Panstwo i Spoleczenstwo
VIII: 2008 nr 2

Spasimir Domaradzki

POLITYKA HISTORYCZNA W STOSUNKACH
POLSKO-ROSYJSKICH PO ROKU 1989

Upadek komunizmu stworzyt warunki do fundamentalnych zmian we wszystkich
wymiarach zycia w Polsce. Nie omingly one réwniez polskiej polityki zagranicz-
nej, ktora po raz pierwszy od ponad czterdziestu lat mogta sama wybierac i ksztal-
towac swoja pozycje na arenie migdzynarodowej. Obranie prozachodniego kursu
stanowito logiczny wybor w kontekscie dazenia do transformacji ustrojowej na
wz6r zachodnioeuropejski. Szybkie i stanowcze ustalenie, Zze polska racjg stanu
jest przystapienie do Unii Europejskiej i Paktu Potnocnoatlantyckiego przyczynito
si¢ do postrzegania Polski przez jej zachodnich partnerow jako kraju wiarygodne-
go 1 przewidywalnego. Nieprzypadkowo w drodze do Unii Europejskiej i NATO
Polska byta postrzegana przez pozostate panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej
jako wzor i lider.

Obranie prozachodniego kursu bylo fundamentalng zmiang w polskiej po-
lityce zagranicznej, uzaleznionej podczas zimnej wojny od wskazowek Moskwy.
Nowa rzeczywisto$¢ stanowita rowniez wyzwanie dla Polski i ZSRR (a p6zniej Fe-
deracji Rosyjskiej) w celu odnalezienia nowej formuty dwustronnych stosunkow
odzwierciedlajacych stan faktyczny na arenie mi¢dzynarodowej. Dla Warszawy po
latach falszowania historii byt to moment, gdy po raz pierwszy mozna byto poru-
szy¢ kwesti¢ szczegdlnie bolesnych momentow wzajemnych stosunkow. W mnie-
maniu Polski zaistniaty warunki do wyjasnienia zaszto$ci historycznych — biatych
plam, ktore przez dziesigciolecia byly zamazywane farbg komunistycznej ideolo-
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gii o braterstwie i wspdlnej socjalistycznej rodzinie. Pytanie, ktore nalezy postawi¢
w tym kontek$cie brzmi, czy byla (i jest) to dogodna okazja do wyjasnienia przeszto-
$ci i czy jest ona sprawa, z powodu ktorej warto poswigci¢ catoksztatt stosunkow
dwustronnych?

Nie ulega watpliwosci, ze nie mozna calg wing za nienajlepsze stosunki mig-
dzy Warszawa 1 Moskwa obarcza¢ naszego dazenia do wyjasnienia najnowszej
historii, lecz stawiam teze, iz to wlasnie polskie wysitki ponownego zbadania hi-
storii uderzyly w jedyny nadal istniejacy fundament rosyjskiej dumy. Mowa tu
o micie Wielkiej] Wojny Ojczyznianej, o panstwie ktore stawito czoto Smiertelne-
mu wrogowi, o radzieckim zokierzu oswobodzicielu, o wyjatkowej roli Sowietow
w dziejach $wiata i opartym na tych fundamentach micie ZSRR. Dla owej narracji
szczegblInie niebezpieczne okazaty si¢ lata 80. XX wieku, kiedy to w Europie Srod-
kowo-Wschodniej pryst mit systemu socjalistycznego jako jedynego stusznego,
gwarantujacego rownos¢ spoleczna, pokoj i bezpieczenstwo. Wraz z zatamaniem
si¢ gospodarki planowej rozwial si¢ takze sen o dobrobycie, a propagatorzy komu-
nizmu (zardwno ci wierzacy w niego, jak i ci tylko wykorzystujacy jego dobrodziej-
stwa) musieli przyzna¢, ze zatozenia tego systemu okazaly si¢ btedne.

Proces transformacji przebiegal z réoznym natezeniem w poszczeg6lnych
panstwach Europy Srodkowej i Wschodniej. O ile whasnie na podstawie dynamiki
transformacji jesteSmy w stanie dokona¢ pewnej selekcji i oceny przemian w danym
panstwie, to mozna zauwazy¢, iz z najwigkszym oporem transformacja spotkata si¢
wlasnie na terytorium postsowieckim (wykluczajac panstwa battyckie). Do czego tak
naprawde dazy si¢ w procesie transformacji ustrojowej z systemu komunistycznego
do systemu demokratycznego? Do przeksztalcenia podstawowych zasad, na ktorych
oparte jest spoteczenistwo. Do zastgpienia przywoddczej roli partii komunistyczne;j,
gospodarki planowej, powszechnej inwigilacji i kontroli spoteczenstwa w system
wyznajacy pluralizm polityczny, gospodarke wolnorynkowg i poszanowanie rzgdéw
panstwa prawa i praw czlowieka.

Po dwudziestu latach mato kto w Polsce broni tezy, iz proces transformacji
w takiej postaci, jakg przedstawitem powyzej, zostat zrealizowany w Federacji Ro-
syjskiej. Dzi$ nawet niejeden zapytatby: i po co? Ostatnimi czasy Federacja Rosyjska
zaje¢ta ponownie swoje miejsce wsrod moznych $wiata. Przy tej okazji pojawity si¢
proby nazwania panujgcego tam systemu demokracja euroazjatycka. Opiera si¢ ona
na stwarzaniu pozorow zachowan charakterystycznych dla systemu demokratyczne-
2o (,,wolne wybory”, ,,wybieralno$¢ urzedow”, ,,kadencyjnos¢”, ,,wolne media”, ,,po-
szanowanie praw cztowieka”), przy jednoczesnym calkowitym podporzadkowaniu
aparatu panstwowego i gospodarki Kremlowi. I chociaz przy okazji wyborow lub
morderstw dziennikarzy zachodnie demokracje pozwalaja sobie na krytyke Moskwy,
to wszystko w gruncie rzeczy miesci si¢ w ramach politycznej poprawnosci. Wynika
to z faktu, ze dla Europy Zachodniej i USA dzi$ od demokracji w Rosji wazniejsza jest
inna kwestia — stabilnos¢ Rosji. Jaka jest w tym kalejdoskopie rola i miejsce polskie;j
polityki historycznej wzgledem Rosji i jaki jest jej wptyw na wzajemne relacje?
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Zderzenie mitow

Polska polityka historyczna wzgledem Federacji Rosyjskiej stanowi jeden z istot-
nych elementow, ktore wptynely na pogorszenie si¢ wzajemnych relacji. Nie jest
on oczywiscie jedyny. Nalezy w tym miejscu wymieni¢ takze odmienne wartosci
ksztattujace polityke zagraniczng (w Polsce prawa cztowieka, promowanie demo-
kracji, natomiast w Rosji odnowienie kontroli nad ,,bliskg zagranicg” i powrdt na
miejsce, ktore nalezy si¢ Moskwie jako mocarstwu swiatowemu) lub sprzeczne in-
teresy geopolityczne. Uwazam jednak, ze polska polityka historyczna miata bezpo-
sredni wplyw na zmiang $wiadomosci rosyjskich decydentéw, co do wyobrazenia
Polakéw i ugruntowania przekonania o stereotypie Polak-rusofob. Co wigcej, o tak
negatywnym stosunku Polakow do Rosjan udalo si¢ przekonac roéwniez sporg czg$¢
rosyjskiego spoleczenstwa.

Za naszym dazeniem do wyjasnienia zaszto$ci historycznych kryje sie
przekonanie, ze bez rozwigzania tej sprawy trudno o poprawne wzajemne relacje.
W przekonaniu naszych decydentow (i nie tylko) jest to niezbedny element, aby moc
w przysztosci budowa¢ normalne (czyli szczere) relacje. Uwazamy ponadto, Ze jest
to konieczne, by naprawi¢ krzywde, ktora zostata wyrzadzona nam przez rezim Sta-
lina, a jednoczesnie, aby podkresli¢, iz ludobojstwo, zsytki, mordy i gldd nie zostaja
nierozliczone. Pokaza¢, ze osoby winne nawet po dtuzszym czasie zostang rozli-
czone, iz wladza, ktora dopuszcza si¢ takich zbrodni kiedys$ za nie odpowie. Istnieje
jeszcze jeden istotny element bezposrednio zwigzany z naszg aktualng narracja. Mia-
nowicie pokazanie $wiatu, jak wielka ceng zaptacilismy z powodu niechgci Zachodu
do przeciwstawienia si¢ rezimom totalitarnym, a potem za decyzj¢ Wielkiej Trojki
z Jalty i Poczdamu. Argumentacja ta stanowi integralng cze¢$¢ koncepcji naszego po-
wrotu do Europy. Przewija si¢ ona stale w wypowiedziach naszych politykow przy
okazji kolejnych krokéw zacie$niania wigzi z Zachodem, poczynajac od przyjecia do
Rady Europy, a konczac na przystapieniu do uktadu z Schengen.

Nie ma watpliwosci, Zze wymienione powyzej racje maja historyczne uza-
sadnienie. Nie ma rowniez watpliwosci co do tego, ze rosyjskie rozumienie do-
bra i zta rowniez zalicza takie czyny do ztych. Zatem dlaczego Rosjanie nie chca
przyzna¢ nam racji? Dlaczego nie chca si¢ zgodzi€, ze najazd ZSRR z 17 wrze$nia
1939 r. byt aktem agresji na suwerenne panstwo, ze byl to kolejny rozbior Polski,
ze mord katynski to ludobdjstwo, a wyzwolenie Polski przez Armig Czerwong byto
de facto zamiang okupanta na kolejne czterdziesci pig¢ lat? Uwazam, ze przede
wszystkim dlatego, iz jest to rOwnoznaczne z uznaniem przez Rosjan, ze komunizm
byt zty. Podejscie Rosjan do komunizmu od konca zimnej wojny do dzi§ niewiele
si¢ zmienito. Faktem jest, iz wiclu obywateli Federacji Rosyjskiej w prywatnych
rozmowach potgpia komunistyczne zbrodnie, lecz nie doszto do powszechnego
i jednoznacznego potepienia systemu komunistycznego.
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Na przestrzeni dwudziestu lat mozna zauwazy¢, ze powody takiego stanu
rzeczy byly rozne, ale wykorzystujac jako cezury czasowe urzgdowanie rosyjskich
prezydentéw, mozna wyciaggnaé pewne wnioski.

Lat 90. ubiegtego wieku nie mozna zaliczy¢ do najlepszych dla Rosjan. Za
prezydentury Michaita Gorbaczowa i Borysa Jelcyna doszto do rozpadu Zwigz-
ku Radzieckiego, a wraz z nim do utraty olbrzymiej czgéci kontrolowanego przez
dziesigciolecia terytorium. Ponadto ostatnia dekada ubieglego wieku kojarzy sie
z puczem w Moskwie, rozktadem gospodarczym, kryzysem wartosci, zatamaniem
si¢ gospodarki w 1998 r. oraz utratg pozycji supermocarstwa na arenie mie¢dzy-
narodowej. Skoro punkt poroéwniania mogg stanowi¢ tylko wczesniejsze okresy
w historii Rosji (ZSRR), to do dzi$ wséréd mieszkancoéw Federacji Rosyjskiej pa-
nuje przekonanie, iz komunizm nie byt taki zly. To wlasnie wtedy uporano sig
z najwigkszym wrogiem (Hitlerem), a osoby biorgce w tym udziat korzystaly
z przywilejow i byly powszechnie szanowane. Kazdy miat prace, budowano drogi,
szkoly, przychodnie, elektryfikacja stala si¢ powszechna, istniat pewien staty po-
ziom dobrobytu, emerytura byta godziwa. Byto bezpiecznie. Na arenie mi¢dzyna-
rodowej ZSRR byl potega swiatowa.

Wszystko to zostalo zniszczone wraz z upadkiem komunizmu. Lata 90. dla
przecigtnego Rosjanina to brak prawa, dewiacje, ztodziejstwo, bieda, gtod, brak
opieki zdrowotnej, powszechna korupcja i nepotyzm. W tak ponurej rzeczywisto-
sci jedynym filarem narodowej dumy, jedynym fundamentem $wiadomosci poko-
len Rosjan stat si¢ mit o dumnej niedawnej przesztosci. Szczegolnie istotna stata
si¢ pamigC (nota bene szczegblnie pielggnowana przez system komunistyczny)
o panstwie i narodach (a obecnie narodzie), ktory uratowal $wiat przed najwick-
szym ztem na $wiecie — hitleryzmem. Odgrywala ona rol¢ tacznika spoteczenstwa
i ostoi w cigzkich czasach rosyjskiej transformacji ustrojowe;j. Jak w takiej sytuacji
pogodzi¢ polskie dazenie do prawdy historycznej z rosyjskim mitem o II wojnie
Swiatowe;j?

W sposob naturalny, przyznanie nam racji przez rosyjskie wladze bytoby
réwnoznaczne z przyznaniem si¢, iz historia i opierajaca si¢ na niej duma narodo-
wa — ten ostatni filar rosyjskiej $wiadomosci — jest osadzony na falszywych zato-
zeniach. W latach 90. kremlowskie elity nie byly w stanie zaproponowac swojemu
spoteczenstwu zadnej alternatywy, ktora podtrzymywataby ich godno$¢ narodowa.
Zaakceptowanie naszych zadan przez Rosjan byloby réwnoznaczne z utratg ostat-
niej podpory w cigzkich czasach. Bylby to dowdd, iz poprzedni system byt tak
sprawny, a klamstwo tak powszechne, Zze nie udalo si¢ uratowa¢ nawet historii.
Zniszczenie ostatniego powodu do dumy, do chluby, do patrzenia ludziom w twarz,
mogloby mie¢ przerazajace konsekwencje. Byloby to jednoznaczne potwierdzenie
faktu, ze ktamstwo nie omineto nikogo, a propagowane wartosci byly tylko ztud-
nym mirazem, w ktory wszyscy wierzyli — a Rosjan na to nie stac.
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Polityka historyczna w umowach dwustronnych pierwszej polowy lat 90.
i innych dokumentach

Jednym z elementdéw zmieniajacych si¢ zasad funkcjonowania Europy Wschod-
niej byla konieczno$¢ ustanowienia nowych regut polityki zagranicznej miedzy
panstwami, ktore do niedawna opieraly swoje relacje na propagandowych hastach
o braterstwie 1 wiecznej przyjazni. Uwolnione od komunistycznych sloganow pan-
stwa bylego bloku wschodniego musiaty ustanowi¢ nowe zasady we wzajemnych
relacjach z supermocarstwem przechodzacym fundamentalng przemiane.

Analizujac polsko-rosyjskie porozumienia dwustronne, mozna zauwazy¢
pewne prawidtowosci w kontekscie polityki historycznej. Po 1991 r. Polska i ZSRR,
a nastepnie Rosja, podpisaly sporg ilos¢ porozumien dwustronnych regulujacych
wiele kwestii wzajemnych stosunkow. Wsrod niektorych z podpisanych dokumen-
tow dwustronnych na plan pierwszy wysuwa si¢ kwestia spraw historycznych, na-
tomiast w innych, o ktoérych bedzie mowa nizej, stanowi ona filar regulacji. Faktem
jest jednak, iz wigkszo$¢ aktow w ogoéle nie odnosi si¢ do kwestii wspolnych boles-
nych doswiadczen.

Po 1991 r. filarem stosunkow polsko-rosyjskich jest Traktat o przyjazni
i dobrosgsiedzkiej wspotpracy z 22 maja 1992 r.! Lektura tego dokumentu wska-
zuje, ze niezaleznie od faktu, iz strona rosyjska byla przeciwna wszelkim wzmian-
kom o historycznych stosunkach dwustronnych, ktére Polska chciata umiesci¢
w preambule traktatu, w umowie zostaly ujete niektore istotne problemy natury
historycznej, wywierajace wptyw na wzajemne relacje>. W umowie zostala za-
warta standardowa klauzula o wspolpracy w dziedzinie nauki i techniki. Na jej
podstawie przewidziana jest wspotpraca migdzy naukowcami bez jakichkolwiek
ograniczen, co w sposob oczywisty obejmuje rowniez kwesti¢ prowadzenia badan
nad wspdlng historig. Jednak znacznie wazniejsze z polskiej perspektywy dazen do
rozliczenia krzywd wyrzadzonych przez ZSRR po 1939 r. sg zapisy art. 13, ust. 3,
zobowigzujace strony do

ujawniania, zachowania i scalania, wprowadzania do obiegu kulturalnego i zapewnienia
niezbednej ochrony prawnej, materialnej i innej w odniesieniu do znajdujacych si¢ na ich tery-
toriach wartosci, zabytkoéw i obiektow, zwigzanych z historycznym i kulturalnym dziedzictwem
narodéw drugiej strony, a takze bgda umozliwia¢ dostgp do nich.

Natomiast ust. 4 okreslajacy wzajemne ujawnianie i zwrot dobr , kultural-
nych i historycznych, w tym materiatdéw archiwalnych, ktore zaginety, zostalty

! Traktat miedzy Rzeczapospolita Polska a Federacja Rosyjska o przyjaznej i dobrosasiedzkiej wspot-
pracy, Dz.U. z 10 lipca 1993 r. Nr 61, poz. 291, [on-line], http://www.vilp.de/Plpdf/p045.pdf (30 VI 2008).

2 Wiecej na ten temat: A. Banaszkiewicz, Regulacje traktatowe stosunkéw polsko-rosyjskich w la-
tach 1991-2006, [on-line], http://www.ism.uni.wroc.pl/publikacje/teksty/regulacje_traktatowe_stosunkow_pol-
sko_rosyjskich_w_latach 1991 2006.pdf (30 VI 2008).

3 Traktat migdzy Rzeczapospolita Polska a Federacja Rosyjska o przyjaznej i dobrosasiedzkiej wspot-
pracy..., art. 8, ust. 4.
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bezprawnie wywiezione lub w inny nielegalny sposob znalazly si¢ na terytorium
drugiej strony”, stanowi w rzeczywistosci pierwszy krok do poruszenia bolesnej
kwestii wzajemnych stosunkow. Chociaz brak jest sprecyzowanych granic czaso-
wych, nie sposob nie odnies¢ wrazenia, iz w rzeczywistosci ust. 4 nawigzuje do
spraw zwigzanych z najnowszg historig Polski i Rosji (a wezesniej ZSRR). Doda-
jac do tych zapisobw wymiang¢ naukowg i popieranie wymiany informacji, mozna
stwierdzi¢, ze traktat z 22 maja 1992 r. stworzyl mozliwo$¢ poruszenia we wza-
jemnych stosunkach kwestii zasztosci historycznych. Zauwazy¢ rdwniez mozna
dobra wole obu stron do pielegnacji i zapewnienia dostgpu do cmentarzy, miejsc
pochéwku i pamieci swoich rodakow*.

Traktat, jak kazda umowa mie¢dzynarodowa, jest pewnym kompromisem.
Brak wyraznych deklaracji dotyczacych konkretnych probleméw natury historycz-
nej, bedzie stanowit w kolejnych latach dogodny argument dla strony rosyjskiej,
iz sprawy historyczne w rzeczywistosci ograniczaja si¢ tylko do probleméw wy-
mienionych w traktacie. Ponadto, jak pisze Adam Banaszkiewicz, nieumieszczenie
w traktacie zapisu dotyczacego zbrodni stalinowskich oraz odszkodowan dla ich
ofiar, wynikato z faktu, iz Rosja (ZSRR) uczynita brak dyskusji na temat tej sprawy
bezwzglednym warunkiem zawarcia traktatu’. Nie sposob si¢ rOwniez nie zgodzi¢
z kolejng tezg Banaszkiewicza, iz mi¢dzy innymi brak poruszenia kwestii odszkodo-
wan dla ofiar zbrodni stalinowskich byl w pewnym sensie rozczarowaniem dla strony
polskiej®. Z nim beda si¢ nastepnie wigzaty proby uregulowania zasztosci historycz-
nych w innych dokumentach i za pomoca innych srodkoéw polityki zagraniczne;.

W sierpniu 1993 r. Polska i Rosja podpisaty Umowe o wspotpracy w dziedzi-
nie kultury, nauki i o§wiaty’. Ujeto w niej, migdzy innymi, kwesti¢ popierania dwu-
stronnej wspolpracy kulturalnej i wymiany na wzajemnie korzystnych zasadach. Po-
nadto strony zobowigzaty si¢ udziela¢ pomocy instytucjom kulturalnym obu stron,
jak réwniez upowszechnia¢ jezyki stron. Poruszono takze sprawe praw mniejszosci
narodowych, ochrony praw dzieci i nieletnich, wymiane naukowcow, wyktadowcow,
studentow 1 uczniow, wspotprace w dziedzinie prasy i srodkéw masowego przekazu,
jak réwniez wspotprace w dziedzinie praw autorskich i pokrewnych.

Z perspektywy badanej kwestii historycznej w stosunkach dwustronnych po
upadku komunizmu nalezy zwrdci¢ uwagg, ze umowa zaktada cheé wspolpracy
miedzy instytucjami archiwalnymi. Uwzgledniono takze konieczno$¢ podjecia wy-
sitkow na rzecz zachowania zabytkoéw kulturalno-historycznych i innych obiektow
kultury materialnej i duchowej jednej strony na terytorium drugiej. Deklarowano
wspolprace w zapobieganiu i zwalczaniu przemytu dobr kultury. Ustawa przewi-
dywata rowniez zwrot dobr kultury zwigzanych z historycznym i kulturalnym dzie-
dzictwem narodow, ktory miat by¢ koordynowany przez specjalnych pelnomocni-

4 Ibidem, art. 17.
>A.Banaszkiewicz, op. cit., s. 5.
¢ Ibidem, s. 9.

"Dz.U. z 1994 r. Nr 36, poz. 133.
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kow rzadowych. W tym celu w maju 1994 r. obie strony podpisaly Porozumienie
o wspotpracy w dziedzinie ujawniania i zwrotu dobr kultury przemieszczonych na
obszar drugiego panstwa, mi¢dzy Pelnomocnikiem Rzadu Rzczypospolitej Polskiej
do spraw Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granicg a Pelnomocnikiem Rza-
du Federacji Rosyjskiej w Rzeczypospolitej Polskiej do spraw Dziedzicwa Kultu-
ralno-Historycznego, cztonkiem Panstwowej Komisji do spraw Restytucji Dobr
Kultury. Zatem umowa z sierpnia 1993 r. stanowita rozwinigcie zapisow Traktatu
miedzy Rzeczapospolita Polska a Federacja Rosyjska o przyjaznej i dobrosasiedz-
kiej wspotpracy.

Kolejnym krokiem mieszczacym si¢ w ramach podjetych prob realizacji
polskiej polityki historycznej w stosunkach dwustronnych byto podpisanie 22 lu-
tego 1994 r. Umowy o grobach i miejscach pamigci ofiar wojen i represji®. Na
jej mocy ustanowiono odpowiedne mechanizmy obchodzenia si¢ z miejscami po-
chowku, jak rowniez ich ustalaniem, rejestracjg, urzadzaniem, a takze nalezytym
utrzymaniem miejsc pamigci. Umowa stwarzata mozliwos¢ ekshumacji szczatkow,
podjecia proby ustalenia ich tozsamosci 1 ponownego godnego pochowania. Istot-
nym aspektem w umowie, na ktory rowniez nalezy zwroci¢ uwage, jest kwestia
pojednania obu stron przez podjecie wysitkow w celu udostepnienia, a przez to
przyblizenia i wyjasnienia zasztoSci we wspolnej historii.

Podsumowujac powyzsza analize dokumentow, nie sposob nie zauwazyc, iz
niezaleznie od sprzeciwu strony rosyjskiej, pewne elementy polityki historycznej
podnoszone przez strong polska zostaty uwzglgdnione. Mowa tu, miedzy innymi,
o odbudowaniu, pielegnowaniu i zapewnieniu ochrony i dostgpu do cmentarzy woj-
skowych i miejsc spoczynku, jak rowniez i o poruszeniu bolesnej kwestii zwrotu
dobr kultury, ktore zagingly w trakcie wojen. Z drugiej jednak strony, tres¢ poszcze-
golnych dokumentéw nie wykracza poza obszar standardowych sformutowan cha-
rakterystycznych dla uméw migdzynarodowych. Tym samym mozna pokusi¢ sig
o stwierdzenie, ze stronie rosyjskiej udalo si¢ powstrzymac polskie dazenia do fun-
damentalnej rewizji wspolnej historii. Zreszta analiza przeméwien kolejnych pol-
skich premieréw i ministréw spraw zagrnicznych wydaje si¢ potwierdzac te teze.

Na poczatku lat 90. dwczesny szef polskiej dyplomacji Krzysztof Skubi-
szewski podkreslat wage rozliczenia biatych plam i wskazywal, Ze istnieje dobra
wola i che¢ ukarania winnych zbrodni katynskiej’. Szczytem wysitkow w tej mate-
rii byly juz wyzej wspomniane uregulowania prawne. Faktem jest jednak, Ze po ich
podpisaniu w rzeczywistosci wysitki polskiej dyplomacji zostaly skoncentrowa-
ne na egzekwowaniu zapisow wlasnie w tej materii, co w ostateczno$ci udato sig
w wersji minimalistyczne;.

$Dz.U. z 1994 r. Nr 112, poz. 543.

° Sejmowe exposé ministra spraw zagranicznych RP Krzysztofa Skubiszewskiego, Warszawa, 26 kwiet-
nia 1990 r., [on-line], http://www.zbiordokumentow.pl/1990/2/2.html (8 VII 2008), oraz Problemy polityki za-
granicznej u progu roku 1991. Wystgpienie ministra spraw zagranicznych RP Krzysztofa Skubiszewskiego w Sej-
mie, Warszawa, 14 lutego 1991 r., [on-line], http://www.zbiordokumentow.pl/1991/1/index.html (8 VII 2008).
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Szczegolnie negatywny wplyw na stosunki polsko-rosyjskie miato oswiad-
czenie ministra spraw zagranicznych Federacji Rosyjskiej z 14 wrze$nia 1999 r.,
iz wkroczenie Armii Czerwonej do Polski nie byto aktem agres;ji'®. Stanowcze sta-
nowisko polskiego MSZ, wyrazone w o$wiadczeniu z 15 wrzesnia, wpisato si¢
w ciag pigtrzacych si¢ nierozwigzanych probleméw we wzajemnych relacjach'.
I chociaz wskazano w nim réwniez na nadzieje¢, iz zaplanowane uroczysto$ci zwia-
zane z otwarciem cmentarzy w Katyniu i Miednoje w lipcu 1 wrzesniu 2000 r.
beda dogodna okazja do rozwiazania spornych kwestii historycznych, do dzi$ nie
osiagnieto niczego wigcej. Ze swojej strony natomiast Rosjanie liczyli, iz jest to
moment przetlomowy, ktéry pozwoli odstawi¢ do lamusa sprawy historyczne!'?. Tak
si¢ rowniez nie stato.

Polityka historyczna a administracja Putina

Za prezydentury Wtadimira Putina sytuacja w Rosji si¢ zmienita. Wigkszos¢ spo-
feczenstwa uwaza dzis, ze jest lepiej. Putin w pierwszej kolejnosci rozprawit si¢
z alternatywnymi osrodkami wtadzy, ktore powstalty wraz z umocnieniem si¢ oli-
garchow za jego porzednika. Rzadzac panstwem zelazng reka rozprawit si¢ row-
niez ze swoimi politycznymi oponentami i krytykami, a tym samym zaprowadzit
porzadek. Bazujac na doskonalych i nienaruszonych strukturach aparatu bezpie-
czenstwa stworzonych przez KGB, Putin nie zrobit nic nowego, czego Rosjanie nie
doswiadczyli juz wezesniej. Wzmocnil mianowicie pozycje stuzb bezpieczenstwa
(Federalnej Shuzby Bezpieczenstwa — FSB) i przywrocit spoteczenstwu poczucie
bezpieczenstwa. Co wigcej, Putinowi udalo si¢ wzmocni¢ pozycje Rosji na arenie
miedzynarodowej. Korzystne ceny surowcoéw naturalnych na $wiatowym rynku,
wraz z olbrzymimi zasobami i skuteczng polityka wobec panstw postsowieckich
w Azji Srodkowej staty sie podstawa do twierdzenia, iz §wiat ponownie liczy sie
z Rosja.

Skoro doszto do tak zasadniczej zmiany w nastawieniu Rosjan i wlasnego
poczucia wartosci, czy teraz nie sta¢ moskiewskie elity na maty ukton, na odro-
bine dobrej woli, aby zaspokoi¢ polskie zgdania historyczne i pozwoli¢ budowac
nasze relacje na gruncie wyréwnanych rachunkow? Nie. Wiadimir Putin nie chciat
i nie mogt tego zrobi¢. W pierwszej kolejnosci podwazenie mitu o pozytywnych
aspektach komunizmu byloby réwnoznaczne z potgpieniem aparatu bezpieczen-
stwa. Aparatu, z ktérego wywodzi si¢ on sam i ktory byt (i jest) mu tak bardzo
potrzebny. Ponadto nasze dazenia do rozliczenia przesziosci w sposob naturalny

M. Menkiszak, M. A. Piotrowski, Polska polityka wschodnia, [w:] Polityka zagraniczna RP,
red. R. Kuzniar, K. Szczepanik, Warszawa 2002, s. 239.

" Oswiadczenie Ministerstwa Spraw Zagranicznych Rzeczypospolitej Polskiej w sprawie 17 wrzesnia
1939 r., Warszawa, 15 wrzesnia 1999 r., [on-line], http://www.zbiordokumentow.pl/1999/3/13.html (8 VII 2008).

2M. Menkiszak, M. A. Piotrowski, op. cit., s. 239.
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uderzalyby w fundament jego polityki, mianowicie mocnego aparatu bezpieczen-
stwa, ktory niezaleznie od réznych skrotow w Polsce, nie pociaga za soba zadnych
pozytywnych konotacji". Po drugie, bedac §wiadom, iz nie ma zamiaru budowaé
demokracji wedlug zachodnioeuropejskich wzorcow, a wraz z nig tworzy¢ nowej
$wiadomosci spotecznej, opart swoje dziatania na istniejagcym i nadal Zzywym micie
z okresu komunizmu. Przejat jego retoryke, symbole i podejscie do rozwigzywania
problemow.

Na poczatku XXI wieku Rosjanie rozpoczeli ponownie hucznie obchodzi¢
wszelkie rocznice zwigzane z Il wojng $wiatowa, odrestaurowano réwniez po-
mniki'. Putin stworzyt wlasng polityke historyczng, dla ktorej nasza interpreta-
cja historii okazata si¢ by¢ doskonalg antyteza. Sprzeciw wobec naszych zadan
o prawde historyczng nie wynikat z merytorycznych sporéw naukowych, lecz zo-
stal umieszczony w kontekscie rosyjskich dazen do przywrdcenia mocnej pozycji
Rosji na arenie migdzynarodowe;.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, Ze strona rosyjska postanowita wykorzy-
stywac¢ kwestie historyczne nie tylko do podbudowania $wiadomosci swoich oby-
wateli, lecz rowniez do karania innych panstw. Dobitnym przyktadem byta proba
ponizenia Polski podczas uroczystosci z okazji szes¢dziesiatej rocznicy zakon-
czenia Il wojny $wiatowej, kiedy to pomini¢to Polske przy wymienianiu panstw
walczacych z hitleryzmem. W zamian podkreslono wysitek i ofiar¢ wtoskich
i niemieckich antyfaszystow. Oczywiscie nie wynika to z niewiedzy, lecz z chgci
udowodnienia, iz kiedy Moskwa co$ postanowi, nikt nie jest w stanie jej si¢ prze-
ciwstawi¢. Sek w tym, ze falszowanie historii jest przejawem hipokryzji i strachu,
stabosci 1 kompleksow. Powoduje, ze tak naprawde historii nie ma. W jej miejsce
wprowadzone zostajg instrumentalne prawdy, ktore nie wytrzymujg testu logiczne-
go myslenia. Jak wyttumaczy¢ armie¢ Berlinga, skoro nie bylo Polakow?

Z wywiadu rosyjskiego pisarza Wiktora Jerofiejewa dla ,,Dziennika” z okazji
premiery filmu ,,Katyn” Wajdy w Moskwie, mozna przytoczy¢ znamienne stowa.
Ot6z Jerofiejew wspomina o podreczniku historii, ktory z jednej strony sympatyzu-
je zPolska 1956 1., a z drugiej zauwaza wrogi sagsiadom nacjonalizm. Nazywa on to
eklektyczng kasza, z ktora zbyt dtugo zy¢ si¢ nie da. Oby miat racje'’.

Niestosowne zachowanie Putina miato jeszcze jeden negatywny skutek. Nie
tylko nie przyczynito si¢ do poprawy wzajemnych stosunkow, lecz wrecz dodato
argumentoéw zwolennikom realizacji twardej polityki wzglegdem Moskwy. Nawet
umiarkowani politycy poszukujacy kompromisu w dwustronnych stosunkach mu-
sieli przyzna¢ racj¢ tym, ktorzy mowili, iz jedynym celem Rosji w stosunku do
Polski jest jej podporzadkowanie lub upokorzenie.

13 Na oficjalnej stronie Federalnej Stuzby Bezpieczefistwa Federacji Rosyjskiej mozna przesledzi¢
transformacje aparatu bezpieczenstwa w ZSRR i Federacji Rosyjskiej od 1917 r. do dzis.

4 Migdzy innymi Feliksa Dzierzyfiskiego w siedzibie KGB (dzi§ FSB) na Lubiance.
50 ,,Katyniu” w Rosji, rozmowa Filipa Memchesa z Wiktorem Jerofiejewem, ,,Dziennik”, 26 1 2008,
[on-line], http://www.dziennik.pl/dziennik/europa/article114593/0_Katyniu_w_Rosji.html (9 VII 2008).
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Katyn

W wywiadzie dla gazety ,,Wremia Nowosti” Adam Daniel Rotfeld powiedziat,
ze sprawa Katynia jest papierkiem lakmusowym stosunkéw polsko-rosyjskich!e.
Na przestrzeni ostatnich dwudziestu lat dokonano wiele, aby przyblizy¢, wyjasnic¢
i rozliczy¢ te okrutng zbrodni¢. Z drugiej strony nie udato si¢ osiagna¢ rozliczenia,
ktére w sposob definitywny skazatoby oprawcdw, zrehabilitowato ofiary i stworzy-
o w polskiej §wiadomosci poczucie, ze mozemy patrze¢ w przysztos¢. W latach 90.
Polska byta $wiadkiem wielu przyktadow dobrej woli ze strony Rosji. Prezydent
Jelcyn przeprosit za Katyn, w pazdzierniku 1996 r. przyznaczyt srodki na budowe
polskich cmentarzy wojskowych w Katyniu i Miednoje, a w 2000 r. nastgpito ich
oficjalne otwarcie. Wysitki Moskwy w tym konteks$cie miaty dwojaki cel. Z jed-
nej strony miaty udowodni¢ cheg¢ zerwania z komunistyczng przesztoscia, a z dru-
giej rozliczy¢ si¢ z tego niechlubnego faktu sowieckiego dziedzictwa'’. Problem
w tym, ze ponownie (jak w wielu innych przypadkach po 1991 r.) polskie i rosyjskie
stanowiska byly odmienne. Jezeli dla Moskwy przeproszenie i otwarcie cmentarzy
byto maksimum, na ktdre bylo stac, to dla Warszawy byt to tylko pierwszy krok.
Nadzieje Rosji, ze jest to wystarczajace, aby zamknac te tragiczng strong wspolnej
historii rozbily si¢ o zadania zakonczenia §ledztwa katynskiego, zado$¢uczynienia
polskim ofiarom stalinowskich represji i uznania Polakow za narod represjonowa-
ny w Zwiazku Radzieckim. Dla Rosji byta to zbyt wysoka cena, ktdrej nie byta
w stanie zaptaci¢. W rzeczywistosci Katyn stat si¢ wigc symbolem. Jak wspomina
prof. Danuta Kisielewicz,

pojecie Katyn historycy rozumiejg trochg symbolicznie, jako synonim wszystkich tych
miejsc, w ktorych zamordowano polskich Zotnierzy i oficerow. Stosunkowo najwigcej wiemy
o Katyniu, Miednoje pod Twerem i Piatichatkach pod Charkowem. Wielu innych miejsc pochowku
i list zabitych polskich oficerow nadal nie znamy. Szacuje sig¢, ze bylo ich co najmniej 22 tysigce.
Mamy informacje o okoto 15 tysigcach. Ciagle bardzo mato wiemy o tych, ktérzy zgingli w obo-
zach w Riazaniu, Dzierzynsku, Jetszance, Stalinogorsku, Astrachaniu, Kuropatach i w wielu innych
miejscach’®,

Rzeczywiscie, doktadne wyjasnienie losow polskich zotierzy, ktorzy na za-
wsze pozostali na terytorium ZSRR jest niezbedne. Faktem jest jednak, Ze taczenie
spraw historycznych ze wspotczesnymi wyzwaniami stojacymi przed Polska i Ro-
sja nie przyczynito si¢ do polepszenia wzajemnych relacji. Co wiecej, do dzis po
obu stronach pojawiaja si¢ wypowiedzi lub publikacje o negatywnym wydzwigku.
Co pewien czas polska prasa dostarcza informacji o tym, ze kolejny rosyjski poli-
tyk, mitosnik historii lub naukowiec podwaza zbrodni¢ katynska. Nad Wistg Swia-

16 Camvie mpyouvie npobnemul ces3amvl cO CMATUHCKUM NePUodoM, ,.Bpemst HoBoctreit” 2008, Ne 102,
[on-line], http://www.vremya.ru/2008/102/5/205940.html (8 VII 2008).

17 Katyn wyszedt z mody, wywiad Krzysztofa Ogiolda z prof. dr hab. Danutq Kisielewicz, ,,Nowa Trybu-
na Opolska”, 23 IV 2004, [on-line], http://opole.kik.opoka.org.pl/maj04/art/katyn.htm (1 VII 2008).

18 Ibidem.
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domos$¢ o podwazaniu prawdy historycznej wywoluje frustracje, ale, co gorsza,
réwniez 1 histerie, ktora wplywa bezposrednio na stosunki dwustronne. To samo
dzieje si¢ zreszta w Rosji w kontekscie kolejnych polskich artykutow i publikacji
badajacych zbrodni¢ katynska. Szkoda, ze w Polsce nie zdajemy sobie sprawy, iz
jest to tak naprawdg problem samych Rosjan. Brak spdjne;j, logicznej i uporzadko-
wanej wiedzy o wlasnych losach jest smutnym, lecz wlasnym problemem.

W swoim artykule pt. Ktamstwo katynskie Piotr Lysakowski przedstawit
historyczny przekrdj instrumentalnego wykorzystywania sprawy Katynia od mo-
mentu popetnienia zbrodni do konca zimnej wojny'’. W owym okresie ujawnienie
prawdy mogto mie¢ fatalne konsekwencje dla oficjalnej wersji panujacej rzeczywi-
stosci. Jak stusznie zauwazylt Lysakowski

Fakt ujawnienia go delegalizowaltby bowiem i czynilby zupelie niewiarygodna sowie-
cko-polska ,,przyjazn”. Kazatby tez pyta¢ o motywy ,,wyzwolenia” Polski przez ZSRS, tak rdzne
przeciez od tych deklarowanych oficjalnie®.

Nalezy z przykroscig stwierdzi¢, ze utrzymywanie zaktamania jest nadal istot-
ne dla niektorych kregéw wladzy w Rosji. Historia i polityka ida w parze, lecz nie s
nieroztaczne. Nalezy pamigtac, ze zycie w kltamstwie jest problemem, lecz nie tego
kto je dostrzega, a tego, kto w nim tkwi.

Trudno jest zrozumie¢ rosyjskie podejscie do sprawy Katynia. Najpierw pre-
zydent Rosji nieformalnie przyznaje, Ze to zbrodnia stalinowska, a zaraz potem sad
odrzuca skarge o wznowienie Sledztwa w sprawie mordu katynskiego®!. Sekretarz ge-
neralny Rady Ochrony Pamigci Walk i Mgczenstwa Andrzej Przewoznik mowi, ze

Musi by¢ decyzja polityczna najwyzszych wiladz rosyjskich, ze chca t¢ sprawe zatatwic
do konca w takim duchu, zeby satysfakcjonowata jedna i drugg strong, by jednoczesnie stosunki
polsko-rosyjskie zostaty oczyszczone z tych historycznych zasztosci®.

Nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z argumentem, ze musi to by¢ decyzja polityczna,
lecz czy rzeczywiscie obecne elity polityczne Rosji cheg i potrzebuja rozwigzac¢
sprawe tak, aby ustatysfakcjonowac obie strony?

Polityka historyczna stale przewija si¢ przez wzajemne relacje ostatnich
dwudziestu lat. Powotanie polsko-rosyjskiej komisji ds. trudnych podczas spotka-
nia szefow dyplomacji Wtodzimierza Cimoszewicza i Igora Iwanowa w Swietto-
gorsku w marcu 2002 r. miato by¢ lekarstwem przynajmniej na ten problem wza-

YP. Lysakowski, Klamstwo katynskie, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci Narodowej” 2005, nr 506, s. 85--
94, [on-line], www.ceeol.com/aspx/getdocument.aspx?logid=5&id=b5eal57e-e684-453d-8e54-0887b264a6c2
(3 VII 2008).

2 Ibidem.

2 Rosjanie nie cheq sig rozliczy¢ ze zbrodni katynskiej, http://wiadomosci.wp.pl/kat,1342 title,Rosjanie-
nie-chca-sie-rozliczyc-ze-zbrodni-katynskiej,wid,10129971,wiadomosc.html?ticaid=1635b (8 VII 2008); Putin
uznat Katyn za zbrodnig stalinowskq, [on-line], http://www.dziennik.pl/polityka/article127212 (8 VII 2008).

2 [bidem.
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jemnych relacji®. Jednak brak postgpu w potowie obecnej dekady doprowadzit do
zamrozenia jej prac. W grudniu 2007 r. 6wczesni szefowie dyplomacji Radostaw
Sikorski 1 Siergiej Lawrow reaktywowali komisje, a na jej czele stanagt byty mini-
ster spraw zagranicznych Adam Daniel Rotfeld*. Wraz z jej pierwszym oficjalnym
posiedzeniem w Warszawie w czerwcu 2008 1. w polskich dziennikach pojawita
si¢ niezliczona ilo$¢ komentarzy, Ze oto w koncu rozpoczyna si¢ proces, ktory do-
prowadzi do uregulowania kwestii historycznych. Sam Rotfeld pospieszyt ostudzi¢
owe wygorowane oczekiwania gdy w odpowiedzi na pytanie, czy grupa bedzie zaj-
mowata si¢ postulatem uznania zbrodni katynskiej za ludobojstwo, stwierdzit, ze

grupa nie ma ani kwalifikacji, ani mandatu, zeby dyskutowac o sprawach prawnych czy
o sprawach [...] zwiazanych z decyzjami politycznymi; ona moze tylko usuwa¢ pewne blokady
w dotychczasowym procesie®.

Jednoczesnie przewodniczacy przytoczyt to samo, o czym mowit Przewoznik:

natomiast co si¢ tyczy rozwiazania, to oczywiscie decyzja musi zosta¢ podj¢ta na najwyz-
szym szczeblu politycznym. [...] grupa nie zastapi ani rzadu, ani ministerstwa spraw zagranicz-
nych, ani ministerstwa sprawiedliwosci, ani IPN?.

Podsumowujac, mozna sprowadzi¢ dziatalno$¢ grupy do spraw trudnych,
do forum naukowego wspieranego przez rzady obu panstw w celu podjgcia proby
odnalezienia pewnych wspolnych punktow. Jest to niewatpliwie dobre posunigcie
pozwalajgce przyblizy¢ stanowiska obu stron. Problem jednak w tym, Ze obie stro-
ny doskonale wiedza, o jakich rozbieznos$ciach mowa, a najbardziej pojednawcze
stanowisko grupy nie zamieni braku woli politycznej na Kremlu.

Podsumowanie

Wsrod opinii na temat polskiej polityki zagranicznej mozna odnalez¢ postulat, iz
impuls do zainicjowania polskich dziatan w kontekscie polityki historycznej bierze
si¢ z zewnatrz?’. Nie do konca przekonuje mnie jednak argument, ze gdyby nie
byto Eriki Steinbach czy Wtadimira Putina, sprawa rozliczenia przesztosci wygla-
databy inaczej. Moim zdaniem nie w tym rzecz. W kontekscie relacji polsko-ro-
syjskich boj toczy sie o co$ innego. Z naszej perspektywy walczymy o prawdziwa
wersj¢ historii i ukrocenie dazen do zaktamywania historii. Z rosyjskiej natomiast

B M. Menkiszak, M. A. Piotrowski, op. cit., s. 241.

2 Posiedzenie polsko-rosyjskiej komisji ds. trudnych w maju w Warszawie, ,,Gazeta Wyborcza”, 5 11 2008,
[on-line], http://wiadomosci.gazeta.pl/Wiadomosci/1,80625,4900014.html (9 VII 2008).

% Rotfeld po pierwszym dniu obrad komisji do spraw trudnych, [on-line], http://wiadomosci.onet.pl/
1769132,11,1,1,,item.html (9 VII 2008).

26 [bidem.
M. Onoszko, Polityka historyczna, [on-line], http://www.psz.pl/content/view/1496/ (7 VI 2008).
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mamy do czynienia z brakiem checi pogodzenia si¢ z niechlubnymi wydarzeniami
we wiasnej historii. Tylko czy my sami pogodziliSmy si¢ ze swoimi porazkami?
Wojciech Maziarski przy okazji zwigzanej z inng sprawg mowi, ze

wojny o symbole ze sfery tozsamosci grupowej i politycznej zawsze sa zacigte. I zawsze
towarzysza im emocje na pograniczu histerii, [...] ze w sporach o symbole rzadko chodzi o to, co
werbalnie deklarujg uczestnicy konfliktu®.

W kontekscie stosunkéw polsko-rosyjskich histeria w ciggu ostatnich dwu-
dziestu lat nie przyczynila si¢ do niczego dobrego, a spory o rézne momenty
wspolnej historii probuje si¢ wykorzystywac do zbicia politycznego kapitatu. Nie
mozna jednak zrzucaé calej winy za nienajlepsze stosunki dwustronne na polityke
historyczng. Tym bardziej nie cheg powiedzieé, ze o przesztosci nalezy zapomnie¢
w imig¢ przyszlosci. Histori¢ nalezy zna¢, pamietac i przytaczac tak, aby nie dopus-
ci¢ btedow z przesztosci.

Problem w tym, ze dyskurs historyczny miesci si¢ w kalejdoskopie pigtrza-
cych si¢ problemow stosunkow dwustronnych. Polskie oczekiwania, ze pozytywne
doswiadczenia pojednawcze w stosunkach polsko-niemieckich zostang przeniesio-
ne na grunt stosunkow polsko-rosyjskich sie¢ nie spehnity. Jest ku temu sporo powo-
dow, lecz w duzym stopniu wydaje si¢, ze wynika to z btednego zatozenia polskiej
polityki wzgledem ZSRR i nastgpnie Rosji. Nasi decydenci od konca zimnej wojny
az do niedawna wierzyli, ze jedyng szansg dla Rosji jest wprowadzenie zachodnie-
go modelu demokratycznego panstwa prawa, tak jak miato to miejsce w Europie
Srodkowej®. Niestety, Federacja Rosyjska za prezydentury Borysa Jelcyna poszu-
kiwata, a za Wiladimira Putina znalazta, swoj specyficzny model. Odbiegajacy od
naszego. Jest to jeden z powodow tego, dlaczego tatwiej nam bylo pojednac si¢ ze
swoimi oprawcami za Odrg niz z najwigkszym wschodnim sgsiadem. Wynika to
z faktu, iz o ile w kontekscie relacji polsko-niemieckich, Zadna ze stron nie miata
watpliwosci, gdzie znajduje si¢ jej miejsce w relacji zbrodniarz—ofiara, o tyle sy-
tuacja w stosunkach polsko-rosyjskich jest calkowicie odmienna. Obecne rosyj-
skie elity polityczne nie zgodzg si¢ na zaakceptowanie teorii, iz w rzeczywistosci
w okresie II wojny $wiatowej, okupionym niezliczong iloscig krwi i cierpienia,
réwniez sami pokrzywdzeni (czyli Rosjanie) sa odpowiedzialni za wyrzadzone
krzywdy i z miejsca ofiary powinni zaja¢ pozycj¢ zbrodniarza. Nalezy zgodzi¢ si¢
z Adamem Banaszkiewiczem, ze

[...] polskie starania o realizacj¢ pozytywnego, korzystnego dla obu stron modelu stosun-

kow polsko-rosyjskich koncentrowaty si¢ m.in. na ich odideologizowaniu i ukierunkowaniu na
wspotprace gospodarczag we wszystkich mozliwych dziedzinach.

BW. Maziarski, Wojna o mit zatozycielski dzisiejszej Polski, ,,Rzeczpospolita”, 27 V 2008, s. 12..

2 Na ten temat zob. m.in. R. Stemplowski, Wspdlny kierunek dla Polski i Rosji, ,,Polski Przeglad
Dyplomatyczny” 2001, nr 4, s. 5.
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Niestety stowo odideologizowanie w Warszawie i Moskwie znaczy zupehie
co innego. Dla polskiej polityki zagranicznej celem powinno si¢ sta¢ wyciagnig-
cie polityki historycznej z listy zadan we wzajemnych stosunkach i sprowadzenie
jej na tor naukowo-badawczy. Dopiero wtedy dostep do archiwoéw przestanie by¢
kwestig polityczna, a tym samym prawda o biatych plamach we wspodlnej historii
wyjdzie na jaw.



