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Internet i podstuchy, czyli prowokacja artystyczna
idziennikarska przy wykorzystaniu nowoczesnych
technologii —wybrane aspekty oceny prawnokarnej

Wprowadzenie

~Tasmy prawdy” i ,skandale obyczajowe” to hasta, ktére od co najmniej kil-

ku lat przewijaja sie w jezyku publicznych debat 111 RP na okreslenie (lub

jako dowod) szczegélnie pejoratywnych zjawisk lub wydarzen. Oba sg niejed-
nokrotnie efektem prowokacji dziennikarskiej i artystycznej, ktore stajg sie

o tyle bardziej kontrowersyjne spotecznie i na gruncie prawnej kwalifikacji,

o ile bardziej wyszukanych i zaawansowanych technologicznie metod uzywa

sie dla ich przeprowadzenia. ,Prowokacja” bowiem, to, zgodnie ze stowni-

kiem wyrazeri obcych W. Kopalinskiegol, wyzwanie, umyslna zaczepka, pod-
puszczanie kogo$ dla szkodliwych dla niego lub o0s6b trzecich dziatan.

Z punktu widzenia prowokacji artystycznej i dziennikarskiej, przy wyko-
rzystaniu nowoczesnych technologii jako okolicznosci wytaczajacej bezpraw-
no$¢, mozna wyodrebni¢ pewne wspélne cechy:

+ wykorzystanie (ultra)nowoczesnych technologii do realizacji zatozonych
celéw (m.in. telefonii komorkowej, Internetu, zaawansowanego progra-
mowania komputerowego, miniaturyzacji urzadzen rejestrujgcych obraz
i dZzwiek),

+ niejawnos¢ intencji danego postepowania (z natury swej prowokacja jest
skuteczna, o ile w zamierzonym odgérnie czasie nie zostanie zdemasko-
wana),

+ wysnuwanie uzasadnienia prowokacji z wartosci spotecznie doniostych
co do zasady, majacych odzwierciedlenie w pozytywnej regulacji nor-

1Z. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych, Warszawa 2000, s. 412.
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matywnej, zwlaszcza o charakterze programowym (m.in. jawnos¢ zycia
publicznego, zwalczanie korupcji i patologii spotecznych, wolnos¢ twor-
czosci artystycznej, wolno$¢ stowa),

+ naruszenie débr prawem chronionych lub przynajmniej cudzego $wia-
topogladu, przekonan politycznych, filozofii zyciowej, poczucia estetyki,
pojmowania sztuki.

Jak wspomniano, czyny popetnione w ramach prowokacji artystycznej
lub dziennikarskiej nie muszg jednak w kazdym przypadku prowadzi¢ do
naruszenia czyichkolwiek débr prawnych, ale mogg np. naruszy¢ poczucie
estetyki oséb trzecich, ich $wiatopoglad, przekonania polityczne, filozofie zy-
ciowg, pojmowanie sztuki —dziatania te sg w obecnym porzadku prawnym
zachowaniem prawnie irrelewantnym, a zatem prowokacja w tym przypadku
nie bedzie realizowata znamion zadnego typu czynu zabronionego. Whrew
potocznemu rozumieniu, prowokacja nie jest tozsama ze skandalem, gdyz
skandal to tylko jeden z mozliwych jej efektéw. W praktyce omawiane typy
prowokacji najczesciej prowadza do naruszenia nastepujacych débr: czci da-
nej osoby, nazwiska, pseudonimu (art. 23 Kodeksu cywilnego?, uczug reli-
gijnych (art. 196 Kodeksu karnego3, zaufania potrzebnego przy zajmowa-
niu danego stanowiska, wykonywania zawodu lub rodzaju dziatalnosci (art.
212 Kodeksu karnego). Juz tych kilka wymienionych przepiséw wyraznie
ogranicza dziatalno$¢ dziennikarzy i artystow, kazdego w swojej dziedzinie,
a przeciez jedni i drudzy petnig role korzystne, spotecznie donioste, rozwi-
jajace m.in. wrazliwosé, swiadomosé otaczajacych realiow, poczucie piekna
i sprawiedliwosci. Wydaje sie zatem zasadne, aby uregulowa¢ normatywnie
kwestie odpowiedzialnosci korzystania przez artystdw i dziennikarzy ze swo-
ich praw w zakresie dokonywania prowokacji. Zagadnienie to bowiem budzi
wiele kontrowersji na gruncie orzecznictwa.

Przyjmujac, ze prowokacja artystyczna i dziennikarska sa, przynajmniej
w pewnych sytuacjach, okolicznosciami wytgczajacymi bezprawnos¢ czynu
zabronionego, nalezy zatozy¢, ze sg to dziatania podjete na szkode danej 0so-
by (os6b) lub osoby (oséb) trzeciej (trzecich) i jednoczesnie dla dobra innej
osoby, 0séb trzecich lub (w szczego6lnosci) ogotu spoteczenstwa.

Prowokacja dziennikarska

Prowokacja dziennikarska jest dziataniem podjetym przez zawodowego dzien-
nikarza w celu pozyskania informacji uprzednio nieupublicznionych i istot-

2 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 Nr 16 poz. 93), zwana dalej KC.
3Ustawa z 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. Nr 88 poz. 553 z p6zn. zm.) zwana dalej KK.
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nych ze wzgledu na zatozony przez dziennikarza temat przekazu medialnego
(artykutu, audycji, reportazu TV itp.). Specyficznym gatunkiem dziennikar-
stwa, ktdre z istoty swej odwotuje sie do metod prowokacji dziennikarskiej,
jest dziennikarstwo $ledcze.

Dziennikarstwo $ledcze, czyli inaczej moéwiac zurnalistyka interwencyj-
na, zdecydowanie rézni sie od pozostatych rodzajéw dziennikarstwa (m.in.
stricte informujacego czy rozrywkowego). Pojecia ,,dziennikarstwa $ledczego”
nie definiuje zaden akt prawa krajowego, totez nie posiada ono legalnej de-
finicji. Srodowiska mediéw, prébujac wykreowaé stosowna definicje, tworza
termin ~w”n-prawniczy, nalezacy defacto do jezyka dziennikarskiego. Jedna
z nich méwi, ze ,dziennikarstwem $ledczym jest ujawnianie tego, co ma by¢
skrywane”4. Leonard Sellers mowi o zurnalistyce interwencyjnej w sposob na-
stepujacy: ,Jest to takie dziennikarstwo, ktére siega po informacje Swiadomie
ukrytg poniewaz narusza ona prawo lub zasady etyki”5 Monika Worsowicz
natomiast przytacza definicje tekstu $ledczego, ktory klasyfikuje go jako

Publikacje prasowg o0 znacznej objetosci, czesto o skomplikowanejstruk-
turze, niejednorodnejpod wzgledem gatunkowym; poswieconej ujawnie-
niu faktéw majacych istotny wplyw na zycie publiczne, porzadek spotecz-
ny, polityczny lub prawny; ktéra jest efektem zazwyczaj dtugotrwatego,
niejawnego ustalania przez dziennikarzy przebiegu zdarzen (Sledztwa)
prowadzacego do publicznej kompromitacji osob, ktorych szkodliwe
dziatania zostaty opisane w tekscie; inicjuje publiczng dyskusje na dany
temat oraz zapoczatkowuje lub - czesciej - intensyfikuje dziatania orga-
ndéw S$cigania w okreslonejsprawie6.

Dziennikarstwo $ledcze nastawione jest zatem na demaskowanie. Re-
porterzy $ledczy prowadzg dziatania (,dochodzenia”) w $rodowisku polityki
i biznesu, stuzb specjalnych i policji, a nierzadko i informatoréw ze $rodo-
wiska przestepczego. Dziennikarstwo Sledcze ma na celu przede wszystkim
obrone intereséw obywateli, os6b zmarginalizowanych, ktorzy nie dysponujg
narzedziami obrony swych praw. Ponadto dziennikarstwo $ledcze powin-
no uswiadamia¢ spoteczenstwu istnienie okreslonych negatywnych zjawisk
spotecznych (zwihaszcza nieprawidtowosci w mechanizmach zycia publiczne-
go); pomoc w wykrywaniu przestepstw badz ich samodzielne wykrywanie
(zwihaszcza w sytuacji, gdy sprawa nie znajduje sie w obszarze zainteresowania

4A. Wilinska, Dziennikarstwo $ledcze —wybranaproblematyka, www.edukacjaprawnicza.pl/index.
php?mod=m_aktualnosci&cid=69&id=735&p=I [01.06.2011].

5Dziennikarstwo iledcze. Teoria ipraktyka w Polsce, Europie i Stanach Zjednoczonych, red. M. Pal-
czewski, M. Worsowicz, £6dz 2006, s. 6.

6M. Worsowicz, Pragmatyka tekstéw $ledczych. Wybrane zagadnienia, [w:] ibidem, s. 123-124.
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organdw $cigania, np. z uwagi na niewykrycie sprawcy lub brak dowodéw).
Dziennikarz $ledczy przy swojej pracy wykorzystuje: wywiad, reportaz uczest-
niczacy, analityczne badanie dokumentéw, obserwacje, listy od czytelnikow,
poufne wiadomosci od informatoréw oraz techniki zblizone do stosowanych
przez instytucje o uprawnieniach $ledczych, tj. np. prowokacje przy uzyciu
podstuchéw, ukrytych kamer, tapéwek kontrolowanych czy hackingu (dla
przetamania zabezpieczen w systemach informatycznych) itp.

Zasadne jest stwierdzenie, ze wykorzystywanie wyzej wymienionych me-
tod przez osoby spoza instytucji wiasciwych dla wykrywania przestepstw
lub —szerzej rzecz ujmujac —dla zapewnienia bezpieczenstwa powszechnego
i porzadku publicznego, zawiera immanentne niebezpieczenstwo dla tychze
débr, ktore realizuje sie poprzez naruszenie norm prawa karnego, cywilnego,
administracyjnego i prasowego. Warto jednak zwrdci¢ uwage, ze stosowanie
tak wyszukanych i ryzykownych metod, ktére narazajg osoby je stosujgce na
odpowiedzialnos$¢ prawng lub ,$mier¢ zawodowg”, dowodzi znacznej odwagi
i najwyzszej starannosci zawodowej dziennikarza w realizacji zadan tzw. wol-
nej prasy w demokratycznym panstwie prawa.

Jak wspomniano, dziennikarze, zwlaszcza $ledczy, zbierajgcy materiaty
prasowe, nierzadko balansuja na granicy przepiséw prawa, ingerujac swoimi
dziataniami w kompetencje organow panstwa, narazajgc sie jednoczesnie na
odpowiedzialno$¢ administracyjng, prawnoprasowg (za rozpowszechnianie
materiatu prasowego powstatego w sprzecznosci z ustawg Prawo prasowe?),
a takze dyscyplinarng za czyny naruszajgce postanowienia zawarte w swojej
podstawie zatrudnienia8 Granice tzw. $ledztwa dziennikarskiego (,dochodze-
nia”) sg wyznaczone przede wszystkim przez normy prawa cywilnego9 oraz
normy prawnokarne, bedace przedmiotem niniejszego opracowania.

W kontekscie pojecia prowokacji jako okolicznosci wytgczajacej bezpraw-
no$¢ czynu zabronionego, nalezy wyodrebni¢ w szczegélnosci nastepujace
przestepstwa, przewidziane w KK naruszenie miru domowego (art. 193),
zniestawienie (art. 212 8§ 1), zniestawienie typu kwalifikowanego, tj. przy
uzyciu $rodkdéw masowego komunikowania (art. 212 § 2), zniewazenie (art.
216 § 1), zniewazenie typu kwalifikowanego, tj. dokonane za pomocg $rod-
kéw masowego komunikowania (art. 216 § 2), tapownictwo czynne (art.
229 § 1), falszywe zeznanie (art. 233 § 1), falszywe oskarzenie innej osoby
0 popetnienie czynu zabronionego (art. 234), podstepne zabiegi dokonywane

7 Vide obowiazki dziennikarza, zwkaszcza wynikajgce z art. 10-17 ustawy z 26 stycznia 1984 r.
Prawo prasowe (Dz.U. z 1984 r. Nr 5 poz. 2 z p6zn. zm.).

8Dziennikarze w Polsce moga wykonywaé swoja prace na podstawie umowy o prace oraz umoéw
cywilnoprawnych, uméw o wolontariat, tzw. kontraktéw menedzerskich i innych.

9Zwiaszcza w zakresie ochrony débr osobistych (art. 23 i 24 KC).
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w celu oskarzenia osoby o popetnienie czynu zabronionego (art. 235), falszy-
we zawiadomienie o popetnieniu przestepstwa (art. 238), publiczne rozpo-
wszechnianie wiadomosci z postepowania przygotowawczego lub zamknietej
rozprawy (art. 241 § 1), wykorzystywanie informacji stanowigcej tajemnice
panstwowg (art. 265 § 1), nielegalne uzyskiwanie informacji (art. 267 § 1),
materialne fatszerstwo dokumentu (art. 270 § 1), wytudzenie po$wiadczenia
nieprawdy (art. 272).

Jesli przyja¢ in abstracto, ze prowokacja dziennikarska wytgcza bezpraw-
no$¢ wyzej wymienionych czynow, to problematyczna staje sie kwestia
podmiotu czynu zabronionego w sytuacji, kiedy okolicznos¢ ta rozciaga sie
na zachowania osdb nieposiadajgcych statusu prawnego dziennikarza, lecz
dziatajgcych wspolnie i w porozumieniu z nim. Analogicznie rzecz ma sie
z tworcami sztuki i prowokacji artystycznej oraz osobami, ktére w ramach
dziatalnosci tworczej z nimi wspoOtpracujg (doradcy, pomocnicy, modele,
tzw. muzy). Zagadnienie to nalezy wiec rozpatrywa¢ w kontekscie konkret-
nych okoliczno$ci towarzyszacych danemu przypadkowi. Odpowiedzialno$¢
sprawcy bezposredniego nie jest bowiem ex lege wytgczona przez brak bez-
prawnosci ze strony podzegacza, sprawcy polecajgcego lub kierowniczego.
Woystarczy wskaza¢ na mozebna opcje ekscesu sprawcy bezposredniego. Po-
nadto zgodnie z zasada nieakcesoryjnosci odpowiedzialnosci z art. 20 KK,
kazdy ze wspdtdziatajgcych w popetnieniu czynu zabronionego odpowiada
w granicach swojej umysInosci lub nieumyslnosci niezaleznie od odpowie-
dzialnosci pozostatych wspdtdziatajacych.

Bezsporny jest fakt, ze w demokratycznym panstwie prawa dziennikarze
oraz artysci sg obowigzani przestrzega¢ prawa powszechnie obowigzujacego
tak samo, jak kazdy obywatel RP - w doktrynie oraz orzecznictwie pojawia
sie jednak wiele kwestii spornych, ktore bezposrednio odnoszg sie do dzienni-
karstwa $ledczego. Miedzy innymi problematyczne sg relacje zurnalistyki in-
terwencyjnej z normami prowadzenia $ledztwa i dochodzenia, wynikajacymi
z Kodeksu postepowania karnegol0oraz konsekwencji prawno-dowodowych,
ktore ,dziennikarskie gromadzenie dowodow” implikuje na gruncie KPK.
Ponadto dyskusyjna jest kwestia dopetnienia przez dziennikarzy prawnego
obowigzku zawiadomienia o przestepstwie (art. 304 § 1 KPK), podczas gdy
Lhie jest to wskazane” z perspektywy dziennikarza, a z uwagi na zebrany przez
niego w niewystarczajgcym stopniu materiat dowodowy. Jednoczesnie war-
to zauwazy¢, ze rozpowszechnianie niezgodnych z rzeczywistoscig efektow
LSledztw dziennikarskich” stanowi zagrozenie dla prawidtowego uzyskania,

D Ustawa z 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 1997 r. Nr 89 poz. 555
z p6zn. zm.) zwana dalej KPK.
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zabezpieczenia dowodow, narazonych na zatarcie, znieksztatcenie lub znisz-
czenie oraz jest formg przedsadu 0séb wskazanych w materiale dziennikar-
skim, co z kolei jest sprzeczne z konstytucyjng zasadg domniemania niewin-
nosci.

Réwniez analiza orzecznictwa sgdéw oraz literatury prawniczej uwidacz-
nia, ze $ledztwa medialne podlegajg r6znorodnej ocenie —bierze sie pod uwa-
ge przepisy dotyczace stanu wyzszej koniecznosci, albo zwraca uwage na niskg
szkodliwo$¢ spoteczngll, a innym razem traktuje sie je jako przestepstwal2
Identycznie rzecz ma sie w przypadku prowokacji artystycznych.

W celu zwolnienia sie od odpowiedzialnosci karnej, osoby ze srodowiska
medidw, w tym dziennikarze, powotuja si¢ najczesciej na: Konstytucje RP13
oraz naart. 1 prawa prasowegol4d Natomiast stricte w kontekscie art. 213. § 2
KK osoby te uzasadniajg swoje inkryminowane dziatania, ktore wyczerpu-
ja znamiona zniestawienia, obrong spotecznie uzasadnionego interesu. Nie-
ktérzy z nich powotujg sie rowniez na stan wyzszej koniecznosci, w ktérym
zachodzi poswiecenie jakiego$ dobra (np. prawa do prywatnosci zwiaszcza
poprzez zastosowanie wobec kogo$ podstuchu) dla realizacji innego dobra,
np. prawa do informacjibitp., mimo, ze zgodnie z przepisem art. 26 KK, stan
wyzszej koniecznosci powoduje wytgczenie przestepnosci czynu, gdy osoba
poswieca dobro o nizszej wartosci w celu uchylenia bezposredniego niebez-
pieczenstwa, grozacego innemu dobru o wartosci wyzszej, chronionemu przez
prawo, a niebezpieczenstwa tego nie mozna byto inaczej unikna¢. Ocena czy
stan wyzszej koniecznosci nastapit w danym przypadku prowokacji, zalezy
od oceny proporcji débr: poswiecanego i ratowanego. Zatem kazdy indywi-

1 Sposréd przestanek oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, okreslonych w art. 115 § 2
KK, o niskim stopniu spotecznej szkodliwosci w przypadku prowokacji dziennikarskiej oraz
artystycznej, w szczeg6lnosci moga przemawiac: rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody
(czyny popetnione w ramach prowokacji artystycznej lub dziennikarskiej nie musza zawsze
apriorycznie narusza¢ czyichkolwiek débr prawnych, a jesli juz, to powinny by¢ podjete dla
dobra innej osoby, 0s6b trzecich lub w szczeg6lnosci ogétu spoteczenstwa), sposéb i okolicz-
nosci popetnienia czynu (wykorzystanie nowoczesnych srodkéw, dobrowolne podjecie ryzyka
poniesienia odpowiedzialnosci prawej), motywacja sprawcy (zapewnienie jawnosci zycia pu-
blicznego, kontrola i krytyka spoteczna, przyczynek do publicznej dyskus;ji itd.).

RA. Wilirska, op. cit.

1BZwhaszcza art. 54 (,1. Kazdemu zapewnia sie wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw oraz pozy-
skiwania i rozpowszechniania informacji. 2. Cenzura prewencyjna srodkéw spotecznego prze-
kazu oraz koncesjonowanie prasy sg zakazane. Ustawa moze wprowadzi¢ obowigzek uprzednie-
go uzyskania koncesji ha prowadzenie stacji radiowej lub telewizyjnej”).

MUArt. 1 Ustawy Prawo prasowe: ,,Prasa, korzysta z wolnosci wypowiedzi i urzeczywistnia prawo
obywateli do ich rzetelnego informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki
spotecznej”.

B M. Zaremba, Ogblne zasady odpowiedzialnosci dziennikarzy za naruszeniaprawa popetnione na
etapie gromadzenia informacji [w:] Dziennikarstwo $ledcze..., s. 91.
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dualno-konkretny przypadek powinien by¢ rozpatrywany ad casu w oparciu
0 obiektywne, zdroworozsadkowe Kkryteria uznane w spoteczenstwie. Nale-
zy zwréci¢ uwage, ze ,wystapienie stanu wyzszej koniecznosci, w rozumie-
niu art. 26 § 1i 2 KK, nie musi oznacza¢ zwolnienia sprawcy od wszelkiej
odpowiedzialnosci karnej”16 tzn. osoba moze odpowiada¢ za sprowadzenie
bezposredniego niebezpieczenstwa i za nieumyslne zniszczenie poswieconego
dobra, o ile jej zachowanie wyczerpie przedmiotowe i podmiotowe znamiona
czynu zabronionego.

Kolejny problem stanowi subsydiarnos¢ stanu wyzszej koniecznosci. Po-
wotywac sie mozna bowiem na nig, gdy ,niebezpieczenistwa nie mozna byto
inaczej unikna¢”, przez co nalezy rozumie¢, ze ujemnych nastepstw niebez-
pieczenstwa nie dato sie inaczej uniknaé, jak tylko przez poswiecenie dobra
chronionego prawem. Wobec powyzszego sporne jest pytanie, czy publikacja
138ledztwo dziennikarskie moze odpowiada¢ powyzszym przestankom. Na-
lezy réwniez wzig¢ pod uwage, ze ,z przekroczeniem granic stanu wyzszej
koniecznosci mamy do czynienia wtedy, kiedy dziatania zmierzajace do rato-
wania dobra zostaty podjete, gdy niebezpieczenstwo nie byto jeszcze bezpo-
Srednie” 17, przy czym warto zauwazyé¢, ze bardzo czesto zdarza sie, iz $ledztwo
rozpoczynane jest wtedy, gdy podjete juz zostaty pewne dziatania. Pojawia sie
zatem pytanie, jak w tym momencie ocenia¢ sytuacje, gdy dziatania zostaty
podjete, lecz postepowanie wykazato, ze nie byty one niezbednel8 W kon-
tekscie chociazby subsydiarnosci stanu wyzszej koniecznosci jeszcze bardziej
dyskusyjna jest kwalifikacja prawna... prowokacji artystycznej.

Prowokacja artystyczna

Prowokacja artystyczna jest zachowaniem tworcy (artysty), ktore moze stuzy¢
m.in. autotelicznej ekspresji tworczej, protestowi przeciwko okreslonemu sta-
nowi rzeczy lub (cynicznej) autopromocji osoby tworcy. Niezaleznie od przy-
jetego celu, prowokacja artystyczna intencjonalnie postuguje sie instrumen-
tami kontrowersyjnymi w odbiorze spotecznym lub na gruncie kwalifikacji
prawnej, gdyz z zasady przekracza uznawane przez przewazajgca wiekszos¢
danego spoteczenstwa granice etyki i estetyki. Sporne jest zatem, czy prowo-
kacja artystyczna, niezaleznie od swojego celu zawsze wytacza bezprawnosé
danego czynu.

16 K. Buchata, A. Zoll, Kodeks kamy. Cze$¢ ogélna. Komentarz do art. 1—116 Kodeksu karnego,
Krakéw 2000, s. 234.

171bidem, s. 234.

BA. Wilinska, op. cit.
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Jak pokazuje historia, w tym ta najnowsza, prowokacja artystyczna moze
realizowac szerokg game typow czynow zabronionych. Np. George Grosz ry-
sujgc ukrzyzowanego Chrystusa w masce gazowej (Ecce Homo, 1923), rzu-
cit wyzwanie niemieckiemu militaryzmowi, a nastepnie stangt przed sgdem
oskarzony o bluznierstwo. W 2010 r., po siedmiu latach batalii sgdowych,
uniewinnieniem zakonczyt sie gtosny proces o obraze uczuc religijnych prze-
ciwko Dorocie Nieznalskiej, ktéra wystawita w gdanskiej galerii swojg insta-
lacje (2002), sktadajaca sie m.in. ze zdjecia meskich genitaliéw wpasowanych
w grecki krzyz. Przykiad ten wcigz jest przytaczany w dyskusjach na temat
granic krytyki tworczosci artysty oraz jego roli w spoteczenstwie.

Wspotczesnos$¢, nazwijmy ja postmodernistyczng, nieco skomplikowata
znaczenie prowokacji nowoczesnego artysty. Prowokacja jako narzedzie bu-
dzenia $wiadomosci i widzenia zostata zagrozona przez dwa czynniki: komer-
cjalizacje oraz artystyczny permisywizm spoteczenstwa pdznego kapitalizmu.
Kreatorzy kampanii marketingowych przejeli od awangardy strategie prowo-
kacji, aby nadac sprzedawanym produktom wiekszg atrakcyjnos¢, a co za tym
idzie, wyprze¢ z rynku konkurencjel9

Wazna cechg sztuki jest natomiast poszukiwanie i sieganie przez tworcow
po coraz nowsze formy wypowiedzi i jej narzedzia. W kontekscie wykorzysta-
nia nowoczesnych technologii dla prowokacji artystycznej mozna wyrdznic¢
dwie jej postacie.

Po pierwsze artysci moga tworzy¢ utwory o tresci prowokacyjnej, a ustalo-
nej w dowolnej postaci (film, ksigzka, teledysk itd.) i nastepnie rozpowszech-
niac je za posrednictwem nowoczesnych technologii m.in. Internetu2), w tym
legalnie istniejagcych portali (np. wirtualne galerie, btogi, pozornie amatorskie
filmiki na YouTube lub antysemickie teledyski, ktdre nie miatyby szansy na
emisje w zadnej z publicznych telewizji).

Drugi rodzaj, bedacy przedmiotem dalszych rozwazah niniejszego opra-
cowania, to sytuacja, w ktorej artysta postuguje sie nowoczesnymi srodkami
technologicznymi w ramach samego aktu stworzenia prowokacji, ktora nie-
koniecznie musi posiada¢ materialny substrat w postaci ustalonego utworu
W rozumieniu prawa autorskiego2l Oryginalnym przykfadem tak pojetej
prowokacji artystycznej jest promowanie przez Internet akcji, polegajacej

1P Piotrowski, Prowokuje wiecjestem, ,Wprost” 2003, nr 36.

W listopadzie 2010 r. Krzysztof Kuszeja umiescit w sieci obrazy przedstawiajace m.in. drastycz-
ne sceny molestowania dzieci przez ksiezy (postepowanie z 202 § 4b KK: ,Produkowanie, roz-
powszechnianie, posiadanie treSci porno, przedstawiajacych wizerunek matoletniego w trakcie
czynnosci seksualnej”).

21 Ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych z 4 lutego 1994 r. (Dz.U. z 1994 r. Nr 24
poz. 83 z p6zn. zm.).
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na proklamowaniu fikcyjnego panstwa. Wyjatkowym panstwem bez granic
i otwartym dla wszystkich jest NSK2, jeden z projektéw kolektywu arty-
styczno-politycznego Neue Slovenische Kunst zatozonego w 1984 r. w Sto-
wenii. Projekty NSK wzbudzaty kontrowersje, gtdwnie przez wykorzystanie
w sztuce symboli religijnych czy kojarzonych z totalitaryzmem. Natomiast
w 2009 r. w Bydgoszczy przerwano prace mtodego rezysera Jakuba Jawor-
skiego nad musicalem, w ktdrym widzowie mieli SMS-owo zdecydowaé, czy
nalezy ukrzyzowac Jezusa23 Innymi przyktadami tak pojetej prowokacji arty-
stycznej jest pozycjonowanie stron internetowych, aby przy kazdym wpisaniu
w przegladarce stowa powszechnie uznanego za obrailiwe, pojawity sie wsrod
wynikéw nazwiska pewnych 0s6b znanych z zycia publicznego. Artysci siegaja
takze do szerokiego i dynamicznie rozwijajgcego sie instrumentarium marke-
tingu internetowego, tworzac kontrowersyjne fora dyskusyjne niejawnie na-
sycane tresciami tylko przez jedng osobe, badz tez fora otwarte dla internau-
téw do wstawiania swoich komentarzy na kontrowersyjne tematy. Ogromne
mozliwosci otwiera tez blogosfera, spam, modne portale spotecznosciowe4
(wykorzystane np. dla promowania okreslonych tresci) oraz istniejace juz le-
galnie domeny (np. kontrowersyjne grupy dyskusyjne na Facebooku). Znang
nieomal od poczatkéw kina forma prowokacji jest prowokacja uczestniczaca,
podczas ktorej artysta bierze udziat w jakiej$ nietypowej czynnosci i angazuje
w nig przygodnie spotkane osoby, a cato$¢ utrwalana jest np. ukrytg kame-
ra lub podstuchem. Oczywiscie z punktu widzenia spotecznej szkodliwosci
trudno poréwnywaé program ,USmiechnij sie, jeste§ w ukrytej kamerze”

2 www.nskstate.com /01.06.2011].

ZB E. Stotowska, Prowokacja i skandal w sztuce, www.mmbydgoszcz.pl/299048/2009/6/27/pro-
wokacja-i-skandal-w-sztuce?category=news [01.06.2011].

2 Paolo Cirio, autor wideoinstalacji i artysta medialny wraz z Alessandro Ludovico, krytykiem
oraz wydawcg magazynu artystycznego ,,Neural”, uzyli skomplikowanego programu typu bot,
przeznaczonego do kradziezy tozsamosci i przy jego pomocy przez kilka miesiecy $ciggali infor-
macje z serwisu Facebook. Jak sami stwierdzili, ograniczyli sie wylgcznie do danych osobowych
i informacji dostepnych jako publiczne, nie wtamywali sie na konta prywatne uzytkownik6w.
Korzystajac ze Sciagnietej bazy profili uzytkownikéw Facebooka, zawierajacych poza tozsa-
mosciami, takze informacje osobiste, zbudowali fatszywa strone randkows, zawierajaca 250
tys. profili kobiet i mezczyzn z catego $wiata z prawdziwymi danymi osobowymi i fotogra-
fiami uzytymi bez zgody zainteresowanych. Strona o nazwie Lovely Faces byta dostepna pu-
blicznie jako bezptatna, a samych ,,ogtaszajacych sie” pogrupowano wedtug szesciu kategorii,
znanych z innych serwiséw randkowych jako m.in. ,szukajacy okazji”, ,niedostepny”, ,figlar-
na”, ,zabawny” i ,dominujacy”. Dwaj wioscy artysci stworzyli fatszywa strone randkowa, aby
sunaoczni¢ niebezpieczenstwo publikowania danych osobowych w Internecie”. Prowokacja
artystyczna moze ich jednak drogo kosztowaé. Jak poinformowat ,,Computerworld” rzecznik
Facebooka Barry Schnitt, firma rozwaza $ciganie Wtochéw za kradziez tozsamosci uzytkowni-
kéw, a uzytkownicy zgtosili serwisowi spotecznosciowemu kradziez danych osobowych. PAP,
Prowokacja. Falszywe portale randkowe, www.luxclub.pl/kat,1016267,wid,13135035,wiado-
mosc.html, [01.06.2011].


http://www.nskstate.com
http://www.mmbydgoszcz.pl/299048/2009/6/27/pro-
http://www.luxclub.pl/kat,1016267,wid,13135035,wiado-
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z sytuacja, w ktorej autor prowokacji utrwala dane tresci, a nastepnie wyko-
rzystuje je w filmie wyswietlanym bez zgody 0s6b w nim sie pojawiajgcych

Zjawiskiem pozostajgcym na styku prowokacji artystycznej i dziennikar-
skiej jest stosowanie przez prase tradycyjng kontrowersyjnych oktadek - jako
przykuwajgcej uwage ilustracji tematu w mniejszym lub wiekszym stopniu
poruszonego w danym numerze26.

5 Na temat niedoskonatoéci cztowieka w 1997 r. artystycznie wypowiedziata sie tez Katarzyna
Kozyra z ukrycia filmujac kobiety w fazni w Budapeszcie. Udowodnita, ze nagos¢ jest idealizo-
wana, a tej prawdziwej nagos$ci —niedoskonatej, codziennej i nieestetycznej, ludzie nie widuja
i nie chca widywac. Trzy lata p6Zniej Kozyra powtdérzyta obserwacje w tazni meskiej - praca ta
zdoby#a nagrode na Biennale w Wenecji i jest jednym z wigkszych sukceséw wspotczesnej pol-
skiej sztuki za granica. Jeszcze dalej w eksperymencie na samej sobie oraz w manipulacji oto-
czeniem posuneta sie ZuzannalJanin, ktéraw 2003 r. ,,zaznata” wiasnego nieistnienia, przygo-
towujac skandalizujacy projekt ,Widziatam wiasng Smierc¢”. Artystka upozorowata swoj zgon
i w przebraniu sfilmowata swoj pogrzeb. Sekret zdradzita tylko najblizszym i wsp6tpracowni-
kom, innych nie ochronifa przed negatywnymi emocjami, z premedytacjg wmanewrowujac
ich w swoje dzieto. Opracowata artystyczng analize funkcjonowania $mierci we wspdtczesnej
kulturze europejskiej, zrazajac do siebie wielu odbiorcéw. E. Stotowska, Prowokacja i skandal
w sztuce, www.mmbydgoszcz.pl/299048/2009/6/27/prowokacja-i-skandal-w-sztuce?category-
=news. [01.06.2011].

2% Doniesienie do prokuratury w sprawie popetnienia przez tygodnik ,Angora” przestepstwa
ztozyto pod koniec kwietnia 2011 r. Stowarzyszenie przeciw Antysemityzmowi i Ksenofobii
,Otwarta Rzeczpospolita”. Jego cztonkowie uznali za antysemicka i faszystowska oktadke pi-
sma z 10 kwietnia. Zamieszczono na niej fotomontaz przedstawiajacy Zydéw stojacych przed
Patacem Kultury i Nauki. Nad gtowa jednego z nich widnieje zdanie: ,Synu, to wszystko
kiedy$ bedzie twoje”, a w duzym tytule u géry strony pytanie: ,Co jeszcze mamy oddaé Zy-
dom?”. ,Rzecznik t6dzkiej prokuratury okregowej Krzysztof Kopania, poinformowat [...], ze
$ledztwo nie zostanie rozpoczete. Podczas prowadzenia czynnosci sprawdzajacych okazato sie
bowiem, ze fotomontaz odnosit si¢ do zamieszczonego w pismie artykutu dotyczacego m.in.
amerykanskich srodowisk zydowskich domagajacych sie zwrotu mienia utraconego przez Zy-
déw. - Redaktor naczelny stwierdzit, ze ze wzgledu na drazliwos$¢ tematyki, te zagadnienia sa
przedmiotem debaty w Polsce i za granicg. Przedruk i skomentowanie go oktadka nie byto
wyrazem antysemityzmu, ani nie miato na celu nawotywanie kogokolwiek do nienawisci na
tle narodowosciowym [...]. Naczelny «Angory» uwaza, ze oktadka miesci sie w granicach swo-
body wypowiedzi, jaka daje Konstytucja RP, prawo prasowe i art. 10 Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka”. Za: www.polskieradio.pl/5/3/Artykul/374082,Lodz-Nie-bedzie-procesu-za-
kontrowersyjna-okladke-%E2%80%9ETygodnika-Angora%E2%80%9D [01.06.2011].
Woczesniej, bo w 2006 r., obraz Matki Boskiej Jasnogdrskiej pojawit sie jako element okfadki
zerowego numeru miesiecznika ,,Machina”, reaktywowanego po czteroletniej nieobecnosci. Na
obrazie, autorstwa Piotra Le$niaka, Matka Boska miata twarz piosenkarki Madonny, z blizng
na policzku, dokladnie takg sama, jak na oryginale. Dziecigtko natomiast miato by¢ wize-
runkiem jej corki Lourdes. Rzecznik klasztoru Paulindéw na Jasnej Gorze o. Stanistaw Tomori
stwierdzit: ,JesteSmy wstrzasnieci tym, ze znéw uzywa sie Cudownego Obrazu Matki Bozej
z Jasnej Gory do profanacyjnych przeksztatcen plastycznych i komercyjnych celéw reklamo-
wych. W odniesieniu do polskiego patriotyzmu znak lkony Jasnogérskiej zachowuje swoja
szczeg6lng range. Od ponad 6 wiekéw stuzy on do identyfikacji kultu Najswietszej Maryi
Panny jako Krélowej Polski. W dziejach naszego narodu i polskiej tradycji kulturowej znak
lkony Jasnogorskiej petnit w czasie rozbioréw nawet role godta narodowego”. ,Gdyby$my
spodziewali sie zarzutu o obrazanie uczu€ religijnych, nie dalibysmy takiej oktadki - zapewnia
Piotr Metz. - My tylko chcieliémy pokazac, jaka jest Madonna. Najbardziej przeciez znamy


http://www.mmbydgoszcz.pI/299048/2009/6/27/prowokacja-i-skandal-w-sztuce?category-
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Wydaje sig, ze czyn o wylaczonej bezprawnosci zakwalifikowany jako pro-
wokacja artystyczna, powinien sie cechowac: celem —przynajmniej w domi-
nujacej postaci o charakterze ekspresji tworczej oraz postuzeniem sie lub od-
wotaniem sie do praw gatunku tworczosci. Do znamion dodatkowych naleza;
cechy podmiotu czynu zabronionego, tzn. tworca prowokacji artystycznej,
ktory powinien byé co do zasady profesjonalistg w swojej dziedzinie, lecz
nie musi to implikowa¢ formalnego wyksztatcenia, a nadto nalezy rozwazy¢
okolicznosci miejsca, sposobu i czasu uzewnetrznienia prowokacji oraz jej
zdemaskowania.

Podczas oceny okre$lonego zachowania jako in concreto prowokacje o cha-
rakterze artystycznym nalezy zatem odwota¢ sie do analizy nizej wymienio-
nych przestanek.

Cel prowokacji

Cel prowokacji jest zasadniczg przestanka dla dokonania oceny dziatan
jako prowokacji artystycznej. Przede wszystkim nalezy rozwazy¢, czy intencjg
prowokatora byfa ekspresja tworcza, cho¢ szczeg6lnie wyrazista z uwagi na
dobor form(y) wyrazu. Prowokacyjna ekspresja twdrcza moze mie¢ bowiem
charakter czysto autoteliczny, wpisujac sie w tradycje artystyczng pod szyl-
dem ,sztuka dla sztuki”. Prowokacyjna ekspresja moze by¢ przeprowadzona
réwniez dla celéw autopromocji tworcy, aby wyrdznic go z grona innych arty-
stow. Prowokacja moze komentowac aktualng sytuacje, stanowigc, intencjo-
nalny badz nie, przyczynek do publicznej dyskusji na okreslony temat réw-
niez w ramach zinstytucjonalizowanej kampanii spotecznej27. Wreszcie celem
prowokacji moze by¢ czysty marketing, tj. wola reklamy i sprzedazy danego

ja z tego, ze w swojej tworczosci lamie wszelkie tabu. Nasza oktadka wpisuje sie zresztg w nurt
dzisiejszej popkultury. W tym samym czasie, co zerowy numer «Machiny», ukazat sie naj-
nowszy humer znanego, wielkonaktadowego pisma «Rolling Stone» z hiphopowym muzykiem
Kanye Western, przedstawionym na oktadce jako Chrystus. Tak zresztag w popkulturze jest od
lat. Przypominam sobie, jak w 1966 r. omal nie doszto do odwotania trasy koncertowej The
Beatles, poniewaz John Lennon podczas konferencji prasowej stwierdzit, ze zesp6t jest popu-
larniejszy od Jezusa. W latach 90. ubiegtego wieku gtosno byto o oktadce tygodnika «Wprost»
z Matka Boska Czestochowska na oktadce. Oktadka ilustrowata tekst o zatruciu Srodowiska,
a Matka Boza i Jezus mieli na twarzach maski gazowe. Do prokuratury trafito doniesienie
grupy 0s6b, ktére uznaly, ze ich uczucia religijne zostaty obrazone. - Ostatecznie nikomu nie
postawiono zarzutéw - informuje prawnik tygodnika Maciej tuczak. Sprawa z powé6dztwa
cywilnego toczyta sie natomiast po tym, jak tygodnik «Poznaniak» - aktualnie juz nieistniejacy
- pokazat na oktadce Matke Boska Czestochowska z przypietym do szaty wizerunkiem Marka
Jurka”. Za: D. Steinhagen, jasna Goéra:protestprzeciwko okfadce ,Machiny”, www.wiadomosci.
gazeta.pl/kraj/1,34309,3152590.html, [01.06.2011].

27 Vide plakaty z kampanii w 2009 r. organizacji PETA bronigcej praw zwierzat, www.peta.org.
[01.06.2011].
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towaruZ8 Zdaniem M. Poprzeckiej, potrzeba prowokowania w sztuce nie jest
jednak odwieczna. Pojawita sie pdzno. Budowniczy katedr nie prowokowa-
li. Prowokacja nie istniata w ich $wiadomosci. W momencie, kiedy sztuka
stata sie towarem i zaczeta funkcjonowac¢ w realiach handlowych, pojawita
sie konieczno$¢ siegania po inne $rodki. Prowokacja to zatem réwniez owoc
urynkowienia sztuki29,

Wyzej opisane cele mogg sie krzyzowaé, np. gdy artysta postuguje sie
w celu prowokacji metodami wyrazu charakterystycznymi dla reklamy3
I w odwrotng strone: specjalisci od PR i marketingu nierzadko adaptujg
strategie prowokacji awangardy artystycznej, aby nada¢ sprzedawanym pro-
duktom wiekszg atrakcyjnos¢, ograniczy¢ konkurencje i tym samym zarobic.
Odnosi sie to takze do ,produktu”, jakim jest w pewnym sensie gazeta czy
program telewizyjny. Tego rodzaju sytuacja zachodzi réwniez, gdy tworca,
dazac do uzyskania pozycji w rynku (Srodowisku) danej dziedziny sztuki, jed-
noczesnie tworzy prowokacje stajgca sie faktorem decydujgcym o publicznej
dyskusji na dany temat. Intencja prowokatora nie zawsze musi doprowadzi¢
do wywotania zamierzonych przez niego skutkdw, np. kontrowersyjnych re-
akcji, komentarzy, fali zbulwersowania. Wydaje sie, ze najbardziej relewantna
wzgledem wytaczenia odpowiedzialnosci karnej bytaby intencja prowokatora,
zaktadajgca (w przewazajagcej mierze) ekspresje tworcza.

Prawa gatunku tworczosci

Zagadnienie to stanowi szczegdlny problem, zwiaszcza w kontekscie pro-
wokacji. O ile przy rozwazaniu, czy dane dziatanie miesci sie w pojeciu sztuki,
pomocna jest porownywalnosé¢ z innymi dzietami znajdujgcymi sie w swo-
bodnym obiegu, o tyle prowokacja z zasady jest innowacyjna, $wieza, nowa,

BW reklamie Swietnie ,sprzedaje si¢” zestawienie religijnosci z seksualnosciag. Kolekcje Virginity
(,Dziewictwo”) marki House promowaty m.in. billboardy z modlacg sie dziewczyng i hastem
,Strzez mnie ojcze”. Do Komisji Etyki przy Radzie Reklamy wptyneto wowczas kilkaset skarg,
reklamy znikty wiec z ulic, termin ich zdjecia pokrywat sie jednak z planowanym zakoncze-
niem kampanii reklamowej. Zaledwie kilka dni natomiast wisiaty w Warszawie billboardy fir-
my Benetton, na ktérych widniaty bajecznie kolorowe prezerwatywy w réznych rozmiarach.
E. Stotowska, op. cit.

29 P. Piotrowski, op. cit.

PW 2003 r. organizatorow wystawy ,,Uwaga, religia!” w Muzeum Sacharowa w Moskwie objeto
$ledztwem w sprawie nawotywania do nienawisci religijnej i etnicznej (art. 282 KK Federacji
Rosyjskiej). Muzeum zaprezentowato widzom wystawe eksplorujaca zwigzki wiary z polityka,
rynkiem i kulturg popularna. Najwieksze emocje wzbudzita praca A. Kosotapowa przedstawia-
jaca twarz Chrystusa na czerwonym de z logo Coca-Coli i napisem , This is my blood”. Na
podstawie: J. Dgbrowski, Wolno$¢ wypowiedzi artystycznej, ,Arteon. Magazyn o Sztuce” 2011,
nr31,s. 22.
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dyskusyjna - woéwczas wihasnie istnieje spora szansa, ze zrealizuje sie jej cel.
Przy prowokacji artystycznej niezwykle trudno jest méwié¢ o jakichs ustalo-
nych i utrwalonych prawach gatunku —i to niezaleznie od dziedziny sztuki,
w ramach ktorej artysta wyraza tresci prowokacyjne (malarstwo, taniec, li-
teratura, muzyka itd.). Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze z biegiem czasu
réwniez te innowacyjne prowokacje nierzadko wchodzg do kanonu prawidet
danego gatunku sztuki czy charakterystycznej maniery lub stylu danego au-
tora. To, co bylo prowokacjg i wywotywato jeszcze kilka czy kilkadziesiat lat
temu ogromne, sprzeczne emocje, wspotczesnie czesto nie jest juz niczym
niezwykltym, np. w ramach budowania wizerunku scenicznego.

Mimo to wydaje sie, ze nadal najbardziej wrazliwg na prowokacje sfe-
ra ludzkiej aktywnosci pozostaje religia i seksualnos¢. Skoro tak, to nalezy
je takze wzia¢ pod uwage przy kwalifikacji prawnej danego czynu, nie tyl-
ko w konteks$cie praw gatunku twdrczosci, ale rowniez w celu prowokacji.
Odnosnie do praw gatunku tworczosci w danej dziedzinie nie sposéb nie
odwotac sie do wiedzy naukowej z zakresu danej dziedziny sztuki. Prawa ga-
tunkdw tworzone sg od tysigcleci w drodze praktyki uznanej przez tworcow,
opiniotworcze autorytety, instytucje kultury sensu largo. Niewatpliwie prawa
gatunku tworczosci stale sie rozwijajg i poszerzajg swoj zakres za sprawg zdo-
byczy nowoczesnej techniki. Np. gdy tworca postuguje sie podstuchem, by
zarejestrowac cudze rozmowy lub pozamuzyczne elementy (dzwieki, szumy,
odgtosy), a nastepnie wykorzystac je jako sktadnik swojego utworu, np. stow-
No-muzycznego.

Pytaniem zasadniczym jest, czy (i w jakim stopniu) nalezy odnosi¢ do
oceny prowokacyjnosci danego zachowania ogdlnie akceptowalne w danym
spoteczenistwie normy (m.in. estetyczne), a w jakim wzorce wihasciwe dla ob-
jetego zamiarem prowokatora kregu destynariuszy. Przyktadowo, zachowania
i utwory wyrazajace tresci tzw. sub- lub kontrkulturowe, ktore z zasady nie
sg skierowane do 0sOb spoza pewnego $rodowiska podzielajacego ustalony
kanon w postaci takich, a nie innych praw gatunku twadrczosci. Takie gatunki
muzyki i kreacji scenicznej, jak w szczeg6lnosci hip hop, metal i punk, postu-
guja sie z zasady bardzo wyrazistymi, charakterystycznymi iper se mocno pro-
wokacyjnymi prawami gatunku twdérczosci. Nalezy na marginesie zauwazyé,
ze rdwniez taki gatunek, jak pop, nie jest wolny od prowokacyjnych inklina-
cji, gdyz w zasadzie bazuje na luznym #aczeniu wyznacznikéw ze wszystkich
innych gatunkéw sztuki.
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Osoba twdércy - miejsce, sposob i czas uzewnetrznienia
prowokacji orazjej zdemaskowanie

Z prawami gatunku tworczosci bezposrednio wigze sie kolejna przestankaw po-
staci osoby twdrcy, miejsca, sposobu i czasu uzewnetrznienia prowokacji oraz jej
zdemaskowania. Do przestanek, ktore utatwiajg identyfikacje dzieta sztuki oraz
prowokacji artystycznej naleza, oprocz wyzej wymienionych, takze upublicznie-
nie danych tresci w sposéb i w okolicznosciach tradycyjnie przyjetych dla danego
gatunku sztuki (m.in. legalne przeglady, festiwale, warsztaty, publikacje, wystawy
w galerii). Nie jest oczywiscie wykluczone dokonanie prowokacji, ktéra osigga
zamierzony cel przez prezentacje pewnych tresci w sposob i w okolicznosciach
uswieconych tradycja. Kilka lat temu w jednym z duzych domoéw kultury w Kra-
kowie mozna byto zauwazy¢, zaraz po wejsciu do Srodka, szklane drzwi zaklejone
nieestetycznie taSma i czarng plandeka. Kierownik galerii mieszczacej sie za owy-
mi drzwiami dumaczyt, ze biezaca wystawa fotografii jest na tyle skandalizujaca,
Ze oczywiscie moga ja odwiedzaé osoby petnoletnie, ale wejscie pozostanie zasto-
niete, aby nikomu nie narzucaé treSci mogacych zostaé uznane za pornograficz-
ne. Obecnie za przyktad przetamywania tradycyjnych miejsc tworzenia i obioru
sztuki stuzg inscenizacje teatréw ulicznych czy sztuka prezentowana w hipermar-
ketach lub w galeriach handlowych. Analogiczne zachowania mozna zauwazy¢
w Internecie, gdzie funkcjonujg np. wirtualne galerie, a pisarze i poeci publiku-
ja autorskie utwory na swoich blogach czy innych stronach www. Szczegélny
problem prawny pojawia sie, gdy np. caty blog lub portal www nasycony jest
tresciami prowokacyjnymi, lecz intencjonalnie bez nadania im formy okreslonej
prawami gatunku tworczosci. Taki ,kamuflaz” moze stuzy¢ np. udowodnieniu
pewnego zatozenia, sondowaniu odbioru spotecznego, podobnie jak kreowanie
w sieci przez znanych twaércow ich fikcyjnych alter ego. Salvador Dali miewat
Zwyczaj wrecz przeciwny, zwlaszczaw ostatnich latach zycia podpisywat ptdtna in
blanco i powierzat np. swoim uczniom, by namalowali na nim obraz. We wskaza-
nych okoliczno$ciach tym bardziej starannie nalezy sie pochyli¢ nad poprzednio
wymienionymi przestankami.

Art. 7 ust. 2 punkt 5 ustawy Prawo prasowe definiuje, kim jest ,,dziennikarz”,
natomiast z uwagi na brak analogicznej regulacji, o wiele wiekszy problem jest
z okresleniem, czy w danym przypadku ma sie do czynienia z twérca prowoka-
cji artystycznej. Artysta, tworca sztuki powinien by¢ co do zasady profesjonali-
stg w swojej dziedzinie, lecz nie musi to implikowac formalnego wyksztatcenia,
ani tez wymogu, by tworzenie sztuki byto jego gtéwnym (jedynym) zajeciem.
Podobnie jak przy prowokacji dziennikarskiej, wytgczenie odpowiedzialnosci
pomystodawcy danej prowokacji (jako podzegacza, sprawcy polecajacego lub
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kierowniczego) nie wyklucza poniesienia odpowiedzialnosci przez sprawcow
bezposrednich lub pomocnikéw. Twérca prowokacji powinien bowiem repre-
zentowac pewien poziom znajomosci praw danego gatunku sztuki lub innych
srodkéw wyrazu uzytych dla uzewnetrznienia prowokacyjnych tresci. Kazdo-
razowo nalezy rozwazac, czy ma sie do czynienia z prowokacja, z ktérej tworca
uczynitjuz swojg marke, styl, niejako znak rozpoznawczy, i z tego faktu jedno-
czesnie wynika pewna tres¢. Moze bowiem by¢ tak, ze tworca (prowokator) po-
stuguje sie tresciami prowokacyjnymi, kierujac sie jedynie cyniczng motywacjg
autopromocji. W tym miejscu nalezy odwotaé sie do uwag odnosnie do celu
prowokacji. Wszystkie bowiem wymienione powyzej przestanki wzajemnie na
siebie oddziatujg i determinujg swoje istnienie.

Whnioski

Nie sposob odgdrnie zatozy¢, ze wolnosé twdrczosci artystycznej, w tym prowo-
kacji artystycznej, bedzie zawsze stanowita okoliczno$¢ wytaczajace odpowie-
dzialno$¢ prawnokarng. Wydaje sie, ze niemal kazdy, a na pewno znaczna wiek-
szos¢ ludzi, zgodnie z podswiadomym wrecz, zdroworozsgdkowym wyczuciem
sprawiedliwosci, nie dopuscitaby legalnosci np. pozbawienia zycia czy uszczerb-
ku na zdrowiu w ramach aktu tworzenia utworu artystycznego, w tym prowo-
kacji artystycznej. Trudno zatem ustali¢ granice legalnosci tych dziatan. Artysta
jest obowigzany przestrzega¢ (tak, jak i dziennikarze) norm prawa, nawet jesli
nie postuguje sie prowokacjg i jesli doktada najwyzszej starannosci w petnieniu
swojej spotecznie doniostej roli. Prawo jest ztozonym systemem zasad i wyjat-
kéw. Juz w art. 31 ust. 3 Konstytucji przewidziano opcje ograniczenia przez
prawodawce wszelkich praw, o ile spetnione bedzie iunctim trzech przestanek.
To znaczy, zgodnie z przywotanym przepisem ograniczenia w zakresie korzy-
stania z konstytucyjnych praw i wolnosci, moga by¢ ustanawiane wytacznie
w ustawie i tylko wtedy, gdy sg konieczne w demokratycznym panstwie dlajego
bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, badz dla ochrony $rodowiska, zdro-
wia i moralnosci publicznej albo wolnosci i praw innych oso6b. Ograniczenia te
nie moga naruszac istoty wolnosci i praw. Prawodawca wymienitw Konstytucji
szereg praw cztowieka i obywatela RP, w tym expressis verbis wolno$¢ tworczo-
$ci artystycznej w art. 73, lecz ustanowione normy m.in. KK, realizujac wyzej
cytowany art. 31, wprowadzajg istotne ograniczenia w wykonywaniu tychze
uprawnien przez wszystkie jednostki podlegajace rezimowi Konstytucji i prawa
polskiego, w tym dziennikarzy i artystow. Totez przy rozwazeniu wylaczenia
odpowiedzialnosci karnej za czyny w ramach prowokacji artystycznej, wydaje
sie, ze najbardziej adekwatne jest przyjecie konstrukcji stanu wyzszej koniecz-
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nosci, z tym, ze proporcja débr powinna by¢ kazdorazowo wywazonaw oparciu
m.in. 0 wyzej opisane przestanki.

Podsumowanie

Nie sposob nie zgodzi¢ sie ze stanowiskiem C. Kuleszy, przytoczonym przez
M. Kedzierska w artykule Sledztwo dziennikarskie —wybrane zagadnienia,
ze nie nalezy odbiera¢ prawa dziennikarzom (jako osobom prywatnym) do
poszukiwania dowoddéw rzeczowych i dokumentéw w sposéb nieformalny,
w granicach KPK oraz prawa do nieformalnego poszukiwania informacji
o0 zrdédtach dowodowych, nieznanych organom $cigania. Jest to bowiem nie-
oceniona pomoc dla organdw $cigania i stanowi swoistg realizacje obywa-
telskiego i zawodowego obowigzku3l Przy czym postepowanie dziennikarzy
musi jednak pozostawa¢ w zgodzie z prawem, tj. w szczeg6lnosci nie moze
narusza¢ praw o0sdb trzecich, ani naruszac przypisanych prawem kompetencji
organow panstwowych. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze $ciganie przestepcoéw
oraz gromadzenie i utrwalanie dowodoéw nie nalezy do dziatalnosci dzien-
nikarskiej, gdyz nie miesci sie w zakresie urzeczywistnia prawa obywateli do
jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spotecznej, jako podstawo-
wych zadanh prasy wymienionych w art. 1 ustawy Prawo prasowe.

Oczywiscie apriorycznie nalezy utrzymaé zagwarantowang kazdemu
konstytucyjng wolnos$¢ stowa i tworczosci artystycznej. Tworca sztuki nie
powinien mie¢ jednak bezwzglednego prawa do naruszania cudzych dobr.
Drobiazgowe i ostrozne przeanalizowanie wyzej wymienionych przestanek
prowokacji artystycznej powinno prowadzi¢ do odpowiedzi na pytanie, czy
w przypadku danej prowokacji ma sie do czynieniaz odpowiedzialnoscig kar-
ng, czy brak jest znamion czynu zabronionego albo tez czy nastepuje jej wy-
taczenie w ramach stanu wyzszej koniecznosci.

Trudno zatem przyja¢ jednoznacznie, ze prowokacja artystyczna i dzien-
nikarska zawsze wytacza odpowiedzialnos¢ lub nigdy jej nie wylacza. Z pew-
noscig jednak sa to okolicznosci, ktére moga prowadzi¢ do wytaczenia odpo-
wiedzialnosci karnej przy spetnieniu wyzej wymienionych przestanek. Jesli
chodzi o sztuke, prowokacje artystyczng czy dziennikarskg, ma sie bowiem do
czynienia ze sferg bardzo dynamiczng, zmienng, ptynna i wrazliwg na wszel-
kie zmiany rzeczywistosci spotecznej, sferg, ktéra umyka jednoznacznym de-
finicjom nie tylko prawnym i prawniczym, ale nawet formutowanym przez
ekspertow lub samych twoércow danej dziedziny.

3LA. Wilinska, op. cit.
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Odnosnie do obu przypadkoéw, prowokacji artystycznej i dziennikarskiej,
brakuje w catym polskim systemie prawnym pozytywnego uregulowania, kto-
re wprost zakreslatoby przynajmniej granice legalnosci tychze dziatan. Totez
nierzadko organy stosujace prawo odwotujg sie do konstrukcji stanu wyzszej
koniecznosci lub kontratypu pozaustawowego. Prawodawca powinien mie¢ na
wzgledzie specyfike obu opisanych zjawisk oraz ich ogromng spoteczng donio-
stos¢ w demokratycznym panstwie prawa, jako rodzajow form wykonywania
prawa do wolnosci stowa. Takie uregulowanie z pewnoscig rozwigzatoby szereg
trudnosci w kwalifikacji czynu i ujednolicitoby orzecznictwo w tym zakresie.

Abstract
Internet and Phone Tapping, the Artistic and Journalistic Provocation
Using Modern Technology —Selected Aspects of Criminal Law

The article presents the view that the journalists do not receive the right to look for
evidence and information about the sources of evidence, unknown to law enforcement
agencies for which it can be a significant help. This may be also the kind of realization
of civil and professional obligation. It can't be also denied guaranteed in the Constitu-
tion a freedom of speech and artistic expression. On the other hand the behavior of
journalists must be in accordance with the law. The prosecution of offenders and the
collection and preservation of evidence is not in fact in the competence of journalists.
However, artist should not claim the absolute right to violate the rights of third parties.
It was noted that the artistic or journalistic provocation may be under certain condi-
tions circumstances exempting unlawful offense.

Because of the absence of the positive rule in Polish law which would clearly indicate, at
least the limits of legality of these actions, it was found that the consideration of excluding
criminal responsibility for acts done under provocation, it seems most appropriate to adopt
a vis maior. However the proportion ofgoods should always be balanced on the basis of the
described premises. The legislature should consider the introduction o frelevant legal regula-
tions especially in view ofthe use of modern technology by agents provocateurs.
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