Panstwo i Spoleczefistwo

2016 (XVI) nr 1

ISSN 1643-8299
e-ISSN 2451-0858

Mateusz Gawron

POSTAWY KSENOFOBICZNE
WSROD STUDENTOW WYBRANYCH KIERUNKOW STUDIOW
KRAKOWSKIE] AKADEMII
IM. ANDRZEJA FRYCZA MODRZEWSKIEGO
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The following article is an attempt to present the phenomenon of xenophobia, on the
one hand, as an aversion to everything what is foreign, on the other, as a specific way of
feeling which in some sense is a behaviour understood for every man. In this paper, other
phenomena similar to xenophobia such as racism or discrimination which have a lot of
shared areas with xenophobia as well as their most important mechanisms, were also
described. Moreover, the issue concerning community was raised without which xeno-
phobia could not actually occur. The article also includes the chosen examples showing
signs of xenophobia, on Polish as well as foreign ground, concerning the latest events
related to immigrants and refugees which we can see the most frequently in the media
and web portals. The aim of this work was to compare particular fields of study: Security
Studies, Management and Psychology in terms of intensity of xenophobic attitude, using
self-designed questionnaire consisting of 21 statements in total. According to predictions,
it turned out that Security Studies students indicate the strongest xenophobic attitudes in
all three aspects: ethnic, religious and homosexual, while Psychology students the weak-
est. However, Management students were placed each time between Security Studies
and Psychology students. Most probably the field of study is linked with the intensity of
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xenophobic attitude. Security Studies students will more often pay attention to something
what is strange, untypical as well as threatening in surroundings in order to minimize
the possible danger. Psychology students learn the acceptance conduct, not to judge on
the basis of fragmentary information which very often requires devoting time and other
sources. Security Studies students often cannot afford to do this.

Key words: xenophobia, oikophilia, racism, discrimination, ethnocentrism, community

Wprowadzenie

Zjawisko ksenofobii, w kontekscie ostatnich naglasnianych przez media zdarzen
dotyczacych imigrantow i uchodzcow pojawia si¢ w coraz to wiekszej liczbie
dyskusji zarowno w Polsce, w Europie i na $wiecie. Ksenofobia, nie jest zjawi-
skiem nowym, towarzyszy cztowiekowi od jego pierwszych dni i zapewne towa-
rzyszyla jego wczesniejszym formom. Natomiast zastanawiajace jest to, jak za-
obserwowac granicg, pomi¢dzy zwykla troska o siebie i najblizszych a juz aktem
zwanym ksenofobig. Przedstawione w tej pracy badanie dotyczy postaw kseno-
fobicznych wérod studentow wybranych kierunkow. Zaktadam, ze pomig¢dzy po-
szczegolnymi kierunkami, bgda istotne statystyczne réznice. Zatem, zapraszam
serdecznie do lektury.

Ksenofobia

Na samym poczatku, warto sprobowac odpowiedzie¢ na pytanie: czym jest kse-
nofobia? Termin ksenofobia pochodzi od dwoch greckich stow: ksenos — obcy;
gos$¢ oraz phopos — strach, co w dostownym znaczeniu brzmi jako ,,strach przez
tym co obce”, natomiast thumaczony jest jako ,,postawa charakteryzujaca sie prze-
sadnie okazywana obawa, niechecig lub wrogoscia w stosunku do cudzoziemcow
i tego, co zagraniczne™'. , Ksenofobia to niech¢é w stosunku do cudzoziemcow
i cudzoziemszczyzny, niechg¢ oceniania negatywnie. Fobia to nieuzasadniony,
chorobliwy lek przed czyms$. Ksenofobia jest wigc oparta na obawie, wyniki
z kompleksow — ale prowadzi czesto do prze§wiadczenia o wyzszosci wlasnego
narodu, ktorego lepiej z innymi nie konfrontowac¢™. Powyzsze definicje jasno,
krotko oraz prosto opisuja zjawisko ksenofobii, natomiast warto zwrdci¢ uwage
na sposob rozumowania zjawiska ksenofobii jaki zaproponowat profesor filozofii
i publicysta Bogustaw Wolniewicz. Podkresla on, ze ,,ksenofobia jest pewnym
uczuciem, pewnym sposobem odczuwania. Otdz sposob ten jest psychologicz-
nie, socjologicznie, a by¢ moze nawet biologicznie sprzezony z uczuciem innym,
ktore pozwoliliSmy sobie kiedy$ okresli¢ mianem ojkofilli, definiujac ja jako
przywiazanie do domu rodzinnego i ziemi ojczystej [...] Ksenofobia i ojkofilia

U Stownik wyrazéw obcych, red. W. Gluch, Wroctaw 2007.

2

Stownik 100 tysigcy potrzebnych stow, red. J. Bralczyk, Warszawa 2007.
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sg jak dwa potaczone naczynia: nie mozna zmieni¢ poziomu w jednym, nie zmie-
niajac go automatycznie w drugim. Walczacy z ksenofobig i etnocentryzmem
[...], zapatrzeni s3 w jedno z tych naczyn, nie dbajac, a moze nawet nie myslac
o tym, co si¢ dzieje wtedy jednoczesnie w drugim’. Stowa Wolniewicza podkre-
slaja, ze mowiac o ksenofobii, méwi si¢ o sposobie odczuwania, ktory zalezy tez
od innych czynnikéw. Mozna oczywiscie szuka¢ fundamentu ksenofobii w mysl
przytoczonych powyzej stow, ze znacznym prawdopodobienstwem stwierdzajac,
iz oprocz tych psychologicznych i socjologicznych, istniejg biologiczne predys-
pozycje strachu przed jednostkami nieznanymi. Mozna zalozy¢, ze w pewnym
stopniu, znaczny wplyw na wystepowanie strachu przed obcymi ma w pierwszej
kolejnosci socjalizacja pierwotna a poézniej wtorna. Zarowno geny i srodowisko,
wplywajac nieustannie na siebie, ksztaltujg w jednostkach pewne zachowania jak
i sposOb myslenia*. Mowiac o ksenofobii mozna zasygnalizowac, ze jej przeci-
wienstwem jest xenocentryzm, ktory polega na jest preferowaniu tego co zagra-
niczne, moga to by¢ idee, wartosci czy produkty”.

Pojecie ksenofobii jest wieloaspektowe i wielowymiarowe niejako ,,prze-
cinajace” wiele dyscyplin, jak: psychopatologia, psychologia spoteczna, psy-
chobiologia, socjologia, antropologia, geografia cztowieka, historia, stosunki
miedzynarodowe, prawo, ekonomia i wiele innych. Zjawisko ksenofobii jest
wspolnym mianownikiem owych dyscyplin, natomiast kazda z nich ma swoistg
perspektywe jej ujmowania®. Po zapoznaniu si¢ z najwazniejszymi definicjami
pojecia ksenofobia, czas przyjrze¢ si¢ podobnym zjawiskom, jak rasizm i dyskry-
minacja, ktore bardzo czesto towarzyszg lub wspotwystepuja z nig.

Ksenofobia, rasizm, dyskryminacja

Zjawisko ksenofobii nie jest bytem osobnym. Moéwiac o ksenofobii powigzania
siegaja rOwniez pojecia rasizmu czy dyskryminacji. By¢ moze, z uwagi na to, ze
pojecia bardzo czgsto sg uzywane chociazby w dyskursie medialnym, a nie wyja-
$niane, wydaja si¢ by¢ oczywiste, lecz by pelniej zrozumie¢ ksenofobig jak i jej,
mozna rzec ,,panoram¢’— pokrotce warto si¢ im przyjrze¢ blizej. W pierwszej ko-
lejnosci, spojrzmy na pojecie rasizmu, ktdry ,,jest nierownym traktowaniem pew-
nych grup ludzi wylacznie z tego powodu, Zze majg oni pewne cechy fizyczne lub
inne uznawane w danym spoteczenstwie za charakterystyczne dla szczegodlnej
rasy. Rasizm jest rowniez deterministycznym systemem przekonan, na ktorych

3 Z. Musial, B. Wolniewicz, Ksenofobia i wspdlnota, Krakéw 2003, s. 26.

4 M. Gawron, Ksenofobia jako forma patologii, maszynopis, Wyzsza Szkota Zarzadzania i Banko-

wosci, Krakow 2013, s. 31.

> 0. Soyombo, Xenophobia in contemporary society: a sociological analysis, “IFE PsychologIA”

2011, suplement, sekcja specjalna, s. 87—106.
¢ P.F. Omoluabi, Psychological foundation of xenophobia, IFE PsychologlA, 2011 suplement, sekcja
specjalna, s. 55-73.
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opiera si¢ ta postawa, taczacym jg negatywng oceng cech spotecznych, psycho-
logicznych lub fizycznych osob nalezacych do tych grup’. Oprocz ,klasycz-
nego” rozumienia pojecia rasizmu, warto wspomnie¢ o nowym rasizmie. Istota
nowego rasizmu polega na tym, ze pomija on argumenty biologicznie, skupiajac
si¢ wylacznie na marginalizowaniu i szykanowaniu innych jednostek z powodu
wyrazania oporu przed asymilacja, ktorg rozumie si¢ jako ,,podporzadkowanie”
kulturze wigkszo$ci. Innym wymiarem nowego rasizmu jest rasizm polityczny,
zajmujacy si¢ ograniczaniem naptywu imigrantow®. Jesli chodzi o dyskryminacje
,»polega¢ ona moze na propagowaniu nieuprawnionych negatywnych postaw wo-
bec 0sdb, grup, wyrozniajacych sie pod jakims$ wzgledem, bedacych przedmio-
tem uprzedzen, oraz na odmawianiu im réwnych uprawnien spotecznych’. Wy-
jasnione powyzej terminy swojg istotg nakreslaja rowniez kontekst ksenofobii,
jednak warto jeszcze blizej zapozna¢ si¢ z ich mechanizmami, do ktérych mozna
zaliczy¢: uprzedzenia, etnocentryzm czy tez problematyke kozta ofiarnego.

Mechanizmy ksenofobii, rasizmu i dyskryminacji

Po zapoznaniu si¢ z najwazniejszymi pojeciami zogniskowanymi wokot ksenofo-
bii i z nig sama, warto zapyta¢ o mechanizmy, przyczyny rasizmu, ksenofobii czy
dyskryminacji. Wazkim uzupelnieniem staje si¢ pojecie uprzedzenia, poniewaz
dyskryminacja i uprzedzenia wzajemnie si¢ wzmacniaja. Allport proponuje, aby
poprzez uprzedzenia rozumie¢ je jako ,,nieche¢ oparta na btednych i nadmier-
nych uogdlnieniach. Bywa ona odczuwana albo wyrazana. Moze by¢ skierowana
do grupy jako catosci lub do jej indywidualnego przedstawiciela”!?. Uprzedzenia
spetniaja i odgrywaja wazna role w pojawianiu si¢ postawy wobec innych, ktora
jest ksenofobia. Dlatego koniecznym jest, chocby pobiezne, przyjrzenie si¢ naj-
wazniejszym cechom uprzedzen, ktoére proponuje Irena Pospiszyl. ,,Uprzedze-
nia sg zbiorem stereotypow, przekonaniem, emocjonalnie zabarwiong postawa.
Odnosza sie¢ do pewnej rzeczywistosci spotecznej (tak jak w stereotypach). Sa
oparte na przestankach niezgodnych z rzeczywistoscia (zbyt uproszczone). Sa
sadem powzigtym z gory, opartym na pogladach a nie na do§wiadczeniu. Nie sg
podatne na nowe informacje o obiekcie uprzedzen”!!. Przytoczone powyzsze ce-
chy uprzedzen, bedace zbiorem stereotypow pokazuja, ze trudno jest je zmienic,
jak zaszczepiong ideg posiadajaca glebokie korzenie, i pomimo powierzchniowej
nawet zmiany postawy, mimo wszystko jest i bedzie si¢ ujawnia¢ na zewnatrz
w sublimowany, pozornie akceptowalny sposdb przez otoczenie, spoteczenstwo.

7

Stownik socjologii i nauk spotecznych, red. M. Tabin, Warszawa 2004.

8 H. Mikotajczak-Bezak, Rasizm i ksenofobia: ksztattowanie postaw tolerancji, Departament Wycho-
wania i Promocji obronnosci MON, z. 19, Warszawa 2007, s. 16.

 J. Borkowski, Socjologia i psychologia spoteczna, Pultusk 2003, s. 274.
10" C.N. Macrae, Ch. Stangor, M. Hewstone, Stereotypy i uprzedzenia, Gdansk 1999, s. 227.

" L. Pospiszyl, Psychologia spoteczna, Warszawa 2008, s. 55.
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Kolejnym wspotwystepujacym czynnikiem ze zjawiskiem ksenofobii jest
etnocentryzm. Mowiac krétko jest on traktowaniem tego, co swoje — najczesciej
kultury — jako czego$ lepszego od innych'?. Etnocentryzm nazywany jest jako
»grzech gtowny metody poznawczej, tzn. praktyki badania i oceniania innych
spoteczenstw w kategoriach wilasnych zatozen i przekonan kulturowych. Et-
nocentryzm sklania czesto do twierdzenia, ze sposob robienia czego$ w innym
spoteczenstwie jest gorszy niz w naszym wlasnym”". Najczgsciej etnocentryzm
wspotwystepuje z hermetycznoscig, czyli zamknigciem si¢ danej grupy na ja-
kiekolwiek oddzialywania pozostatych grup. Nastepnym mechanizmem stymu-
lujacym postawy ksenofobiczne czy rasistowskie jest strategia kozta ofiarnego.
Strategia ta szczegolnie ujawnia si¢ kiedy dwie grupy etniczne zabiegaja o ko-
rzy$ci na polu ekonomicznym. Nastgpuje oskarzanie tej drugiej grupy o obecna
sytuacje ekonomiczng'*. Po prostu, to ,,oni” sg na pewno winni. Koztem ofiarnym
moze by¢ tez jednostka czy grupa, lecz aby w ogdle moglo zaistnie¢ to zjawisko,
spetnione musza by¢ nastgpujace warunki:

1. Pojawiajace si¢ poczucie bezradnosci wobec jakis wymagan sytuacyjnych.

2. Poszukiwanie zrozumienia oraz wyjasnienia zagrozenia.

3. Brak ,,winnego”.

4. Pragnienie zaniechania pojawienia si¢ agresji poprzez chronienie siebie
przed nig oraz innych jednostek z danej spotecznosci.

5. Che¢ kontrolowania oraz wymuszania pozadanych czynnosci, ktore ma
wykona¢ spoteczenstwo.

6. Pozbycie si¢ zakazanych pragnien poprzez przeniesienie ich na innych.

Odreagowanie wlasnych potknie¢ i btedow.

8. Usprawiedliwianie siebiel.

Powyzsze wybrane wspdlne mechanizmy dla ksenofobii, rasizmu czy dys-
kryminacji sa spojrzeniem socjologiczno-psychologicznym. Ujecia te w pigut-
ce pokazuja 1 wyjasniajg istote¢ kazdego mechanizmu. To, co badacz obserwuje
w zachowaniu jednostek jako przejaw, przyktadowo ksenofobii, ma swdj pocza-
tek wlasnie w uprzedzeniach, etnocentryzmie i hermetycznosci, czy strategii ko-
zta ofiarnego.

~

Wspolnota jako czynnik umozliwiajacy zaistnienie ksenofobii
— poziomy ksenofobii

Rozwazajac zjawisko ksenofobii, mozna w niej wyrdzni¢ cztery nastepujace po-
ziomy: ostrozno$¢ wobec obcych; niechg¢ wobec nich, jako naruszajacych nasz

2 P. Sztompka, Analiza spoleczeristwa, Krakow 2002, s. 178.
3

Stownik socjologii i nauk spotecznych..., op. cit.
14 H. Mikotajczak-Bezak, op. cit., s. 25.

15

1. Pospiszyl, op. cit., s. 316-320.
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obyczaj i nasze kanony moralne lub estetyczne; wrogos$¢ oraz nienawis¢!'s. Pozio-
my te, jak i sama ksenofobia, nie mogg zaistnie¢ bez kolejnego zjawiska jakim
jest wspodlnota. Czym ona jest? Zygmunt Bauman podaje bardzo ciekawy opis
istoty wspolnoty, ktora: ,,jest jak dach, pod ktorym chronimy si¢ przed ulewnym
deszczem, jak kominek, przy ktorym w mrozny dzien grzejemy dlonie. Tam na
ulicy czyhaja wszelkiego rodzaju niebezpieczenstwa; gdy wychodzimy musimy
czu¢ si¢ czujni, z kim rozmawiamy i kto z nami rozmawia, w kazdej chwili mie¢
si¢ na bacznosci. Tutaj wewnatrz wspodlnoty mozemy si¢ odprezy¢ — jesteSmy
bezpieczni [...] wszyscy dobrze si¢ rozumiemy, wierzymy w to, co styszymy,
na ogot czujemy si¢ swojsko i rzadko kiedy jesteSmy zaskakiwani czy bywa-
my zbici z tropu. Nigdy nie jesteSmy sobie catkiem obcy”!”. Wyobrazmy sobie,
ze kto$ zakloca 6w porzadek przytoczony przez Baumana. Tworzacy wspoélnote,
beda broni¢ si¢ przed tym, by ten obcy, nie zdezorganizowal tego, co juz jest
dla niej znane i wypracowane. Oprocz przytoczonych powyzej poziomoéw kse-
nofobii, w kontek$cie wspolnoty wyrdznia sie jeszcze jeden — poziom zerowy.
Dlatego poziomy ksenofobii beda teraz wygladaé nastepujaco: poziom zerowy to
status goscia, ktory jest mile widziany i nie wzbudza obawy; pierwszy poziom to
ostroznosc¢ i rezerwa — status przybtedy, ktory jest we wspolnocie, jego obecnosé
spotyka si¢ z akceptacja; drugi poziom to nieche¢ — obcy jest juz intruzem i nie
jest mile widziany, lecz cztonkowie wspolnoty nie podejmuja dziatan zmierza-
jacych do jego eliminacji; kolejny poziom to wrogos$¢ — obcy osiaga status na-
jezdzcy, wkracza do wspolnoty bez jej zgody; ostatni, poziom czwarty to niena-
wis¢ — obcy jest przesladowca, chece podporzadkowac sobie wspodlnote, a nawet
ja unicestwi¢, gdy spotka si¢ z jej wyraznym oporem'®, Pokazane powyzej pozio-
my, pokazuja zjawisko ksenofobii w sposob dajacy si¢ zroznicowac. Nie kazda
nieche¢¢ do kogos obcego jest czyms$ od razu destruktywnym czy niewtasciwym,
lecz gdy zostang przekroczone pierwsze poziomy dochodzi do powaznego, moz-
na powiedzie¢, konfliktu, ktory moze zakonczy¢ w negatywny sposéb dla jednej
lub oby stron.

Przejawy ksenofobii

Nie bedzie btedem stwierdzenie, ze obecnos$¢ ksenofobii w zyciu cztowieka jest
»tak stara jak on sam”. Kazdy nowy dzien przynosi wiele przejawdéw ksenofo-
bii. W dobie naptywajacych szczegolnie do Europy imigrantéw, postawy kseno-
fobiczne sa tatwe do zaobserwowania. Ponizej przedstawione zostaly wybrane
zachowania ksenofobiczne oraz kilka danych z badan nad ksenofobig, niechecia

16 Z. Musiat, B. Wolniewicz, op. cit., s. 27.
17" Z. Bauman, Wspolnota, Krakow 2008, s. 8.
18 Z. Musial, B. Wolniewicz, op. cit., s. 45, 46.
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do innych narodéw czy wyznan. Media od kilku miesi¢cy nieprzerwalnie infor-
muja o kolejnych, tak nazywanych naptywach czy falach imigrantow. Dlatego,
na portalach, serwisach internetowych, pojawiaja si¢ artykuly, wpisy, przykta-
dy zachowan, postaw, haset, ktore mozna uzna¢ za przejaw ksenofobii. Odnaj-
dziemy wiele artykutéw mowigcych miedzy innymi o tym, dlaczego Polska nie
powinna przyjmowac imigrantow. Przyktadem jest artykut pt. 5 powodow dla
ktorych Polska nie powinna przyjmowac¢ muzutmanskich imigrantow, a wymie-
nionymi w nim powodami sg: nieintegrowanie si¢ ze spoteczenstwem (przyktady
innych krajow Europy pokazuja, ze powstaja muzutmanskie getta, do ktorych
nie ma wstepu nawet policja czy straz pozarna), przybywanie gldwnie po zasitki,
obecno$¢ terrorystow wsrod imigrantow czy tez argument mowiacy o tym, ze
Polska nie nalezy do bogatych krajow'. Takie argumenty pokazuja obawe przed
pojawieniem si¢ imigrantow muzulmanskich w Polsce, ale i niejako posiadaja
ukryta nadzieje, bo skoro Polska nie nalezy do bogatych krajow, najprawdopo-
dobniej dla duzej liczby imigrantdow, nie bedzie to kraj atrakcyjny na osiedlenie
si¢ na state. Na tamach portalu gazeta.pl odnajdziemy takie przyktady wpisow:
,»Pijac herbatg, osiedlasz Azjate”, pokazujacych, jak w tytule artykutu, hasta oraz
podobne, odnoszace si¢ do poszczegolnych narodowosci?®. Na stronach portalu
wyborcza.pl oraz dziennik.pl znajdziemy informacje o tym, jak niemiecka gaze-
ta ,,Stiddeutsche Zeitung” pod koniec listopada 2015 roku napisata, ze ,,Polska
zmierza ku ksenofobii i nacjonalizmowi”?!, po tym jak niektorzy polscy politycy,
jasno wyrazili, ze nie chcg w Polsce imigrantow. W Polsce preznie dziatajacym
stowarzyszeniem przeciwko problemom spotecznym, jak: rasizm, neofaszyzm,
ksenofobia i dyskryminacja, jest stowarzyszenie ,,Nigdy wiecej”. Wérod jej dzia-
fan, jest rowniez monitorowanie zdarzen o charakterze rasistowskim i kseno-
fobicznym, ktore zostaja publikowane w tak zwanej ,,Brunatnej Ksiedze” oraz
ich innych czasopismach. Oto jeden z przykladow: ,,W Koszalinie w potowie
czerwca w miescie zostalo rozwieszonych kilkadziesigt ksenofobicznych plaka-
tow z hastem: ,,Czy chciatbys, by w twym domu mieszkali Cyganie?”. Byty one
sygnowane przez Oboz Narodowo-Radykalny. Czynnos$ci wyjasniajace podjeta
Straz Miejska. 19 czerwca 2015 r. rzecznik Prokuratury Okregowej w Koszalinie
poinformowat o wszczeciu postgpowania w sprawie nawotywania do nienawisci
z powodu réznic narodowosciowych. Incydent potepit prezydent miasta, Piotr
Jedlinski:

19 J. Moll, 5 powodéw dla ktorych Polska nie powinna przyjmowac muzutmanskich imigrantéw, Zmia-
nyNaZiemi.pl, http://zmianynaziemi.pl/wiadomosc/5-powodow-dla-ktorych-polska-nie-powinna-przyjmowac-
muzulmanskich-imigrantow [dostep: 28.12.2015].

2 Kupujgc herbate, osiedlasz Azjate, Gazeta.pl, http://deser.gazeta.pl/deser/56,111858,18828446,pi-
jac-herbate-osiedlasz-azjate-tak-internauci-nasmiewaja.html [dostep 28.12.2015].

2t Siiddeutsche Zeitung: Polska zmierza ku ksenofobii i nacjonalizmowi, wyborcza.pl, http://wybor-
cza.pl/1,75477,19199054,sueddeutsche-zeitung-polska-zmierza-ku-ksenofobii-i-nacjonalizmowi.html [dostep:
28.12.2015].
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Plakaty wymierzone w spotecznos$¢ romska, ktore pojawity si¢ w naszym miescie, sg czyms
niewyobrazalnie nicodpowiedzialnym i nieprzystajacym do koszalinskiej kultury i tradycji.
[...] W Koszalinie nie ma miejsca dla tego typu zachowan?2,

Kolejnym incydentem byta glo$na sprawa podiaczenia wodociggow w jed-
nej z gmin na potudniu Polski. Wiadze gminy wnioskowaty o dotacj¢ wodocig-
géw dla zamieszkatych tam Roméw. Po dostaniu dotacji wodociagi powstaty, ale
woda nigdy nie poptyneta, co wladze gminy thumaczyly tym, ze budynki miesz-
kalne Romoéw sg wolnostojace. Ciekawe jest to, ze podczas wnioskowania nic
nie stato na przeszkodzie (wolnostojgce budynki mieszkalne) i projekt dostat pie-
nigdze*. Na tamach portalu rzeczpospolita.pl odnajdziemy artykut, pt. Korsyka:
autonomia i ksenofobia, w ktorym przytoczony zostal pewien incydent opisany
przez francuskie media, w ktérym 300 oséb, poszto w rejon zamieszkiwany przez
imigrantow atakujac meczet (wczesniej wzniecajagc ogien w innym miejscu, by
odciagna¢ uwage strazakow i innych stuzb od swoich dziatan) oraz krzyczac:
,» 10 nasz dom”, ,,Arabowie wynoscie si¢”. Premier Francji skomentowat to wy-
darzenie jako zachowanie ksenofobiczne i rasistowskie*!. Kolejny przyktad miat
miejsce w maju 2008 roku w Republice Potudniowej Afryki (RPA), gdzie w cza-
sie kilku tygodniu zginety 63 osoby oraz pozostalo setki rannych w wyniku ataku
na imigrantow. Przesiedlono okoto 35 tysiecy ludzi, a wiele tysigcy stalo w ko-
lejkach by przekroczy¢ granice i wréci¢ do swojego ojczystego kraju. Imigranci
stali si¢ koztami ofiarnymi -— oskarzano imigrantdw o popelnianie przestepstw,
przynoszenie chordb jak HIV oraz AIDS i kradzieze?. Nastepnym ksenofobicz-
nym zachowaniem, pochodzacym rowniez z RPA, sg czgsto spotykane negatyw-
ne postawy wobec uchodzcéw i imigrantdw w tamtejszych placowkach leczenia
publicznego, co potwierdza glebokie zakorzenienie tego zjawiska?. W RPA od-
notowuje si¢ najmniejsza otwartos¢ oraz postulowanie deportacji cudzoziemcow,
za ktéra opowiada si¢ az 74% obywateli, a szczeg6lnie tych ktorzy nie przy-
czyniaja sie do rozwoju ekonomicznego?’. Jesli chodzi o stosunek Polakéw do
imigrantow, badania z 2013 roku, w ktérych przebadano 1000 Polakéw poka-
zuja, ze ponad dwie trzecie badanych uwaza, ze migracja jest zagrozeniem oraz
wyraza nieche¢ do wigkszej liczby imigrantéw. Dotyczyto to migracji z Afryki,

2 M. Kornak, Katalog wypadkéw — Brunatna Ksigga, ,Nigdy Wiecej”, wiosna—lato 2014, nr 21,
http://www.nigdywiecej.org/pdf/pl/pismo/21/36_Katalog-wypadkow.pdf [dostep: 28.12.2015].

3 A. Mikulska, Ksenofobia i dyskryminacja na tle etnicznym w Polsce — zarys sytuacji, Warszawa
2008, s. 5.

2 P. Jendroszezyk, Korsyka: autonomia i ksenofobia, Rzeczpospolita.pl, http://www.rp.pl/Swia-
t/312279957-Korsyka-Autonomia-i-ksenofobia.html [dostep: 28.12.2015].

% C. Steenkamp, Xenophopia in south Africa: What Does it Say about Trust?, “Round Table” 2009,
Vol. 98, No. 403, s. 439-447.

% J. Crush, G. Tawodzera, Medical Xenophobia and Zimbabwean Migrant Access to Public Health
Services in South Africa, “Journal of Ethnic and Migration Studies” 2014, Vol. 40, No. 4, s. 655-670.

2 A. Charman, L. Piper, Xenophobia, criminality and violent entrepreneurship: violence against So-
mali shopkeepers in Delft South, Cape Town, South Africa, “South African Review of Sociology” 2012, Vol. 43,
No. 3, s. 81-105.
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Azji oraz Europy Wschodniej*®. Jak podaja badania z 2008 roku poziom deklaro-
wanej ksenofobii si¢ obnizal, a Polacy deklarowali sympati¢ do cudzoziemcow,
szczegolnie do: Irlandczykow, Anglikow, Czechow, Francuzow 1 Wiochow. Naj-
mniejszg sympati¢ Polacy wyrazali wobec: Turkow, Rumunéw, Roméw i Ara-
bow®. Badania z 2015 roku pokazuja, ze najbardziej lubiani przez Polakow sa
Wiosi, Czesi, Hiszpanie, Anglicy, Stowacy i Szwedzi — potowa Polakow darzy
ich sympatia (od 46% do 51%). Dwie pigte badanych wyraza sympati¢ wobec
Amerykanow, Francuzow i Wegrow (po 44%), nastepnie Holendrow i Niemcow
(43%), Irlandczykow i Szwajcarow (po 42%), Austriakow (41%) i Japonczykow
(40%). Najczesciej niechec jest deklarowana wobec Niemcow, co budzi w tej
grupie najwigcej kontrowersji (22%)*°. Jesli chodzi o muzutmanéw, wyrazne po-
stawy negatywne Polakow wobec nich uswiadamiaja, ze naleza oni do najmniej
lubianych grup religijnych w Polsce. Przyczynit si¢ do tego ostatnie wydarze-
nia zwigzane z przyjmowaniem uchodzcow syryjskich. Spotkato si¢ to rowniez
z mnoéstwem komentarzy na portalach internetowych, jak i z reakcjg niektorych
z nich w postaci ograniczenia w dodawaniu obrazliwych wpisow czy artykutow
wobec uchodzcow?®'. Badania z 2015 roku potwierdzaja, ze muzutmanie sg da-
rzeni najzimniejszymi uczuciami. Wérod respondentow dwie pigte ma do nich
chtodny stosunek (44%), a 23% darzy ich sympatia, natomiast co trzeci badany
(33%) jest wobec muzutmandow obojetny*2. Powyzsze wybrane przyktady przeja-
wow zachowan, ktére mozna nazwac ksenofobig, sa tylko zarysem tego, co kaz-
dego dnia dzieje si¢ na $wiecie. Sg one rowniez zachetg do $ledzenia podobnych
zdarzen oraz ich konsekwencji w skali mikro i makro.

Podstawy metodologiczne badan wlasnych — ksenofobia wsréd studentéw
wybranych kierunkéw Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza
Modrzewskiego w Krakowie

W celu uchwycenia postaw ksenofobicznych wsrod studentoéw wybranych kie-
runkow Krakowskiej Akademii zdecydowatem sie na postawienie nastepujacych
pytan badawczych oraz hipotez. Pytania badawcze brzmiag kolejno: Czy zauwa-
zalne sg roznice pomiedzy pflcia, jesli chodzi o postawy ksenofobiczne? Studenci
ktorego z badanych kierunkow cechuja si¢ najwiekszym nasileniem postawy kse-

2 A. Bulandra, J. Kos$ciotek, O relacji migdzy systemowym a spotecznym obliczem ksenofobii w Pol-
sce, ,,Studia Migracyjne — Przeglad Polonijny” 2014, t. 40, nr 4, s. 75-94.

2 A. Mikulska, op. cit., s. 1.
30 M. Omyta-Rudzka, Stosunek do innych narodéw, [w:] Polacy wobec ,,innych”. Stosunek do innych

narodow, mniejszosci narodowych i etnicznych, migrantow i uchodzcow, red. M. Grabowska, B. Roguska, Cen-
trum Badania Opinii Spotecznej, nr 32, Warszawa 2015, s. 12-22.

31 A. Swiderska, Postawy wobec mniejszosci muzulmariskiej w Polsce: Raport z badar sondazowych
dotyczqcych mowy nienawisci, Warszawa 2015, s. 1.

32 M. Feliksiak, Postawy wobec islamu i muzulmandéw, Centrum Badania Opinii Spotecznej, nr 37,
Warszawa 2015, s. 1-11.
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nofobicznej? W odpowiedzi na pytania badawcze zaktadam, ze kobiety beda ce-
chowac si¢ mniejszym nasileniem postawy ksenofobicznej niz me¢zczyzni. Prze-
widuj¢ ponadto, ze najwigksze nasilenie postawy ksenofobicznej bedzie wsrod
studentow bezpieczenstwa, a najmniejsze wsrod studentow psychologii.

W badaniu wzig¢li udziat studenci Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Fry-
cza Modrzewskiego w Krakowie. Przebadanych zostalo 146 studentow ($rednia
wieku 20.6), 45 studentow psychologii I i III roku, (Srednia wieku 21.1), 45 za-
rzadzania I i III roku ($rednia wieku 18.8) oraz 56 bezpieczenstwa I i III roku
($rednia wieku 21.6). Wsrod wszystkich 146 badanych byto 97 kobiet (Srednia
wieku 20.6) oraz 49 megzczyzn ($rednia wieku 20.7).W badaniu zostal wyko-
rzystany autorski kwestionariusz, opracowany na potrzeby badania, sktadajacy
si¢ facznie z 21 twierdzen, do ktorych osoby badane mialy si¢ ustosunkowaé
w siedmiostopniowej skali Likerta. Pytania dotyczyty aspektu narodowosciowe-
go (7 twierdzen), wyznaniowego (7 twierdzen) oraz homoseksualnego (7 twier-
dzen), a umieszczone byly w ankiecie wraz z danymi osobowymi respondentow
zawierajgcymi, migdzy innymi, pytania o wiek, pte¢, kierunek studiow czy naro-
dowo$¢. Ponizej w tabeli znajduja si¢ twierdzenia kwestionariusza z podziatem
na wymiar narodowosciowy, wyznaniowy oraz homoseksualny.

Tabela 1. Twierdzenia kwestionariusza z podzialem na aspekt narodowosciowy,
wyznaniowy i seksualny

Twierdzenia |Wole bardziej wykonywa¢ zadania z osoba z mojego kraju.

dotyczace Blizszy mi jest czlowiek z innego kraju o rozsadnych i tolerancyjnych
narodowosci [pogladach, niz agresywny fanatyk z mojego kraju.

Obcokrajowcy sa odpowiedzialni za kryzysy gospodarcze w moim kraju.
Drazni mnie korzystanie przez obcokrajowcoéw z pienigdzy pochodza-
cych z podatkow obywateli mojego kraju.

Byl(a)bym w stanie spedzi¢ cate zycie z osoba z innego kraju.
Denerwuje si¢, gdy osoba z innego kraju ma pierwszenstwo przede mna.
O polskosci decyduje obywatelstwo, a nie kolor skory, pochodzenie et-

niczne czy wyznanie religijne.
Twierdzenia |Czuj¢ dyskomfort, gdy w moim najblizszym otoczeniu znajduje si¢ oso-

dotyczace ba innego wyznania religijnego.

wyznania Czul(a)bym si¢ bezpieczniej, gdyby osoby innego wyznania religijnego
nie przyjezdzaly do mojego kraju.

Z niektérych wzgledow nie warto utrzymywac relacji z osobami innego
wyznania religijnego.

Stronil(a)bym od zatrudnienia osoby innego wyznania religijnego
w moim przedsigbiorstwie.

Obawiat(a)bym si¢, gdyby moje dziecko zwiazalo si¢ z osoba innego wy-
znania religijnego.

Unikam rozmawiania z osobami innego wyznania religijnego niz moje na
temat jego wyznania.

Kiedy osoba innego wyznania religijnego wyglasza poglady dotyczace
swojej wiary czuj¢ niepokoj.
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Twierdzenia
dotyczace
homoseksu-
alnosci

Spotykajac osobg innej orientacji seksualnej niz moja, czuje si¢ nieswojo.
Stereotypy dotyczace homoseksualistow (gejow/lesbijek) potwierdzaja
sig.

Z pewnych wzgledow uwazam, ze homoseksualizm jest nienormalny.
Czuje obawe w obecnosci homoseksualisty (geja/lesbijki).

Nie wiem jak mam si¢ zachowywaé w obecnos$ci homoseksualisty (geja/
lesbijki).

Czuj¢ niesmak na mysl, ze homoseksualista (gej/lesbijka) mogh przed
chwilg skorzysta¢ z tej samej toalety co ja.

Czul(a)bym obawe, gdybym dowiedziat si¢, ze moim partnerem w pracy
od jutra bedzie homoseksualista (gej/lesbijka).

Zrodto: opracowanie wlasne.

Przedstawione powyzej w tabeli kategorie, zostaly dobrane do kwestiona-
riusza z zalozeniem, ze postawy ksenofobiczne mozliwe sa do zmierzenia szcze-
golnie w obszarach dotykajacych innej narodowosci, odmiennego wyznania reli-
gijnego oraz homoseksualizmu.

Wyniki i ich interpretacja

Tabela 2. Wyniki w postaci §rednich

. Wszystkie |Narodowos$ciowy | Wyznaniowy | Homoseksualny
Ple¢ . .
twierdzenia aspekt

Kobieta 3.13 3.58 3.03 2.78
Megzczyzna 3.89 3.91 3.51 4.24
Kierunek studiéw SREDNIE

Psychologia 2.83 3.44 2.74 2.29
Zarzadzanie 3,33 3.45 3.06 3.49
Bezpieczenstwo 3.88 4.09 3.67 3.89

Zrédto: opracowanie wlasne
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Tabela 3. Poréwnanie srednich testem ANOVA

Ple¢; Oczekiwane $rednie brzegowe
Biezacy efekt: F(1, 144)=22,184, p=,00001
Dekompozycia efektywnych hipotez
Pionowe stupki oznaczaia 0.95 przedziaty ufnosci

Plec; Oczekiwane $rednie brzegowe
Biezacy efekt: F(1, 144)=3,3139, p=,07077
Dekompazycia efektywnych hipotez
Pionowe slupki oznaczaia 0,95 przedzialy ufnosci

=

Pte¢

Rysunek 1. Porownanie kobiet i mg¢zczyzn
— wszystkie twierdzenia
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Rysunek 2. Poréwnanie kobiet i megzczyzn
aspekt narodowosciowy

Ple¢; Oczekiwane $rednie brzeqowe
Biezacy efekt: F(1, 144)=6,7382, p=,01041
Dekompozycia efektywnych hipotez
Pionowe stupki oznaczaia 0,95 przedziaty ufnosci
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Ple¢; Oczekiwane srednie brzegowe
Biezacy efekt F(1,144)=41959,p=,00000
Dekompozycja efektywnych hipotez
Pionowe siupkioznaczaia 0,95 przedzialy umosci

Plec

Rysunek 3. Porownanie kobiet i mgzczyzn
— aspekt wyznaniowy

Ple¢

Rysunek 4. Porownanie kobiet i m¢zczyzn
— aspekt homoseksualny

Kierunek studiéw; Oczekiwane $rednie brzegowe
Biezacy efekt: F(2, 143)=17,820, p=,00000
Dekompozycia efektywnych hipotez
Pionowe stupki oznaczajg 0,95 przedziaty ufnosci

Kierunek studiow; Oczekiwane $rednie brzegowe
Biezacy efekt: F(2, 143)=6,7211, p=,00162
Dekompozycia efektywnych hipotez
Pionowe stupki oznaczaia 0,95 przedzialy ufnosci
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Rysunek 5. Poréwnanie kierunkow studiow
— wszystkie twierdzenia
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kierunkow studiéw — aspekt
narodowosciowy
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Kierunek studiéw; Oczekiwane $rednie brzegowe
Biezacy efekt: F(2, 143)=11,212, p=,00003

Kierunek studiow; Oczekiwane $rednie brzegowe
Biezacy efekt F(2,143)=19,826,p=00000

Dekompozycia efektywnych hipotez
Pionowe stupki oznaczaia 0,95 przedzialy ufnosci
42 Pionowe stupkioznaczaja 0,95 przedziaty ufo$ci
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Rysunek 7. Poréwnanie poszczegolnych Rysunek 8. Poréwnanie poszczegdlnych
kierunkéw studiow — aspekt wyznaniowy [kierunkow studiow — aspekt

homoseksualny

Zrédto: opracowanie wiasne

Powyzsze wyniki pokazujg statystycznie istotne réznice pomigdzy wszyst-
kimi badanymi kobietami a m¢zczyznami biorgc pod uwage 21 twierdzen kwe-
stionariusza. Jesli chodzi o istotne statystycznie réznice pomiedzy kobietami
a me¢zczyznami w poszczegolnych aspektach, to sg one widoczne w aspekcie
wyznaniowym i homoseksualnym. Pomigdzy kierunkami studiow: psychologii,
zarzadzania 1 bezpieczenstwa rowniez mozna zauwazy¢ statystycznie istotne
roznice, bioragc pod uwage zarowno wszystkie 21 twierdzen kwestionariusza,
jak i twierdzenia dotyczace poszczegdlnych aspektow: narodowosciowego, wy-
znaniowego i homoseksualnego, lecz nie w kazdym poréwnaniu i nie zawsze
pomiedzy tymi samymi kierunkami studiéw. Studenci bezpieczenstwa uzyskuja
w kazdym poréwnaniu najwyzszg $rednig, zarowno w catosciowej analizie kwe-
stionariusza, jak i jego poszczegdélnych wymiarach, natomiast studenci psycho-
logii uzyskuja rowniez za kazdym razem w calosciowej analizie, jak i w jego
poszczegdlnych aspektach, najnizszg ze $rednich. Najwicksze, widoczne staty-
stycznie roznice sg pomiedzy studentami psychologii a bezpieczenstwa —biorac
pod uwage zaro6wno wszystkie twierdzenia kwestionariusza, jak i jego obszary:
narodowos$ciowy, wyznaniowy i homoseksualny. Studenci zarzadzania, plasuja
sie za kazdym razem pomie¢dzy wynikami §rednich studentéw psychologii i bez-
pieczenstwa, lecz istotng statystycznie réznice uzyskuja w porownaniu ze studen-
tami psychologii i bezpieczenstwa w analizie calosciowej 21 twierdzen kwestio-
nariusza, jak 1 w aspekcie narodowosciowym i wyznaniowym w porownaniu ze
studentami bezpieczenstwa, a w aspekcie homoseksualnym — w poréwnaniu ze
studentami psychologii. W kazdym innym przypadku, jesli chodzi o studentow
zarzadzania réznice sg nieistotne statystycznie.
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Dyskusja

Wieksze nasilenie postawy ksenofobicznej u m¢zczyzn, moze wynikaé z tego, ze
zwracajac uwage na to co obce, kierujg si¢ bardziej poczuciem zagrozenia. Ko-
biety zas, moga by¢ bardziej zaciekawione, chcace dowiedzie si¢ czegos wigcej
0 czyms$ co nowe i nietypowe, mogace przynies¢ nowe doswiadczenia. W aspek-
cie homoseksualnym jest najwigksza réznica pomigdzy kobietami a me¢zczyzna-
mi, kobiety wydaja si¢ by¢ bardziej tolerancyjne w tym obszarze, co by¢ moze
wynika z tego, ze sg czesciej biseksualne niz mezczyzni.

Wyjasniajac réznice pomigdzy badanymi studentami Krakowskiej Akade-
mii nalezy, wzig¢ pod uwagge ,,misje”’ kazdego z badanych kierunkow, ktora moz-
na doprowadzi¢ nas do prawdopodobnej odpowiedzi. Dlatego warto przez chwilg
przyjrzeé sie kazdemu z nich. Jesli chodzi o studentow bezpieczenstwa, ich wie-
dza oraz umiejetnosci koncentrujg si¢ na rozwigzywaniu problemow zwigzanych
z szeroko rozumianymi zagrozeniami. Wiaze si¢ to z wielkg odpowiedzialnoscia,
ale z drugiej strony nastawieniem na zauwazanie w otoczeniu zagrozen i natych-
miastowego reagowania. Studenci bezpieczenstwa majg mozliwos¢ podjecia pra-
cy w wielu instytucjach sektora publicznego, ochrony oséb mienia, zarzadzania
1 samg organizacja bezpieczenstwa, zarzadzaniem kryzysowym. RoOwniez moga
pracowaé w zakresie edukacji dla bezpieczenstwa i obronnosci w wojsku, poli-
cji oraz pozostatych stuzbach mundurowych. Studenci bezpieczenstwa uczg si¢
umiejetnosci doprowadzania do stanu mozliwie jak najmniejszego zagrozenia,
a najwyzszy wynik w obszarze homoseksualnym by¢ moze wigze si¢ z mecha-
nizmem generalizacji, to znaczy jezeli ich postawa jest bardziej ksenofobiczna
w obszarze narodowosciowym czy tez wyznaniowym, tym samym bedg bardziej
wyraza¢ obawe w innych obszarach zycia, jak i we wspomnianym aspekcie ho-
moseksualnym.

Przygladajac si¢ studentom zarzadzania, pozyskujg oni swoja wiedz¢ mig-
dzy innymi w perspektywie organizacji i zarzgdzania przedsi¢biorstwami, insty-
tucjami publicznymi czy organizacjami non-profit. Monitoruja i analizuja pewne
aspekty w otoczeniu szczegolnie skupiajac si¢ na gospodarce. Wiele czasu po-
Swiecajg na pozyskanie umiejetnosci postugiwania si¢ technikami komputero-
wymi umozliwiajacymi szybkie wyszukiwanie informacji, analiz, czy prognoz.
Studenci poznajg tajniki funkcjonowania przedsigbiorstw, jednoczesnie kierujac
swoje myslenie ku innowacyjnym rozwigzaniom. Ponadto pozyskuja wiedze
1 umiejetnosci w zarzadzaniu personelem. Grupa studentéw kierunku zarza-
dzanie, stanowigca, zgodnie z przewidywaniami, w badaniu probe ,,neutralng”,
w aspekcie narodowo$ciowym nie réznita si¢ prawie od studentéw psychologii,
a jesli chodzi o homoseksualny ,,sasiadowala” ze studentami bezpieczenstwa.

Studenci psychologii, ksztatcg si¢ w kierunku poprawy jakosci zycia, ucza
sie rozpoznawac przyczyny problemow indywidualnych i spotecznych oraz spo-
sobdw ich rozwigzywania. W przysztej pracy moga poshugiwac si¢ testami psy-
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chologicznymi i szuka¢ zatrudnienia w placowkach potrzebujacych kompetencji
zwigzanych z relacjami mi¢dzyludzkimi. Studia te, umozliwiajg absolwentom
dalsze ksztatcenie specjalistyczne. Ponadto studenci psychologii ucza si¢ rowniez
patrzenia na osobe, przysztego pacjenta czy klienta bez oceniania, wydawania
pochopnych sadow, starajac si¢ zapewni¢ drugiej osobie poczucie akceptacji. Na
zajeciach, przyszli psycholodzy, zdobywaja wiedze na temat stereotypow, uprze-
dzen, poznajac ich przyczyny, mechanizmy oraz co najwazniejsze skutki, jakie
moga przynie$¢ dla jednostki, ale takze dla wiekszych grup, czy spoleczenstw.
Studenci psychologii uczg si¢ zauwaza¢ pewne mechanizmy zjawisk na wlasnej
osobie, ale takze w spoteczenstwie. Najprawdopodobniej te wyzej wybrane czyn-
niki moga sprawiac, ze studenci psychologii beda ujawnia¢ najmniejsze nasile-
nie ksenofobii. Jednakze, druga strong medalu, o ktérej nalezy wspomnie¢, jest
to, ze studenci psychologii poznajac budowe rdznych testow psychologicznych,
kwestionariuszy, ankiet, znaja podstawowe zasady ich tworzenia, opracowywa-
nia, dlatego moga niejako domyslac¢ si¢, przewidywac skutki zaznaczanych przez
nich odpowiedzi uwzglgdnianych potem w dalszych analizach.
Najprawdopodobniej uzyskiwana najwyzsza $rednia w kazdym powyz-
szym obszarze, w porownaniu ze studentami zarzadzania oraz psychologii, ma
wlasnie podloze w charakterze wybranych studiow. Studenci bezpieczenstwa,
najprawdopodobniej w obawie o bezpieczenstwo szeroko rozumiane, bedg bar-
dziej ,,nieufni” wobec tego co obce, ktére moze nies¢ potencjalne zagrozenie,
natomiast studenci psychologii z uwagi na czesto pojawiajaca si¢ u nich postawe
akceptacji wobec tego, co nowe, a zarazem obce, w znacznie mniejszym stopniu
uzewnetrzniajg postawy ksenofobiczne. Zatem, dbanie o bezpieczenstwo wigze
si¢ ze zwracaniem szczegdlnej uwagi i analizy na to, co nietypowe, inne czy obce.
Dlatego intuicyjna hipoteza, ze studenci bezpieczenstwa maja wicksze nasilenie
postawy ksenofobicznej niz studenci zarzadzania i psychologii, potwierdzita sig.

Podsumowanie

Ksenofobia jest problematycznym, trudnym do uchwycenia zagadaniem, mylo-
nym czesto z rasizmem, dyskryminacja i uprzedzeniami, z ktorymi oczywiscie ma
pewne obszary wspolne, lecz, jak starano si¢ wykaza¢ w pierwszych czesciach tej
pracy, znacznie si¢ od nich rozni. Z pewnoscig moze wywolywac inne podobne
zjawiska lub im wspottowarzyszy¢. Ksenofobia, rozumiana jako nieche¢ do tego
co zagraniczne czy obce, ma swoje logiczne uzasadnienie. Mozna zatozy¢, ze
niemal kazdy spotkat si¢ z uczuciem, ktore byto niechecia, niepokojem w obec-
nosci kogo$ obcego, a szczeg6lnie kogos$ innej narodowosci, rasy, wyznania,
szczegolnie w spoteczenstwach, ktore sg blizej jednorodnosci etnicznej. Powstaje
wiec pytanie, czy mozna juz w tym momencie nazwac takie zachowania ksenofo-
big? Kazda niezaburzona jednostka posiada poped ku zachowaniu zycia, obrony
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wiasnych warto$ci, najblizszych jej 0sob, troske o to, co do niej nalezy w postaci
materialnej czy niematerialnej —dlatego w pewien sposob bedzie ona ich bronita.
Czgsto granica pomiedzy tym, co nie jest, a co juz jest ksenofobig, jest trudna do
uchwycenia. Pewne zachowania moga wyraza¢ troske o samego siebie, niewyni-
kajaca od razu z postawy ksenofobicznej, lecz z egocentryzmu i egoizmu. R6z-
ne dzialania przeciwko ksenofobii czy stowarzyszenia, daza czg¢sto do usunigcia
jakichkolwiek zachowan, w mysl politycznej poprawnosci, ktéore mogtyby by¢
uznane za ksenofobie, nawet takie, ktore zwigzane sg ze zwykla ostroznoscia,
bedaca naturalng i zrozumiata forma zachowania kazdego czlowieka.





