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UMIEDZYNARODOWIENIE JEROZOLIMY
1JEJ MIEJSC SWIETYCH W LATACH 1945-1950

Jerozolima, jedno z najstarszych miast swiata, wzbudzato olbrzymie emocje w hi-
storii i wzbudza je dzisiaj, jest nadal kluczem do pokoju w jednym z najtrudniej-
szych do rozwiazania konfliktow na $wiecie. Sir William Fitzgerald pisat: ,,W cale;j
historii $wiata nie ma stéw, ktore tak gleboko dotykaja ludzkich emocji. Swiatynia
Salomona i jej istniejaca do dzisiaj Sciana Zachodnia (Sciana Placzu), Golgota —
scena ukrzyzowania, meczet Al-Aksa i Kopula Skaly, te cztery miejsca stanowia
uznane sanktuaria trzech wielkich religii i wszystkie cztery usytuowane sa w mu-
rach Jerozolimy”'. Jerozolima pelni centralng role w judaizmie, chrzescijanstwie
i islamie, dodatkowo jest uznawana za duchowa i $wieckga stolice dwdch narodéw
— Zydéw i Palestyficzykow.

Celem tego artykulu jest przedstawienie loséw Jerozolimy, a zwlaszcza jej
swietych miejsc po Il wojnie swiatowej, w latach 1945-1950. Ramy czasowe tej
analizy wyznacza koniec wojny, gdy ponownie uwaga wielkich mocarstw zwrécita
si¢ w kierunku strategicznych zasobéw i potozenia Bliskiego Wschodu. Z drugiej
za$ strony, w 1950 roku rozwialy si¢ nadzieje na zrealizowanie popularnej juz od
konca XIX wieku idei umiedzynarodowienia miejsc $wietych w Palestynie,
a zwlaszcza Jerozolimy. W pierwszej kolejnosci krotko omoéwig definicje podsta-
wowych pojec i termindw uzywanych w odniesieniu do miejsc swigtych. Nastgpnie
przedstawig¢ zwigzle histori¢ idei umiedzynarodowienia miasta, a takze losy Jero-
zolimy na arenie migdzynarodowej, zwlaszcza po przekazaniu problemu przez
Wielka Brytanie pod obrady Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Date koncowa
artykulu wyznaczaja dwa wydarzenia: oficjalna decyzja rzadu Izraela z grudnia

' W. Fitzgerald, The Holy Places of Palestine in History and Politics, ,International Affairs” 1950, vol.
26,nr1,s. 1. :
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1949 roku o przeniesieniu do Jerozolimy urzedéw panstwowych tego kraju i decy-
zja Zgromadzenia Narodowego Krélestwa Jordanii o rzeczywistym wiaczeniu te-
rytorium Wschodniej Jerozolimy i Zachodniego Brzegu Jordanu do tego kraju
(kwiecien 1950 roku). Oba te wydarzenia zamykaja w zasadzie po wycofaniu po-
parcia przez ZSRR dla umigdzynarodowienia miasta ten okres historii, niwecza
marzenia o migdzynarodowym zarzadzie dla miejsc $wietych Jerozolimy.

Pierwsza kwestia wymagajaca wyjasnienia jest terminologia uzywana
w odniesieniu do miejsc kultu trzech religii monoteistycznych wywodzacych sie
z tego regionu. Najczgsciej uzywa sig terminu ,,miejsca $wiete”. Nie ma on jednej,
uznanej powszechnie definicji zaréwno w sensie teologicznym, prawnym, jak
i terytorialnym. Pierwotnie opisywal wylacznie miejsca $wigte chrzescijanstwa
i byl wynikiem uznania funkcjonowania oraz praw wspélnot chrzescijafiskich
w ziemi $wigtej przez imperium otomanskie. W wymiarze teologicznym proble-
matyka chrzescijanskich miejsc swigtych jest szalenie ztozona. Sankcja $wietosci
przypisana jest bowiem wszystkim miejscom opisanym w Nowym Testamencie,
a takze zwigzanym z zyciem apostoléw i $wigtych, dlatego czesto synonimem Pa-
lestyny jest Ziemia Swigta. Dodatkowo, kwestie komplikuje mnogos¢ wspdlnot
chrzescijafiskich obecnych w Palestynie, od setek lat rywalizujacych o wplywy
i prawa w miejscach $wietych®. Jak stusznie zauwaza Colbi, w jednym wszystkie
wspolnoty sa zgodne, do najwazniejszych miejsc naleza: Bazylika Grobu Swigte-
go, Grob Dziewicy, Bazylika Narodzenia Panskiego w Betlejem oraz Deir al-
Sultan (dla Ko$ciotéw koptyjskiego i etiopskiego)’.

Prawna ewolucja pojgcia zwigzana jest z panowaniem otomanskim w Pale-
stynie. W interesie imperium lezalo uregulowanie status quo miejsc $wietych
w obliczu zaréwno konfliktow wewnetrznych powodowanych przez ciagle spory
miedzy wspolnotami chrzescijanskimi, jak rowniez w wyniku rosnacego od XIX
wieku zainteresowania tym terenem krajow europejskich, zwlaszcza Francji i Wiel-
kiej Brytanii, co zwiazane bylo ze strategicznym polozeniem Palestyny na szlaku
do Indii‘. W 1852 roku sultan wydal dekret (firman) o ochronie miejsc $wigtych
w Jerozolimie i Betlejem oraz zachowaniu status quo, co oznaczato podziat odpo-
wiedzialnosci i zarzadu nad miejscami $wigtymi migdzy kosciot katolicki i grecki
kosciot ortodoksyjny’. Cztery lata p6zniej podczas konferencji konczacej wojne
krymska w Paryzu idea status quo miejsc swietych w Palestynie znalazta uznanie
migdzynarodowe. Pojecie to znalazlo sie takze w traktacie berlifiskim z 1878 roku
w artykule 62, gdzie znajduje si¢ stwierdzenie: ,,Jest zrozumiatym, iz zadne zmiany
nie beda poczynione w odniesieniu do status quo miejsc $wietych”.

2 Wigcej zob. m.in. Th. A. Idinopulos, Jerusalem blessed, Jerusalem cursed. Jews, Christians and
Muslims in the holy City from David’s time to our own, Chicago 1991; The Christian Communities of Jerusalem
and the Holy Land, ed. by A. O’Mahony, Cardiff 2003; Jerusalem. Its Sanctity and Centrality to Judaism,
Christianity, and Islam, ed. by L. I. Levine, New York 1999.

*S. P. Colbi, The Christian Establishment in Jerusalem, [w:] Jerusalem Problems and Prospects, ed. by
J. L. Kraemer, London 1980, s. 158.

‘1 L. Kraemer, The Jerusalem Question, [w:] Jerusalem Problems and Prospects..., s. 19.

*S. P. Colbi, op. cit., s. 163-164.

® M. Hirsch, D. Housen-Couriel, R. Lapidoth, Whither Jerusalem? Proposals and Positions Con-
cerning the Future of Jerusalem, London, Boston 1995, s. 157-160.
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Po zajeciu Palestyny przez Wielka Brytani¢ w 1917 roku pojawit si¢ pro-
blem ochrony takze zydowskich i muzutmanskich miejsc $wietych. W zasadzie
i w judaizmie, i w islamie Jerozolima jest swieta Jako cato$¢, kazda z tych religii
ma jednak miejsca o nadrzgdnym charakterze. Dla Zydéw do najswietszych miejsc
zawsze nalezata Sciana Placzu (haKotel), pozostatos¢ zachodniej sciany Drugiej
waqtym zburzoneJ w 70 roku przez Rzymian. Muzulmanie szczegdlna wage
przywiazuja do obszaru czcigodnego dziedzinca (al-Haram ash-Sharif) z Kopula
Skaly i meczetem Al-Aksa. Dla muzulmanéw koniec paiowania otomanskiego
w regionie oznaczal koniecznos¢ wprowadzenia nowych rozwiazan dla ochrony
swoich praw w Jerozolimie. Brytyjczycy, probujac rozwiaza¢ pokojowo kwestie
miejsc $wigtych dla tych religii, powotali w ramach swojego mandatu w Palestynie
Giéwny Rabinat oraz Gtéwna Rade Muzutmanska’. Obie instytucje zajmowaly sie
migdzy innymi zarzadzaniem miejscami $wigtymi.

Zajgcie przez Izrael i Jordani¢ w 1948 roku Jerozolimy wraz z miejscami
swigtymi skomplikowato sytuacj¢. Po obu stronach dochodzito do niszczenia i bez-
czeszczenia miejsc Swigtych, cmentarzy i whasnosci wspélnot religijnych. W wyni-
ku wojny 1967 roku Wschodnia Jerozolima zostala zajeta przez wojska izraelskie
i do dzisiaj jest okupowana, co jeszcze bardziej skomplikowato status i ochrone
muzutmanskich miejsc $wigtych. W odniesieniu do chrzescijaniskich sanktuariow
ostatecznie kwestia ich ochrony i zarzadzania nimi zostata uregulowana dopiero po
nawigzaniu stosunkéw migdzy Watykanem a Izraelem w grudniu 1993 roku. Naj-
bardziej kontrowersyjna pozostaje kwestia ochrony miejsc $wietych islamu, chod
w Swietle izraelskiego prawa wewnetrznego z 1967 roku miejsca te sa w pelni
chronione i zapewnione jest podstawowe prawo dostepu i wolnosci sprawowania
obrzadkéw religijnych®. Jak stusznie zauwazyl Reiter, kwestia zydowskich i mu-
zutmanskich miejsc swigtych w Jerozolimie stala si¢ ,,ekstremalnie wrazliwa” bo-
wiem ,,miejsca $wigte dla dwoch religii sa podwdjnie wazne, staly sie one miej-
scami centralnymi shuzacymi jako symbole polityczne, a nie tylko religijne.
Miejsca $wigte zostaly zmobilizowane do wzmacniania $wiadomosci narodowe;j
syjonistycznych Zydéw izraelskich oraz palestyfiskich (i czasami jordanskich)
Arabéw wyznania muzulmanskiego™

Zrédla idei umigdzynarodowienia Jerozolimy

Zrodet wspotczesnej idei umigdzynarodowienia Jerozolimy szukaé nalezy przede
wszystkim w stanowisku Watykanu wobec ochrony chrzescijanskich miejsc $wig-
tych w Palestynie. Olbrzymie znaczenie miata takze rywalizacja mocarstw europej-
skich o wplywy w tym strategicznym regionie. Katalizatorem krystalizacji tej idei
byl, paradoksalnie, rozwdj syjonizmu, zydowskiego ruchu narodowego. Korzeni

" Wigcej zob. Y. Reiter, Islamic institutions in Jerusalem. Palestine Muslim Organization under Jorda-
nian and Israeli rule, London 1997.

¥ Documents on Jerusalem, ed. by Palestinian Academic Society for Study of International Affairs, Jeru-
salem 1996, s. 99.

Y. Reiter, op. cit., s. 88.
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tego paradoksu dopatrzy¢ si¢ mozna raczej w teologii niz w polityce. W maju 1897
jezuicka gazeta ,,Civilta Cattolica”, nieoficjalny organ prasowy Watykanu, pisata:
~Zgodnie z Pismem Swietym Zydzi musza zawsze zyé w rozproszeniu i tulaczce
wsréd innych narodéw, tak by mogli dawaé $wiadectwo Chrystusa nie tylko przez
Pismo [...] ale takze przez swoje istnienie. Zas co do odbudowy Jerozolimy, ktéra
moglaby sta¢ si¢ centrum odtworzonego panstwa Izrael, musimy dodaé, iz jest to
w sprzecznosci z przepowiednia dana nam przez Jezusa Chrystusa™'®. Nalezy tylko
uscisli¢, ze wedlug 6wczesnej doktryny katolickiej, wygnanie Zydoéw z Palestyny
i zburzenie Drugiej Swiatyni w 70 roku byfa to kara za odwrécenie si¢ od Jezusa'',

Kwestia ochrony chrzescijaniskich miejsc $wigtych znalazla si¢ juz w mani-
fescie syjonizmu, ksiazce Teodora Herzla Panstwo zydowskie, gdzie gwarantowano
im status eksterytorialnosci (w oryginale ekstraterytorialnos¢). Zresztg syjonisci
byli od samego poczatku $wiadomi faktu, ze jednym z centralnych probleméw na
drodze do ustanowienia siedziby narodowej Zydéw w Palestynie bedzie przekona-
nie, a przynajmniej zagwarantowanie neutralnosci w tej kwestii Kosciofa katolic-
kiego i papieza. Wysitki syjonistéw w tym kierunku na przetomie XIX i XX wieku
to migdzy innymi spotkanie Teodora Herzla z papiezem Piusem X w styczniu 1904
roku. Zgodnie ze wspomnieniami Herzla papiez miat wtedy powiedzie¢: ,,Nie mo-
zemy wspieraé tego ruchu [syjonizmu]. Nie mozemy powstrzyma¢ Zydéw od péj-
$cia do Jerozolimy — ale nigdy tego nie usankcjonujemy. Ziemia Jerozolimy, nawet
jesli nie zawsze byla $wigta, zostata uswigcona przez zycie Jezusa Chrystusa. [...]
Zydzi nie uznali naszego Pana, dlatego my nie mozemy uzna¢ narodu zydowskie-
go”'?. Takie stanowisko wyznaczato polityke Watykanu wobec syjonizmu i Pale-
styny w nastepnych dziesigcioleciach.

Kolejna zmiang przyniosta I wojna §wiatowa. Juz podczas jej trwania rozpo-
czeto rozmowy o przysziosci imperium otomanskiego. Jednym z tematéw tych
negocjacji byta kwestia przyszlosci Palestyny, a wraz z nia Jerozolimy. Giéwna
role w tych rozmowach odgrywala Wielka Brytania oraz Francja, aktywna byfa
takze dyplomacja Watykanu, zainteresowana ochrona miejsc $wigtych, a takze
swoich wptywow politycznych w regionie Bliskiego Wschodu. W maju 1916 roku
podpisano tajne porozumienie francusko-brytyjskie tzw. Porozumienie Sykesa-
Picota">. W odniesieniu do Palestyny obie strony zgodzily si¢ co do poddania jej
centralnej czesci administracji migdzynarodowej. Bylo to wynikiem migdzy inny-
mi aktywnos$ci dyplomacji watykanskiej. Adwokatem umigdzynarodowienia mia-
sta byl rowniez amerykarnski prezydent Thomas Woodrow Wilson, ktéry popart
wnioski tzw. Komisji King-Crabe wystanej na Bliski Wschod w 1919™. W wyniku
porozumienia i podziatu stref wptywéw migdzy obie strony Wielka Brytania uzy-

1S Minerbi, The Vatican and Zionism. Conflict in the Holy Land 1895-1925, Oxford 1990, s. 96.

" Takie stanowisko Koéciola katolickiego ulegto zmianie po I Soborze Watykafiskim. O wspoiczesnej
debacie teologicznej na temat Izraela zob. Dialog chrzescijarisko-zydowski. Antologia tekstow, red. H. Fry, War-
szawa 2003, s. 135-166.

25 Minerbi, op. cit., s. 100.

'* Wigcej zob. R. Sanders, The High Walls of Jerusalem. A History of the Balfour Declaration and the
Birth of the British Mandate for Palestine, New York 1983.

4§, Minerbi, op. cit., s. 31.
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skata wpltywy w Palestynie, zas Francja w Syrii i Libanie. W grudniu 1917 roku
general Edmund Allenby wkroczyt na czele armii brytyjskiej do Palestyny. Rozpo-
czat si¢ okres ponadtrzydziestoletniego panowania brytyjskiego w tym regionie.

Kolejnym dokumentem migdzynarodowym, w ktérym zajeto sie statusem
miejsc Swigtych, byl tekst dotyczacy warunkéw sprawowania mandatu w Palesty-
nie przez Wielka Brytanig¢, przyjety przez Lige Narodéw w lipcu 1922 roku.
W tekscie tej umowy migdzynarodowej nie odwolywano sie bezposrednio do Jero-
zolimy, a tylko do miejsc $wigtych. Przekazano odpowied:ialno$¢ za ich ochrong
Wielkiej Brytanii, uczyniono ja odpowiedzialng za zapewnienie wolnego dostepu
do nich oraz swobody odprawiania obrzadkéw religijnych. Mandatariusz miat po-
wota¢ specjalng Komisjg, odpowiedzialng za kwestie zwigzane z ochrona miejsc
swietych (art. 14)"°. Najwigkszym problemem byl niesprecyzowany prawnie sklfad
komisji. Do spraw najbardziej kontrowersyjnych nalezal spér migdzy reprezentan-
tami Kosciota katolickiego a protestantami (reprezentantami Kosciota anglikan-
skiego) o sprawowanie przewodnictwa w komisji. Probleméw nastreczalo wyzna-
czenie sktadow, jesli chodzi o ich liczebnosé, reprezentacji poszczegélnych
denominacji religijnych, osobna kwestia, ktéra utrudnila prace byta rywalizacja
wlosko-francuska o reprezentacje¢ interesow katolickich. Cata debata wokét powo-
tania komisji sprawia wrazenie niemozno$ci pogodzenia sprzecznych intereséw
poszczegdlnych wspolnot chrzescijanskich. Dodatkowo, rzad Wielkiej Brytanii byt
przeciwny nadaniu statusu eksterytorialno$ci Jerozolimie i twierdzit, iz ,,w kazdym
wypadku, zgodnie z artykulem 12 mandatu, Rzad Jego Wysokosci jako mandata-
riusz ponosi odpowiedzialno$¢ za zachowanie istniejacych praw i utrzymywanie
porzadku, ktorej nie moze przekaza¢ zadnemu reprezentantowi innego rzadu ani
jakiejkolwiek komisji miedzynarodowej”'’. W efekcie takiego stanowiska i wspo-
mnianych wyzej kontrowersji w maju 1924 roku rzad brytyjski zdecydowal, ze
komisja nie zostanie w ogble powotana, pelna odpowiedzialno$¢ za zachowanie
status quo w miejscach swietych przejal rzad w Londynie. Jednak pomyst na mie-
dzynarodowg kontrol¢ nad miejscami §wigtymi nie stracit na atrakcyjnosci zwlasz-
cza dla Watykanu i krajéw katolickich.

Druga odstona debaty o umigdzynarodowieniu Jerozolimy miata miejsce
pod koniec lat trzydziestych wraz z komplikowaniem si¢ sytuacji w Palestynie
i narastaniem probleméw Brytyjczykéw z utrzymaniem poprawnych stosunkéw
pomiedzy rosnacg wciaz mniejszoscia zydowska a ludnoscig arabska. W czasie
trwania mandatu brytyjskiego liczba Zydéw w Palestynie wzrosta z 84 000 w 1922
do okoto 700 000 w 1948 roku'’, za$ liczba ludnosci arabskiej podwoita si¢ z 630
000 do 1 300 000 w 1947 roku'®. W samej Jerozolimie jednak juz od lat osiemdzie-
siatych XIX wieku wiekszos¢ mieszkancéw stanowili Zydzi. Ich liczebna przewa-
ga w okresie migdzywojennym znaczaco wplyneta debate o przysziosci miasta.

Y The Jerusalem Question and its Resolution: Selected Documents, ed. by R. Lapidoth and
M. Hirsch, Dordrecht, Boston, London 1994, s. 5.

1$S. Minerbi, op. cit., s. 80.

'"R. Bachi, Statistical Research on Immigrants in the State of Israel, “Population Studies”, vol. 3: Cul-
tural Assimilation of Immigrants, supplement, marzec 1950, s. 45.

%Th. A. Idinopulous, op. cit., s. 298.
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W 1922 roku w Jerozolimie mieszkato 34 000 Zydéw (54%), 13 000 wyznawcodw
islamu (21%) i 15 000 chrzescijan (24%). W za$ 1944 roku w Jerozolimie miesz-
kato 97 000 Zydéw (62%), 34 000 muzutmanéw (20%) i 31 000 (19%) chrzesci-
jan'®. Warto zaznaczy¢, ze choé proporcje ludnosciowe nie zmienity si¢ znaczaco,
w okresie mandatu brytyjskiego gwaltownie wzrosta liczba mieszkafncéw miasta.
Warto tu zaznaczy¢, ze zarébwno muzulmanska, jak i chrzescijanska ludnos$é byla
w przytlaczajacej wigkszosci arabska. Zachowat sie jednak tradycyjny podziai
wewngtrzny Jerozolimy, gdzie poszczegdlne grupy etniczne i religijne od zawsze
mieszkaly w osobnych dzielnicach. Wigkszo$¢ Zydéw mieszkata w tzw. Nowym
Miescie, za$ w starej czgsci miasta tylko nieliczna wspélnota zydowska®.

W latach trzydziestych XX w. zmienila si¢ znaczaco postawa syjonistow
wobec Jerozolimy. Jak wspomniatam wyzej, na poczatku XX wieku, prébujac
wymusi¢ migdzy innymi neutralnos¢ Watykanu wobec osadnictwa w Palestynie,
uznawali oni eksterytorialno$¢ miasta za najlepsze rozwiazanie. Jeszcze w 1917
roku jeden z gtéwnych dzialaczy syjonistycznych Nahum Sokotow w spotkaniu
z papiezem Benedyktem XV potwierdzil ustalone wczesniej stanowisko ruchu
wobec miejsc swigtych®. Pierwsza zydowska propozycja zmieniajaca dotychcza-
sowe stanowisko Agencji Zydowskiej** w Palestynie pojawita si¢ w 1932 roku
i mozna ja wiaza¢ ze zmianami demograficznymi w miescie, gdzie, jak wspomnie-
lisSmy, zwigkszata si¢ populacja zydowska, stajac si¢ uzytecznym argumentem
w debacie o przysztosci miasta. W propozycji tej Agencja sugerowata podziat Je-
rozolimy na dwie gminy (boroughs), jedna arabska i jedna zydowska, kazda z wia-
snym samorzadem, obie mialyby podlega¢ nadrzednej wspolnej Radzie Miej-
skiej®. Propozycja nie znalazta uznania w oczach zarzadcéw brytyjskich. W 1936
roku w Palestynie wybuchly powazne zamieszki migdzy ludnoscia arabska i zy-
dowska, po obu stronach padaly ofiary $miertelne, zas Brytyjczycy mieli coraz
wigksze trudnosci z opanowaniem sytuacji. Stang¢li wobec problemu rosnacej,
w wyniku dramatycznie pogarszajacej si¢ sytuacji w Europie, imigracji Zydow.
Wywotywalo to gwaltowne niezadowolenie arabskich mieszkaficow, podsycane
przez elity arabskie z wielkim muftim Jerozolimy Aminem al-Husajnim na czele,
ktory zreszta za swoja dziatalnos$é zostat przez Brytyjczykéw usunigty ze stanowi-
ska przewodniczacego Gléwnej Rady Muzutmanskiej i zmuszony do emigracji**.
W tej sytuacji do Palestyny zostala wystana specjalna komisja, z Earlem Peelem,
bylym sekretarzem stanu ds. Indii na czele. Przestuchania przed komisja trwaly od
listopada 1936 roku do lutego 1937 roku. W raporcie komisji wydanym w czerwcu
1937 roku znalazly si¢ rozwiazania zmieniajace znaczaco stanowisko brytyjskie.
Raport sugerowat zakonczenie mandatu w Palestynie i powotanie dwoch niepodle-

Y B H.Bovis, The Jerusalem Question, 1917-1968, Stanford 1971, s. 128-129.

2 B Wasserstein, Jerusalem: Past, Present and Future, “Institute of Jewish Affairs Report”, nr 3,
pazdziernik 1995, s. 3-4.

2'S Minerbi, op. cit., s. 111 i nast.

2 Agencja Zydowska byta formalnie organem doradczym mniejszosci zydowskiej przy brytyjskich wia-
dzach mandatowych. W pierwszym okresie byla zdominowana przez syjonistow, od 1929 w jej sktad weszli przedstawi-
ciele innych opcji politycznych. Zob. A. Chojnowski, J. Tomaszewski, lzrael, Warszawa 2001, s. 13.

M. Hirsch etal., op. cit.,s.27.

* . Pappe, A History of Modern Palestine. One Land, Two Peoples, Cambridge 2004, s. 105-107, 298.
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glych panstw. Pod mandatem brytyjskim pozostawataby enklawa zawierajaca Jero-
zolimg, Betlejem, Nazaret, Jezioro Galilejskie i korytarz taczacy te miejsca z Mo-
rzem Srédziemnym®. Miejsca swigte znalazlyby si¢ pod ochrona brytyjska
w ramach enklawy, a mandatariusz zapewnitby podstawowa ich ochrong, wolny
dostep i zachowanie status quo. Wydaje sig, Ze ocena Peela dotyczaca rzeczywistej
sytuacji w Palestynie byla bardzo realistyczna, a zaproponowane rozwigzanie,
z dzisiejszej perspektywy, rozsadne. Propozycja nie zdobyla jednak peinego popar-
cia strony zydowskiej, w odpowiedzi Agencja Zydowska wyrazita niezadowolenie
z wylaczenia Jerozolimy (Nowego Miasta) oraz Wzgdrza Skopus (na ktorym od
1925 roku dzialat Uniwersytet Hebrajski) spod jurysdykcji panstwa zydowskiego.
W swojej propozycji strona zydowska stwierdzata: ,,[...] Zostalo powiedziane, ze
zydowska Palestyna bez Jerozolimy bylaby jak ciato bez duszy. ...[Jerozolima] jest
symbolem zydowskiego zycia narodowego, a w umystach Zydéw w Palestynie
praktycznie jej synonimem™. Propozycja Komisji Peela, choé wielokrotnie poz-
niej wykorzystywana, zostata odrzucona przez rzad w Londynie, gtéwnie z powo-
du zmian, jakie nastapily w sytuacji miedzynarodowe;j.

W obliczu zblizajacej si¢ wojny w Europie Brytyjczycy zaczgli obawiaé sig¢
mozliwosci tejze na dwa fronty. Brytyjski urzednik w Ammanie ostrzegat centralg:
»Gdy mamy klopoty w Europie, ;Arabowie] wykorzystaja szans¢ by nam zaszko-
dzi¢, w kazdy mozliwy spos6b™®. Premier Neville Chamberlain w kwietniu 1939
roku stwierdzit: ,Jesli musimy ktora$ ze stron urazié¢, urazmy Zydéw raczej niz
Arabow’™®, Aby zabezpieczy¢ sobie arabskie poparcie w czasie wojny, rzad brytyj-
ski zaspokoit chwilowo zadania tej strony i wydal w 1939 roku ,,Biala Ksiege”
zawieszajaca w zasadzie imigracje zydowska do Palestyny. Tym samym zamknigto
Zydom drogg ucieczki przed zblizajaca si¢ katastrofa w Europie. Wybuch drugiej
wojny $wiatowej odwrécit chwilowo uwage Brytyjczykow i $wiata od Bliskiego
Wschodu.

Jerozolima na arenie migdzynarodowej po Il wojnie Swiatowej

Zanim Wielka Brytania, zniechgcona niepowodzeniami w Palestynie, przekazata
ten problem pod obrady Organizacji Narodéw Zjednoczonych, probowata znalezé
Jjakie$ rozwiazanie we wspdlpracy ze Stanami Zjednoczonymi. Wspolna komisja
obu krajéw, tzw. Komisja Morrisona-Grady’ego, zostala zobligowana do przed-
stawienia szczeg6lowego planu wprowadzenia w zycie rekomendacji Angielsko-
Amerykanskiej Komisji Badawczej (Anglo-American Committe of Inquiry)
z kwietnia 1946 roku. Raport Morrisona-Grady’ego, bgdacy efektem pracy gitdwnie
Brytyjczykéw, sugerowal podzial Palestyny na dwie autonomiczne prowincje —
zydowska i arabska, a takze utworzenie dwoch dystryktéw (Jerozolima i Negew)

M. Hirsch etal, op. cit., s. 28.

¥ E.H. Bovis, op. cit., 5. 29.

YT. Segev, One Palestine, Complete. Jews and Arabs under the British Mandate, London 2000, s. 435.
% Ibidem, s 436.
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pod zarzadem brytyjskim. Propozycja ta zostala zdecydowanie odrzucona przez
obie zainteresowane strony i takze przez prezydenta USA Trumana®. W wyniku
niepowodzenia tej misji, a przede wszystkim wycofania si¢ Amerykandw ze
wspélpracy oraz w zwiazku z narastajacym napieciem w Palestynie Wielka Bryta-
nia wczesna wiosna 1947 roku przekazata kwestie palestyniska® do ONZ™.

W kwietniu 1947 roku zebralo sie specjalne posiedzenie Zgromadzenia
Ogo6lnego Narodéw Zjednoczonych, na ktérym, mimo przeciwu panstw arabskich,
powotano 15 maja na mocy rezolucji nr 106 (S-1) Specjalna Komisje Narodéw
Zjednoczonych do spraw Palestyny (United Nations Special Committee on Pales-
tine, UNSCOP). Artykut 5 rezolucji obligowat komisje do ,,uwaznego rozpatrzenia
religijnych intereséw islamu, judaizmu i chrzeécijanstwa w Palestynie™2. W sierp-
niu tego samego roku UNSCOP przedstawita dwa plany dotyczace rozwiazania
problemu Palestyny. We wniosku mniejszo$ci popieranym przez Jugostawig, Iran
i Indie zaproponowano stworzenie pafistwa federalnego. Jerozolima bylaby jego
stolica ztozong z dwéch podzielonych gmin miejskich (municipalities). Plan wiek-
szosci zakladal podzial Palestyny na dwa panstwa, za$ Jerozolima z okolicami
uzyskalaby status corpus separatum™. Obydwa plany zostaly odrzucone przez
panstwa arabskie. Agencja Zydowska zaakceptowala plan wigkszosci, Zadajac
jednak wiaczenia Nowego Miasta (Jerozolimy) do panstwa zydowskiego®. Plan
wigkszosci uzyskal takze poparcie USA i ZSRR, i stal si¢ podstawa przyjetej 29
listopada 1947 rezolucji Zgromadzenia Ogélnego ONZ (nr 181 (II))*°. Rozdziat I
czgéci pierwszej rezolucji stwierdzal w odniesieniu do miejsc $wietych oraz
budynkéw i terendéw religijnych, ze zachowane zostana ,,istniejace prawa”, zagwa-
rantowany zostanie nieograniczony dostgp oraz swoboda praktyk religijnych dla
wszystkich bez wzgledu na narodowosc czy obywatelstwo. Czes¢ trzecia rezolucji
dotyczyla bezposrednio Jerozolimy i stanowila w artykule A, Zze ,Miasto Jero-
zolima bedzie ustanowione jako corpus separatum pod specjalnym migdzynaro-
dowym rezimem i bedzie administrowane przez Narody Zjednoczone™®. Granice
wymienionego terytorium zostaty $cisle wyznaczone. Znalazto si¢ w nich miasto

P A. Patek, Wielka Brytania wobec Izraela w okresie pierwszej wojny arabsko-izrealskiej. Maj 1948-
-styczen 1949, Krakéw 2002, s. 32-33.
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problematyki Palestyny, gléwnie przysziosci rzadu, statusu Jerozolimy i bylo powszechnie uzywane w dokumen-
tach ONZ. Wspdlczesnie okreslenie to coraz czgiciej stosowane jest w odniesieniu do problemu aspiracji narodo-
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oraz okolice wraz z Betlejem. Rezolucja omawiala takze kompetencje i obowiazki
rady zarzadzajacej miastem, ktra miafa zosta¢ powotana przez Rade Powiernicza
ONZ. Umigdzynarodowienie zostalo przewidziane na minimum 10 lat, po tym
okresie Rada Powiernicza miata ponownie zbadaé funkcjonowanie postanowier’ .

Kwestia Jerozolimy zostala przekazana Radzie Powierniczej, by ta przygo-
towata plan wprowadzenia w zycie postanowien rezolucji. Robocza wersja statutu
Jerozolimy zostata przedstawiona na forum Rady Powierniczej w lutym 1948 roku.
Jedna z najbardziej kontrowersyjnych kwestii stala si¢ forma powotania i sktad
planowanej w rezolucji 181 (II) rady zarzadzajacej Jerozolimy, co od razu kojarzy
si¢ z omoéwionym wyzej konfliktem wokét komisji z artykutu 14 mandatu brytyj-
skiego z 1922 roku.

Juz w grudniu 1947 roku Wielka Brytania oglosita, ze wycofanie wojsk
brytyjskich z Palestyny nastapi nie p6zniej niz 15 maja 1948 roku. Od poczatku
1948 roku pogarszata si¢ sytuacja w Palestynie. W tej sytuacji ONZ powolala spe-
cjalna Komisj¢ Narodow Zjednoczonych do spraw Palestyny, jednak rzad brytyjski
odmowit przekazania jej jakiejkolwiek wladzy przed majem 1948 roku oraz odra-
dzal pojawianie si¢ w Palestynie®®. Komisja informowala Rade Bezpieczenstwa
ONZ juz w lutym 1948 roku, ze wejscie w zycie postanowien rezolucji o podziale
Palestyny bez wsparcia zbrojnego bedzie niemozliwe™. Zwlaszcza w obliczu cat-
kowitego odrzucenia postanowien przez strong arabska, co wielokrotnie dawali do
zrozumienia przedstawiciele zainteresowanych panstw arabskich. Wiosng 1948
roku sekretarz obrony USA odrzucal mozliwos¢ uzycia sit amerykanskich w celu
zagwarantowania realizacji postanowien z listopada 1947 roku. Amerykanska ad-
ministracja obawiala si¢, ze spowoduje to problemy z dostawami ropy przez kraje
arabskie. Wielka Brytania w ogodle nie brata pod uwage uzycia swoich wojsk,
Francja byla na to za staba, za$ pojawienie si¢ w regionie wojsk radzieckich byto
sprzeczne z interesami USA. Zreszta od marca 1947 roku obowiazywala doktryna
Trumana, w oparciu o ktdra trudno sobie wyobrazi¢ jakakolwiek wspdtprace woj-
skowa ZSRR i USA w Palestynie®. Stanowisko amerykanskie wobec Palestyny
petne bylo sprzecznosci. Prezydentowi Trumanowi zalezato na utrzymaniu popar-
cia gloséw zydowskich, co oznaczalo wspieranie zydowskich aspiracji panstwo-
wych w Palestynie, jednak administracja Bialego Domu, a zwlaszcza Departament
Stanu byt orgdownikiem nieangazowania po zadnej ze stron. W grudniu 1947 roku
w tajnym memorandum Departamentu Stanu mozna przeczytaé: ,,Zasoby paliwowe
na Bliskim Wschodzie sg zywotnej wagi dla amerykanskiego bezpieczenstwa, zas
trwaly do nich dostgp zalezy od przyjaznych stosunkdéw z narodami i rzadami
panstw arabskich [...] Stany Zjednoczone i Zwiazek Radziecki odgrywaly wiodaca
role w doprowadzeniu do glosowania za podziatem. Konieczna wigkszosé dwéch
trzecich glosdw w Zgromadzeniu Ogélnym moglaby nie zostaé¢ osiagnigta bez
przewodnictwa Stanéw Zjednoczonych [...] Obecnie USA stoi nie tylko wobec
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utraty [...] arabskiej dobrej woli, ale gdy arabski sprzeciw wobec podziatlu wzro-
snie, bedzie stawia¢ czofa powaznemu zagrozeniu amerykanskiego bezpieczenstwa
i intereséw handlowych. [...] Tylko ZSRR zyska na planie podziatu™'.

W zasadzie od wiosny 1948 roku rzeczywiste umiedzynarodowienie Jerozo-
limy stato si¢ niemozliwe do osiagnigcia, zwazywszy brak woli politycznej w Sta-
nach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii. Warren Austin, delegat amerykanski
w ONZ, oglosit w marcu 1948 roku zmian¢ w amerykanskim stanowisku wobec
rezolucji 181 (II), z powodu braku mozliwosci jej pokojowego wprowadzenia
w zycie postulowat oddanie Palestyny pod tymczasowy zarzad Rady Powiernicze;j.
Mimo to w ONZ nadal trwaty prace nad przygotowaniem gruntu do realizacji po-
stanowien rezolucji 181 (II). W kwietniu 1948 roku zebrala si¢ specjalna sesja
Zgromadzenia Ogolnego, sprawa przysztosci Palestyny zostala przekazana do tzw.
Pierwszego Komitetu (Politycznego), ktory mial rozpatrzyé dwie sprawy skiero-
wane do osobnych podkomisji: kwesti¢ przyszlego rzadu w Palestynie oraz $rod-
kéw do ochrony Jerozolimy. Do zakonczenia mandatu i wycofania Brytyjczykow
pozosta% niecaly miesiac, wrogosc strony arabskiej wobec aktgfwnos’ci ONZ byta
Jjawna, w Palestynie trwaly juz w zasadzie dziatania wojenne™. 5 maja Rada Po-
wiernicza przedstawila swoje rekomendacje Zgromadzeniu Ogolnemu, stwierdzala
w nich, iz najlepszym rozwiazaniem dla Jerozolimy bedzie mianowanie przez
mandatariusza neutralnej osoby, akceptowanej zaréwno przez strong arabska, jak
i zydowska, jako specjalnego komisarza miejskiego (Special Municipal Commis-
sioner), ktéry przejalby kompetencje dotychczasowego Brytyjskiego Wysokiego
Komisarza®. 14 maja stanowisko to objat za zgoda obu stron oraz Wielkiej Bryta-
nii Harold Evans.

W dalszym ciagu nie bylo jednak decyzji dotyczacej ostatecznego rozwiaza-
nia sprawy przysztosci Jerozolimy, wszystkie musialy zapas¢ do 18.00 wieczorem
14 maja, co odpowiadato potnocy z 14 na 15 maja w Palestynie, kiedy to mandat
mial wygasnaé. W nocy 13 maja na sesji Pierwszego Komitetu rozpoczgto obrady
od raportu na temat przyszlego rzadu w Palestynie. Z powodu niemoznosci osia-
gnigcia kompromisu, 14 maja Pierwszy Komitet przyjal wniosek o przestaniu ra-
portéw podkomisji pod obrady Zgromadzenia Ogdlnego bez przyjmowania reko-
mendacji. Na godzing przed wygasnigciem mandatu rozpoczgta si¢ na forum
Zgromadzenia Ogodlnego dyskusja o przysziosci Jerozolimy, na wokandg trafit
wniosek popierany przez Francje i USA o przekazaniu Jerozolimy pod tymczasowa
administracje ONZ*. Przeciwko byly: panstwa muzulmanskie Egipt, Irak, Syria,
Afganistan, Jemen. Krytyczne uwagi zglosili takze reprezentanci Polski i Ukra-
iny*’. Jednak zanim przeprowadzono glosowanie, reprezentant Iraku zabrat glos
i oglosil, ze mine¢ta godzina 18.00 i dlatego ,,gra skoniczona”. Mimo wszystko glo-
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sowanie, w ktorym wniosek przepadt, przeprowadzono. Jerozolima pozostata bez
statutu i zarzadcy — obowiazywaly wiec dalej przepisy rezolucji 181 (II) oraz urze-
dowat Specjalny Komisarz Miejski®. Podczas tego samego posiedzenia przyjeto
rezolucj¢ zwalniajaca Komisj¢ Narodow Zjednoczonych do spraw Palestyny z obo-
wigzkéw, natomiast 20 maja hrabia Folke Bernadotte, prezydent szwedzkiego
Czerwonego Krzyza, zostal powotany na mediatora Narodéw Zjednoczonych
w Palestynie”’.

W tym samym czasie w Palestynie ogloszono pow stanie Panstwa Izrael,
uznanego przez USA i ZSRR. Izrael zostal natychmiast zaatakowany przez pan-
stwa arabskie, rozpoczgta si¢ pierwsza wojna arabsko-izraelska. W czerwcu 1948
roku, podczas walk Bernadotte oglosit propozycje rozwiazania problemu Jerozoli-
my, od maja faktycznie podzielonej i pozostajacej pod okupacja wojsk jordanskich
i izraelskich®, w ktérej postulowal wiaczenie miasta do panstwa arabskiego®’.
Spotkato si¢ to z dramatyczna reakcja Zydéw. W odpowiedzi izraelski rzad tym-
czasowy pisat do mediatora: ,,{...] naréd zydowski, Panstwo Izrael i Zydzi z Jero-
zolimy nigdy nie zaakceptuja arabskiej dominacji w Jerozolimie, bez wzgledu na
to, jaka formalna autonomia miejska i prawem dostgpu do zydowskich miejsc
swigtych beda sie cieszy¢™ . W sukurs Jzraelowi przyszta negatywna postawe
ZSRR w tej kwestii w ONZ. W zasadzie panstwa arabskie rowniez nie byly zado-
wolone z propozycji Bernadotte, bowiem w tym czasie narastal konflikt migdzy
panstwami arabskimi a Jordania okupujaca wschodnia cze$é Jerozolimy i prowa-
dzaca samodzielna polityk¢ majaca na celu wiaczenie do Jordanii okupowanej
czgéci Palestyny®'. We wrzesniu 1948 roku, mimo ostrzezen zydowskich i amery-
kanskich Bernadotte udat si¢ ze swojej dotychczasowe;j siedziby na Rodos do Jero-
zolimy, gdzie zostal zamordowany przez radykalne prawicowe zydowskie ugru-
powanie terrorystyczne — Grup¢ Sterna. Na forum ONZ rozpatrywano jeszcze
Jeden wniosek tragicznie zmartego mediatora, wystany do Nowego Jorku dzien
przed $miercia. Proponowat w nim zmiany terytorialne dwdch interesujacych nas
panstw: przyznanie Galilei Izraelowi w zamian za przylaczenie Negewu do pan-
stwa arabskiego, w odniesieniu do Jerozolimy zarzucit poprzedni pomyst i postu-
lowal wylaczenie jej pod administracj¢ migdzynarodowa z maksymalna autonomia
lokalna: arabska i zydowska®. Ta propozycja réwniez nie znalazla zwolennikow,
prezydent Truman sugerowatl, ze jakiekolwiek zmiany terytorialne moga zostac
wprowadzone tylko za zgoda lzraela, za§ tymczasowy izraelski rzad odrzucatl po-
myst i szykowat si¢ do militarnego zajecia Negewu™.
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Kwestia Jerozolimy w dalszym ciagu pozostawata na forum ONZ. Zgroma-
dzenia Ogolne powotato 11 grudnia 1948 roku Komisj¢ Koncyliacyjna dla Palesty-
ny (Palestine Conciliation Commission), ktéra miata migdzy innymi przedstawié
na najblizszej sesji Zgromadzenia Ogdlnego propozycje implementacji umiedzyna-
rodowienia Jerozolimy™. Nowa propozycja dotyczaca statusu Jerozolimy zostata
przedstawiona we wrzes$niu 1949 r. Do tego czasu udato si¢ nowemu mediatorowi
Narod6éw Zjednoczonych Ralphowi Bunchowi doprowadzié¢ do zawieszenia broni
pomigdzy walczacymi stronami. W tej propozycji postulowano podziat Jerozolimy
na dwie strefy nadzorowane przez Komisarza Narodéw Zjednoczonych odpowie-
dzialnego przed Zgromadzeniem Ogdlnym. Propozycja zostata odrzucona zaréwno
przez lzrael, jak i Jordani¢. W ONZ tymczasem, w obliczu rzeczywistego podziatu
miasta i braku jakiejkolwiek realistycznej propozycji powrotu do umiedzynarodo-
wienia, pojawil si¢ nowy pomyst rozwiazania kwestii Jerozolimy. Europejskie
panistwa protestanckie zasugerowaly rozwiazanie zgtaszane kilkakrotnie na forum
ONZ> — tak zwane funkcjonalne podejscie do umigdzynarodowienia miasta.
Oznaczato ono podzial miasta na dwie czesci pod faktyczng jurysdykcja lzraela
i Jordanii, jednak pod auspicjami ONZ. W tej sytuacji na forum miedzynarodowym
wykrystalizowaty si¢ dwa obozy. Ten skoncentrowany na przeforsowaniu funkcjo-
nalnego umi¢dzynarodowienia Jerozolimy wspieraly USA i Wielka Brytania. Mo-
tywy grupy byly tu dos¢ oczywiste. Krajom protestanckim oraz Amerykanom cho-
dzilo o mozliwie najszybsze zakonczenie konfliktu®. Drugi obdz, ztozony byl
z do$¢ niezwyklej, egzotycznej koalicji krajow katolickich oraz komunistycznych
wspierany przez Watykan, forsowal w dalszym ciagu ideg terytorialnego (rzeczy-
wistego) umiedzynarodowienia miasta®’.

Za postawa ZSRR i bloku wschodniego staly te same pragmatyczne cele,
ktére spowodowaly poparcie dla idei podziatu Palestyny oraz wspieranie Izraela
w pierwszym okresie po ogloszeniu niepodlegtosci. Arnold Krammer stwierdza, ze
»Kreml kierowatl si¢ w swojej poczatkowej decyzji dogmatycznym niedoszacowa-
niem potencjatu antyzachodnich sentymentow $wiata arabskiego w kontrascie do
przeszacowania ograniczonych korzysci, ktore wydawato si¢ oferowaé wsparcie
udzielone panstwu zydowskiemu”®. Departament Badah Brytyjskiego Minister-
stwa Spraw Zagranicznych opisywal te motywy nastepujaco: ,,W swietle wcze-
$niejszych wypowiedzi na temat syjonizmu wydaje si¢ oczywiste, ze sowieckie
poparcie sprawy Izraela w Organizacji Narodéw Zjednoczonych, natychmiastowe
uznanie miedzynarodowe lzraela, zgoda na eksport broni i emigracji me¢zczyzn
w wieku poborowym do Izraela w krytycznych miesiacach przed i po wygasnigciu
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% Propozycja anglikanskiego Arcybiskupa Cantenbury z 31.10.1949 roku oraz Szwecji z 05.12.50, [w:]
M. Hirsch, op. cit., s. 39,451 160.

% Sh. Slonim, op. cit., s. 123.

57'S. Ferrari, The Holy See and the Postwar Palestine Issue: The Internationalization of Jerusalem and
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vol. 2, nr 2 (zima 1973), s. 118-119.
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mandatu bylo raczej manifestacja antybrytyjskiej niz prosyjonistycznej polityki™®.

W pdzniejszym okresie Stalinowi chodzifo przede wszystkim o wyparcie z regionu
Wielkiej Brytanii, ktdra jeszcze wciaz wspierata wojskowo Jordanie. Przyktadowo,
w grudniu 1949 roku Tsarapkin oskarzat USA i Brytyjczykéw o wywotanie wojny
z Izraelem w celu odbudowy kontroli brytyjskiej w Jordanii®. Wsparcie idei umie-
dzynarodowienia Jerozolimy przez blok wschodni wydaje si¢ jedynie narzedziem
do osiagnigcia tego celu.

Watykan do maja 1948 sprzeciwiat si¢ jakimkolwiek sodziatom Palestyny®'.
Dopiero okupacja Jerozolimy przez wojska izraelskie i jordanskie wplyneta na
zmiang pogladéw i spowodowata publiczne ogloszenie stanowiska Stolicy Apo-
stolskiej o koniecznosci terytorialnego umiedzynarodowienia miasta w dwéch en-
cyklikach: In Multiplicibus Curis (1948) i Redemptoris Nostri Cruciatus (1949)62.
W pierwszej z nich papiez wskazywatl na ,,celowo$é nadania miedzynarodowego
charakteru Jerozolimie i jej okolicom™®. Poparcie tej idei przez katolickie panstwa
latynoamerykanskie, jak stwierdza Glick, bylo wynikiem znaczacego wptywu dy-
plomacji watykanskiej®*.

Przewaga liczebna zwolennikéw terytorialnego umigdzynarodowienia Jero-
zolimy, mimo braku szans na jego realizacj¢ spowodowala, ze 9 grudnia 1949 roku
Zgromadzenie Ogolne przeglosowato wnioski Komitetu Politycznego o catkowi-
tym terytorialnym umigdzynarodowieniu miasta (rezolucja nr 303 (IV)). W odpo-
wiedzi rzad izraelski podjal decyzj¢ o przeniesieniu urzedow centralnych do Jero-
zolimy z Tel Awiwu z dniem 1 stycznia 1950 roku®. Premier Izracla Dawid Ben
Gurion przeni6st swdj urzad do Jerozolimy 14 grudnia 1949 roku. Krél Jordanii 10
grudnia 1949 roku ogtlosit catkowity sprzeciw dla umi¢dzynarodowienia miasta.
Mimo faktycznego podziatu miasta i iluzorycznych szans na jego umiedzynarodo-
wienie, w Radzie Powierniczej rozpoczgly si¢ prace nad statutem Jerozolimy, ktory
ogtoszono w kwietniu 1950 roku®.

24 kwietnia Zgromadzenie Narodowe Krdlestwa Jordanii przeglosowalo
formalne potwierdzenie unii Wschodniej Jerozolimy i Zachodniego Brzegu Jorda-
nu z Jordania®™, trzy dni pézniej decyzje te de facto uznata Wielka Brytania. Pan-
stwa arabskie faktycznie uznaly zwierzchnictwo Jordanii nad Wschodnia Jerozoli-
ma w maju tego samego roku.

* PRO FO 371/75200, FO Research Department Memorandum “The attitude of the Soviet Union and
Satellites to Israel”, 16.05.1949, no M1S/13/49.
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17 kwietnia 1950 roku Tsarapkin Oélosil wycofanie poparcia ZSRR dla po-
mystu umigdzynarodowienia Jerozolimy™. Taka postawe zapowiadal juz brak
wspolpracy reprezentacji radzieckiej nad statutem Jerozolimy w Rady Powierni-
czej. Byl to faktyczny koniec wysitkéw na arenie migdzynarodowej majacy na celu
umig¢dzynarodowienie Jerozolimy. Przez nastgpne 17 lat miasto pozostawalo pod
jurysdykeja Izraela i Jordanii. Ostatni raz na temat Jerozolimy debatowano w 1953
roku, od tego czasu do 1967 roku ta kwestia nie pojawita si¢ na forum ONZ%. Losy
miasta zmienily si¢ dramatycznie po wybuchu w czerwcu 1967 roku kolejnej, juz
trzeciej wojny arabsko-izraelskiej. Miasto zostalo zajete przez wojska izraelskie
i pozostaje w rekach zydowskich do dzisiaj, stanowiac jeden z kluczowych i naj-
trudniejszych do negocjowania elementéw konfliktu palestynisko-izraelskiego.

Historia Jerozolimy w XX wieku pokazuje dobitnie, ze wszelkie préby usta-
nowienia migdzynarodowego nadzoru nad miastem rozbijaly sie o sprzeczne inte-
resy wielkich mocarstw w tym regionie. Zaréwno debata nad wprowadzaniem
umig¢dzynarodowienia miasta w latach 20. jak i druga jej odstona, podczas debaty
w ONZ w latach 40., pokazuja, ze zaden z waznych aktoréw migdzynarodowych,
w obu przypadkach z wyjatkiem Watykanu, nie traktowal tego rozwiazania jako
priorytetu. Na impasie migdzynarodowym skorzystal Izrael i Jordania, ktdre fak-
tycznie podzielily miasto w wyniku operacji militarnej. Przypadek Jerozolimy po-
kazuje takze zmierzch idei terytorialnego umigdzynarodowienia jako sposobu roz-
wiagzywania probleméw spornych obszaré6w w stosunkach migdzynarodowych.
Moim zdaniem przyszto$¢ Jerozolimy wydaje si¢ przesadzona, zostanie ona po-
dzielona stolica dwoch niepodleglych panstw: zydowskiego i palestynskiego. Wy-
daje sig, iz jest to jedyne sprawiedliwe rozwiazanie konfliktu.

® Sh. Slonim, op. cit., s. 169-170.
® M. Hirsch, op. cit., s. 5-6.



