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Zmiana postanowienia oddalajacego zadanie
w postepowaniu nieprocesowym.
Uwagi na marginesie postanowienia Sadu Najwyiszego
z dnia 15 wrzesnia 2011 r., sygn. Il CSK 718/10

1. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 15 wrze$nia 2011 r., sygn. Il CSK'718/10,
wskazal, ze ubiegajacy si¢ o zmiang prawomocnego postanowienia powinien
wykaza¢ zmiang okolicznosci sprawy, gdyz odstepstwo od zasady powagi rze-
czy osadzonej, wyrazonej w art. 523 zdanie pierwsze k.p.c., jest dopuszczal-
ne tylko na podstawie i w granicach zmiany okolicznoéci. Dla zastosowania
art. 523 zdanie drugie k.p.c. nalezy poréwnaé okolicznosci sprawy, ktdre sta-
nowily stan faktyczny decydujacy o oddaleniu wniosku ze stanem fakeycz-
nym, ktéry wskutek zmiany moze pozwoli¢ na uwzglednienie wniosku. Nie
jest to zatem ocena prawna tego samego, lecz zmienionego stanu faktycznego.

2. Postgpowanie nieprocesowe jest, obok procesu, gtéwnym trybem poste-
powania rozpoznawczego. Jest ono jednak duzo bardziej zréznicowane w po-
réwnaniu z procesem’. Dotyczy to zarébwno przedmiotu, zasad procedowa-
nia, jak i skutkéw prawnych orzeczedt. W przeciwiedistwie do procesu liczba
zainteresowanych moze by¢ rézna, a ich interesy nie musza by¢ sprzeczne.
W postgpowaniu nieprocesowym czeéciej niz w procesie zapadajg orzecze-
nia konstytutywne (tworzace lub ksztattujace stosunki prawne). Podstawowg
formg rozstrzygniecia sadu w postgpowaniu nieprocesowym jest postano-
wienie (art. 516 k.p.c.). W prawie polskim merytoryczne orzeczenia wydane
w postgpowaniu hieprocesowym uwaza si¢ za akty jurysdykcyjne wymiaru

A. Miaczyniski, Z rozwazan nad istotq i funkcjg orzeczerr nicprocesowych, Acta Universitatis
Wratislaviensis, No1028, Prawo CLXX, Wroctaw 1990, s. 132.
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sprawiedliwosci, umozliwiajace realizacje podstawowej funkeji postgpowania
cywilnego, tj. ochrone prawng’. Jest ono imperatywnym rozstrzygnieciem
(decyzja) sadu, tj. aktem stosowania prawa. Merytoryczne postanowienia
nieprocesowe sg traktowane jako odpowiedniki wyrokéw w postepowaniu
procesowym, w zwiazku z czym posiadajg analogiczne cechy: prawomocno$é,
skuteczno$é, wykonalno$é®. Z punktu widzenia réznic zewnetrznych forma
postanowienia jest bardziej elastyczna od formy wyroku. Dzigki temu sad
w postgpowaniu nieprocesowym dysponuje wickszg swobodg dziatania. Jest
ona w doktrynie ujmowana szerzej jako poglad o wystgpowaniu w postepo-
waniu nieprocesowym tzw. ,prawa sedziowskiego™. Pod tym pojeciem nalezy
rozumie szersze niz w procesie uprawnienia sadu do dziatania z urzedu, co
przy elastycznych regulacjach postgpowania nieprocesowego daje mu wicksze
mozliwosci dostosowania werdyktu, sposobu rozstrzygniecia do specyfiki da-
nej sprawy.

Wyrok wydany w procesie co do zasady ma bilateralny charakter, ponie-
waz rozstrzyga spér prawny prowadzony przez dwie przeciwstawne sobie
strony. Merytoryczne postanowienie w postegpowaniu nieprocesowym moze
mie¢ charakter unilateralny, jesli rozstrzyga o sytuacji prawnej jednej osoby
lub multilateralny, jedli rozstrzyga o sytuacji prawnej kilku oséb uczestnicza-
cych w postepowaniu nieprocesowym?’.

3. Podstawowa ideg prawa procesowego jest wydanie stusznego orzeczenia.
Przywotujac stowa A. Migczyfiskiego: ,orzekanie nie ma by¢ [...] loteria,
w ktérej na skutek szezesliwego przypadku mozemy czasem trafi¢ na stuszne
rozstrzygniecie, ale jest najwazniejsza czynnoscia sadu w postegpowaniu cywil-
nym’s.

Wydanie stusznego (trafnego) orzeczenia jest wynikiem sprawiedliwego
rozstrzygniecia sporu dokonanego w oparciu o zgodne z prawdg ustalenia
faktyczne oraz na podstawie prawidlowo zastosowanych norm prawa mate-
rialnego i procesowego. Nie zawsze jest to zadanie proste, dlatego towarzyszy
mu ryzyko popetnienia bledu, zaréwno celowych, jak i niewynikajacych ze
zkej woli orzekajacych. Jako gtéwne powody wystepujacych w orzeczeniach
uchybienn wskazuje si¢ na btedy w rozumowaniu na plaszczyinie prawnej

2 Jbidem, s. 133.

Szerzej ibidem, s. 132; takze K. Korzan, Skutki orzeczert rozstrzygajacych sprawg co do istoty
(prawomocnosé, wykonalnoss, skutecznosd), ,Rejent” 2005, nr 4, s. 10-18.

A. Miaczyniski, Z rozwazai. .., ap. cit., s. 132.

> Ihidem, s. 139.

A. Miaczynski, Zaskarienie uzasadnienia orzeczenia sqdowego w postgpowanin cywilnym,

»Nowe Prawo” 1971, nr 5, s. 717.
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albo faktycznej oraz btedy w postepowaniu’. Konieczne jest zatem stworzenia
w ramach orzekania sytemu §rodkéw prawnych stuzacych korygowaniu orze-
czefi oraz usuwaniu btedéw pojawiajacych si¢ w zwiazku z rozpoznawaniem
konkretnej sprawy. Kontroli orzeczelt sadowych w postgpowaniu cywilnym
stuza $rodki zaskarzenia. Prawo do ich wnoszenia stanowi jedno z podsta-
wowych uprawnied cztowieka i obywatela oraz istotng gwarancje paristwa
prawa. Wsréd $rodkéw zaskarzenia w tytule VI ksiegi pierwszej, czedei
pierwszej, k.p.c.® uregulowano kolejno: apelacje, zazalenie, skarge kasacyj-
ng, skarge na orzeczenie referendarza sadowego, wznowienie postgpowania
oraz skarge o stwierdzenie niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia.
Nie s3 to jednak wszystkie $rodki zaskarzenia, o jakich mowa w przepisach
k.p.c. W innych miejscach kodeksu odnalezé mozna takie $rodki zaskarze-
nia jak: sprzeciw od wyroku zaocznego (art. 344 § 1), zarzuty od nakazu
zaptaty w postgpowaniu nakazowym (art. 493 § 1) oraz sprzeciw od nakazu
zaptaty w postgpowaniu upominawczym (art. 503 § 1), skarge na czynnosci
komornika (art. 767), zarzuty w postgpowaniu egzekucyjnym, a takze skar-
ge o uchylenie wyroku sadu polubownego® (art. 1205-1211). Sg to $rodki
zaskarzenia charakterystyczne dla konkretnego rodzaju orzeczenia lub poste-
powania (np. odrebnego, egzekucyjnego).

Stodki zaskarzenia moga przystugiwaé w toku instancji od orzeczet nie-
prawomocnych (apelacja, zazalenie), jak réwniez stuzyé moga do korekty
orzeczei prawomocnych (skarga kasacyjna, wznowienie postgpowania, skar-
ga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia).

W postegpowaniu nieprocesowym apelacja przystuguje od nieprawomoc-
nych merytorycznych postanowiei, natomiast zazalenie — od postanowieri
proceduralnych (formalnych, ktére nie orzekaja co do istoty sprawy, art. 518
k.p.c)'. Z kolei skarga kasacyjna przystuguje od prawomocnego merytorycz-
nego postanowienia oraz od postanowienia w przedmiocie odrzucenia wnio-
sku i umorzenia postgpowania kofczacych postgpowanie z uwzglednieniem
ograniczel wynikajacych z art. 519 [1] k.p.c. Mozna takze zadaé stwierdzenia

7 T. Zembrzuski, Skarga kasacyjna. Dostepnosé w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2011,
s. 13-14, i powolana tam literatura.

8  Ustawazdniaz dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego, Dz.U.1964.43.29.
Srodek ten bywa traktowany takze jako samodzielne powddztwo, T. Erecifski, [w:] J. Ci-
szewski, P. Grzegorczyk, K. Weitz, T. Erecitiski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Migdzynarodowe postgpowanie cywilne. Sqd polubowny (arbitrazowy), Warszawa 2012, s. 811;
takze A. Ziclony, Kilka mwag o naturze skargi o uchylenie wyroku sqdun polubownego, Warszawa
2010, s. 706 i n.; A. Zielidski, Postgpowanie cywilne. Kompendinm, Warszawa 2006, s. 197.

Na temat zwyczajnych $rodkéw zaskarzenia w postgpowaniu nieprocesowym por. A. Zie-

lidski, Zwyczajne srodki zaskarzenia (odwolawcze) w postgpowaniu nieprocesowym, ,Monitor.
Prawniczy” 2002, nr 2, s. 57-62.
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niezgodnodci z prawem prawomocnego merytorycznego postanowienia sadu
drugiej instancji koficzacego postgpowanie w sprawie'', jezeli na skutek jego
wydania stronie zostata wyrzadzona szkoda, a zmiana lub uchylenie tego po-
stanowienia w drodze przystugujacych stronie §rodkéw prawnych nie byto
i nie jest mozliwe (art. 519 [2] k.p.c.). Uczestnik postepowania moze ponad-
to zadaé wznowienia postgpowania zakoficzonego prawomocnym meryto-
rycznym postanowieniem (art. 524 k.p.c.). Wznowienie postgpowania nie
jest jednak dopuszczalne, jezeli postanowienie koriczace postgpowanie moze
by¢ zmienione lub uchylone.

Zgodnie z zasadg ogdlna, wyrazong w art. 13 § 2 k.p.c., przepisy o proce-
sie stosuje si¢ odpowiednio do innych rodzajéw postgpowant unormowanych
w k.p.c. W celu uniknigcia powtérzen regulacja $rodkdéw zaskarzenia posta-
nowieft wydanych w postgpowaniu nieprocesowym w ksiedze drugiej czedci
pierwszej k.p.c. nie jest kompletna. Zatem w zakresie nieuregulowanym ana-
logicznie znajdujg zastosowanie wiasciwe przepisy dotyczace srodkéw zaskar-
zenia orzeczet wydanych w postegpowaniu procesowym.

Konieczno$é zagwarantowania orzeczeniu stabilnosci i niepodwazalnosci
wyznacza granice kontroli orzeczer za pomocy §rodkéw zaskarzenia. W po-
stegpowaniu nieprocesowym obowiazuje zasada, ze prawomocne merytorycz-
ne postanowienie nie moze by¢ zmienione ani uchylone (art. 523 k.p.c.).

W doktrynie wyrdznia si¢ prawomocno$¢ formalng (art. 363 k.p.c.) oraz
materialng (art. 365 i 366 k.p.c.), traktowane jako dwa wzajemnie uzupel-
niajace si¢ aspekty (kierunki) dziatania tej samej prawomocnosci. Prawomoc-
no$¢ formalna to brak mozliwosci zaskarzenia orzeczenia w drodze §rodkéw
zaskarzenia w toku instancji lub brak mozliwosci zmiany orzeczenia, kt6-
re wynika z faktu jego niezaskarzalnoéci w drodze przewidzianych prawem
$rodkéw zaskarzenia. Zgodnie z ogblnymi zasadami wynikajacymi z k.p.c.
dotyczacymi chwili uprawomocnienie si¢ orzeczenia, postanowienie orzeka-
jace co do istoty sprawy. wydane w postgpowaniu nieprocesowym. staje si¢
prawomocne formalnie, jesli nie przystuguje od niego $rodek odwolawczy
lub inny $rodek zaskarzenia (art. 363 § 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Ozna-
cza to, ze postanowienie zaskarzalne, tj. takie. od ktdrego przystuguje §rodek
odwotawczy lub inny $rodek zaskarzenia, staje si¢ formalnie prawomocne,
gdy: a) strona zainteresowana nie wniosta w ustawowym terminie §rodka za-
skarzenia — z chwilg bezskutecznego uptywu tego terminu, oraz b) po wy-
czerpaniu toku instancji. Nalezy doprecyzowad, ze postanowienie uzyskuje

' Wprowadzona do k.p.c. na podstawic art. 2 ustawy z dnia 22 lipca 2010 r. o zmianic ustawy

— Kodeks cywilny, ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz ustawy — Prawo upadto-
$ciowe i naprawcze, Dz.U.2010.155.1037.



Zmiana postanowienia oddalajgcego zadanie w postepowaniu nieprocesowym... 201

prawomocnoéé z chwilg bezskutecznego uptywu terminu dla uczestnika po-
stegpowania, w stosunku do ktérego termin uptywa péiniej, bowiem termin
do wniesienie §rodka zaskarzenia moze rozpoczynaé swéj bieg w réznym cza-
sie dla poszczegdlnych uczestnikéw. Natomiast postanowienie niezaskarzalne
staje si¢ prawomocne formalnie — co do zasady — z chwilg jego ogloszenia,
a jedli nie podlega ogloszeniu — z chwilg jego wydania, tj. podpisania sen-
tencji, a w przypadku postanowient formalnych (niekoriczacych postgpowa-
nia w sprawie) wydanych na posiedzeniu jawnym — wpisania do protokotu.
Przyktadowo postanowienie jest niezaskarzalne, gdy przepis prawa dopuszcza
tylko jednoinstancyjne postgpowanie albo gdy sadem wiasciwym do rozpo-
znania sprawy w pierwszej i jedynej instancji jest Sad Najwyiszy.

Co do zasady uzyskanie prawomocnoéci formalnej poprzedza i jest wa-
runkiem uzyskania prawomocno$ci materialnej. Dzigki niej ochrona prawna
udzielona w orzeczeniu staje si¢ stabilna i niepodwazalna, strona niezadowo-
lona z orzeczenia traci mozliwo$¢ zmiany sytuacji prawnej, wynikajacej z pra-
womocnego rozstrzygniecia, a sady i inne organy parnistwa sg zobowigzane
do jej respektowania'’. To zwiazanie sadu wydanym przez niego orzeczeniem
oraz zwigzanie nim innych sadéw i organéw padstwowych to skutek pozy-
tywny prawomocno$ci materialnej. W przypadku orzeczed merytorycznych
prawomocno$é materialna ma jeszcze dodatkowo skutek negatywny w posta-
ci powagi rzeczy osadzonej, tj. zakazu wszczecia i rozpoznawania po raz drugi
tej samej sprawy miedzy tymi samymi stronami.

Zasada wyrazona w art. 523 k.p.c. wskazuje zatem, ze prawomocno$¢ do-
tyczy takze postanowienl nieprocesowych. Ponadto pod wzgledem skutkéw sa
one zréwnane z wyrokami w procesie cywilnym.

4. Opisana wyiej zasada stabilnosci postanowienl nieprocesowych doznaje
pewnych ograniczeti wynikajacych z art. 523 k.p.c. Po pierwsze dotyczy to
sytuacji, gdy przepis szczegdlny przewiduje mozliwo$¢ zmiany lub uchyle-
nia prawomocnego merytorycznego postanowienia. Spod pojecia ,,przepiséw
szczegblnych” nalezy od razu wykluczyé wyzej wspomniane nadzwyczajne
$rodki zaskarzenia prawomocnych merytorycznych postanowien'’. Mozli-
wo$¢ skorzystania ze wznowienia postegpowania oraz stwierdzenia niezgodno-

2 Bogata literatura o pozytywnym aspekeic prawomocnosci materialnej i jej relacji do powa-

gl rzeczy osadzonej por. P Grzegorezyk, [w:] M. Jedrzejewska, P Grzegorczyk, K. Weitz,
T. Erecifiski, J. Gudowski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz, cze$¢ 1: Postepowanie
rozpoznawcze, czesé 2: Postgpowanie zabezpieczzquce, Warszawa 2011, s. 127-132.

Warto odnotowaé, ze dodane w 2010 r. przepisy dotyczace stwierdzenia niezgodnosci z pra-
wem prawomocnego postanowienia umieszczono przed przepisem wyrazajacym wspomnia-
na zasadg, ze prawomocne merytoryczne postanowicnic hie moze byé zmienione ani uchylo-
ne. Wyjatck poprzedza zatem regule ogdlna, wbrew zasadom poprawnej legislacji.
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$ci z prawem prawomochego merytorycznego postanowienia dotyczy tylko
takich postanowieni, ktére nie mogg by¢ zmienione lub uchylone na innej
podstawie. Po drugie sad w razie zmiany okolicznoéci sprawy moze zmienié
prawomocne postanowienie oddalajace wniosek (tzw. postanowienia nega-
tywne). Przepisy ustanawiajace wyjatki interpretuje si¢ $cisle, a contratio pra-
womocne postanowienie uwzgledniajace wniosek nie moze byé zmienione
w razie zmiany okolicznosci sprawy.

W drodze wyktadni art. 523 k.p.c. mozna zatem wyrdznié postanowienia
uwzgledniajace zadanie, tj. pozytywne (ksztattujace, ustalajace) oraz posta-
nowienia oddalajace zadanie, tj. negatywne, odmowne. O ile prawomocne
postanowienie orzekajace co do istoty sprawy (tzw. postanowienia pozytyw-
ne) nie moze by¢ zmienione ani uchylone, to prawomocne postanowienie od-
dalajace wniosek (postanowienie negatywne) moze by¢ przez sad zmienione
zawsze, ilekro¢ ulegng zmianie okolicznosci sprawy.

5. Ograniczenia zasady stabilnoéci postanowien nieprocesowych, z mocy
z art. 523 k.p.c., spowodowaly w doktrynie pewne watpliwosci. Pierwsza
z nich wynika z samego brzmienia przepisu art. 523 k.p.c. Chodzi o wzajem-
ng relacjg tych ograniczet, tj. czy sg one rozfgczne. Nalezy opowiedzied si¢ za
odpowiedzia twierdzaca. Mozliwo$¢ zmiany prawomocnego postanowienia
oddalajacego wniosek, wynikajaca z 2 zd. art. 523 k.p.c .nie jest przepisem
szczegblnym w rozumieniu zd. 1 art. 523 k.p.c.™ Przykladowo przepis szcze-
gblny art. 577 k.p.c. catkowicie znosi zakaz ponownego rozpoznania sprawy
wynikajacy z powagi rzeczy osadzonej. Zezwala on zatem na zmiang postano-
wienia zaréwno w sytuacji, gdy poprzednio rozwazane okolicznosci faktyczne
w ogéle nie ulegly zmianie, jak i gdy nie zaistnialy zadne nowe okoliczno-
$ci. Tymczasem prawomocne negatywne postanowienie moze by¢ zmienio-
ne wylacznie na podstawie nowych okolicznosci, tj. takich, keére wystapity
po jego wydaniu. Poprzednie okolicznoéci nie maja zadnego znaczenia dla
tego ograniczenia. W tym przypadku przyjmuje si¢ zatozenie, ze caly materiat
dowodowy, stanowiacy podstawe faktyczna rozstrzygniecia, ulegt prekluzji
z wyjatkiem okolicznoéci mogacych stanowi¢ podstawe do wznowienia po-
stepowania'.

Druga watpliwos¢ dotyczy tego, czy prawomocne negatywne postanowie-
nia korzystaja z powagi rzeczy osadzonej. Innymi stowy czy art. 523 zd. 2
k.p.c. nie pozbawia negatywnych i merytorycznych postanowien nieproceso-
wych cechy prawomocnoéci materialnej w jej aspekeie negatywnym.

Y K. Korzan, Skutki orzeczes. .., op. cit. s. 11.
1 Thidem, s. 11.
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W polskiej doktrynie panuje zgodno$é co do tego, ze pozytywne i me-
rytoryczie postanowienia nieprocesowe korzystajq z powagi rzeczy osadzo-
nej'®. Przemawia za tym przede wszystkim tres¢ art. 523 zd. 1 k.p.c., zgodnie
z ktérym powaga rzeczy osadzonej nie przystuguje prawomocnym postano-
wieniom merytorycznym zaréwno pozytywnym, jak i negatywnym tylko
wyjatkowo, jedli przewiduje to przepis szczegdlny. Dla sadu oznacza to brak
mozliwosci odrzucenia wniosku zgodnie z art. 199 § 1 pkt 2) k.p.c. na tej
podstawie, ze sprawa zostata juz prawomocnie rozstrzygnicta.

Ponadto wigkszo$¢ doktryny opowiada si¢ za przyjeciem, ze negatywny
aspekt prawomocnosci dotyczy takze postanowienia oddalajacego wniosek!’.
Zakaz ponownego rozstrzygania sprawy przestaje wigzaé z chwilg zmiany
okolicznosci faktycznych sprawy. Spotyka si¢ jednak takze poglad odmienny
przyznajacy negatywnym postanowieniom jedynie warunkows (wzgledna)
powagg rzeczy osadzonej's.

Mozna takze spotkaé poglady, ze zasadniczy skutek prawomocnosci, czyli
zwigzanie tre§cig sentencji postanowienia orzekajacego co do istoty sprawy,
zalezy w postgpowaniu nieprocesowym — inaczej niz w postgpowaniu proce-
sowym — od charakteru postanowienia®. Ktadzie si¢ w tym wypadku akcent
na pozytywny aspekt prawomocnosci materialnej.

Niezaleznie jednak od przyjetego sposobu argumentacji, mozliwo$¢ zmia-
ny lub uchylenia negatywnego postanowienia merytorycznego w postegpowa-
niu nieprocesowym nie oznacza pozbawienia go prawomocnosci w zadnym
z jej aspektow.

Na niewielka przydatnos¢ tworzonych podziatéw oceny prawomocnosci
postanowiefl nieprocesowych moze wskazywaé milczenie przedstawicieli na-
uki w zakresie jej pozytywnego aspektu. Nikt przeciez nie kwestionuje, ze ne-
gatywne postanowienie wigze osoby zainteresowane oraz sad, ktdry je wydat,
a takze inne sady i organy wiladzy publicznej. Zakaz zmiany lub uchylenia,
stanowiacy istot¢ powagi rzeczy osadzonej oznacza, ze postanowienie moze
realnie wigzaé, i na odwrdt — ustanowienie zasady zwiazania trescig postano-
wienia wyklucza mozliwo$¢ jego zmiany lub uchylenia. Natomiast czym in-
nym jest dopuszczenie — w drodze wyjatku — sytuacji, w ktdrej postanowienie
przestaje wigzaé, co jest mozliwe na skutek jego zmiany lub uchylenia. Przy-

6 K. Lubinski, Prawomocnosé materialna orzeczens w postgpowaniu nieprocesowym, ,,Pafistwo

i Prawo” 2003, nr 11, s. 46 oraz literatura podana w przypisie 17; K. Korzan, Skutki orze-
czed. .., op. cit. s. 10.

K. Korzan, Orzeczenia komzj/tmj/wne w postgpowanin cywilnym, Warszawa 1972,s. 111.

Por. literatura przytoczona przez K. Lubidski, ap. cir., s. 46, zwlaszcza przypis 18.

Por. J. Gudowski, Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Postgpowanie rozpoznawcze. Po-
stepowanie zabezpieczajqce, t. 111, red. T. Erecifiski, Warszawa 2012, s. 129.
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wotlujac stowa A. Migczyniskiego ,jak dtugo nie doszto do zmiany orzeczenia

tak dtugo orzeczenie to zachowuje petng prawomocnos$¢™.

6. Kwestia prawomocnoéci postanowiei nieprocesowych budzi takze watpli-
wosci w innych padstwach?. Duze réznice pogladéw w tej sprawie wynikaja
z réinic w zakresie oceny celu i charakteru postgpowania nieprocesowego.

Mozna wyodrebnié trzy gléwne stanowiska. Wedlug pierwszego — orze-
czenia nieprocesowe korzystajg z prawomocno$ci materialnej w takim samym
zakresie jak orzeczenia procesowe, bo tego wymaga potrzeba zagwarantowa-
nia podmiotom ochrony prawnej*?. Nie moze by¢ ona stabsza dla podmiotéw
post¢gpowania nieprocesowego.

Drugie stanowisko odmawia orzeczeniom nieprocesowym prawomocno-
$ci materialnej, poniewaz traktuje je jako akty administracyjne®. Nie korzy-
staja one z jednorazowosci 1 ostatecznosci charakterystycznych dla orzeczent
sadowych.

Z kolei trzecie — posrednie stanowisko — przyznaje orzeczeniom niepro-
cesowym materialng prawomocnoéé w zaleznosci od charakteru tego orze-
czenia, przy czym zwraca si¢ uwage, Ze ma ona wezszy zakres niz w procesie
z powodu charakteru samego postgpowania nieprocesowego”. Wszedzie tam,
gdzie sad w postgpowaniu nieprocesowym rozstrzyga spér prawny (na po-
dobiefistwo postgpowania procesowego), orzeczenie nieprocesowe korzysta
z prawomocnosci materialnej. W pozostatych sprawach nalezy zbadaé, czy
dochodzi do wydania ostatecznego rozstrzygniecia. Jesli tak to nalezy mu
zagwarantowaé petng stabilno$¢ i niezmiennosci, dzigki korzystaniu z mate-
rialnej prawomocnosci. W przeciwnym wypadku orzeczeniu nie przyznaje
si¢ prawomocno$ci, przyktadowo nie korzystajq z powagi rzeczy osadzonej
orzeczenia w sprawach z zakresu opieki prawnej. Mozna spotkaé si¢ z pogla-
dami, ze w takim przypadku sprawiedliwo$¢ indywidualna ustepuje miejsca
bezpieczetistwu prawnemu.

20

A. Miaczytiski, Ochrona praw jednostki w postgpowaniu nieprocesowym, ,ZNU]J. Prace Praw-
nicze” 1975, z. 85, s. 62.
21 K. Lubinski, ap. cit., s. 43—47 oraz powotana tam literatura (przypisy 1-15, 21-23, 25).

2 Przewaza ono w prawic niemieckim, austriackim, nicktérych kantonach szwajcarskich (Zu-

rich). Ibidem, s. 44—45.

Charakterystyczne dla prawa francuskiego, orzeczenia nicprocesowe z zalozenia maja tym-
czasowy charakter, dopuszeza si¢ w szerokim zakresic mozliwo$¢ ich zmiany lub uchylenia,
por. ibidem, s. 46 oraz literatura podana w przypisic 15-16; takize Prawo francuskie, t. 1, red.
A. Machowska, K. Wojtyczek, Krakéw 2004, s. 220—-221; ponadto por. definicj¢ procedury
administracyjnej i cywilnej (postgpowanic niesporne) w prawie francuskim: Dictionnaire de

la culture juridique, red. D. Alland, S. Rials, PUF, Paris 2003, 5. 1222-1230.
Tak w prawie butgarskim, greckim, holenderskim, rumusskim, wloskim, turecki, por. szerzej

ibidem, s. 46—47 .

23

24



Zmiana postanowienia oddalajgcego zadanie w postepowaniu nieprocesowym... 205

Konkludujac, réznice pogladéw na temat prawomocnoéci materialnej
orzecze nieprocesowych wystepuja nie tylko na gruncie systeméw praw-
nych réinych parstw, ale takie w doktrynie i orzecznictwie poszczegdlnych
padstw. Jest ona wynikiem réznic w zakresie celéw i funkeji postgpowania
nieprocesowego, tj. charakteru spraw rozpatrywanych w tym trybie.



