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Rozpoczaé ponizszy tekst wypada tak, jak to czynil Andrzej Frycz Modrzewski,
ktéry rozdzial 1 ksiegi pierwszej Commentariorum de Republica emendanda libri
quinque zaczyna dyrektywa;

[...] trzeba tedy, jak to ludzie wiclce uczeni uwazajg w kazdej rozprawie za rzecz konieczna, bysmy przede
wszystkim okre$lili istote i naturg rzeczy, o ktérej mamy mowic, i powolali si¢ na okreslenie jej przez tych, ktérzy
t¢ materi¢ roztrzasali przed nami'.

Owa rzecza wymagajacg objasnienia jest ,teoria polityczna”. Zgodnie z propono-
wanym w polskiej literaturze przedmiotu rozumieniem, teoria polityczna to ,,usys-
tematyzowana refleksja nad naturg i celem wladzy, zawierajaca — co znamienne —
zarowno wiedze dotyczaca istniejacych instytucji politycznych, jak i poglad na ich
ewentualne zmiany”. Czy Pisarz tak rozumiang teori¢ polityczng stworzyt? Tres¢
definicji poréwnana z zawartoscia Commentariorum pozwala orzec, i1Z nie ma tam,
tego, co stanowi jej istote, a wige ogblnych pytan ,,0 natur¢ wladzy, suwerennosci
czy prawa, poszukiwania ideatu sprawiedliwosci, wolnosci rownosci, jak tez
wspolnoty politycznej, w ktorej ideaty te moglyby wspétistniec™, tak jak to jest
w dzietach Platona, u Hobbesa, u Machiavellego czy, by poda¢ nazwisko wspot-
czesne, Johna Rawlsa.

Jednakze nie sposéb nie dostrzec, ze dzieto autora O poprawie Rzeczypo-
spolitej zawiera propozycje modelu ustrojowego dla 6wczesnej Polski, w ktérym
okreslone wartosci wspdlnoty politycznej sa postulowane. Jest tam napisane, mig-

"A.F. Modrzewski, O poprawic Rzeczypospolitej, {w:| Filozofia i n?ys‘f spoteczaa XV wieku, Warsza-
wa 1978, s. 244 [dalej: OPR-2].

1D, L Milter, The Blackwell Encvelopaedia of Political Thought, Political Theory” za: A. Waskie-
wicz, Interpretacje teorii politveznej, Warszawa 1998, s. 12,
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dzy innymi, jaka winna by¢ w Rzeczpospolite] wladza, jakie prawa, co powinno sie
dzia¢ w polityce, jakie obyczaje winnv panowaé. Jak zauwaza W. Voisé:

[...] koncepcja Modrzewskiego jest ,tréjwymiarowa™. sq w nigj trzy warstwy: ..pierwsza [tworza] opisy zastanej
rzeczywistosci, w ktorych po prostu stwierdzal “jak jest’. druga - rozwazania wokol poprawy szlacheckie) Rze-
czypospolitej, w ktdrych ukazywal “jak mogloby by¢', trizecig wreszeie warstwe tworzyly refleksie na temat wizji
idealnego panstwa, 1o jest panstwa “jakie byé powinno™.

Zatem mamy do czynienia z konstruktem nazywanym we wspolczesnej
politologii ,.filozofig normatywna”, bedaca rodzajem politologicznych badan sto-
sowanych, w wigc nastawionych na rozwiagzanie okreslonego problemu; filozofia
normatywna oznacza badania, w ktérych ,,zazwyczaj bierze si¢ pod uwage okre-
slony zbior faktéw jako taki i taczy si¢ go z argumentami natury moralnej, wyty-
czajac w ten sposob dziatania polityczne'.

Czy tak okreslona filozofia normatywna moze by¢ utozsamiana z teorig
polityczng? Kwestia wymaga dokiadniejszych studiow; ale i bez nich dla celow
niniejszego tekstu mozna przyjaé taka konwencje terminologiczna, ktdra to dopusci
— teoria polityczna moze by¢ réwniez i taka, ktérej fundamentalne pytanie o postu-
szenstwo jednego czlowieka wobec drugiego osadzone jest w konteks$cie mniej
uniwersalnym a bardziej konkretnym — okreslonego spoleczenstwa; wydaje sig, ze
przedstawiona nizej teoria Frycza Modrzewskiego jest taka ,,mniejsza” odmiang
teorit politycznej’. Innymi stowy — wyrazna tam jest ,.konkretnos¢ rozwazan, ktdre
dotyczyly nie Rzeczypospolitej w ogdle, lecz zawsze Rzeczypospolitej szlachec-
kiej™. Zreszta w broszurze Andrzej Frvcz Modrzewski pojawia sie termin wskazu-
jacy, iz tworzyl on ,teorie polityczne™.

Uzasadnienie ptynie réwniez ze wspolczesnej literatury politologicznej,
stosujace] wiele termindow na okreslenie koncepcji nie budujacych teorii polityki,
ktore nie méwia nam o spoteczenstwie i o polityce jako podstawie podejmowania
decyzji politycznych, lecz bedacych wlasnie przedsigwzigciami filozoficznymi
i normatywnymi. 1 tak, przyktadowo, funkcjonuje termin ,teoria normatywna”, odno-
szacy sie do teorii politycznej filozoficznej natury. ktora ustanawia kilka racjonalnych
kryteriow zobowiazan, ktore okreslaja podstawe wartosci systemu demokratycznego™.
Mozna, zatem, mowi¢ wprost o ,,normatywne) teorii polityczne)’™. Jednoczesnie nalezy
stwierdzi¢, ze mozna mowic takze o ,,opisowe;j teorii politycznej™", jakkolwiek w pol-

*W.Voisé, Wstep [w:] Wybir pism, Wroctaw-Krakow 1977 {dalej: WP, s, LXVIIL

*W. Ph. Shivley, Sztuka prowadzenia badar polityczmyeh, Poznan, 2001, s. 18,

* O naprawie jest dzietem, w ktérym , wszystko przepojone jest mysig o poprawie pafstwa’ 1 wyrazna
jest , konkretnos§é rozwazan, ktore dotyczyly nie rzeczypospelite] w ogéle, lecz zawsze Rzeczypospolitej szlachec-
kiej”; W. Voisé, Wstep..., s. LXXX.

¢ Ibidem, s, LXXIX.

"M. Korolko, Andrzej Fryvez Modrzewski, Warszawa 2000, s. 60; termin pojawia si¢ w nastgpujacym
zwrocie: , Znamienng cechg teorii politycznych Frycza Modrzewskiego yest..”.

*B.E. Wright, A Cognitivist programme for Normative Political Theory, “Journal of Politics” 1974, vol.
36, No. 3. August 1974, 5. 676. :

*Zob. A. Waskiewicz, Interpretacje...,s. 37 in.

" Ibidem, s. 37.
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skiej" literaturze przedmiotu spotykamy raczej termin ,teoria polityki” — oznacza on
teorie wyjasniajaca zjawiska polityczne okreslone przedmiotem nauki o polityce i jest
celem badan naukowych, zrazu polegajacych na formulowaniu wezszych systemow
wyjasnien®. Ten aspekt zagadnienia nie zostat w niniejszym tekscie poruszony.

Przeto mozna przyjaé, ze ,teoria polityczna” odnosi si¢ do teorii norma-
tywnej odniesionej do sfery polityki i odroznia si¢ od opisowej ,.teorii polityki”;
niezaleznie od poziomu ogoélnosci i uniwersalnosci formufowanych twierdzen
i norm. I mozna nazwac teorig polityczng rezultat rozwazan wolborskiego wojta,
traktujac probe rekonstrukcji jego koncepcji w taki sposob jako nowe jej ujecie,
ktore — by¢ moze — ujawni swoéj walor. Jaka jest wigc tres¢ teorii polityczne) An-
drzeja Frycza Modrzewskiego?

Odtworzenie podstawowych idei zawartych w najwazniejszym dziele Mo-
drzewskiego” przyjmie forme¢ analogiczna do tej, jaka zaproponowal Robert
A. Dah! dla zrekonstruowanej przez siebie normatywnej teorit demokracji J. Madi-
sona; beda wiec na poczatku przedstawione definicje podstawowych pojec, nastep-
nie aksjomaty, dajace jej walor wiasnie koncepcji zmierzajacej do okreslenia ideatu
ustrojowego oraz hipotezy, czyli propozycje konkretnych rozwiazan, koniecznych
do osiagnigcia postulowanych w ideale wartosci™. Jest to rodzaj analizy wewnetrz-
nej, odtwarzajacej najwazniejsze pojecia i tezy, rekonstruujacej wnioskowania
i prezentujacej postulaty.

Tym samym pominig¢ta zostanie analiza zewnetrzna, czyli miejsce danej
koncepcji na szerszym tle — jej zrédel intelektualnych i pozaintelektualnych, jej
zwigzku z innymi teoriami 6wczesnie tworzonymi czy zwigzku z ideami wezesniej
przez myslicieli wyrazanymi i wplywie na koncepcje pozniej przez uczonych for-
mulowane. Zreszta ten aspekt tworczosci omawiany jest doktadnie i obszernie
w szeregu dostgpnych publikacji o Modrzewskim'; analiza wewngtrzna pozwala
na nowa interpretacje, teoriopolityczna, omawianej koncepcji — analiza zewnetrzna
bylaby juz innym rodzajem ujecia — doktrynalnego.

Przystgpujac do wskazania najwazniejszych elementéw teorii politycznej
zawartej w O poprawie nalezy wskazaé pojecia dla niej istotne. Wskazdwka jest
stwierdzenie celu calego dzieta Modrzewskiego — w 1 rozdziale 1 ksiegi O napra-
wie pisal:

Teraz wylozg, jakim sposobem miozZna rzeczpospolitg dobrze cezy to ustanowic, czy poprawié, czy w trwaniu
zachowaé na wieki. Wszystkic sprawy rzeczypospolite] zawieraja sig, jak sadze, w trzech rzeczach i jesli one
skladnie bedq ustanowione, bedzie dobrze ustanowione i panstwo. Z. tych za$ trzech rzeczy pierwsza tyczy sig
rzgdzentia obywatelskim stowarzyszeniem si¢ ludzi, bronienia go i zachowania w porzadku; druga — czystey 1 nie-
skalanej czci Boga niesmicrtelnego; trzecia — stusznego wychowania i wyksztalcenia mlodziezy'®.

® Jezeli idzie o literaturg anglosasky, to nazwa ,political theory™ odnosi si¢ i do ,teorii polityczne}™ i do
Jteorii polityki™.

” Dokladne oméwienie tej problematyki: J. Woleaski. Spdr o status metodologiczny nauki o politvee
[w:l K. Opalek (red.). Metodologiczne i teoretyezne problemy nauk politveznveh, Warszawa 1975, s. 32-57.

" Jest to pewne ograniczenie, ktorego negatywne skutki moga si¢ ujawnié¢ w kontekscie calosct dziela pisarza.

“Zob. R. A Dahl, A Preface to Democratic Theorv, Chicago 19063, s. 4-33.

'* Niektore z tych opracowan podane zostaly w zalyczonc) biblhiografin.

© OPR-2, 5. 247-248.
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Istotnych hipotez nalezy poszukiwaé w tych wypowiedziach, ktére odnosza si¢ do
zagadnien obyczajéw i praw, wojny, kosciola (i Kosciofa) czyli, praktycznie, we
wszystkich ksiggach pigciu ksiggach O naprawie. W niniejszej probie rekonstruk-
cyjnej kwestie wiadzy Kosciota — jego rozumienia i roli w panstwie oraz kwestie
nauczania — stanu nauczycielskiego i jego roli w naprawie Rzeczpospolitej — zosta-
ng pominigte. Réwniez szczegdtowe rozwazania zawarte na kartach dzieta Frycza
a dotyczace kwestii tytulowych w pierwszych trzech rozdzialach nie bedg odtwo-
rzone; przyjety poziom rekonstrukeji jest raczej ogolny.

Kluczowym pojeciem jest w koncepcji Modrzewskiego rzeczpospolita
1 Rzeczpospolita. Pierwsze to pojecie rodzajowe, wskazujace na ogdlng forme
ustrojowa, drugie — gatunkowe, odnoszace si¢ do dwczesnej Polski. Nie rozwaza-
Jac tej kwestii dokonajmy objasnienia ogdlnego rzeczpospolitej. Pisze Autor, iz
twierdzi sie,

{...] ze rzeczpospolita to zgromadzenie i puospdlnosc ludzka. zwigzana prawem. laczgca wielu sasiadow, a ustano-
wiona ku zyciu dobremu i szczeshwemu. {...] Rzeczpospolita bowiem jest niby cialo 2yjacego stworzenia. ktorego
Zaden czlonek nie stuzy sobie samemu, ale i oko. i rgce. i nogi. { inne czlonki majg pospélnie o siebie staranie i tak
petnia swe obowiazki, aby cale cialo miewalo si¢ dobrze: gdy ono ma si¢ dobrze. majq si¢ dobrze 1 one; gdy ono
za$ zle, musza by¢ takze cztonki uposledzone'’.

Jednoczesnie sg rozne odmiany panstwa i sg one przedstawione — warto zauwazy¢,
ze dydaktycznie bardzo przejrzyscie i doktadnie — za ,,filozofami”:

[...] trzy postacie rzeczypospolitych, ktorym wedle tego. jak si¢ réznig ci, co nimi rzadza, nadano rdéZne nazwy,
i to greckie: monarchii, oligarchii i politei. Monarchig nazywajq rzady jednego czlowieka. Jesli si¢ to wedle praw
Jakichs dzieje. zwa to krolestwem, jesli wedle samowoli rzadzacego — tyrania. Rzady nielicznych nazywajg oligar-
chia; jesti one przede wszystkim dzielnosé 1 cnot¢ majg na wzgledzie — arystokracya. to jest panowaniem najlep-
szych: jeshi za$ ci nieliczni na wzgledzie majg co innego. jako to bogactwa czy inne dobra fortuny, wiedy dla nich
zachowujg nazwe wiasciwg temu rodzajowi, to jest oligarchii. Politeja zwa rzady wigkszoscei obywatelis w nigj
zaszczyty 1 urzedy powierza sie na podstawie glosowania powszechnego 1 jednako si¢ w nigj wszyscy ubiegad
moga o chwalg cnoty 1 o panowanie; jesli si¢ to dzieje godziwie i ku publicznemu pozytkowi, 1o takim rzadom
daja wspéing nazwe rzeczy wspolnej wszystkim, zwac je rzeczapospolita. Wspolne jest bowiem 1o, co jest pu-
bliczne, tak ze rzeczpospolita wydaje si¢ by¢ nie czym innym. jeno wspolng wszystkich uczciwoscia i pozytkiem.
Jedli wreszcie nardd powoduje sig, jak to bywa, plocho$cia | w prowadzeniu swoich spraw nie przestrzega uczei-
wosci 1 nie chee stuzyé wszystkim, lecz tylko uswietnieniu 1 korzysciom ubogich, wiedy ustro) taki nazywaja
demokracja, to znaczy rzadem ludu'®.

Powyzsze odmiany stanowig wigc zamienne pojecia wezesniej zdefiniowanego.
Poniewaz nie sa z nimi zwigzane zadne tezy, nie beda tez te terminy osobno zdefi-
niowane. Nalezy doda¢ wszakze, ze jest jeszcze jeden rodzaj rzeczypospolitej —
ten, ktory jest syntezg wszystkich trzech, w ktérych ,,wedle praw sig¢ dzieje”; jest to
»postaé” uznana za najlepsza wigec winna by¢ ujeta jako pewien pozadany stan
rzeczy wigc bedzie opisana nizej jako aksjomat rekonstruowanej teorii polityczne;j.

Kolejnym elementem koncepcji Modrzewskiego, wymagajacym zdefinio-
wania sg obyczaje 1 prawa.

7 A. F. Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej (Wybar), Wroclaw 1998 [dalej: OPR-1], 5. 6.
* OPR-2, s. 246-247.
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Wydaje si¢ [pisal on] jakoby prawa i obyczaje dotyczyly tego samego, prawa przepisujg dobre obyczaje, zakazuja
zych. Prawom przydano jednakowoz nagrody i kary, aby nimi utrzyma¢ w powinnosciach ludzi, ktérzy za malo
sami z wlasnej woli przestrzegaja dobra i slusznosci. 83 tedy obvczaje niby Zrodlem i poczatkiem, z ktorego maja

powstawaé i wyplywa¢ prawa'”. ‘

Réznica miedzy nimi to réznica sankcji za ich nieprzestrzeganie oraz genetyczna
nigjako pierwotnos¢.

Jaka jest definicja obyczaju? Pisze Modrzewski: ,,obyczaje bowiem sa tym,
wedle czego kazdy czlek zyje w ludzkiej gromadzie z dobrej woli 1 wedle czego
sam si¢ sprawuje i kieruje sprawami swoimi oraz cudzymi ze zgoda albo wszyst-
kich, albo wielu, albo przynajmniej dobrych i uczciwych™. Obyczaje maja row-
niez swdj wymiar ponad jednostkowy* i zwiazane sa z kierowaniem sprawami
publicznymi na poziomie panstwa — na przyklad ,,przeto wszedzie bez mata jest ta-
ki obyczaj, ze przydaje si¢ krolowi senat i wiele urzgdow, ktore wraz z nim majg
zarzadzaé rzeczapospolitg™.

Jakie najwazniejsze cechy maja obyczaje? Podstawowym podziatem oby-
czajow sa dwie ich kategorie: dobre i zle; te pierwsze ,,polegaja na rozumnym po-
znaniu i przywyknigciu do tego, co uczciwe”, te drugie — ,najbardzie; wynikaja
z niewiedzy i przywyknigcia do zta”*. Obyczaje, napisano w Ksiedze I, maja ,,nie-
zmierng [...] moc jest w calym zyciu, [a to] wida¢ stad, ze chwali sig¢ tych, co ich
przestrzegaja, a gani tych, co nie dbaja o nie”*. Dobre obyczaje, czytamy dalej we
wspomnianej ksiedze, moga by¢ determinowane i ,,poskromieniem ztych namigt-
nosci” i ,,nawykiem czynienia dobrze”>.

Od obyczajéw Modrzewski odroznia prawa, ktore — jak juz wskazano — sa oby-
czajami obwarowanymi sankcjami. Ale nie tylko; sa i inne zrodia praw:

ledne tedy prawa wyrosly z przyrodzonego stanu rzeczy, inne wynikly z obyczajow i urzgdzen narodow. nicktére
boskiego sa pochodzenia. [...] Prawa wyrosle z przyrodzonego stanu rzeczy wylozyli doktadnie filozofowie,
ktérzy pisali o cnotach i powinnosciach™.

Prawom przypisane sa pewne funkcje, ale ich opis nalezy juz do hipotez. W ksig-
dze O wojnie analizowana jest polityka zagraniczna, a przede wszystkim jej posta¢
— zbrojne rozstrzyganie konfliktéw migdzynarodowych. Dla rekonstrukeji teorii
politycznej Modrzewskiego istotna jest definicja wojny sprawiedliwej i uczciwej.
Kilka cech jest charakterystycznych dla takiej wojny. Po pierwsze, ,stuszna przy-
czyna”, po drugie, taka wojng ,,trzeba prawnte wypowiedzie¢” i, po trzecie, ,nie
prowadzi sie jej dla stawy ani dla powigkszenia panstwa”, lecz dla ,pomszczenia

krzywd, ktore inaczej naprawi¢ si¢ nie daja™”. Wojna ,,stuszna i uczciwa” jest po-

»OPR-1, 5. 32.

®»OPR-2, 5. 248.

W, Voisé pisze: ,,mianem obyczajow okreslal Frycz nie tylko ogot zwyczajowych stosunkow migdzy-
ludzkich, ale 1 caly zesp6t norm, regulujacych zycie spoleczno-polityczne™ W. Voisé, Wsigp..., s. LXXIX.

2 0OPR-1, 5. 26.

2 WP, 5. 92.

* OPR-1,5. 8. -

* WP, 5. 92.

* WP, s, 134,

2 lbidem, s. 155.
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rownywana z niegdysiejszymi wojnami $wigtymi — ,,nie prowadzono [ich] bowiem
inaczej, niz po uprzednim domaganiu si¢ zaspokojenia wlasnych zadan i po wypo-
wiedzeniu jej przez posta, jak prawo nakazywato. [...] ten, kto prawnie msci sie za
doznang krzywde, kto walczy w obronie domow i $wiatyn, zycia i mienia swego
ludu, z pewnoscia znakomicie si¢ zastuguje wobec Rzeczpospolitej”. Jednym
jeszcze — obok wyzej wymienionych — warunkiem wojny sprawiedliwej jest to, ze
poprzedzito ja zycie wedle nauki Chrystusowej™.

Pojgcia ,rzeczpospolita”, ,obyczaje”, .prawa”, ,wojna sprawiedliwa” sa
podstawa, mowiac dzisiejszym jezykiem teorii, modelu pojeciowego koncepcji
autora Commentariorum de Republica emendanda. Ale poniewaz jest to teoria
normatywna, nalezy wskaza¢ te jej elementy, ktére tego dowodza. A wige postu-
laty, co do ksztaltu rzeczpospolite] w ogole i Rzeczypospolite] w szczegdlnosci;
w powyzszym dziele nie da si¢ tych dwdch pojeé oddzielic.

Wydaje sig, ze tez normatywnych — nazwijmy je tutaj aksjomatami — jest
kilka. Pierwsza to zdanie wskazujace na cel rzeczpospolitej:

Niech tedy to bedzie celem rzeczypospolite}, by w niej wszyscy obywatele mogli 2y¢ dobrze 1 szezgstiwie, to jest
[...] uczciwie i sprawiedliwie, aby wszyscy roéli godnodcig 1 pozytkami, aby wszysey wiedli zywot spokojny i ci-
chy. aby kazdy mogl strzec swej wlasnosci i jg zachowad, aby przed krzywdg i mordem kazdy byt jak najmocniej
zabezpieczony. Bo przed tym whasnie szukano obrony w miastach 1 rzeczachpospolitych™.

W jakiej formie panstwa mozna ten cel zrealizowaé¢? Modrzewski nie wskazuje na
zaden z uprzednio wyroznionych typow; typem pozadanym jest wspomniana
wczesnie) forma syntetyczna; drugi aksjomat stwierdza, iz:

Za najlepsza za$ postac rzeczypospolite] tg {sie uwaza], w ktore] sa owe trzy rodzaje: rzady krolewskie, rzady
najlepszych i1 rzady ludowe, 1o znaczy t¢ postac, w ktdre) cnota krola wszystkim rzadzi, najlepszym w narodzie
najwyzsze dostajq sig dostojenstwa, a wszystkim na réwni pole otwarte do gonienia za chwalg 1 stawg dziclnosei.
{...] Do takiej to postaci im bardziej sig. jaka rzeczpospolita 7bliza. tym lepsza si¢ ona widzi: im bardzief sig od
nicj oddata — tym gorsza™.

Dla uzupetnienia dwoch powyzszych aksjomatéw konieczny jest trzeci, postulujg-
cy, aby cel i ideat rzeczpospolitej zostal zrealizowany w XVI-wiecznej Polsce. Nie
mozna wskazaé jednego konkretnego fragmentu dzieta Modrzewskiego, na ktorego
podstawie mozna by bylo sformutowac taki aksjomat. A to z oczywistego powodu,
ze cala rzecz O poprawie Rzeczypospolitej ,nawotuje do naprawy calosciowej, od
podstaw’™, a poszczegdlne jej czgsci wskazujq obszary dla emendacji najistotniej-
sze. Rozwazania ogoblne o rzeczpospolitej sa relatywizowane do warunkow Rzecz-
pospolitej Szlacheckiej;, poprzez wypelnienie szeregu warunkéw nastapi naprawa
Polski, zblizajaca ja do ustroju idealnego, subiektywnie przyjetego.

= Ibidem, s. 155.

# bidem, s. 167.

WOPR-1,5. 7.

*OPR-2, 5. 247.

=M. Korolko, Andrzej Frvez.., s. 53-54.
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Teorie polityczne moga by¢ réznego typu w zaleznosci od wartosci czy
czynnikoéw, uznanych za istotne dla realizacji celdw okreslonych aksjomatami®;
teoria polityczna Modrzewskiego jest istotna etycznie, tzn. eksponuje problematy-
ke etyczna; poprawa Rzeczypospolitej miata dokonaé si¢ poprzez moralne dosko-
nalenie obywateli i ich obyczajéw™. Obrazuja to przedstawione nizej $rodki.

Jakie $rodki naprawy Polski w omawianej teorii sg proponowane? Propo-
zycje autora Commentariorum mozna przedstawié w kilku hipotezach. Odnoszg sie
one, kolejno, do obyczajéw, praw i1 wojny. Widzimy to w tresci cytatu:

Na trzech rzeczach zdaje si¢ polegal dobro 1 godnosé rzeczypospolitej: na uczeiwosci obyczajdw, na surowosci
sadow i na sztuce wojennej. Te trzy rzeczy tak si¢ do siebie maja, 7e dzigki sztuce wojennej broni si¢ rzeczpospo-
lita przed nieprzyjacielem postronnym, a dzigki obyczajom i sadom w domu u siebie sie rzadzi i utrzymuje: ale na
inny sposoh dzigki obyczajom, a na inny dzigki sadom. {...] Gdy wiec te trzy rzeczy sa w nalezytym porzadku, to
i w samej rzeczypospolite) dobrze sig dzigje, | przeciwnie, ile w kazdej z nich brakdw, tyle z koniecznosci brakow
w calosei i godnosci rzeczypospolitej™

Jakie obyczaje sg istotne dla naprawy ustroju?

Rzadzi¢ tedy musza rzeczapospolitg te obyczaje — pisal Modrzewski — ktore ludzie powazni i zacni zgodnie po-
chwalaja i ktore si¢ wiazq z dobrymi ustawami albo i same sa nimi. A to sg takie, Ktére juz to wsparte naszym
zrozumieniem 1 rozsadkiem same w nas si¢ zrodzily, juz to uksztaltowaly z nasladowania ludzi szczegdling] cnoty,
powagi i statku™®,

Obyczajem jest tez, wyzej wspomniane, wspéldziatanie kréla i urzedow;
jakkolwiek jest on w Polsce uznany —

{...] u Polakow poza krolem 1 senatem najwicksze znaczenic ma stan szlacheck:. On to wysyla z poszezegolnych
ziem godnych zaufania postéw, ktorzy choé nic majg prawa glosowania wsrdd pandw rady, jednak wiele rzeczy
potrzebnych pod rozwage im poddaja. Roztrzasajg takze ustawy. aby. gdyby si¢ co$ zdalo byé szkodliwe dla
Rzeczypospolitej. temu sig sprzeciwili>’

to owi postowie winni posiadac szczegdélne kwalifikacje.

Gdym o tych rzeczach wiele rozmyslal — pisal Modrzewski — wydalo mi si¢, ze dla Rzeczypospolitej byloby
najpozyteczniejsze gdyby z wszystkich standw wybrano ludzi najbardziej wyksztalconych, i to nie tylko takich,
ktorzy majg rézne rodzaje sadow i podstawy ich dziatalnoget orar ojezyste prawa pisane i zwyczajowe. ale takze
takich, ktorzy si¢ znaja na prawie innym, jako to kodcielnym. rzymskim i prawie narodow, takich, ktorzy znaja
i dzieje wszystkich wiekow, i rozprawy filozoféw o obyczajach i prawach, i swigte ustawy Pisma Swictego,
takich, ktorzy we wszystkich naukach wyzwolonych sg najbieglejsi™.

Jakie warunki musi prawo spetnié, aby stuzyto pomys$lnosci Rzeczpospo-
litej? Po pierwsze, prawo ma by¢ stanowione dla dobra wspolnego: ,,Pierwsza tedy
troskq prawodawcy musi by¢ to, aby przy ustanawianiu praw nie odstepowat od

» Por. R. A. Dahl, A Preface... s. 2-3.

*W. Voisé, Wstep..., s. LXXIX; M. Korolko. Andrzef... s. 55-56.
*OPR-2, 5. 248. -
* OPR-1,s. 8.

7 OPR-1, 5. 26.

WP 5. 135.
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rozumnej zasady i aby przy wszystkich prawach (jak sam rozum przepisuje) miat
na wzgledzie juz to uczciwose, juz to wspolna korzyse”™ . Polega ona na tym, ze

[...] powinny zatem prawa utrzymywaé kazdego w jego obowigzkach; odeiaé moznosé szkodzenia innym; po-
skramiaé zuchwalstwo ludzi nie-poczeiwych, uczynic calkowicie bezpieczng nicwinnosé, jak najmocnigj troszezyt
si¢ 0 pokdj 1 godno$¢ ludzi uczeiwych: swary, niczgody i spory. o ile to mozliwe. lagodzié, utwierdzaé i stizec
spokojnego trwania Rzeczypospolitej™.

Po drugie, warunkiem koniecznym jest rowno$¢ wobec prawa.

Nie masz tedy dla Rzeczypospolitej — pisal Autor — rzeczy nicbezpicczniejsze) niz nigjednakie prawa i kary,
zaleznie od roznoscl przestepcodw. Bo jednakie prawo winno do wszystkich i takim samym glosem przemawiaé,
jedng i taka samg wladza panowac nad wszystkimi, i kiedy nakazuje, i kiedy zakazuje, uzasadnial i1 véwigcad
jedna i takg sama racjg i pozytki wszystkich, i przykrosci. i krzywdy*!.

W innym miejscu zas stwierdza:

Jezeli te same prawa majg rzadzi¢ Rzeczapospolity, to 1 tymi samymi karami nalezy karaé przestepcow. Nic
bowiem mniej prawom nie przystol, jak owa rdznorodnos¢ w karaniu tej samej zbrodni, zaleznic od tego. czy sig
jei ci. czy inni dopuscili, skoro zaiste — gdyby rzecz brac skrupulatnic — cigzsza godzi sig Kara tym. co grzesza na
wyzszych stopniach dostojenistwa niz ludziom podleiszej kondycji. {...] Tak tedy. mysle, rozwazanie to moge
zakonczy¢, ze dla wszystkich zyjacych w tej samej rzeczypospolite] 1 winaveh tych samych przestepstw ta sama
powinna by¢ kara. A jezeli ma sie jakas réznos¢ jej ustanowid, to 7 pewnoscig nie takg. aby nig swawole moznych

pved

jeszeze powigkszad, ale taka, ktora by zmicrzata do ochrony slabyceh przed krzvwdami

Jak wojny wptywaja na pomyslno$¢ Rzeczypospolite)? Ksiega Il O wojnie zawie-
ra stwierdzenia o tym, ze

{...] trzeba jak najbardzie) dba¢ o zachowanie pokoju z postronnymi narodami i nigdy nie dopuszezaé. by mialy
one jaka$ przyczyne do knucia przeciw nam czego$ wrogiego™

oraz ze

{...] woing [...] oplaca sie okrutng strata mienia 1t rozlewem krwi fudzkiej, a wynik jej jest albo jak najgorszy, albo
;/: il:gdym razie nie przynosi zysku tak wieltkiego, jak wielkie byly koszty. krew przelana i nieskotficzone nieszeze-
Dlaczego mimo przekonania o koniecznosci utrzymania pokoju i mimo tego, jak
destrukcyjny jest skutek wojen, autor tej ksiegi rozwaza kwestie ich prowadzenia?

Bowiem wojna usprawiedliwiona jest, kiedy ,krzywdy naszym ludziom
uczynione i cheé strzezenia Rzeczypospolitej powinny by¢ wystarczajacymi po-
budkami do wojny, prowadzonej dla zapewnienia spokojnego zycia bez ujmy dla
pozytkéw i godnosci panstwa™’, I dalej wyjawiona jest przyczyna tego sadu — jest
obowiazkiem wiadcy taka wojne prowadzic:

» OPR-2,s. 258.

© WP, s. 133.

+ OPR-1,s.38.

2 OPR-1.s. 38, 39.
T WP, s, 149,

# Ibidem, s. 160.

# Ibidem, s. 160.
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Wiadca bowiem, ktory by i takiej wojny unikal [...} nic usilowal odzyskad tego, co zabrane, ani pomscic krzywd,
dawatby nieprzyjacielowi sposobno$¢ do takich zlych czyndw w przyszlodei. zaniedbywalby zlozonego w jego
rece prawa karania mieczem zhych i musialby by¢ poczytany nie za wladeg rzeczypospolite], ale za zbiega z nigj

i zdrajee™.

Jest zatem wojna sprawiedliwa narzedziem sprawowania wiadzy dla pomyslnosci

panstwa.

Wszystkie powyzsze stwierdzenia mozna zestawi¢ — formutujac je, w mia-
re mozliwosci, jezykiem wspotczesnym — w sposob syntetyczny, jako odpowiedz
na tytutowa kwestig.

Definicja 1: Rzeczypospolita to wspolnota polityczna zwigzana prawem — jej czg-
sct sa funkcjonalnie ze sobg powigzane warunkujac pomyslnosé badz zty stan
catosci.

Definicja 2: Obyczaje to zasady zachowania si¢ czlowieka w spoleczenstwie w rea-
lizowaniu wlasnych celow i w relacjach z innymi ludzmi. Sa dwa podstawowe
rodzaje obyczajow — dobre i zle.

Definicja 2A: Obyczaje dobre to uczciwe postgpowanie.

Definicja 2B: Obyczaje zte to postgpowanie, ktére nie opiera si¢ na uczciwosci.

Definicja 3: Prawo to obyczaj, ktory zwiazany jest z przypisaniem mu kar i nagréd
dla uzyskania powinnego zachowania ludzi.

Definicja 4: Wojna sprawiedliwa to wojna, ktdrej przyczyna jest pomszczenie
krzywd, nie dajgcych sie inaczej naprawié i prawnie wypowiedziana.

Aksjomat 1: Celem rzeczypospolitej jest zycie dobre i1 szczesliwe wszystkich oby-
wateli w je) granicach, ochrona ich whasnosci. gwarantowanie im wolnosci oraz
bezpieczenstwa.

Aksjomat 2: Idealem ustrojowym rzeczypospolitej jest potaczenie monarchii. ary-
stokracji 1 politei; tym rzeczpospolita jest lepsza, im potaczenie jest Scislejsze
i rGwnomierne.

Aksjomat 3: Cel i ideal rzeczypospolitej winien by¢ zrealizowany w Rzeczypospo-
lite).

Hipoteza 1: Jezeli sztuka wojenna zapewnia obrong przed wrogiem zewngtrznym
1 jezeli obyczaje i sady nalezycie funkcjonuja, to w rzeczpospolitej dobrze sig¢
dzieje.

Hipoteza 2: Nalezycie funkcjonuja obyczaje oparte na rozsadku, zrozumieniu
i nasladowaniu ludzi obyczajnych.

Hipoteza 3: Wspoidziatanie w rzadzeniu krola, senatu i postéw nie jest wystarcza-
jaca gwarancja pomyslnosci Rzeczypospolitej.

Hipoteza 4: Postowie winni reprezentowaé¢ rdzne stany i winni byé to ludzie naj-
bardziej wyksztalceni — to warunkuje pomyslnos¢ Rzeczypospolitej.

Hipoteza 5: Dobro wspdlne jest zapewnione, kiedy kazdy wykonuje swoje obo-
wiazki, nie szkodzi innym i strzeze spokojnego trwania Rzeczypospolitej.

Hipoteza 6: Prawodawca ma uczciwie tworzy¢ prawo warunkujace dobro wspdline.

Hipoteza 7: Zagrozeniem dla Rzeczypospolitej jest nieréwnos$é wobec prawa; row-
nos¢ wobec prawa gwarantujg dwa warunki:

* Ibidem, s. 166-167.
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warunek pierwszy: prawo winno byc takie samo dla wszystkich,

warunek drugi: tymi samymi karami nalezy kara¢ za te same przestepstwa.

Hipoteza 8: Zagrozeniem dla Rzeczypospolitej sg inne panstwa, dlatego trzeba
utrzymywac z nimi stosunki pokojowe.

Hipoteza 9: Jezeli jednak inne panstwa wyrzadzg rzeczpospolitej krzywde, obo-
wigzkiem wiadcy jest ja naprawic i co stracone odzyskac¢ prowadzac z nimi ko-
nieczna wojng.
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