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Andrzej Guzowski

POLITYKA IZRAELA WOBEC STREFY GAZY PO 2005 R.

Strefa Gazy nalezy do tzw. terytoriow okupowanych, ktore od dekad sg przedmio-
tem sporow miedzy Izraelczykami a Palestynczykami. W 2005 r. wladze w Tel
Awiwie wyraznie zmienity swoja polityke wobec tego obszaru, thumaczac swoje
dziatania koniecznoscig zwalczania terroryzmu i islamskiego fundamentalizmu.
Najpierw wycofaty wszystkich obywateli Izraela ze Strefy Gazy, a wkrotce potem
postanowity o niemal catkowitej jej blokadzie. W nastepnych latach przeprowa-
dzity ponadto kilka operacji wojskowych charakteryzujacych si¢ wysokim odset-
kiem ofiar wérod zamieszkatej tam arabskiej ludnosci cywilnej. Celem artykutu
jest przyjrzenie si¢, w jaki sposob polityka rzadu Izraela prowadzona wobec Strefy
Gazy po 2005 r. wptywa na stosunki izraelsko-palestyniskie, a takze odpowiedzenie
na pytanie, czy rzeczywiscie, zgodnie z oficjalnymi deklaracjami, przyczynia si¢
ona do zwigkszenia bezpieczenstwa panstwa zydowskiego.

Wycofanie Izraela i wyborczy tryumf Hamasu
Genezy zmiany izraelskiej polityki wobec Strefy Gazy nalezy upatrywaé w wy-

buchu na terytoriach palestynskich w 2000 r. drugiej intifady, zwanej tez intifada
Al-Aksal. Powstanie to stato si¢ dla wtadz w Tel Awiwie najwazniejszym proble-

' Wybuch drugiej intifady spowodowany byt frustracjg Palestynczykow zwiazang z niezad-
owalajacymi efektami procesu pokojowego z Izraelem, rozpoczetego podpisaniem tzw. porozumi-
enia z Oslo w 1993 r. Szale goryczy miala przela¢ prowokacyjna wizyta Ariela Szarona na Wzgbrzu
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mem politycznym w pierwszych latach nowego stulecia. Juz pierwsza intifada,
prowadzona w latach 1987-1993, kosztowata zycie 185 Izraelczykéw (ok. poto-
we z nich stanowili Zohierze) oraz blisko 1500 Palestynczykow?. Nowy konflikt
okazat si¢ jednak duzo bardziej krwawy. Szacuje sie, ze w jego trakcie zgingto ok.
1,1 tys. Izraelczykow oraz 5,5 tys. Palestynczykow?. Rozwoj brutalnych wydarzen
spowodowat glebokie niezadowolenie mieszkancow panstwa zydowskiego. Spo-
feczenstwo izraelskie coraz glosniej domagato si¢ odpowiednich dziatan ze strony
rzadu w Tel Awiwie, w tym takze, jesli miatoby to pomoc zakonczy¢ przemoc —
przyspieszenia negocjacji pokojowych oraz wyrazenia przez decydentow zgody na
powazne ustgpstwa terytorialne wobec Palestynczykow*.

Odpowiedzig politykow na te oczekiwania stat si¢ tzw. Plan Szarona. Jego
zarys izraelski premier zaprezentowal w grudniu 2003 r. podczas konferencji
w miescie Herclijja’, natomiast jego pelna wersja zostata dotaczona do listu skie-
rowanego do prezydenta USA George’a W. Busha w kwietniu nastepnego roku.
Zgodnie z zaprezentowanym w nim wytlumaczeniem, Izraelowi zalezato na poko-
ju opartym na zasadzie ,,dwoch panstw dla dwoch narodow”, jednak ze wzgledu
na brak odpowiednich partneréw do rozméw po stronie palestynskiej, zmuszony
on zostat do podjecia jednostronnych dziatan. Plan zaktadat catkowite wycofanie
si¢ przez strong izraelska ze Strefy Gazy oraz kilku osiedli potozonych w pénocnej
czgsci Samarii®, z zastrzezeniem zachowania kontroli nad przej$ciami granicznymi
Strefy Gazy (w tym takze obecno$ci wojskowej przy jej granicy z Egiptem), jej
przestrzenig powietrzna, a takze obszarami morskimi znajdujacymi si¢ u jej brze-
gow. Premier Izraela dat jednoczesnie jasno do zrozumienia, ze w zamian oczekuje
niemal bezwarunkowego amerykanskiego poparcia dla swojego stanowiska w dal-
szych negocjacjach pokojowych.

Warto tez zaznaczy¢, ze wedtug Szarona, rozwigzanie przedstawione w pla-
nie powodowalo, ze ,,nie bedzie juz podstaw, by twierdzi¢, ze Stefa Gazy stanowi

Swiatynnym we wrze$niu 2000 r., cho¢ cze$é analitykow uwaza, Zze powstanie bylo zaplanowane,
a dziatania izraelskiego polityka stanowily jedynie pretekst do jego rozpoczecia. J. Wojcik, Intifada
Al-Agsa: spontaniczny zryw spoleczenstwa czy element politycznej strategii palestynskiego establish-
mentu? Przyczyny wybuchu powstania palestynskiego w 2000 roku, [w:] B.J. Albin, G. Tokarz, Izrael
i Autonomia Palestynska. Wybrane aspekty polityczne i prawne, Wroctaw 2007, s. 71-84.

2 Fatalities in the First Intifada, www.btselem.org/statistics/first_intifada_tables [dostgp 29.08.2014].

3 M. Michaels, Muhammad Al-Durrah Remains Symbol Of Second Intifada Amidst Con-
tested Accounts, www.mintpressnews.com/muhammad-al-durrah-remains-symbol-of-second-intifa-
da-amidst-contested-accounts/38125 [dostep 29.08.2014]. Dane te majg charakter przyblizony, wsrod
badaczy panujg bowiem spory co do daty rzeczywistego zakonczenia intifady. Wigkszo$¢ z nich przy-
jmuje jednak, ze powstanie wygasto wraz z wycofaniem si¢ przez Izrael ze Strefy Gazy w 2005 .

+ K. Bojko, Polityka Izraela wobec intifady Al-Aksa w latach 2000-2007, [w:] K. Bojko,
M. Gora, Wybrane aspekty polityki Izraela, Stanow Zjednoczonych i Unii Europejskiej wobec Pale-
stynskiej Wladzy Narodowej, Krakow 2007, s. 68.

s Speech First Describing Gaza ,, Disengagement Plan”, www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/
Peace/sharon_1203.html [dostep 29.08.2014].

¢ Obszary Judei 1 Samarii naleza do terytorium Zachodniego Brzegu Jordanu.
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terytorium okupowane™’. W czerwcu 2004 r. izraelski rzad przyjat nieco zmodyfi-
kowang wersje planu, ktora w nastgpnych miesigcach uzyskata akceptacje izrael-
skiego parlamentu — Knesetu, pomimo sprzeciwu duzej czgséci Srodowisk prawico-
wych, w tym licznej grupy politykow partii samego Szarona, Likudu.

Zgodnie z przewidywaniami, wielu sposrdd blisko 8 tys. zydowskich osad-
nikow mieszkajacych w Strefie Gazy®, do ostatnich chwil nie chciato dobrowol-
nie opusci¢ swoich doméw. Po uptynigeciu wyznaczonego przez rzad terminu
(15 sierpnia 2005 r.), do akcji wkroczyto izraelskie wojsko, ktore w ciggu kilku
dni przymusowo ewakuowato reszt¢ mieszkancow. Operacja wycofywania si¢ ze
Strefy Gazy zostata oficjalnie zakonczona 12 wrzesnia’.

Podobnie jak miato to miejsce w przypadku politykéw, reakcja spoleczen-
stwa izraelskiego na plan Szarona byta niejednoznaczna. W pierwszych miesigcach
po jego zaprezentowaniu wickszo$¢ obywateli wypowiadata si¢ raczej pozytywnie
—wedhug sondazu przeprowadzonego w lutym 2005 r. akceptowato go niemal dwie
trzecie Izraelczykow. Wraz ze zblizaniem si¢ terminu realizacji planu, poparcie dla
niego zaczelo jednak raptownie spadac. W czerwcu aprobowata go juz mniej niz
potowa badanych'®. Duzy udziat w tej zmianie miaty krytyczne komentarze i opi-
nie niektorych politykow oraz przywodcow wojskowych, w tym m.in. gen. Mosze
Ya'alona, szefa sztabu armii izraelskiej, czy Re’uwena Riwlina, przewodniczacego
Knesetu''. Najszerzej komentowanym politycznym aktem sprzeciwu wobec planu
byta jednak rezygnacja ministra finansow Benjamina Netanjahu na poczatku sierp-
nia 2005 r. Polityk ten przekonywal, ze pomyst Szarona nie zmusza Palestynczy-
kow do jakichkolwiek ustepstw na rzecz strony izraelskiej'>. Warto zauwazy¢, ze
argument ten byt zreszta od samego poczatku najczesciej podnoszonym zarzutem
wobec planu izraelskiego premiera. Bardziej radykalni i religijni przeciwnicy wy-
cofania si¢ przez Izrael ze Strefy Gazy wyrazali ponadto ogdlny sprzeciw wobec
idei przekazania ,,$wictej ziemi Izraela” w rece wroga.

Takze nastawienie samych Palestynczykow wobec planu Szarona zmienito
si¢ wyraznie na gorsze. Jeszcze w lutym 2005 r. prezydent Autonomii Palestyn-
skiej Mahmud Abbas nazwat wycofanie si¢ przez Izrael ze Strefy Gazy ,,szansg

7 Text of the Sharon Plan, www.jewishvirtuallibrary.org/jsource/Peace/disengagement.html
[dostep 29.08.2014].

8 Israeli Settler Population 1972-2006, www.fmep.org/settlement info/settlement-in-
fo-and-tables/stats-data/israeli-settler-population-1972-2006 [dostep 29.08.2014].

° K. Petersen, The Gaza Strip: Disengagement Two Years on, www.electronicintifada.net/
content/gaza-strip-disengagement-two-years/7228 [dostep 29.08.2014].

1© Sondaz ten zostal przeprowadzony zardwno wsrod zydowskich, jak i arabskich obywateli
Izraela. Zwazywszy na fakt, ze plan Szarona cieszyt si¢ zdecydowanym poparciem tych drugich, mozna
przypuszczaé, ze zaledwie co trzeci izraelski Zyd byt faktycznie zwolennikiem jego realizacji.

" M.A. Klein, New Israeli Poll: Support For Gaza Withdrawal Pan Drops To 48%, www.zoa.
0rg/2005/06/101974-new-israeli-poll-support-for-gaza-withdrawal-plan-drops-to-48 [dostep 29.08.2014].

12J. Morley, Israeli Withdrawal From Gaza Explained, www.washingtonpost.com/wp-dyn/
content/article/2005/08/10/AR2005081000713.html [dostep 29.08.2014].
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na odbudowe [palestynskich] instytucji oraz ustanowienie [palestynskiej] suwe-
rennosci”. Podobne nadzieje wyrazata wtedy wigkszos¢ jego rodakow. Z czasem
zaczeto jednak podwazac oficjalne, ,,pokojowe” uzasadnienie wtadz w Tel Awiwie
dla ich dziatan i doszukiwac¢ si¢ innych motywow. W tym kontekscie bardzo czg-
sto wspominano fragment wywiadu z Dovem Weisglassem, jednym z najblizszych
wspotpracownikow Ariela Szarona, ktory zostatl opublikowany w pazdzierniku
2004 r. Stwierdzit on wtedy:

Wycofanie to tak naprawde metanal [zwiazek chemiczny wykorzystywany jako konser-
want — A.G.]. Dostarcza ono ilo$¢ metanalu potrzebng po to, by zatrzymac polityczny proces
z Palestynczykami... Plan wycofania umozliwia Izraclowi wygodne okopanie si¢ w sytuacji przej-
sciowej, ktora oddala nas [...] od presji politycznej'.

Stowa te wyraznie sugerowaly, ze rzeczywistym celem calej operacji byto
zmniejszenie migdzynarodowych naciskow na panstwo zydowskie bez zamiaru
pokojowego rozwigzania konfliktu. Przeciwnicy izraelskiej polityki zarzucali po-
nadto wladzom w Tel Awiwie, ze chcg si¢ pozby¢ formalnej odpowiedzialnosci
za Strefe Gazy, przy jednoczesnym zachowaniu kontroli nad jej obszarem. Nieco
inne, cho¢ réwnie interesujace, spojrzenie na problem prezentuja Jonathan Ryn-
hold i Dov Waxman. Uwazaja bowiem, zZe najistotniejsza przestanka dziatan de-
cydentow izraelskich byty wzgledy demograficzne, co zasugerowat zreszta wice-
premier Ehud Olmert w jednej z wypowiedzi. Zgodnie z tg narracja, wycofujac
si¢ ze Strefy Gazy, rzad Ariela Szarona chcial przede wszystkim utrudni¢ Pale-
stynczykom zglaszanie ewentualnych roszczen o prawne przeksztatcenie Izraela
w panstwo dwunarodowe oraz zagwarantowa¢ zachowanie zydowskiej wickszosci
w spoteczenstwie!'.

Kolejnym wydarzeniem, ktore w zasadniczy sposob wptyneto na polityke
Izraela wobec Strefy Gazy, byly palestynskie wybory parlamentarne w styczniu
2006 r. Ich zwyciezca, ku zaskoczeniu wielu obserwatorow, zostat Hamas, kto-
ry zdobyt 44,45% glosow, co przelozylo si¢ az na 74 miejsca w 132-osobowe;j
Radzie Legislacyjnej (4/-Mad:lis at-Taszri). Najwiekszy rywal tego ugrupowania,
Fatah, ktory do tej pory stanowit trzon polityczny wtadz Autonomii Palestynskie;j,
uzyskat 41,43% glosoéw, uzyskujac jednak zaledwie 45 mandatow'®. Dla calego
spoteczenstwa zydowskiego taki wynik wybordéw stanowi ogromny problem. Ha-
mas jest bowiem postrzegany przez Izraelczykoéw wylgcznie jako ugrupowanie
terrorystyczne, odpowiedzialne za brutalne ataki i $mier¢ wielu niewinnych ludzi.
Ugrupowanie to od samego poczatku istnienia postulowalo zniszczenie panstwa
zydowskiego i nigdy nie wycofato si¢ z tego celu.

1* B. Hollinder, The Israeli Disengagement Plan: Unilateralism in the Face of Multilateral
Agreements, ,,Human Rights Brief 13” 2005, No. 1, s. 17.

4 J. Rynhold, D. Waxman, Ideological Change and Israel’s Disengagement from Gaza,
,,Political Science Quarterly” 2008, Vol. 123, No. 1, s. 11-12.

15 Ibidem, s. 23-25.

16 Occupied Palestinian Territories: Results, www.electionguide.org/elections/id/1433 [dostgp
29.08.2014].
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Istotne jest wigc znalezienie odpowiedzi na pytanie, co umozliwito funda-
mentalistycznej organizacji tryumf w wyborach. Wielu analitykoéw upatruje pod-
stawowej przyczyny we wczesniejszych porazkach i nieudolno$ci Fatahu. Przed
wyborami w 2006 1. wladze Autonomii mialy wsérod wigkszosci Palestynczykow
wizerunek skorumpowanych i niekompetentnych biurokratow, ktérzy, pomimo
zapowiedzi, nie s3 w stanie poprawi¢ warunkow ich zycia i marnotrawia bezcen-
ne fundusze'’. Niezwykle wazne bylo takze powszechne poczucie, ze Fatah jest
zupehie nieefektywny w negocjacjach z Izraclem — terytoria okupowane nadal
pozostawaty pod zwierzchnictwem panstwa zydowskiego, mur rozdzielajacy Izra-
elczykow i Palestynczykéw na Zachodnim Brzegu Jordanu byt rozbudowywany,
a izraelskie osadnictwo na obszarach prawnie do nich nienalezacych, rozwijato si¢
bez wigkszych przeszkod. Dodatkowo fakt, ze rozmowy juz od dluzszego czasu
pozostawaly w impasie, za co odpowiedzialna miata by¢ przede wszystkim strona
izraelska, a takze to, ze wladze w Tel Awiwie dokonaly wycofania ze Strefy Gazy
bez jakichkolwiek uzgodnien z przedstawicielami Autonomii Palestynskiej, wska-
zywaly na to, ze rzad Ariela Szarona nie traktuje ich jako powaznych partnerow.
Hamas przekonywat natomiast, ze tylko przy uzyciu jego metod mozliwe bedzie
wywarcie presji na Izrael i zmuszenie go do poczynienia ustepstw na rzecz Pale-
stynczykow. Ugrupowanie starato si¢ przy tym dowodzi¢, ze izraelskie wycofanie
ze Strefy Gazy kilka miesigcy wezesniej byto wlasnie skutkiem jego dziatalnosci.
Propagowany przez Hamas punkt widzenia szybko zyskal popularnos¢ posrod Pa-
lestynczykow, zwlaszeza tych zamieszkatych w Strefie Gazy'®. W takiej sytuacji
radykalna organizacja zaczeta jawic si¢ jako wiarygodna alternatywa, co w konse-
kwencji pozwolilo jej na zwycigstwo wyborcze.

Tryumf Hamasu spotkal si¢ z oczywistym potgpieniem izraelskich polity-
kéw. Wielu z nich twierdzilo, Ze jest to ostateczny koniec procesu pokojowego
wedlug ram wytyczonych przez porozumienie z Oslo'. Podkreslali przy tym, ze
nie wyobrazaja sobie mozliwosci podjecia jakichkolwiek rozméw z fundamenta-
listyczna organizacja®. W nastgpnych miesigcach wladze izraelskie, tzw. Kwartet
bliskowschodni (ONZ, UE, USA i Rosja), a takze inni czlonkowie spotecznosci
migdzynarodowej natozyli na wtadze Autonomii Palestynskiej szereg sankcji*!,
ktore mialy zosta¢ zniesione dopiero po wyrzeknigciu si¢ przez Hamas przemocy,
uznaniu Izraela oraz zaakceptowaniu dotychczasowych porozumien pokojowych?.

17 A.D. Pina, Palestinian Elections. CRS Report for Congress, www.fas.org/sgp/crs/mid-
east/RL33269.pdf [dostep 29.08.2014], s. 2—4.

'8 The Gaza Disengagement: Palestinian Perceptions and Expectations?, www.pij.org/de-
tails.php?id=358 [dostep 29.08.2014].

1 Przyktadowo, Benjamin Netanjahu okreslit wyniki palestynskich wyboréw jako ,,narodziny
Hamastanu — posrednika Iranu, na wzér Talibow”.

2 A.D. Pina, op. cit., s. 11.

' Byly to m.in.: zablokowanie przychodow z podatkéw zebranych wéréd mieszkancow tery-
toriow okupowanych, wstrzymanie pomocy finansowej ze strony cztonkoéw Kwartetu oraz amerykan-
skie restrykcje bankowe.

2 T, Mukhimer, Hamas Rule In Gaza, New York 2013, s. 26.
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odrzucit jednak te zadania.

Duza cze$¢ 2006 r. uptyneta pod znakiem walk migdzy poszczegdlnymi
frakcjami palestynskimi, ktorych efektem byty dziesigtki ofiar. W lutym 2007 r.,
dzigki migdzynarodowym mediacjom pod przywodztwem Saudyjczykoéw, Hamas
i Fatah podpisaty porozumienie o utworzeniu rzadu jedno$ciowego, ktore jednak
tylko chwilowo uspokoito sytuacje. Po kilku tygodniach nastgpito wznowienie
przemocy. Kulminacjg walk stata si¢ tzw. bitwa o Gazg, prowadzona w dniach
12—14 czerwca 2007 r. W jej wyniku nastapit ostateczny roztam wérod wiladz pa-
lestynskich®. Od tej pory rzady nad obszarem Strefy Gazy zaczat sprawowa¢ Ha-
mas, za$ nad Zachodnim Brzegiem Jordanu — Fatah.

Blokada Strefy Gazy

W odpowiedzi na czerwcowe wydarzenia w Strefie Gazy Izrael oraz Egipt posta-
nowily zamkna¢ swoje granice z tym obszarem, ustanawiajgc tym samym jego
blokadg. W nastepnych miesigcach nastapito jej wzmocnienie. Wiadze w Tel
Awiwie zdecydowaty o zakazie przepuszczania przez przejscia wigkszosci towa-
row, z wyjatkiem tych uznanych za ,niezbgdne ludnos$ci cywilnej do przezycia”.
Ograniczenia dotknely produktow spozywczych (m.in. kawy oraz herbaty), dobr
codziennego uzytku (m.in. obuwia oraz papieru), a takze przedmiotéw ,,podwoj-
nego uzycia”, ktore wedtug Izraela mogtyby postuzy¢ Hamasowi do konstrukcji
uzbrojenia (m.in. drewna, cementu oraz zelaza). [lo§¢ towardw, ktore zezwalano
przewiez¢ przez granice, okreslana byla wedtug matematycznych wzoréw, biorg-
cych pod uwage liczbg mieszkancow Strefy Gazy oraz ustalone odgornie miary
przecigtnego dziennego zapotrzebowania na poszczeg6élne produkty. Dozwolony
eksport z tego terytorium zostat natomiast ograniczony do zaledwie kilku rodzajow
produktow, np. zbdz. W zwigzku z tym rozpowszechnit si¢ przemyt zakazanych to-
warow przy wykorzystaniu podziemnych tuneli. Wiadze [zraela zablokowaty takze
mozliwos$¢ swobodnego opuszczania Strefy — wprowadzono specjalne przepustki,
ktore wydawane byty jedynie kilku tysigcom Palestynczykow i tylko w wyjatko-
wych przypadkach®.

W tym miejscu nalezy przypomniec, ze Strefa Gazy jest obszarem niewiel-
kim (ok. 360 km?) oraz gesto zaludnionym (obecnie ponad 1,8 mln mieszkanco-
w)?, a jej gospodarka nawet przed 2007 r. pozostawata w mizernym stanie. Jak

» S. Niedziela, Konflikty i napiecia w swiecie arabskim, Warszawa 2012, s. 77-78.

* D. Poort, History of Israeli Blockade on Gaza, www.aljazeera.com/indepth/featur
es/2011/10/20111030172356990380.html [dostep 29.08.2014].

» Gaza Strip, www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/gz.html [dostep
29.08.2014]. Oznacza to, ze $rednia g¢sto$¢ zaludnienia na tym obszarze to ok. 5 tys. osob/km?. Jest
to jeden z najwyzszych rezultatbw na calym $wiecie. Dla porownania, $rednia gestos¢ zaludnienia
w Polsce to zaledwie 124 osoby/km?, w Izraelu — 302 osoby/km?, a na terenach Zachodniego Brzegu
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stusznie zauwaza Sari Baszi, decydenci w Tel Awiwie rozpoczeli faktyczng blo-
kadg tych terytoriow nie w 2007, ale juz w 1991 r.?® — nalezy jednak podkresli¢,
ze przed zwycigstwem Hamasu akcje zamykania przez Izrael przej$¢ granicznych
oraz ograniczania przeptywu ludnosci i towaréw mialy charakter tymczasowy
i duzo mniej drastyczny. Nowa polityka Tel Awiwu, zapoczatkowana w 2007 1. (cho¢
juz w 2006 r. przekraczanie granicy przez mieszkancow tego rejonu byto ogrom-
nie utrudnione) w razacy sposob wptyneta na pogorszenie sytuacji ekonomiczne;j
w Strefie Gazy. Miedzy 2005 a 2008 r. PKB na tym obszarze spadt z 1,71 mld
dolarow do 1,38 mld, zas§ PKB per capita z 1307 do 959 dolaréw. Dla porowna-
nia, w tym samym okresie na terenach Zachodniego Brzegu Jordanu PKB wzrost
z 2,93 mld do 4,87 mld dolaréw, za§ PKB per capita z 1477 do 2256 dolaréw?’.
Tym samym oba obszary palestynskie zostaly od siebie faktycznie oddzielone nie
tylko pod wzgledem komunikacyjnym (podrézowanie pomigdzy jednym a drugim
stato si¢ w praktyce niemozliwe), ale tez gospodarczym.

Izraelska polityka blokowania Strefy Gazy spotkata si¢ z potgpieniem ze stro-
ny duzej czgsci spotecznosci miedzynarodowej. Przyktadowo, w czerwcu 2009 1. 40
agencji pomocy humanitarnej oraz organizacji pozarzagdowych wezwalo panstwo
zydowskie do zakonczenia dziatan®. Przeciwnicy blokady argumentowali, ze Izra-
el stosuje wobec mieszkancow Strefy Gazy zbyt drastyczne metody 1 wprowadza
odpowiedzialno$¢ zbiorowg. Zwracali uwage na to, ze jeszcze w 2005 r. z Izra-
ela do Strefy Gazy wjezdzato miesigcznie ok. 10,4 tys. cigzarowek z towarami,
po 2007 r. za$ — zaledwie 2,4 tys.””. Przypominali takze o tym, ze w listopadzie
2005 r. wltadze w Tel Awiwie podpisaty z Autonomiag Palestynska porozumienie
0 przemieszczaniu si¢ 0sob i dostepie, ktore w zalozeniu miato utatwic¢ poruszanie
si¢ Palestynczykow pomiedzy terytoriami okupowanymi oraz wspomoc ich roz-
woj gospodarczy®. Juz w listopadzie 2006 r. Biuro ONZ ds. Pomocy Humanitar-
nej (OCHA) alarmowalo jednak, ze umowa ten nie jest przestrzegana, zwlaszcza
w odniesieniu do obszaréw Strefy Gazy*'. Po rozpoczgciu oficjalnej blokady poro-
zumienie to stato si¢ natomiast martwym dokumentem.

Wiadze izraelskie wielokrotnie odpieraly te i podobne zarzuty twierdzenia-
mi, ze przedsiewziete Srodki sg konieczne ze wzgledu na zagrozenie prezentowane
przez Hamas, a takze zapewnieniami, ze potrzeby Palestynczykow w Strefie Gazy

Jordanu — 466 osob/km?. Population Density, www.worldatlas.com/aatlas/populations/ctydensityh.htm
[dostep 29.08.2014].

26 M. Guarnieri, The Blockade on Gaza Began Long Before Hamas Came to Power, www.972mag.
com/the-blockade-on-gaza-began-long-before-hamas-came-to-power/17491 [dostep 29.08.2014].

77 State of Palestine: Annual National Accounts, www.pcbs.gov.ps/site/lang__en/741/de-
fault.aspx [dostep 29.08.2014].

2 M. Frykberg, Aid Agencies Sam Gaza Blockade, www.electronicintifada.net/content/aid-
agencies-slam-gaza-blockade/8306 [dostep 29.08.2014].

» Entrance of Goods to Gaza from Israel, www.gisha.org/graph/2387 [dostep 29.08.2014].

0 Pelny tekst porozumienia: Agreement on Movement and Access, www.eubam-rafah.eu/
files/Agreement%200n%20Movement%20and%20Access.pdf [dostep 29.08.2014].

3" The Agreement on Movement and Access One Year On, UN OCHA (November 20006),
www.ochaopt.org/documents/AMA_One Year On_Nov06_final.pdf [dostep 29.08.2014].
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s zaspokajane w wystarczajagcym stopniu. Powotywano si¢ przy tym na art. 27 IV
Konwencji genewskiej*?, ktory stanowi, ze ,,strony w konflikcie moga w stosunku
do 0s6b podlegajacych ochronie zastosowac $rodki kontroli lub bezpieczenstwa,
jakie okaza si¢ konieczne z powodu wojny’**. Thumaczenia te nie zmniejszaty jed-
nak fali krytyki, jaka sptywala na Izrael w zwiazku z blokadg Strefy Gazy.

Decydenci w Tel Awiwie zostali zmuszeni do zmiany swojej polityki
w 2010 r. po tym, jak na przetomie maja i czerwca izraelski okret zaatakowatl na
wodach migdzynarodowych ptynaca z Turcji flotylle statkow przewozacych pro-
palestynskich aktywistow oraz pomoc humanitarng dla Strefy Gazy. W wyniku
starcia zgingto 9 dziataczy. Ze sprawa tg do dzis zwigzanych jest wiele kontrower-
sji 1 niejasnosci. Przedstawiciele Izraela usprawiedliwiali swoje dziatania tym, ze
statki mialy zamiar sforsowa¢ blokade, nie zmienily swego kursu pomimo ostrze-
zen, a ponadto, ze zydowscy zotnierze zostali zaatakowani zaraz po wejsciu na
ich poktad. Aktywisci twierdzili natomiast, ze Izraelczycy otworzyli ogien bez
wyraznego powodu**. Cho¢ premier Izraela Benjamin Netanjahu wyrazit swoj zal
w stosunku do rodzin ofiar, to podkreslit jednocze$nie, ze zachowanie zohierzy
bylo aktem samoobrony*. Co ciekawe, podobnego zdania byla zdecydowana
wigkszo$¢ mieszkancow panstwa zydowskiego — wedtug jednego z sondazy, nie-
mal 85% ankietowanych uznato, ze ich zohierze zareagowali adekwatnie do sytu-
acji, badz tez ze ich reakcja byta zbyt tagodna®.

Niezaleznie od oceny dziatan wojska izraelskiego podczas incydentu, fak-
tem pozostaje to, ze wzmogt on falg krytyki spotecznosci miedzynarodowe;j skiero-
wanej pod adresem Tel Awiwu. Coraz wigcej rzadow, w tym nawet przedstawiciele
amerykanscy, apelowalo o zmniejszenie restrykcji wobec Strefy Gazy. Ostatecz-
nie, 20 czerwca 2010 r. wladze izraelskie, uginajac si¢ pod presjg, postanowily
o ztagodzeniu blokady tego obszaru, zdejmujac wiele towarow z dotychczasowej
»czarnej listy”’. Trzeba jednak zauwazy¢, Ze utrzymano w mocy ograniczenia
dotyczace przemieszczania si¢ 0s6b oraz mozliwosci eksportowania przez Strefe
Gazy towaroéw. Ponadto dla mieszkancow tego obszaru nadal niedostgpne pozosta-
waly towary potrzebne np. do rozwoju infrastruktury techniczne;.

2 Konwencja ta, przyjeta w 1949 r., dotyczy ochrony ludno$ci cywilnej w czasie wojny.

3 Is The Gaza Blockade A Prohibited Practice, www.lawteacher.net/international-law/es-
says/is-the-gaza-blockade-a-prohibited-practice-international-law-essay.php [dostep 29.08.2014].

* Specjalny raport na temat tego incydentu przygotowany dla Sekretarza Generalnego ONZ
we wrzesniu 2011 r.: Report of the Secretary-General s Panel of Inquiry on the 31 May 2010 Flotilla
Incident, September 2011, www.un.org/News/dh/infocus/middle east/Gaza Flotilla Panel Report.
pdf [dostep 29.08.2014].

3 PM: Flotilla Raid was in Self-defense, www.jpost.com/Isracl/PM-Flotilla-raid-was-in-
self-defense [dostep 29.08.2014].

3 [sraeli Public Opinion Polls: Opinion of the Gaza Flotilla Incident, www.jewishvirtualli-
brary.org/jsource/Society & Culture/ispoflotilla.html [dostep 29.08.2014].

7 H. Sherwood, Israel Agrees to Ease Gaza blockade, www.theguardian.com/world/2010/
jun/20/israel-gaza-blockade-tony-blair [dostep 29.08.2014].
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Siedmioletnia blokada Strefy Gazy odcisn¢la swoje pigtno na gospodar-
ce tego obszaru oraz codziennym zyciu jego mieszkancow. Na obecng sytuacje
wplyw miaty oczywiscie takze inne czynniki, zwlaszcza operacje wojskowe Izraela
(o czym bedzie dalej mowa), jednak w dlugofalowej perspektywie to wtasnie po-
lityka panstwa zydowskiego dotyczaca jego przej$¢ granicznych ma dla Palestyn-
czykow najwazniejsze znaczenie. Cho¢ po 2010 r. sytuacja ekonomiczna w Strefie
Gazy ulegta pewnej poprawie, to caly czas jest ona daleka od zadowalajace;j.

Wedhug informacji przedstawionych przez OCHA w lipcu 2013 1., na opusz-
czenie Strefy zezwala si¢ dziennie zaledwie 200 mieszkancom (przed 2000 ro-
kiem — 26 tys.), jedynie jedna czwarta budynkow ma biezaca wodg i to zaledwie
przez kilka godzin dziennie, 57% domostw ma problemy z wyzywieniem, a 34,5%
chetnych i zdolnych do pracy nie moze znalez¢ zatrudnienia, co stanowi jeden
z najwyzszych odsetkéw na Swiecie®®. Ponadto pomimo poprawy wspotczynnikow
PKB i PKB per capita po ztagodzeniu blokady (w 2012 1. byto to, odpowiednio,
2,57 mld i 1565 dolaréw), wyniki te zdecydowanie odstaja od tych odnotowywa-
nych wsrod Palestynczykow zamieszkatych na Zachodnim Brzegu Jordanu (odpo-
wiednio, 7,68 mld oraz 3197 dolaréw)®.

Analiza efektow polityki blokowania Strefy Gazy prowadzi do ciekawych
konkluzji. Cho¢ trudno odmowic Izraelowi prawa do zwalczania organizacji daza-
cej do jego unicestwienia, to nalezy zwroci¢ uwage, ze decydenci tego panstwa nie
dostrzegaja badz bagatelizujg fakt, ze swymi dzialaniami przyczyniaja si¢ do po-
wstawania blednego kregu przemocy. Wysokie poparcie mieszkancow Strefy Gazy
dla Hamasu wynika bowiem przede wszystkim z ich fatalnej sytuacji materialnej
i braku perspektyw — tymczasem zwalczajgc palestynskich fundamentalistow przy
uzyciu drakonskich metod, ktore dotykaja przede wszystkim zwyktych ludzi, Izra-
el powoduje pogarszanie poziomu ich zycia. W konsekwencji blokada prowadzi
tylko do popularyzacji przekazu radykalnego ugrupowania, a tym samym do jego
wzmocnienia, osiggajac skutek odwrotny do zamierzonego.

Operacje wojskowe

Prawdopodobnie najbardziej kontrowersyjnym elementem polityki Tel Awiwu
wobec Strefy Gazy po 2005 r. sg operacje wojskowe przeprowadzane przez woj-
sko panstwa zydowskiego na tym obszarze. Od czasu oficjalnego wycofania si¢
przez Izrael ze Strefy, przeprowadzono szereg interwencji, z ktorych kilka (,,Letnie
deszcze” w 2006 r., ,,Ptynny oldow” na przetomie 2008 i 2009 r., ,,Filar obrony”
w 2012 r. oraz ,,Ochronny brzeg” w 2014 r.) przybrato posta¢ wielotygodniowych

% The Gaza Strip: The Humanitarian Impact of Movement Restrictions on People and
Goods, UN OCHA (July 2013), www.ochaopt.org/documents/ocha_opt _gaza blockade factsheet
july 2013 english.pdf [dostep 29.08.2013].

% State of Palestine: Annual National Accounts...
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konfliktow kosztujacych zycie setki, a nawet tysigce osob. Wedlug oswiadczen de-
cydentow w Tel Awiwie, gtbwnymi celami operacji byly powstrzymanie Hamasu
przed wystrzeliwaniem rakiet z terytorium Strefy Gazy, zniszczenie infrastruktury
fundamentalistycznej organizacji, a takze zablokowanie przemytu broni.

Sposrod wymienionych powyzej interwencji zwlaszcza dwie — ,,Ptynny
olow” oraz ,,Ochronny brzeg” — spotkaly si¢ z powazng krytyka spoteczno$ci
miedzynarodowej, zwigzang przede wszystkim z ofiarami wsrod ludnosci cywil-
nej. Wedlug organizacji pozarzadowych, takich jak B’Tselem oraz Amnesty In-
ternational, w trakcie pierwszej z nich zycie stracito ok. 1,4 tys. Palestynczykow,
z czego bojownicy stanowi zaledwie 25-33% ofiar*. Izraelskie wojsko utrzymu-
je jednak, ze w trakcie dziatan zbrojnych zgingto 1166 Palestynczykow (oraz 13
Izraelczykow), a cywile stanowili ,,jedynie” 25% z nich*'. Warto jednak podkresli¢,
ze wladze nie upublicznity listy ofiar, co umozliwitoby cho¢ czgsciowa weryfika-
cje tych danych. Operacja ,,Ochronny brzeg” do konca sierpnia 2014 r. kosztowa-
fa natomiast zycie ponad 2 tys. Palestynczykow i 70 Izraelczykow. Podobnie jak
w poprzednim przypadku, w oficjalnych deklaracjach i raportach istniejg istotne
rozbieznosci co do odsetka cywili wérdd ofiar. Wedlug OCHA stanowig oni przy-
najmniej 70% (a potencjalnie duzo wigcej) wszystkich zabitych*’, natomiast wia-
dze w Tel Awiwie podaja, ze jest ich nie wigcej niz potowa®.

Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze wszystkie wspomniane konflikty toczo-
ne byly nie tylko bezposrednio na obszarze Strefy Gazy — miaty one bowiem takze
swoj wymiar propagandowo-wizerunkowy, ktérego glownym polem byly media
i Internet. W trakcie trwania operacji portale spoteczno$ciowe byly wrecz zalewa-
ne zdjeciami ofiar, zwlaszcza dzieci i kobiet. Wielu przeciwnikéw izraelskiej po-
lityki zarzucato decydentom panstwa zydowskiego uzywanie nadmiernych $rod-
kow, a niektorzy nawet umyslne i celowe atakowanie ludnosci cywilnej w Strefie
Gazy. Wsrdd najostrzejszych komentarzy wyrazanych podczas operacji ,,Ochron-
ny brzeg” pojawily si¢ m.in. oskarzenia o zbrodnie wojenne i ludobdjstwo*.
Przedstawiciele i sympatycy Izraela ripostowali natomiast, ze odpowiedzialnos¢
za wiekszo$¢ cywilnych ofiar podczas wszystkich operacji wojskowych w Stre-

“ Fatalities Turing Operation Cast Lead, www.btselem.org/statistics/fatalities/during-cast-
lead/by-date-of-event [dostgp 29.08.2014]; Israel/Gaza. Operation ‘Cast Lead’: 22 Days of Death
and Destruction, Amnesty International Publications 2009, s. 6.

Y. Lappin, IDF Releases Cast Lead Casualty Numbers, www.jpost.com/Israel/IDF-re-
leases-Cast-Lead-casualty-numbers [dostep 29.08.2014].

2 Occupied Palestinian Territory: Gaza Emergency. Situation Report (as of 26 August 2014),
UN OCHA, www.ochaopt.org/documents/ocha_opt_sitrep_26_08_2014.pdf [dostep 29.08.2014].

# Gaza Conflict: Israel and Palestinians Agree Long-term Truce, www.bbc.com/news/
world-middle-east-28939350 [dostep 29.08.2014].

# Zob. np.: L. El-Haddad, The Gaza Genocide, www.electronicintifada.net/content/ga-
za-genocide/7393 [dostep 29.08.2014]; L. Peterson, Is Israel Committing a Genocide against the
Palestinians of Gaza?, www.juancole.com/2014/08/committing-genocide-palestinians.html [dostep
29.08.2014]; P. Weiss, More Voices Describe Gaza Slaughter as a ‘Genocide’, www.mondoweiss.
net/2014/07/describe-slaughter-genocide.html [dostep 29.08.2014].
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fie Gazy ponosi Hamas, ktory nie tylko nawotuje zwyklych Palestynczykow do
wstrzymania si¢ z ewakuacja, ale wrecz wykorzystuje ich jako zywe tarcze®, a po-
nadto nie boi si¢ uzywac cywilnych budynkow do celow militarnych. Najczesciej
wykorzystywanym przez zwolennikdéw polityki wtadz w Tel Awiwie argumentem
pozostawato jednak prawo panstwa zydowskiego do samoobrony przed ciaglymi
atakami rakietowymi ze strony fundamentalistow. Zgodnie z zapewnieniami woj-
skowych, 70% mieszkancow Izraela zyje w zasiggu rakiet Hamasu*. Do infor-
macji tej odwotywato si¢ przyktadowo niezwykle popularne w trakcie konfliktu
z 2014 r. hasto: ,,A ty, co by$ zrobil?”¥’, cho¢ wydaje sie, ze byto kierowane bar-
dziej do mieszkancow panstw Zachodu, niz samego Izraela.

Zagrozenie, jakie prezentujg ataki Hamasu, nie powinno by¢ oczywiscie
w zaden sposob bagatelizowane. Zgodnie z danymi wojska izraelskiego, od 2005
do 2014 r. ze Strefy Gazy w kierunku Izraela wystrzelono ponad 11 tys. rakiet*.
W okresie tym, od ostrzatu rakietowego zgineto 39 Izraelczykow (26 sposrod nich
w trakcie trwania izraelskich operacji wojskowych)®. Cho¢ liczba ta wydaje si¢
stosunkowo ,,niewielka”, to jest oczywiste, ze nawet potencjalne niebezpieczen-
stwo ataku jest dla wielu mieszkancow panstwa zydowskiego duzym obcigzeniem
psychicznym. Nalezy jednak pamigtaé, ze fakt ten nie powinien stuzy¢ wladzom
w Tel Awiwie jako uzasadnienie dla wszelkich podejmowanych przez nie dziatan
—niewazne, jak radykalnych. Powotywanie si¢ na konieczno$¢ obrony™ nie uspra-
wiedliwia tak wysokiego odsetka cywili wsrod ofiar, zwlaszcza biorgec pod uwage
ogromng przewage militarno-technologiczng Izraela nad Palestynczykami.

Ponadto trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze decyzje o przeprowadzaniu operacji
wojskowych w Strefie Gazy motywowane sg, przynajmniej cz¢sciowo, wzgledami

# Hamas Terrorists Use Children as Human Shields in Gaza, www.standupforthetruth.
com/2014/08/hamas-terrorists-use-children-as-human-shields-in-gaza [dostgp 29.08.2014]. Niek-
torzy korespondenci podwazaja jednak prawdziwos¢ izraelskich twierdzen. Zob.: BBC Correspon-
dent Says: ‘No evidence of Hamas using civilians as human shields’, www.countercurrentnews.
com/2014/08/bbc-correspondent-says-no-evidence-of-hamas-using-civilians-as-human-shields
[dostep 29.08.2014].

4 M. Schwartz, S. Abdelaziz, J. Levs, Israel Drops Leaflets Warning Gaza Residents to
Evacuate Ahead of Strikes, www.edition.cnn.com/2014/07/13/world/meast/mideast-tensions
[dostep 29.08.2014].

4 Przyktadowa grafika z wykorzystaniem tego hasta: www.benjaminkanarekblog.com/wp-
-content/uploads/2012/11/photo.jpeg [dostep 29.08.2014].

*® Rocket Attacks on Israel From Gaza, www.idfblog.com/facts-figures/rocket-attacks-to-
ward-israel [dostep 29.08.2014].

# P. Nguyen, How Many People Have Died from Gaza Rockets into Israel?, www.mondo-
weiss.net/2014/07/rocket-deaths-israel.html [dostep 29.08.2014].

%0 Znajduje to swoj oddzwiek w nazwach poszczegolnych operacji (,,Filar obrony”, ,,Ochronny
brzeg”). Co ciekawe, oryginalna hebrajska nazwa interwencji prowadzonej przez Izrael latem 2014 r.
(Tzuk Eitan) oznacza tyle, co twardy klif, ostre zbocze; ma to na celu podkreslenie determinacji i sily
izraelskiego wojska. Stowo ,,ochronny” pojawia si¢ dopiero w oficjalnym angielskim thumaczeniu.
R. Ghert-Zand, Name ‘Protective Edge’ doesnt Cut it, www.timesofisrael.com/name-protective-edge-
doesnt-cut-it [dostep 29.08.2014].
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biezacej koniunktury politycznej i chgcig poprawienia przez rzadzace ugrupowania
swoich notowan w sondazach. Interwencje cieszg si¢ bowiem w spoteczenstwie
ogromng popularno$cia — poparcie dla nich (w trakcie trwania dzialan zbrojnych)
przekracza zazwyczaj 90% wsrdd obywateli zydowskiego pochodzenia’!. Warto
podkresli¢, ze mieszkancy Izraela nie sg natomiast zadowoleni ze zbyt szybkiego,
ich zdaniem, konczenia operacji; wielu z nich uwaza, ze powinny by¢ one konty-
nuowane az do ostatecznego zniszczenia Hamasu. Przyktadowo, tuz po oficjalnym
zawieszeniu broni pod koniec sierpnia 2014 r., sondaze wskazywaly na rozcza-
rowanie spoleczenstwa efektami operacji ,,Ochronny brzeg”. Az 54% izraelskich
respondentow uwazalo, ze dziatania zbrojne nie powinny byly zosta¢ wstrzy-
mane, a 59% wyrazito si¢ krytycznie o premierze Benjaminie Netanjahu, gtow-
nie ze wzgledu na jego zbyt ,.tagodne” podejscie do konfliktu®2. Wywodzacy si¢
z prawicowego Likudu szef rzadu musiat sobie radzi¢ z krytyka nawet wlasnych
koalicjantow — ugrupowan Nasz Dom Izrael oraz Zydowski Dom. Obie partie
w kwestii palestynskiej prezentuja bowiem stanowisko bardziej nawet radykalne
niz Likud. Dowodzi to tylko, ze rozbudzanie nacjonalistycznych nastrojow w spo-
feczenstwie izraelskim moze okazac si¢ dla decydentéw bronig obosieczng. War-
to tez doda¢, ze niektorzy komentatorzy uwazaja, ze Tel Awiw eskaluje konflikty
z Palestynczykami glownie w celu wypromowania uruchomionego w 2011 r. sys-
temu obrony powietrznej ,,Zelazna koputa” i sprzedazy technologii z nim zwigza-
nych*.

Izraelskie operacje wojskowe w Strefie Gazy, poza licznymi ofiarami, pro-
wadza do ogromnych zniszczen w infrastrukturze technicznej i budynkach miesz-
kalnych. W zwigzku z niemozliwo$cig sprowadzania materialow do ich odbudowy
na skutek blokady, prowadzi to do jeszcze bardziej dotkliwego pogorszenia sy-
tuacji zyciowej zwyklych mieszkancow tego obszaru. W potaczeniu z widokiem
cywilnych ofiar, napedza to ich frustracje i poczucie niesprawiedliwosci 1 zwigksza
popularno$¢ Hamasu, obiecujacego mozliwos¢ zemsty na Izraelczykach. Co gor-
sza, fundamentalistyczna organizacja w swoim przekazie kierowanym do miesz-
kancow Strefy Gazy z reguly przedstawia zawieszenia broni konczace poszczego6l-
ne operacje wojskowe jako zwyciestwa i dowody na skuteczno$¢ swojej polityki.
Tym samym izraelskie interwencje nie przyczyniajg si¢ do zakonczenia konfliktu,
a jedynie utrwalaja wspomniany juz wczesniej bledny krag przemocy.

1Y, Ben Meir, Operation Cast Lead: Political Dimensions and Public Opinion, ,,Strategic
Assessment” 2009, Vol. 11, No. 4, s. 30.

2 G. Hoffman, Polls: Israelis Unhappy with Truce, Feel Less Secure than Before Gaza Op-
eration, www.jpost.com/Israel-News/Politics-And-Diplomacy/Protective-Edge-began-with-huge-
support-ended-with-Israel-shamed-and-confused-says-Likud-MK-372472 [dostep 29.08.2014].

33 8. Jaber, A War to Market the Iron Dome, www.aljazeera.com/indepth/opinion/2014/07/
war-market-iron-dome-201472911136812616.html [dostep 29.08.2014].
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Rola Strefy Gazy w izraelsko-palestynskich negocjacjach pokojowych

Obecny stan rozmow izraelsko-palestynskich dotyczacych przysztego statusu ziem
palestynskich nie rokuje duzych nadziei na zakonczenie konfliktu. Do$¢ powie-
dziec¢, ze za sukces uwaza si¢ juz samo spotkanie obu stron. Niemniej jakiekolwiek
potencjalne nawet tylko porozumienie bedzie musiato uregulowac takze kwestig
Strefy Gazy. Polityka Izraela wobec tego obszaru przyczynia si¢ jednak do tego,
Ze sprawa ta staje si¢ coraz bardziej skomplikowana i trudna do rozstrzygnigcia.
Po wycofaniu si¢ przez Izrael ze Strefy Gazy w 2005 r. obszar ten stat si¢
jednolity pod wzgledem etnicznym — z tego powodu zazwyczaj zaklada sie, ze
calo$¢ tego terytorium powinna wejs¢ w sktad ewentualnego panstwa palestyn-
skiego. Zasadniczym problemem w tym wzgledzie pozostaje jednak fakt, ze Strefa
Gazy jest obecnie catkowicie oddzielona od Zachodniego Brzegu Jordanu — te-
rytorialnie, gospodarczo, ale tez i politycznie, co w znaczacym stopniu jest efek-
tem polityki samego Izraela. Od czasu palestyniskich wyboréw w 2006 r. Hamas,
jak 1 Fatah, dwa najpotgzniejsze ugrupowania palestynskie, pozostawaty ze soba
w stanie konfliktu. W czerwecu 2014 r. po wielu miesigcach negocjacji podpisaty one
jednak ze sobg umowe o utworzeniu wspolnego rzadu®*. W teorii ruch ten powinien
ujednolici¢ stanowisko negocjacyjne Palestynczykow, a tym samym wzmocni¢ ich
pozycje — wczesniej bowiem przedstawiciele Hamasu wielokrotnie deklarowali,
ze nie zaakceptuja zadnego porozumienia z Izraelem, ktore zostanie przyjete bez
konsultacji z nimi. W praktyce jednak akt ten prawdopodobnie jeszcze bardziej
spowolni proces pokojowy. Zadania Hamasu wzgledem Izraela s3 bowiem duzo
bardziej rozbudowane niz oczekiwania Fatahu. Organizacja wielokrotnie dowiodta
tez, ze ma bardzo sztywng strategie negocjacyjna i nie jest skora do kompromisow.
Nalezy jednak pamigtaé, ze problem lezy po obu stronach. Obecny rzad
Izraela nie wydaje si¢ szczegélnie zainteresowany podpisaniem porozumienia po-
kojowego i preferuje stan ,,zawieszenia”. Z tej perspektywy utworzenie wspolnego
rzadu przez Hamas i Fatah jest dla decydentow w Tel Awiwie bardzo korzystne.
Jak zauwaza Szymon Niedziela, odnoszac si¢ do wyniku palestynskich wyborow
w 2006 r., sam fakt dojscia fundamentalistow do wtadzy pozwala Izraelowi na
tatwe ,,usprawiedliwienie” swoich ostrzejszych poczynan®. Analogicznie, dota-
czenie Hamasu do stotu negocjacyjnego stwarza rzadowi Benjamina Netanjahu
idealny pretekst, by odwleka¢ prowadzenie rozmoéw. Oznaki takiej polityki widaé
juz w chwili obecnej — Izrael wstrzymuje si¢ bowiem z uznaniem nowego palestyn-
skiego rzadu i zapowiada, ze nie bedzie pertraktowat z druga strong, dopoki Mah-
mud Abbas wspierany jest przez radykalne ugrupowanie. Jednoczesnie prowadzac
wzgledem Strefy Gazy polityke w obecnej formie, wtadze w Tel Awiwie dostar-
czajg argumentow i sity ekstremistom, ktorych dziatania tym mocniej wpisujg si¢

4 Palestinian Unity Government Sworn in by Mahmoud Abbas, www.bbc.com/news/world-
middle-east-27660218 [dostep 29.08.2014].
55 S. Niedziela, op. cit., s. 75.
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w izraelska narracj¢ rzeczywistosci i pomagajg utrwali¢ stereotypy o Palestynczy-
kach. W ten sposob caly czas zmniejszajg si¢ szanse na kompleksowe rozwigzanie
konfliktu.

Wieloletnie problemy ze Strefa Gazy sktonily czg¢$¢ analitykow 1 politykow
w Izraelu do wysunigcia sugestii, by usuna¢ temat przysztosci tych terenow z listy
zagadnien bedacych przedmiotem rokowan z wladzami Autonomii Palestynskiej.
Niektore propozycje zakladaja, ze niepodlegta Palestyna powstanie jedynie na
wigkszosci terytoriow Zachodniego Brzegu, inne zas, jak np. plan przewodniczace-
go partii Zydowski Dom, Naftalego Bennetta, przewidujg aneksje wigkszosci ziem
Zachodniego Brzegu, autonomi¢ Palestynczykow na pozostatych obszarach (pod
Scistg kontrolg stuzb izraelskich) oraz przekazanie zwierzchnictwa nad Strefag Gazy
Egiptowi*®. Pomysty te sg jednak skazane na porazke. Niemozliwe jest bowiem, by
palestynscy przywodcy swiadomie porzucili blisko 2 mln swoich rodakow. Tym
samym, ci izraelscy politycy, ktorym faktycznie zalezy na pokojowym rozwigza-
niu konfliktu, beda musieli predzej czy podzniej zmieni¢ strategie swego panstwa
wzgledem Strefy Gazy. Polityka opierajgca si¢ na interwencjach wojskowych i blo-
kadzie terytorialnej nie przynosi bowiem pozytywnych rezultatow i przyczynia si¢
tylko do poglebiania sporéw i wasni.

Podsumowanie

Prowadzona od 2005 r. izraelska polityka wobec Strefy Gazy w znacznym stopniu
przyczynita si¢ do pogorszenia relacji z narodem palestynskim. W odpowiedzi na
zwigkszajace si¢ wptywy Hamasu, wladze w Tel Awiwie postanowily o blokadzie
tego obszaru, stosujac w praktyce karg zbiorowa. Doprowadzito to do pogorsze-
nia sytuacji humanitarnej w Strefie oraz do wzrostu nastrojow rewanzystycznych
wsrod palestynskiej ludnosci. Wyjatkowa radykalnos¢ rzadu izraelskiego znalazta
swoj przejaw takze w operacjach wojskowych, ktore przyniosly zastraszajaco duzo
ofiar wsrod cywili.

Dziatania takie powoduja poglebienie wzajemnej nienawisci obu zwasnio-
nych stron i prowadza do utrwalenia kr¢gu przemocy. Ponadto, wbrew zapew-
nieniom wladz w Tel Awiwie, ich polityka nie przyczynia si¢ do rzeczywistego
ostabienia Hamasu. Terrorystyczna organizacja w niezwykle umiegj¢tny sposob
wykorzystuje propagandowo izraelskie poczynania i podkresla ich brutalno$¢ oraz
bezpodstawnos¢. W przekazie kierowanym do mieszkancow Strefy Gazy przedsta-
wia siebie jako jedyng sit¢ polityczna, ktéra jest w stanie stawi¢ czota przeciwni-
kowi. Panujgce powszechnie desperacja, brak alternatywy i poczucie niesprawie-
dliwosci powoduja, ze popularno$¢ Hamasu na tym obszarze wzrasta. Fakt ten jest
dla zwyktych Izraelczykow niezwykle grozny.

% N. Bennett, The Israel Stability Initiative, www.onestateisrael.com/wp-content/up-
loads/2012/03/The-Israel-Stability-Initiative-Naftali-Bennett.pdf [dostep 29.08.2014].
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Powyzsze rozwazania pozwalaja stwierdzi¢, ze drastyczne dziatania izrael-
skiego rzadu wobec Strefy Gazy nie tylko nie prowadza do poprawienia, ale wrecz
pogarszaja stan bezpieczenstwa obywateli jego panstwa. Obserwowany obecnie
rozwoj zdarzen jest jednak niezwykle wygodny dla czesci elit politycznych Izra-
ela, nieche¢tnych negocjacjom z Palestynczykami i preferujacych panujacy stan
zawieszenia. Nalezy pamietac, ze w przypadku utrzymania takiej polityki przez
izraelskich decydentow, zaprowadzenie trwatego pokoju migdzy stronami bedzie
niemozliwe.

Israel's policy towards the Gaza Strip after 2005

The 2005 Israeli disengagement from the Gaza Strip dramatically changed the political si-
tuation of said territory. Due to the poor economic situation of its inhabitants, itself caused by years
of Israeli policy of isolation, and general perception of being mistreated by the Israeli government,
the power vacuum created in the wake of the withdrawal was filled by Hamas. The fundamentalists
took control of the Gaza Strip in 2007, which caused the decision-makers in Tel Aviv to take radical
measures to deal with the organization. A tight blockade of the Gaza Strip was introduced and while
it may have curbed some of Hamas activities, it also worsened the living conditions of the inha-
bitants, creating a humanitarian crisis. Israeli policy has been criticized by many members of the
international community. Moreover, Tel Aviv carried out several military operations, two of which
(“Cast Lead” in 2008/2009 and “Protective Edge” in 2014) were characterized by significantly
high numbers of civilian deaths. All of these actions, aimed at eliminating terrorists and improving
Israeli citizens' security, seem to be rather short-sighted. Israeli policy only popularizes Hamas
propaganda among Palestinians, therefore strengthening the organization and creating a vicious
circle of misery and violence.
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