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Znaczenie rozwoju spoleczno-gospodarczego
polskich metropolii i ich oddzialywanie
na otaczajace je obszary

Wstep

Pojecia metropolii, obszaréw metropolitalnych oraz proceséw metropolizacji
pojawily sie na poczatku XX wieku w Stanach Zjednoczonych, natomiast rozwoj
badan dotyczacych tej tematyki w literaturze zagranicznej zaznaczyl sie w latach
60. i 70. XX wieku. W Polsce dopiero XXI wiek przyniést intensyfikacje prac
dotyczacych podstaw teoretycznych, delimitacji oraz proceséw zachodzacych
w krajowych obszarach metropolitalnych. W literaturze przedmiotu istnieje sze-
reg opracowan zajmujacych sie wyréznieniem i klasyfikacja polskich metropolii.
Wedlug analiz miast §wiatowych spoérdd polskich miast tylko Warszawa spetnia
cze$¢ kryteridéw pozwalajacych zaliczy¢ ja do metropolii globalnych'. Z kolei
europejska organizacja zrzeszajaca metropolie (METREX, 2009) zalicza do swo-
jego grona 7 polskich miast. Do analizy zostaly wytypowane obszary metropo-
litalne zdelimitowane przez Unie Metropolii Polskich® zrzeszajaca 12 polskich
miast. Wybrano pie¢ metropolii zréznicowanych zaré6wno pod wzgledem miejsca
w hierarchii krajowej?, potozenia geograficznego, jak i liczby mieszkaricéw. Sa to:

1 ].V. Beaverstock, R.G. Smith, P.J. Taylor, A rooster of world cities, ,Cities” 1999, t. 6, nr 6, Glasgow,
s. 445-458; PJ. Taylor, Leading World Cities: Empirical Evaluations of Urban Nodes in Multiple
Networks, ,Urban Studies” 2005, t. 42, nr 9, Routlege, Glasgow, s. 1593—1608.

2 Atlas Unii Metropolii Polskich, 2009, www.selfgov.gov.pl.

3 B. Jalowiecki, Uwarunkowania i szanse rozwoju polskich metropolii, Departament Koordynacji
Polityki Strukturalnej MGPiPS, Warszawa 2006, s. 25.
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Warszawa, Krakéw, Poznan, Lublin oraz Rzeszéw. Polskie wielkie miasta posia-
daja szeroka oferte miejsc pracy zaréwno dla oséb z wysokimi kwalifikacjami,
jak i dla os6b fizycznych. Dominuja réwniez w swoich regionach pod wzgledem
gospodarczym, co w niektdrych przypadkach rzutuje na poziom rozwoju terenéw
je otaczajacych. W niniejszym opracowaniu podjeto prébe wykazania oraz okre-
$lenia rozmiaréw oddzialywania spoteczno-gospodarczego wybranych polskich
miast metropolitalnych na przylegte do nich obszary.

Analizie poddano wskazniki spoteczne: kierunki naptywu oraz odptywu
badanych miast przeliczonych na 10 000 mieszkancéw oraz trzy gospodarcze
stosowane w tworzeniu hierarchii miast globalnych*. Moga one stanowic o sile
lub stabosci miast centralnych i otaczajacych je obszaréw metropolitalnych. Sa
nimi: nowo zarejestrowane podmioty gospodarcze nalezace do sekcji M wg PKD,
inwestycje firm w ustugi rynkowe oraz liczba spétek handlowych z udzialem
kapitatu zagranicznego. Wartosci zostaly przeliczone na jednego mieszkarica
w odniesieniu do Sredniej wojewddzkiej (bez miasta centralnego).

Kierunki naptywu do miast centralnych

W 2005 roku do Warszawy ludno$¢ naptywata ze wszystkich polskich powiatow
z wyjatkiem powiatu grodziskiego (woj. wielkopolskie). Najwiekszym natezeniem
badanego zjawiska charakteryzowaly sie powiaty Warszawskiego Obszaru Me-
tropolitalnego: piaseczynski, legionowski oraz pruszkowski, w ktérych wspoét-
czynnik naptywu do Warszawy przekroczyt 44 osoby na 10 000 mieszkancow
(rys. 1). Sposrod wszystkich analizowanych miast Warszawa posiadata najwiekszy
zasieg przestrzenny. Region metropolitalny stolicy pod wzgledem naplywu lud-
nos$ci obejmowal wojewddztwa: mazowieckie, warminsko-mazurskie, podlaskie,
lubelskie, swietokrzyskie oraz czesciowo 16dzkie, podkarpackie i kujawsko-po-
morskie. Zauwazono, iz zgodnie z pierwszym prawem A.G. Ravensteina® nate-
zenie badanego wspoélczynnika spada wraz ze wzrostem odleglosci do okoto 6
0s6b na 10 000 mieszkancow. Stabsze oddzialywanie stolicy w wojewddztwach
wielkopolskim i dolno$laskim moglo by¢ spowodowane silna pozycja w tym
regionie Poznania oraz Wroclawia. Metropolia krakowska legitymowata sie
znacznie mniejszym zasiegiem migracyjnym niz stoteczna. Najwyzsze warto-
$ci naplywu zanotowano w powiatach sasiadujacych z Krakowem: wielickim
(26 0s6b na 10 000 mieszkaricéw), krakowskim (25,7) i proszowickim (24,1).

* ].V.Beaverstock, R.G. Smith, PJ. Taylor, A rooster of world cities, op. cit.; P.]. Taylor, D.R.F. Walker,
World Cities: A First Multivariate Analysis of their Service Complexes, ,Urban Studies” 2001,
t. 38, nr 1, Routlege, Glasgow, s. 23—47; PJ. Taylor, Leading World Cities..., op. cit.

> W. Tobler, Migration: Ravenstein, Thorntwaite, and beyond, ,Urban Geography” 1995, t. 16, nr 4.
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Rysunek 1. Naptyw do wybranych miast metropolitalnych w 2005 roku
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Rysunek 2. Odplyw z wybranych miast metropolitalnych w 2005 roku
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Rysunek 3. Nowo zarejestrowane podmioty gospodarcze nalezace do sekcji M wg
PKD na 1 mieszkanca w 2007 roku (100 = $rednia dla wojew6dztwa bez miasta
wojewodzkiego)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Rysunek 4. Inwestycje firm w ustugi rynkowe na 1 mieszkanca w 2007 roku (100 =
$rednia dla wojewodztwa bez miasta wojewodzkiego)
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Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Rysunek 5. Liczba spolek handlowych z udzialem kapitalu zagranicznego na
1 mieszkanca w 2007 roku (100 = $rednia dla wojewodztwa bez miasta wojewodzkiego)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Duze migracje do analizowanej metropolii (powyzej 6) odnotowano w wiek-
szo$ci powiatéw wojewodztwa malopolskiego z wyjatkiem: oswiecimskiego,
tarnowskiego, tatrzanskiego, dabrowskiego, ktérych wspétczynniki wahaty sie
pomiedzy 3 a 6. Krakéw bardzo silnie oddzialywal réwniez na wojewddztwo
podkarpackie oraz na potudniowa cze$¢ swietokrzyskiego. Na uwage zastuguje
tutaj sasiadujacy z wojewddztwem malopolskim powiat kazimierski, ktéry po-
twierdzit regute tzw. faicucha migracyjnego Gawryszewskiego (1974), co moze
oznaczac silne oddziatlywanie Krakowa jako miasta bedacego gtéwnym miejscem
pracy nie tylko dla mieszkancéw wojewéddztwa malopolskiego.

Metropolia poznanska stala sie silnym osrodkiem imigracyjnym dla trzech
wojewodztw: wielkopolskiego, zachodniopomorskiego oraz lubuskiego. Najwie-
cej oséb naptynelo z powiatu poznanskiego (44 osoby na 10 000 mieszkaficéw)
oraz obornickiego (16,3). Natomiast na kolejnych miejscach znalazly sie jednostki
administracyjne lezace poza Poznariskim Obszarem Metropolitalnym (powiaty:
wagrowiecki, gnieZnieniski i miasto Konin), co mogtoby sugerowac tworzenie si¢
silnego regionu metropolitalnego. Znacznym naptywem do metropolii poznan-
skiej cechowata sie Srodkowa i zachodnia cze$¢ wojewddztwa zachodniopomor-
skiego. Pod silnym wplywem Poznania znajdowalo sie ponadto wojewddztwo
lubuskie oraz zachodnia cze$¢ kujawsko-pomorskiego. Duzy zasieg przestrzenny

114



ZNACZENIE ROZWOJU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO POLSKICH METROPOLII...

migracji do Poznania mégt by¢ spowodowany jego znacznym prestizem wsréd
Polakéw, ktorzy postrzegaja te metropolie jako dobre miejsce do zamieszkania®,
a takze jego dynamicznym rozwojem spoleczno-gospodarczym’. Miasta ,$ciany
wschodniej” — Lublin oraz Rzeszéw — legitymowaly sie znacznie mniejszymi
zasiegami imigracji. Najwyzsze wartosci analizowanego wspdltczynnika zano-
towano w powiatach przylegajacych do miast centralnych, a ich oddziatywa-
nie migracyjne kornczylo si¢ na granicy wojewdédztwa odpowiednio lubelskiego
i rzeszowskiego.

Kierunki odplywu z miast centralnych

Odptyw z wybranych miast centralnych réwniez byt zréznicowany pod wzgle-
dem zaréwno kierunkow, jak i zasiegu w zaleznosci od analizowanych metro-
polii. Ludnos$¢ zamieszkujaca Warszawe przenosila sie gtéwnie do jej obszaru
metropolitalnego (rys. 2), z ktérego najchetniej wybierane do zamieszkania
w 2005 roku byly powiaty: warszawski zachodni (143 osoby na 10 000 miesz-
kaicow), piaseczynski (135) i legionowski (107) i byly to jednoczesnie jedne
z najwyzszych warto$ci wspotczynnika odptywu wéréd wszystkich analizowa-
nych jednostek. Na kolejnych miejscach znalazly sie pozostate powiaty nalezace
do Warszawskiego Obszaru Metropolitalnego i odptyw do nich przekraczat 16
os6b na 10 000 mieszkancéw. Tak wysokie wartosci wynikaty z bardzo silnie
wystepujacych tutaj proceséw suburbanizacji, ktére spowodowane byly miedzy
innymi wysokimi kosztami mieszkan w stolicy®. Emigracja nastepowata czesto
na tereny atrakcyjne krajobrazowo o dosy¢ dobrym dostepie komunikacyjnym
do centrum’. Znacznymi warto$ciami analizowanego wspotczynnika cechuje
sie wojewddztwo podlaskie oraz duza cze$¢ warminsko-mazurskiego. W tym
przypadku mogto by¢ to spowodowane duza atrakcyjnoscia krajobrazowa tych
terenow dla os6b w wieku poprodukcyjnym, szukajacych lepszych warunkoéw
srodowiskowych na staros¢. Z kolei odplyw z Krakowa w zasadzie ograniczat sie

¢ E.Szkurlat, Prestiz i specyfika miejsca jako kryterium metropolizacji polskich miast, [w:] Funkcje
metropolitalne i ich rola w organizacji przestrzeni, red. 1. Jazdzewska, XVI Konwersatorium
Wiedzy o Miescie, Uniwersytet Lodzki, £.6dZ 2003, s. 73-81.

J. Parysek, Warunki zycia w miastach polskich w okresie transformacji, [w:] XVII Konwersatorium
wiedzy o miescie, Uniwersytet £.6dzki, L6dZ 2004, s. 55—66.

A. Lisowski, Zmiany warunkéw zycia w aglomeracji warszawskiej w latach 1995-2000, [w:] XVII
Konwersatorium wiedzy o miescie, op. cit.

M. Grochowski, Suburbanizacja w poszukiwaniu lepszych warunkéw zycia (przykiad strefy
podmiejskiej Warszawy), [w:] Zréznicowanie przestrzenne warunkéw zycia ludnosci w miescie
(aglomeracji miejskiej), red. 1. Jazdzewska, XVII Konwersatorium Wiedzy o Miescie, Uniwersytet
Lodzki, £.6dZ 2004, s. 87-96.

N
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do terenu wlasnego wojewddztwa, z ogélna tendencja: im dalej — tym mniejszy
odplyw. Najwyzszymi warto$ciami wspo6tczynnika odplywu z Krakowa charak-
teryzowaly sie powiaty jego obszaru metropolitalnego. W wielickim wyniost
on 99,5 osoby na 10 000 mieszkancéw, w krakowskim — 72,7, gdzie wysoki
naplyw zauwazalny jest od kilkunastu lat'’, a w myslenickim i proszowickim
okoto 25. Silne oddzialywanie zanotowano w kierunku péinocnym i pétnocno-
wschodnim, w powiatach lezacych w poludniowej czesci wojewddztwa Swie-
tokrzyskiego (kazimierski oraz buski). Ponadto warto zauwazy¢ podwyzszone
wartos$ci wspélczynnika odptywu z Krakowa do Warszawy oraz powiatéw pia-
seczynskiego i grodziskiego (powyzej 1,5 osoby na 10 000 mieszkaicéw), co
moze sugerowac oddziatywanie stolicy przejawiajace sie w przycigganiu dobrze
wyksztatconych mieszkanicow do lepiej ptatnej pracy w miescie stotecznym lub
jego okolicach.

Metropolia poznanska charakteryzowala sie¢ wysoka kumulacja przemiesz-
czen ludnosci do powiatu poznanskiego, gdzie badany wspétczynnik odptywu
wynidst az 197 os6b na 10 000 mieszkancow i byla to najwyzsza warto$¢ spo-
$rod wszystkich analizowanych miast metropolitalnych. Mogto to mie¢ zwigzek
z tym, iz powiat ten okala Poznan i osoby przenoszace sie z miasta centralnego
w jego bliskie sasiedztwo trafiaja zawsze do tej jednostki administracyjnej. Po-
mimo to tak wysoka warto$¢ odplywu wskazywata na daleko posuniete procesy
suburbanizacji. Poza tym gléwny strumien ludnos$ci odptywajacej z analizowa-
nego miasta kierowat sie¢ do pozostatych jednostek obszaru metropolitalnego.
Znacznie mniej liczny Lublin legitymowat sie mniejszym zasiegiem odptywu.
Skupial sie on przede wszystkim w jego obszarze metropolitalnym. Najmniej-
szym zasiegiem odplywu charakteryzowat sie Rzeszéw, ktéry najwyzsze wartosci
analizowanego wspolczynnika zanotowal w powiecie rzeszowskim (63 osoby na
10 000 mieszkanicéw), a na kolejnym miejscu znalazt si¢ powiat faricucki (11).
Warto odnotowacd, iz emigracja z Rzeszowa obejmowata najmniejszy obszar i nie
pokrywala swoim zasiegiem nawet wlasnego wojewddztwa, jak mialo to miej-
sce w przypadku pozostatych analizowanych metropolii. Odplyw poza wlasne
wojewddztwo mial charakter incydentalny, z wyjatkiem wyjazdéw do bardziej
rozwinietych gospodarczo Krakowa i Warszawy.

10 P. Razniak, Imigracja do strefy podmiejskiej Krakowa jako wyraz proceséw suburbanizacji na przy-
ktadzie gminy, praca magisterska Instytutu Geografii i Gospodarki Przestrzennej Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakéw 2002, s. 115; idem, Migration processes in selected metropolitan areas of
Poland in the years 2000-2005, ,,Biuletyn Geograficzny’, Uniwersytet Toruriski, Torun 2007.
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Oddzialywanie gospodarcze wybranych polskich metropolii

Do analizy wytypowano trzy wspélczynniki gospodarcze, ktére moga stanowic
o sile lub stabosci miast centralnych i otaczajacych je obszaréw metropolital-
nych. Sg nimi: nowo zarejestrowane podmioty gospodarcze nalezace do sekcji M
wedlug PKD, inwestycje firm w ustugi rynkowe oraz liczba spétek handlowych
z udziatem kapitalu zagranicznego.

Wspoélczynnik ukazujacy nowo zarejestrowane podmioty gospodarcze na-
lezace do sekcji M (dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna) wyka-
zywal znaczne zréznicowanie zaréwno pomiedzy poszczegélnymi obszarami
metropolitalnymi, jak i wewnatrz nich (rys. 3). Jego najwieksza koncentracje
w odniesieniu do $redniej dla powiatéw zanotowano w 5 miastach metropoli-
talnych. Swiadczy to o dominacji miast wojewédzkich pod wzgledem miejsca
lokalizacji tego rodzaju dzialalnosci. Szczegdlnie wyrdznil sie tutaj Krakéow
z warto$cia wynoszaca 373 oraz Lublin — 361 ($rednia = 100). Z kolei najwigksze
oddzialywanie metropolii na otaczajace je obszary zanotowano w Warszawskim
Obszarze Metropolitalnym, gdzie 8 z 13 powiatéw legitymowalo sie warto-
$ciami powyzej przyjetej Sredniej wojewddzkiej. Wyrdznily sie tutaj powiaty
warszawski zachodni i piaseczynski, gdzie te warto$ci wyniosty odpowiednio
239 i 205. Zauwazono wyrazna zalezno$¢ pomiedzy powiatami bezposrednio
przylegajacymi do Warszawy a jednostkami bardziej oddalonymi od stolicy.
W powiatach: wotominskim, sochaczewskim, gréjeckim, zyrardowskim, grodzi-
skim i garwoliniskim nie zauwazono intensywnego oddzialywania stolicy (war-
tosci ponizej przyjetej sredniej). Nieco inny rozkltad przestrzenny odnotowano
w Krakowskim Obszarze Metropolitalnym, gdzie najwieksza koncentracja ba-
danych dziatéw aktywnosci gospodarczej przebiegata na linii pétnoc—potudnie
(powiaty: miechowski, krakowski, m. Krakéw, wielicki, myslenicki). Ponadto
zauwazono nieco wyzsze wskazniki w jego cze$ci zachodniej w poréwnaniu
do wschodniej, co moze mie¢ zwigzek z polozeniem miedzy Krakowskim OM
a Katowickim OM. Bardzo interesujaco rysuje sie obraz Poznanskiego Obszaru
Metropolitalnego, gdzie wszystkie powiaty z wyjatkiem sredzkiego znajduja sie
pod znacznym wplywem centralnej metropolii. Z kolei wplyw najwiekszego
miasta tzw. ,,§ciany wschodniej” — Lublina — na obszar delimitowany przez Unie
Metropolii Polskich byl niewielki z wyjatkiem powiatu $widnickiego (207), ktéry
zdecydowanie wybijal sie ponad $rednia dla powiatéw wojewddztwa podlaskie-
go. Nalezy podkresli¢, iz w tym niezbyt zamoznym regionie Lublin kumuluje
najwieksza liczbe analizowanych podmiotéw gospodarczych. W rzeszowskim
obszarze metropolitalnym daly sie zauwazy¢ znaczne wartosci wskaznikéw
w powiecie rzeszowskim, fancuckim oraz ropczycko-sedziszowskim. Biorac
pod uwage przebiegajaca na linii wschéd—zach6d miedzynarodowa droge E4,
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nalezy zastanowic sie, czy wyzsze wskazniki w przypadku powiatu fancuckiego
i ropczycko-sedziszowskiego nie wynikaly bardziej z czynnikéw komunikacyj-
nych niz wptywu Rzeszowa.

Wieksza kumulacje w miastach centralnych zanotowano natomiast pod
wzgledem inwestycji firm w ustugi rynkowe (rys. 4). Najwyzsze warto$ci zano-
towano w 5 miastach centralnych, wérdéd ktérych zdecydowanie wyrdznia sie
Warszawa. W stolicy mialo miejsce 12 razy wiecej inwestycji w przeliczeniu na
jednego mieszkarca (1202) niz w calym wojewd6dztwie (nie liczac miasta woje-
wodzkiego). Analiza 5 obszaréw metropolitalnych ukazata wigksza koncentracje
badanego zjawiska niz w przypadku liczby podmiotéw zarejestrowanych w sekcji
M wg PKD. W Warszawskim Obszarze Metropolitalnym jedynie 5 powiatow
charakteryzowalo sie warto$ciami powyzej $redniej. Mozna bylo zauwazy¢ tutaj
zréznicowanie przestrzenne badanego zjawiska. Cztery powiaty znajduja sie po
stronie zachodniej (warszawski zachodni, pruszkowski, grodziski) i potudniowej
(piaseczyniski), co moglo mie¢ zwiazek z liniami komunikacyjnymi biegnacymi
na zachdd w strone Poznania i Berlina oraz na poludnie do Krakowa i na Gérny
Slask. Stabsze oddziatywanie metropolii na otaczajace je obszary zanotowano
réwniez w pozostatych przypadkach. Nalezy tu wymieni¢ Poznanski Obszar Me-
tropolitalny, gdzie wysokimi wskaznikami charakteryzowat sig tylko Poznan (656)
i powiat poznarnski (237). Brakiem wplywu na powiaty przylegle legitymowal sie
Lublin, co ukazaty wskazniki ponizej sredniej dla calego obszaru przyleglego do
omawianego miasta centralnego.

Kapital pochodzacy z zagranicy najczesciej byl lokowany w najwiekszych
miastach. Najwieksza liczbe firm z jego udzialem na jednego mieszkanca za-
notowano w Poznaniu (prawie 18 razy powyzej $redniej wojewddzkiej) oraz
w stotecznej Warszawie (9 razy przekroczona $rednia dla wojew6dztwa ma-
zowieckiego). Obszar poznarnski cechowat sie najwieksza jednorodnoscia spo-
$rod badanych regionow (rys. 5). We wszystkich powiatach omawiany wskaznik
przekraczal $rednia co najmniej trzykrotnie, co moglo mie¢ zwiagzek z dogod-
nym polozeniem Poznania na szlakach komunikacyjnych wschdéd-zachdd oraz
z bliskoscia granicy z Niemcami'!. Stolica panstwa silnie oddziatywata przede
wszystkim na powiaty przylegajace do jej granic administracyjnych od stro-
ny zachodniej i poludniowej (powiaty: pruszkowski, piaseczynski, grodziski,
warszawski zachodni). Widoczny byl jednak brak aktywnosci zagranicznych
inwestoréw po wschodniej stronie Warszawy (powiaty wolominski i minski).
Moze to by¢ zwiagzane z brakiem obwodnicy i gorsza dostepnoscia transpor-

117, Lendzion, Znaczenie obszaréw metropolitalnych i ich otoczenia oraz wspétczesnych proceséw
metropolizacyjnych w ksztattowaniu polityki regionalnej Parvistwa. Ekspertyza wykonana na
zlecenie Departamentu Polityki Regionalnej Ministerstwa Gospodarki i Pracy, Baltycki Instytut
Spraw Europejskich, Gdynia 2004, s. 56.
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towa terendw wschodnich dla inwestoréw, zwlaszcza z Europy Zachodnie;j.
W Krakowskim Obszarze Metropolitalnym zdecydowanie dominowal Krakéw
(838), natomiast kolejne powiaty przylegajace do niego legitymuja si¢ wskaz-
nikami okoto 170 (wielicki i krakowski). Mozna bylo tu zauwazy¢ nieco wyz-
sze wspolczynniki na linii wsch6d—zachdéd. Z kolei nie zanotowano wigkszego
wplywu metropolii krakowskiej na powiaty p6Inocne i poludniowe. Najmniejsze
analizowane metropolie (Rzeszéw, Lublin) réwniez koncentrowaly wiekszos¢
omawianych podmiotéw gospodarczych, jednak ich wplyw na otaczajace je
obszary byl nieznaczny'.

Podsumowanie

Analizowane metropolie wykazuja sie znacznym zréznicowaniem spoleczno-
-gospodarczym, co ma wplyw na zasieg ich oddzialywania na przylegte tereny.
Migracje najmniejszych metropolii nie przekraczaly granic wlasnych woje-
wodztw. Mozna stwierdzi¢, iz wielko$¢ miasta ma istotny wplyw na zasieg napty-
wu, co potwierdza ogélnokrajowe oddzialywanie pod tym wzgledem Warszawy
i niewielkim Rzeszowa i Lublina. Nalezy réwniez odnotowac, iz zasieg naptywu
do miast centralnych byl znacznie wiekszy niz odplywu z nich. Kierunki oraz
natezenie odptywu z Warszawy, Poznania oraz Krakowa §wiadcza o rozwinie-
tych procesach suburbanizacji, czego nie zanotowano w przypadku Lublina
i Rzeszowa. Pod wzgledem gospodarczym metropolie zdecydowanie wyrdzniaja
sie na tle wlasnych wojewo6dztw, co jednak nie zawsze przeklada sie na szeroki
zasieg ich oddzialywania (Lublin, Rzeszéw). Najszerszym polem wplywu cha-
rakteryzowala si¢ Warszawa, gdzie lokalizacja analizowanych firm obejmo-
wala najwieksza liczbe powiatéw. Wplyw na rozkiad przestrzenny badanych
wskaznikéw moze mie¢ réwniez dostepno$¢ komunikacyjna nie tylko w sensie
krajowym, ale réwniez miedzynarodowym (Poznanski Obszar Metropolitalny,
zachodnia i potudniowa cze$¢ Warszawskiego Obszaru Metropolitalnego). Na
oddzialywanie gospodarcze miasta centralnego moga réwniez nakladac sie
wplywy innych obszaréw. Wyzsze wartosci w zachodnich powiatach Krakow-
skiego Obszaru Metropolitalnego mogly réwniez wynikaé z wplywu obszaru
konurbacji katowickiej.

12 G. Gorzelak, B. Jalowiecki, M. Smetkowski, Obszary metropolitalne w Polsce: problemy rozwojowe
i delimitacja, ,Raporty i analizy EUROREG 1/2009’, Uniwersytet Warszawski, Warszawa 2009,
s. 99.
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Summary

The beginning of the 21st century has witnessed the emergence of new fields of
inquiry in Poland including research on the theoretical bases, demarcation, and
new processes associated with metropolitan areas in Poland. The paper analy-
zes the following types of data: 1) population influx per 10,000 inhabitants, 2)
population outflow per 10,000 inhabitants, 3) new businesses registered under
section M (PKD), 4) business investments in market services, 5) number of
companies based to some extent on foreign capital. The last three types of data
may point to the strengths and weaknesses of central cities and their suburban
zones. Five metropolitan areas in Poland were selected for research purposes:
1) Warsaw, 2) Krakéw, 3) Poznan, 4) Lublin, 5) Rzeszéw. It has been shown that
the five metropolitan areas are quite different in terms of spatial impact on so-
ciety and economics. The central city was found to exert the greatest impact on
its suburban area in the case of the Warsaw Metropolitan Area. On the other
hand, the cities of Lublin and Rzeszéw were characterized by the lowest degree
of impact on their suburban areas.








