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Amerykanski system obrony
przeciwrakietowej - cele, koncepcje,
umiejscowienie

Pierwsze koncepcje budowy systemu obrony przeciwrakietowej

Geneza amerykanskiego systemu obrony przeciwrakietowej tkwi gteboko w historii
zimnej wojny, rywalizacji pomiedzy Stanami Zjednoczonymi Ameryki a Zwigzkiem Ra-
dzieckim we wszystkich sferach funkcjonowania panstwa, poczawszy od polityki za-
granicznej i obronnej po rozwdj gospodarczy, ktory w koncu okazat sie tym najwazniej-
szym polem rywalizacji wytaniajgcym z niej zwyciezce.

Poczawszy od zakonczenia prac w ramach projektu Manhattan i zrzucenia bomb
atomowych na Hiroszime i Nagasaki 6 i 9 sierpnia 1945 r.w obu najwiekszych mocar-
stwach rozpoczat sie wyscig zbrojen, ktéry zdominowat posuniecia polityczne i gospo-
darcze tych krajow przez prawie pieédziesiat lat. Wiadomos$¢é o posiadaniu przez USA
broni atomowej zmobilizowata przywédce na Kremlu do podjecia szeroko zakrojonych
dziatan majacych na celu zdobycie przez ZSRR arsenatu o podobnej mocy razenia, za
pomocg ktérego moégtby osiggnagé stan rownowagi, a w perspektywie prymat w glo-
balnej rozgrywce zbrojnejl W tym okresie Stalin gieboko odczuwal, iz Hiroszima wy-
mierzona byla w niego. Uznajgc atomowy szantaz jako nowg polityke amerykanska,
stwierdzit: ,Hiroszima wstrzasneta Swiatem. Réwnowaga zostata naruszona. Tak nie
moze by¢"2 Pochodng tego przekonania stat sie projekt budowy radzieckiej bomby
atomowej kierowany przez Berie i noszacy kryptonim ,Zadanie Numer Jeden". Za-

1Wiegcej informacji na temat operacji szpiegowskich zleconych przez Stalina w celu zdobycia informacji na temat kon-
struowanej bomby atomowej znalez¢ mozna w pozycjach: R. Rhodes, Dark Sun: The Making of the Hydrogen Bomb,
New York 1995 (operacje Davida Greenglassa iJuliusa Rosenberga oraz Klausa Fuchsa) oraz K. Bird, M. J. Sherwin,
American Prometheus: The Triumph and Tragedy ofJ. Robert Oppenheimer, New York 2005 (operacja Teda Halla).

2S.S. Montefiore, Stalin. Dwoér czerwonego cara, Warszawa 2004, s. 503.
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krojony na ogromng skale (pod rozkazami Berii pracowato od 330 tysiecy do 460 ty-
siecy ludzi i 10 tysiecy technikéw3), doprowadzit do wyprodukowania przez Zwigzek
Radziecki wiasnej bomby atomowej 29 sierpnia 1949 r. Rbwnowaga zostata wiec za-
chowana.

Od poczatku lat 50. pomiedzy Stanami Zjednoczonymi Ameryki a Zwigzkiem Ra-
dzieckim rozpoczat sie prawdziwy wyscig zbrojen. Pochtaniat on znaczne czesci bu-
dzetu obu tych krajow, lecz poczucie bezpieczenstwa oparte na $Swiadomosci prze-
wagi nad przeciwnikiem miato dla przywédcow wieksze znaczenie. W ramach tej
rywalizacji juz w styczniu 1950 r. Harry Truman zatwierdzit w USA projekty przyspie-
szonej produkcji bomb atomowych oraz budowy tzw. superbomby, czyli bomby wo-
dorowej lub termojgdrowej. W chwili gdy Rosjanie przeprowadzili swoje pierwsze
testy z bronig atomowsg, Stany Zjednoczone dysponowaty zaledwie dwustoma sztu-
kami bomb4, co nie gwarantowato im bezpieczenstwa. Ostatnig odpowiedzig H. Tru-
mana na fakt utraty monopolu na najgrozniejsza z broni byla rozbudowa sit konwen-
cjonalnych. Raport NSC - 68 (United States Objectives and Programs for National
Security) z 14 kwietnia 1950 r. zaktadatjak najszybszg rozbudowe amerykanskich sit
powietrznych, lagdowych i morskich po to, by w jak najwigkszym stopniu straci¢ uzalez-
nienie od uzycia broni atomowej w przypadku wojny. Autorzy raportu przekonywali,
iz bardzo mozliwy jest scenariusz, w ktorym przeciwnik dokonywat bedzie atakéw na
inne kraje, liczac na brak reakcji USA zwigzany z niechecig uzycia przez to panstwo
broni atomowej, dopoki samo nie zostanie zaatakowane. Sytuacja taka grozitaby albo
globalnym konfliktem, albo kapitulacjgb.

Pierwsza amerykanska préba termojgdrowa miata miejsce 1 listopada 1952 r. na
atolu Eniwetok na Pacyfiku. Prawie rownolegle z nig powstawata w Zwigzku Radzie-
ckim bomba wodorowa, ktérej test odbytsie juz 12 sierpnia 1953 r. na poligonie w Se-
mipatatynsku w Kazachstanie. Fakt powstania broni o wiekszej sile razenia niz bron
atomowa miat ogromne konsekwencje dla Swiatowego pojmowania pojecia ,bezpie-
czenstwo". Od tej chwili kazdy konflikt pomiedzy dwoma mocarstwami, toczgcymi
w orbicie swych wptywéw zimng wojne, magt zakonczy¢ sie totalng destrukcjg wszyst-
kich panstw uczestniczagcych w militarnej rozgrywce, zarbwno zwyciezcy, jak tez ijego
przeciwnika. Koncepcja wojny totalnej Karla von Clausewitza stata sie wiec w calej
swej irracjonalnosci jak najbardziej realna6

Politycy amerykanscy zdali sobie sprawe ze skutkbw potencjalnej wojny nuklearnej
ze Zwigzkiem Radzieckim po probie detonacji najwiekszego tadunku termonuklear-
nego7, w ktorej sita eksplozji osiggneta pietnascie megaton. Biorac pod uwage fakt,
iz wiasnie w tym okresie zaczely powstawac pociski dalekiego zasiegu zdolne do ich
przenoszenia, nie trzeba bylo wykazywac sie wielkg wyobraznig, by uzmystowi¢ sobie,

3lbidem, s. 504.

4).L. Gaddis, Terazjuz wiemy... Nowa historia zimnej wojny Warszawa 1997, s. 135.

5NSC 68: United States Objectives and Programs for National Security (April 14, 1950). A Report to the President Pur-
suant to the President's Directive of January 31, 1950, www.fas.org/irp/offdocs/nsc-hst/nsc-68.htm.

6C. von Clausewitz, O wojnie, Lublin 1995.

7Tzw. préba BRAVO miata miejsce 1 marca 1954 r. Spowodowata ona ofiary $miertelne nie tylko wsréd zwierzat,
ale takze wéréd ludzi. Napromieniowanych zostato kilkunastu Amerykanéw i ponad dwustu mieszkancéw Wysp Mar-
shalla, a takze zatoga japonskiego kutra ,Fukuryu Maru”, z ktérej wigkszo$¢ oséb zachorowata jeszcze przed zawinig-
ciem todzi do portu wJaponii.
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iz nastepna wojna nie bedzie przypominata drugiej wojny Swiatowej. Jej skutkiem sta-
toby sie najprawdopodobniej zniszczenie catej cywilizacji8

Do podobnych wnioskéw doszli tez przywddcy moskiewscy. W sierpniu 1953 r. od-
byta sie pierwsza préba bomby wodorowej. Skutki tego wybuchu oraz wizja wojny
totalnej doprowadzity radzieckiego premiera Gieorgija Malenkowa do wysuniecia
whniosku o nieuchronnosci zniszczenia cywilizacji w przypadku wybuchu nowej wojny
Swiatowej9 Teze te przyjat takze Chruszczow, poczatkowo dyskredytujagc Malenkowa,
a po zdobyciu pozycji niekwestionowanego przywédcy ZSRR przejmujgc jego po-
glady.

Wydawac by sie mogto, iz podobny sposéb myslenia o skutkach wojny totalnej dla
wiodacych mocarstw i calego $wiata doprowadzi¢ musi do swoistego konsensusu
w kwestii uzycia broni nuklearnej. Nic takiego nie miato jednak miejsca. Wyscig zbrojen
przybierat na sile, za§ w Stanach Zjednoczonych prymat przejeta koncepcja ,zma-
sowanego odwetu”, w ktorej strategia prowadzenia wojny oparta zostata na rozbu-
dowie lotnictwa strategicznego i produkcji bomb wodorowych. Prezydent Eisenhower
nie uznawat rozbudowy sit konwencjonalnych. Byt zwolennikiem pogladu, iz koniecz-
nos$¢ oparcia Swiatowego konfliktu na potencjale wodorowym jest najlepszym spo-
sobem najego unikniecie. Prawdopodobienstwo uzycia tej broni musi by¢jednakze na
tyle duze, iz wzbudzi w przeciwniku przekonanie o jego nieuchronnosci w przypadku
konfliktu, co stanowi¢ bedzie swoisty hamulec dla wszelkich ambicji.

Dlatego tez, gdy w 1961 r. do wiadzy w Stanach Zjednoczonych Ameryki do-
szli demokraci, jedyny plan pozostawiony przez Eisenhowera na wypadek wojny za-
ktadat rownoczesne wykorzystanie ponad trzech tysiecy bomb jagdrowych w ataku na
wszystkie kraje komunistyczneld Poczatkowo nowy prezydentJohn F. Kennedy nie zga-
dzat sie z tg koncepcjg. Po kryzysie rakietowym sekretarz obrony USA Robert S. Mc-
Namara, rozumiejac, iz jesienig 1962 r. wojnie zapobiegt tylko strach przed jej kon-
sekwencjami, przyjat sposéb myslenia Eisenhowera, stwarzajgc nowg amerykanska
strategie zwanag w skrocie MAD (ang. - szalony) - Mutual Assured Destruction.

Reakcje spoteczenstwa amerykanskiego na tezy McNamary byly bardzo ne-
gatywne. Nie mozna sie temu dziwi¢, biorgc pod uwage, iz bezposredni atak ra-
dziecki na terytorium USA byt jak najbardziej mozliwy, gdyz ZSRR dysponowat juz
w tym czasie bombowcami dalekiego zasiegu zdolnymi do jego przeprowadzenia.
W sierpniu 1957 r. nastgpit udany start pierwszego radzieckiego miedzykontynental-
nego pocisku balistycznego, za$ juz niespetna dwa miesigce pdzniej technologie te
wykorzystano, by na orbicie ziemskiej umiesci¢ pierwszego sztucznego satelite Ziemi
- Sputnika. Spoteczenstwo amerykanskie z tatwoscig wiec mogto sobie wyobrazi¢, iz
pocisk balistyczny wyposazony zostat w gtowice nuklearng i bytw stanie zniszczy¢ do-
wolny cel na terenie USA.

W odpowiedzi na wysoki stopien zagrozenia w Stanach Zjednoczonych zaczeto
opracowywac systemy mogace mu sie przeciwstawic¢. Jednym z nich byt system prze-
ciwlotniczy Nike-Zeus, zdolny do przechwycenia radzieckich rakiet dalekiego zasiegu.

8Poglad ten wyrazony zostat przez Eisenhowera juz 8 grudnia 1953 r.w przemoéwieniu na forum Zgromadzenia Ogo6l-
nego NZ, D.D. Eisenhower, Atoms for Peace, December 8, 1953, http://www.eisesnhowermemorial.org/speeches/
19531208%20Atoms%20for%20Peace.htm.

9D. Holloway, Stalin i bomba. Zwigzek Radziecki a energia atomowa 1939-1956, Warszawa 1996, s. 332.

10J.L. Gaddis, op. cit., s. 98.
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Oparty byt on na rakietach przechwytujgcych Nike, ktére w swym zatlozeniu miaty
zniszczy¢ poza atmosferg nadlatujgce nad terytorium Stanéw Zjednoczonych pociski,
stawiajgc na ich drodze zapore ogniowg (firewall). Nike byly wyposazone w gtowice
atomowe. Program ten zostat zawieszony w styczniu 1961 r. z powodu jego duzych
niedoskonatosci. Giéwng wada, minimalizujgca jego znaczenie w uzyciu praktycznym,
byla niemoznos$¢ pozaatmosferycznego zrdéznicowania nadlatujgcych obiektow, co
wigzato sie z ryzykiem trafienia nie w gtowice bojowa, lecz np. w glowice-putapkill

Bezposrednio po zawieszeniu programu Nike-Zeus rozpoczeto prace nad udosko-
nalonym systemem wykrywania i niszczenia wrogich rakiet, zwanym Nike X. Nowo
wynaleziona rakieta przechwytujaca SPRINT, uzywana w tym systemie, charaktery-
zowala sie duzym przyspieszeniem, co pozwolito zniwelowaé¢ wigkszo$¢ wad posiada-
nych przez Nike Zeus. Byta ona naprowadzana elektronicznie, wyeliminowano wiec
takze problemy zwigzane z manipulowaniem jej ruchem. Nike X miat dwa radary -
Multifunction Array Radar (MAR) do wykrywania i r6znicowania pociskow dalekiego
zasiegu oraz Missile Site Radar (MSR) do naprowadzania rakiet przechwytujacych
SPRINT. System ten ewoluowat w latach 1964 i 1965, jedng z wprowadzonych no-
wosci byto uzycie nuklearnego tadunku dla pozaatmosferycznej likwidacji wrogiego
pocisku na duzej wysokosci, co spowodowatoby, iz efekt takiego dziatania pozostatby
na powierzchni ziemi bez wiekszego znaczenia. Wykorzystano przy tym nowe rakiety
przechwytujgce dalekiego zasiegu SPARTAN. Wprowadzony zostat takze nowy typ ra-
daru - Perimeter Acquisition Radar (PAR), ktory pozwalat nadzorowac wrogie pociski
dalekiego zasiegu na wiekszych wysokosciach12

Naciski administracji i spoteczenstwa amerykanskiego na rozbudowe systemu
przeciwrakietowego staly sie jeszcze wyrazniejsze za prezydentury Lyndona John-
sona. Miato to zwigzek ze wzrostem stopnia zagrozenia atakiem nuklearnym, nie tylko
ze strony Zwigzku Radzieckiego, ale takze Chinskiej Republiki Ludowej, ktora w roku
1964 przetestowata wtasng bombe atomowag, za$ dwa lata pozniej bombe termojg-
drowag. Konieczne stato sie wiec przyjecie nowego kierunku w rozwoju systemu obrony
przeciwrakietowej. Zadanie to przypadio w udziale sekretarzowi obrony Robertowi
McNamarze. Zatozyt on, iz Stany Zjednoczone, przy éwczesnym rozwoju techniki, nie
byly w stanie stworzy¢ systemu dajgcego ochrone catemu panstwu w razie zmaso-
wanego ataku radzieckiego dokonanego przy uzyciu catego potencjatu tego kraju.
Mozliwe byto jednakze stworzenie ,cienkiej" obrony przeciwrakietowej nad miastami,
chronigcej przed atakiem wykorzystujgcym potencjat nie wiekszy niz ten posiadany
przez ChRL1I3 W 1967 r. ogtoszony zostat wiec program Sentinel, ktory zaktadat roz-
mieszczenie szeregu radarow PAR w poprzek péinocnej granicy Stanéw Zjednoczo-
nych i Alaski. Zadaniem ich bytlo dalekosiezne wykrywanie wrogich pociskow. Systemy
przechwytujagce MSR i SPARTAN ulokowane miaty zosta¢ w USA i na Alasce, w tym
jedna para MSR i SPRINT na Hawajach14 Ogromny koszt tej inwestycji sprawit, iz byta
ona szeroko krytykowana. Po wyborach prezydenckich, ktore wyniosty do wtadzy Ri-
charda Nixona, nastgpita modyfikacja catosci proponowanej koncepc;ji.

TiNike zeus, www.fas.org/spp/starwars/program/nike_zeus.htm.

DPNike X, www.fas.org/spp/starwars/program/nike_x.htm.

Bwm. Kaczmarski, Obrona przeciwrakietowa Stanéw Zjednoczonych ijej implikacje miedzynarodowe, Torun 2004, s. 16.
Msentinel, www.fas.org/spp/starwars/program/sentinel.htm.
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Kolejny system, zwany Safeguard, zasadniczo miat strzec przed atakiem amery-
kanskie bazy pociskéw dalekiego zasiegu Minuteman itylko w ograniczonym stopniu
zapewniaé ,lekkg" ochrone ludnosci USA. Zmieniony wiec zupetnie zostat strategiczny
cel obrony. Postawa taka, reprezentowana przez administracje Nixona, miata na celu
wywarcie wrazenia, iz Stany Zjednoczone w zaden spos6b nie dazg do zaktécenia
strategicznej rownowagi sit pomiedzy USA i ZSRR. Wielu ekspertow w tamtym okresie
uwazato bowiem, iz rozwoj systemow przeciwrakietowych stanowi czynnik destabili-
zujgcy relacje pomiedzy tymi dwoma panstwami.

System miat sie sktada¢ docelowo z dwunastu miejsc lokacji pociskéw przechwy-
tujgcych dalekiego i krotkiego zasiegu. W sierpniu 1969 r. przewaga jednego gtosu
Senat zaaprobowat | faze rozwoju Safeguard, co dato poczatek pracom konstruk-
cyjnym nad dwoma takimi miejscami w Malmstrom w stanie Montana oraz w Grand
Forks w PAinocnej Dakocie. 1 pazdziernika 1975 r. Kompleks Mickelsena w Pdétnocnej
Dakocie byt gotéw do dziatania. Zadaniem jego byta ochrona 150 pociskow Minu-
teman znajdujacych sie w pobliskiej bazie oraz zapewnienie ,lekkiego parasola" srod-
kowo-zachodniej czesci kontynentu.

Konstrukcja radaru MSR pozwalata mu na szukanie celéw nadlatujgcych ze wszyst-
kich kierunkoéw i osigganie ich na wysokos$ci 300 mil. Pracowat on w potgczeniu z ra-
darem PAR ulokowanym niedaleko Cavalier, takze w Pétnocnej Dakocie, 25 mil na pot-
nocny wschod od miejsca, w ktorym przechowywano pociski. W przypadku ataku PAR
wykrytby nadlatujace cele na tyle predko, iz pozostatoby okoto szesciu minut na zapla-
nowanie obrony. Komputery powigzane z PAR wyznaczytyby tor lotu wrogiego pocisku
i przekazalyby te informacje do radaru MSR, ktory poddatby kontroli przeciwrakiety
i dat sygnat do wykonania ataku. System Safeguard zaopatrzony zostat w dwa typy
pociskow przechwytujgcych - SPARTAN i SPRINT1S

W wyniku amerykansko-radzieckich rozméw prowadzonych od 1969 r. podpi-
sany zostat w Moskwie 26 maja 1972 r. ,Uklad miedzy Zwigzkiem Socjalistycznych
Republik Radzieckich a Stanami Zjednoczonymi Ameryki o ograniczeniu systemoéw
obrony przeciwrakietowej". Przewidywal on posiadanie przez kazde z tych panstw
nie wiecej niz dwoéch rejonéw dyslokacji systemow obrony przeciwrakietowej (art. 3).
Jeden z nich obejmowac miat stolice kraju, drugi za$ - silosy z wyrzutniami miedzy-
kontynentalnych pociskéw rakietowych. Obydwa rejony dyslokacji systemow miaty
mie¢ identyczng powierzchnie i dozwolong liczbe wyrzutni oraz przeciwrakiet, réznic¢
sie mogly natomiast liczba ijakoscig stacji radarowych. W kazdym z rejonéw mogto
by¢ rozmieszczone do stu wyrzutni przeciwrakiet w miejscach startowych oraz do
szesciu zespotow stacji radiolokacyjnych. Uktad zezwalat takze na posiadanie przez
obydwie strony do pietnastu wyrzutni pociskbw przeciwrakietowych na poligonach
doswiadczalnych. Wigzato sie to z zezwoleniem na dokonywanie modernizacji i wy-
miany systemow obrony przeciwrakietowej lub ich czesci skladowych (art. 7). Ukfad
zabraniatjednakze tworzenia, testowania i rozmieszczania systemoéw obrony przeciw-
rakietowej lub tez ich czesci sktadowych dziatajgcych z morza, powietrza, przestrzeni
kosmicznej lub z ruchomych urzadzen naziemnych (art. 5, ust. 1). Zgodnie wiec z tym
artykutem Uktad ABM zezwalat Zwigzkowi Radzieckiemu i Stanom Zjednoczonych na
posiadanie systemow obrony przeciwrakietowej tylko na ladzie oraz zabraniat posia-

BBSafeguard, www.fas.org/spp/starwars/program/safeguard.htm.
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dania ruchomych wyrzutni lagdowych rakiet miedzykontynentalnych. Zakazywat takze
posiadania wyrzutni przeciwrakiet wystrzeliwujgcych wiecej niz jedng przeciwrakiete.
Przyjeto wiec zasade: jedna wyrzutnia - jedna rakieta. Wprowadzono tez zakaz wy-
posazania wyrzutni w rakiety z wieloma gtowicami. Strony, aby dostosowac sie do
postanowienia uktadu, musiaty wiec zniszczy¢ lub tez zdemontowac systemy obrony
przeciwrakietowej niespetniajgce wskazanych kryteriow. Nie mogly ich przekazaé
innym panstwom, jak tez rozmiesci¢ poza wiasnym terytorium. Uklad ABM wszedt
w zycie 3 pazdziernika 1972 r. Co pie¢ lat miato odbywac sie wspdlne rozpatrywanie
jego postanowien oraz nanoszenie ewentualnych poprawek. Miat on charakter bez-
terminowy, jednakze kazda ze stron zachowata prawo wystgpienia z niego z chwilg
uznania, iz nadzwyczajne okolicznos$ci zagrazajg jej najwyzszym interesom. Decyzje
o wystgpieniu z ukfadu jedna strona powinna przekaza¢ drugiej w czasie szesSciu mie-
siecy przed planowanym wystgpieniem, powinny zosta¢ tez wskazane nadzwyczajne
okolicznosci zmuszajgce jg do podjecia wtasnie takiej decyzji (art. 15)16

Rokowania i ostateczny ksztatt Uktadu ABM wywotywaty w Stanach Zjednoczonych
Ameryki duze kontrowersje, zwtaszcza pomiedzy 6wczesnym prezydentem Richardem
Nixonem a Kongresem USA. Poczatkowo Nixon proponowat, by ukiad pozwalat na
dwanascie rejondw dyslokacji systemOw obrony przeciwrakietowej (zgodnie z zato-
zeniami programu Safeguard), ktére miano rozmiesci¢ na obrzezach Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki, co dawatoby dos$¢ skuteczne mozliwosci obrony przed ewentu-
alnym atakiem ze strony Zwigzku Radzieckiego lub Chin. Kongres jednakze rokrocznie
zmniejszatl planowang liczbe rejonéw iw 1971 r. w budzecie Pentagonu znalazty sie
srodki juz tylko na dwa. Polityka ta miata na celu dokonanie poteznych cie¢ finan-
sowych ograniczajacych w duzym stopniu wydatki na programy obronne. Zdaniem
Henry'ego Kissingera wynegocjowane w Uktadzie dwa rejony dyslokacji systemow
obrony przeciwrakietowej i ich rozmieszczenie nie miato juz zadnego strategicznego
znaczenia dla USA, spetniato co najwyzej ,pewne funkcje doswiadczalne"17.

Teza H. Kissingera znalazta potwierdzenie w analizie mozliwosci budowanego
w tym czasie systemu Safeguard. Limit stu wyrzutni przeciwrakiet, natozony na sy-
stem, spowodowal, iz byt on w stanie zapewni¢ jedynie ograniczong ochrone poci-
skom Minuteman. Nic nie dawato tez ochrony radarom, bez ktérych pociski przechwy-
tujgce SPARTAN i SPRINT byly ,$lepe” i przez to bezuzytecznel8

Dwa lata po podpisaniu Ukladu ABM nastgpita dalsza redukcja liczby rejonow
dyslokacji systemow obrony przeciwrakietowej do jednego. Decyzja taka zapadta na
mocy Protokotu Uzupetniajgcego do Uktadu ABM, podpisanego 3 lipca 1974 r., ktory
wszedt w zycie 24 maja 1976 r. Zgodnie z jego postanowieniami Zwigzek Radziecki
rezygnowat z budowy systemu w rejonie rozmieszczenia naziemnych wyrzutni mie-
dzykontynentalnych rakiet balistycznych, za$ Stany Zjednoczone - z systemu wokot
Waszyngtonul9 Miejsce rozmieszczenia dozwolonego jednego systemu nie byto jed-
nakze sztywno okres$lone. Spetniajgc okreslone w Protokole warunki zarébwno Stany

6 Treaty Between the United States of America and the Union of Soviet Socialist Republics on the Limitation of Anti-
Ballistic Missile Systems, http://www.yale.edu/lawweb/avalon/diplomacy/soviet/sov006.htm.

17 H. Kissinger, Dyplomacja, Warszawa 2002, s. 823.
1BSafeguard, www.fas.org/spp/starwars/program/safeguard.htm.

19 Protocol to the Treaty Between the United States of America and the Union of Soviet Socialist Republics on the Limi-
tation of Anti-Ballistic Missile Systems, http://www.fas.org/nuke/control/abmt/text/abmprotl.htm.
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Zjednoczone, jak i Zwigzek Radziecki mogly zmieni¢ miejsce dyslokacji, rezygnujac
tym samym z dotychczasowego. Tak wiec mozliwe byto rozmieszczenie systemu przez
ZSRR w rejonie wyrzutni miedzykontynentalnych rakiet, wigzato sie to jednakze z de-
montazem systemu chronigcego Moskwe. Podobnie bylo w przypadku Stanéw Zjedno-
czonych - zabezpieczenie przed ewentualnym atakiem Waszyngtonu réwnoznaczne
byto z likwidacjg systemu w Grand Forks20

Pomimo braku planéw budowy systemu zabezpieczajgcego stolice USA dni kom-
pleksu Safeguard w Potnocnej Dakocie byly policzone. 2 pazdziernika 1975 r., czyli jeden
dzien po uzyskaniu przez niego zdolnosci operacyjnych, Izba Reprezentantow przegto-
sowata jego unieruchomienie. W listopadzie 1975 r. Senat zatwierdzit projekt ustawy,
ktéra pozwalata na dziatanie i testowanie radaru, lecz zakanczata dziatanie Safeguard
jako catosci. W lutym 1976 r. armia rozpoczeta wykonanie nakazéw Kongresu. Kom-
pleks Mickelsena posiadat wiec gotowos¢ operacyjng tylko przez pie¢ miesiecy.

Zasadnicza zmiana koncepcji bezpieczenstwa Stanéw Zjednoczonych w okresie
zimnowojennym zostala wprowadzona przez prezydenta Ronalda Reagana, ktory
jako pierwszy od dlugiego czasu kladt nacisk na amerykanskie zbrojenia, a takze,
o sie z tym wigze, na sposoby zapobiegania atakowi Zwigzku Radzieckiego na tery-
torium USA. Swoje poglady na sprawy bezpieczenstwa kraju Reagan opart na zato-
Zeniu, iz mozliwe jest prowadzenie ograniczonej wojny atomowej i nie musi ona ko-
niecznie spowodowac zagtady catej cywilizacji. Poglad taki wyrazit miedzy innymi na
konferencji prasowej w pazdzierniku 1981 r, moéwiac: ,Moze powstac jednak sytu-
acja, w ktérej wymiana taktycznej broni nuklearnej przeciwko wojskom na polu bitwy
nie musi prowadzi¢ do naci$niecia guzika przez wielkie mocarstwa"2lL Uwazat tez, iz
Zwigzek Radziecki nie bytby w stanie wytrzymaé¢ narzuconego przez USA diugookre-
sowego wyscigu zbrojen zarbwno w sensie technologicznym, jak i ekonomicznym. Byt
goracym zwolennikiem Inicjatywy Obrony Strategicznej (Strategic Defense Initiative
- SDI), tzw. Gwiezdnych Wojen. W swoich przemoéwieniach usitowat przekona¢ spo-
teczenstwo amerykanskie, iz koncepcja budowy systemu obronnego przeciwko moz-
liwemu atakowi Zwigzku Radzieckiego jest celem priorytetowym. 23 marca 1983 r.
w telewizyjnym wystgpieniu postawit kategoryczne pytanie: ,,A co, jesli wolni ludzie
moga zy¢ bezpiecznie w Swiadomosci, ze ich bezpieczenstwo nie jest oparte na
grozbie btyskawicznego odwetu odstraszajgcego atak sowiecki, jesli mozemy prze-
chwycic¢ i zniszczy¢ pociski balistyczne, zanim odnajdg one naszg wasng ziemie lub
ziemie naszych sprzymierzencow?"2

W swoim przemoOwieniu inauguracyjnym, wygtoszonym po wyborze na drugg ka-
dencje, Reagan tak uzasadniat rozpoczecie prac nad nowatorskim, ale tez bardzo
kosztownym projektem: ,przez dziesieciolecia my i Rosjanie zyliSmy pod grozbg
wzajemnie zapewnionego zniszczenia, polegajgcego na tym, ze jesli jedna ze stron
uzytaby broni nuklearnej, to druga mogtaby dokona¢ ataku odwetowego i zniszczy¢
pierwszg. Czy jest jakakolwiek logika lub moralno$¢ w poleganiu na tym, ze jesli
jedna strona grozi zabiciem dziesigtkdw milionéw naszych obywateli, to naszg je-
dyna ucieczky jest grozba zabicia dziesigtkdw milionéw ich obywateli? Dgazymy do

DW. Multan, Porozumienia rozbrojeniowe po Il wojnie $wiatowej, Warszawa 1985, s. 186.
21 Cyt. za: L. Pastusiak, Ronald Reagan. Biografia dokumentacyjna, Warszawa 1988, s. 183.

2Transkrypcja przemoéwienia telewizyjnego Ronalda Reagana z 23 marca 1983 r, [w:] Ballistic Missile Defense Tech-
nologies, Waszyngton 1985, s. 297-298.
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innego i o wiele lepszego sposobu. Zaaprobowatem program badawczy, aby prze-
kona¢ sie, czy mozna opracowac tarcze bezpieczenstwa, ktdra zniszczy pociski nu-
klearne, zanim osiagng one swoje cele"23

Program SDI uzyskat podstawe prawng 6 stycznia 1984 r, kiedy Ronald Re-
agan wydat dyrektywe prezydenckg nr 119, zapoczatkowujgcg prace nad nowym
systemem obronnym. Poczatkowo SDI byta tylko programem badawczym - zgodnie
z postanowieniami Ukladu ABM. Przejscie do implementacji jej | Fazy - rozmiesz-
czenia Systemu Obrony Strategicznej (Strategic Defense System - SDS) - nastgpito
dopiero na przetomie czerwca i lipca 1987 r.24Wtedy tez Stany Zjednoczone przed-
stawity wiasng interpretacje ukfadu zezwalajgcg w jego ramach na testowanie i two-
rzenie systemoOw przeciwrakietowych opartych na nowych pojeciach fizycznych. Po-
glad taki byt wyraznie sprzeczny z celem zawarcia porozumienia, gdyz podpisujgc go,
strony wyraznie i dobrowolnie zrezygnowaly z mozliwosci obrony swojego terytorium
przed atakiem za pomocg rakiet dalekiego zasiegu2s

Zasady dziatania systemu obrony przeciwrakietowej opieraé¢ sie mialy na trzech kro-
kach: wykryciu startu wrogiej rakiety przez satelity, Sledzeniu jej przez czujniki rozmiesz-
czone w kosmosie oraz zestrzeleniu rakiety. Poczagtkowo planowano w systemie tym
postuzy¢ sie bronig kierowang energia, taka jak np. lasery (DEW - Directed Energy We-
apons). Trudnosci techniczne doprowadzily do odsuniecia tej koncepcji i zastgpienia jej
teorig tzw. kinetic kill, czyli zniszczenia poprzez bezposrednie zderzenie sie pociskow
przechwytujacych z wrogg rakietg. Wprowadzona zostata takze idea rozmieszczenia
w kosmosie duzej liczby matych satelitow, ktore stuzy¢é miaty jako czujniki i wyrzutnie po-
ciskow przechwytujgcych (tzw. Brilliant Eyes i Brilliant Pebbles). Zestrzelenie wrogiej ra-
kiety mogto odbywac sie na trzech ptaszczyznach: w momencie jej odpalenia (tzw. faza
boost-phase), w trakcie lotu poza atmosferg (tzw. faza mid-course) oraz po ponownym
wejéciu w atmosfere, w koncowej fazie lotu (tzw. faza terminal phase)26

Inicjatywa Obrony Strategicznej wywotata wiele kontrowersji, zarbwno w tonie
samej administracji amerykanskiej, jak i w stosunkach bilateralnych z ZSRR. Gtéwni
przeciwnicy rozwoju koncepcji ,Gwiezdnych Wojen" wskazywali na ogromne koszty,
jakie poniesie USA w zwigzku z realizacjg wizji Reagana. Dostrzegali takze niebezpie-
czenstwo wyjscia Moskwy z Ukladu ABM z 1972 r.

Plany administracji amerykanskiej rzeczywiscie wzbudzity wielkie zaniepokojenie
w Zwigzku Radzieckim. Dla Moskwy jasne bylo, iz problemy gospodarcze nie po-
zwolg jej na intensyfikacje prac nad wiasnym systemem obrony przeciwrakietowej,
pomimo ze oficjalnie zadeklarowata ona peilng gotowos$¢ do przystgpienia do no-
wego wyscigu ze Stanami Zjednoczonymi. Dgzenia prezydenta Reagana do rozwoju
wizji SDI probowat ztagodzi¢ Michait Gorbaczow na szczycie genewskim odbywa-
jacym sie w dniach 19-21 listopada 1985 r. Mimo ze atmosfera tych spotkan pozy-
tywnie wptyneta na dalszy rozw6j stosunkéw pomiedzy USA i ZSRR, sekretarz gene-
ralny KPZR nie zdotat wyperswadowa¢ Reaganowi koncepcji ,Gwiezdnych Wojen".
Bezposrednio po szczycie tak komentowat on ten swoisty impas: ,Powiedziatem pre-

2B Cyt. za: L. Pastusiak, Prezydenci Stanéw Zjednoczonych Ameryki, Warszawa 2005, s. 954.
24 K. Hotdak, Polska w amerykanskim systemie obrony antyrakietowej, Warszawa 2007, s. 21.

BA. Jacewicz, Nowa interpretacja Uktadu o ograniczeniu systemo6w obrony przeciwrakietowej, ,Sprawy Miedzynaro-
dowe" 1988, nr5,s.41-58.

% M. Kaczmarski, op. cit., s. 19.
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zydentowi USA: czujemy, ze koncepcja ta zawtadneta nim jako cztowiekiem, i w ja-
kim$ stopniu mozemy to zrozumieé"27.

Drugie spotkanie przywédcéw obu panstw odbyto sie w dniach 11-12 pazdzier-
nika 1986 r. w stolicy Islandii Reykjaviku. Takze tu koscig niezgody stata sie koncepcja
SDI. Podpisanie dokumentéw w sprawie ograniczenia zbrojen jagdrowych zostato bo-
wiem uzaleznione przez Gorbaczowa od zgody prezydenta USA na zakaz prowa-
dzenia préb broni w kosmosie. Postawa Reagana byla jednakze nieprzejednana.
W wygtoszonym po powrocie z Reykjaviku telewizyjnym przemdéwieniu skomentowat
rozmowy stwierdzeniem, iz brak zgody na warunki stawiane przez Gorbaczowa podyk-
towany byt zobowigzaniami wobec spoteczenstwa amerykanskiego, ktéremu obiecat,
iz ,nie przehandluje SDI"28

Widoczne stato sie wiec, iz dla prezydenta Reagana budowa systemu SDI miata
priorytetowe znaczenie. Dzieki niemu bowiem administracja amerykanska mogta
odej$¢ od do tej pory propagowanej polityki odstraszania, zastepujac ja kreatywng
obronag. Z pewnoscig miatlo to wplyw na nastroje spoteczenstwa amerykanskiego,
przez diugie lata zyjacego w przeswiadczeniu o mozliwosci zaatakowania Standéw
Zjednoczonych przez ZSRR za pomocg broni nuklearnej. System przeciwrakietowy po-
ciggnatby tez za sobg uzyskanie przez USA przewagi strategicznej nad Zwigzkiem
Radzieckim. Zniwelowana zostataby tzw. missile gap, czyli teoria luki rakietowej, mo-
wigca o uzyskaniu przez ZSRR przewagi strategicznej w zwigzku z posiadaniem przez
niego rakiet MIRV, wielogtowicowych i doktadnych, dajgcych mu mozliwo$¢ zadania
pierwszego, decydujgcego ciosu. Do celdéw przyswiecajgcych twdrcom SDI nalezato
takze niewatpliwie uzyskanie mozliwosci odparcia ataku rakietowego panstw trze-
cich, np. ChRL, jak tez i przypadkowego lub wykonanego bez rozkazu.

Nowe cele - koncepcje budowy amerykanskiego systemu
obrony przeciwrakietowej po zakonczeniu zimnej wojny

Gospodarczo-polityczne zatamanie sie komunizmu, rozpad Zwigzku Radzieckiego,
a co za tym idzie, takze $wiata dwubiegunowego, postawit przed koncepcjg obrony
przeciwrakietowej nowe cele i zadania, niezwigzane juz bezposrednio z zagrozeniem
stwarzanym przez radzieckich decydentow. Nowa sytuacja na arenie politycznej wy-
magata tez dostosowania koncepcji SDI do swej obecnej roli. Zadanie to przypadto
w udziale kolejnemu prezydentowi USA, George'owi Bushowi. Juz w 1990 r. wyrazit
on poglad, iz malejgcemu zagrozeniu ze strony Zwigzku Radzieckiego towarzyszy
rosngce ryzyko zaangazowania sie Standéw Zjednoczonych w konflikty regionalne2
29 stycznia 1991 r. prezydent ogtosit program o nazwie Globalna Ochrona przed
Ograniczonymi Atakami (GPALS - Global Protection Against Limited Strikes). Miat
on zastgpi¢ | Faze SDI - System Obrony Strategicznej. Gtéwnym celem nowej kon-
cepcji miata by¢ ochrona USA przed ograniczonymi atakami z uzyciem rakiet bali-

27 L. Pastusiak, Prezydenci..., op. cit., s. 960.
Blbidem, s. 962.
2D M. Kaczmarski, op. cit., s. 24.
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stycznych niezaleznie od ich pochodzenia3 Zwrot w polityce Stanéw Zjednoczonych
podyktowany byt roznymi wzgledami, nie tylko zatamaniem sie $wiata dwubieguno-
wego. Istotnym i wysuwajacym sie na czoto zagrozeniem stata sie poliferacja broni
masowego razenia oraz rakiet i technologii dajgcych mozliwosé ich wyprodukowania.
W ten sposob USA byly zagrozone nie tylko ze strony wielkich poteg, lecz takze ma-
tych, niestabilnych i wrogich panstw, a takze grup terrorystycznych, walczacych nie
tylko ze Stanami Zjednoczonymi, lecz z calg cywilizacjg Zachodu.

W skiad projektu GPALS wchodzity trzy elementy: naziemne systemy Narodowej
Obrony Przeciwrakietowej (National Missile Defense - NMD), naziemne systemy
Obrony Przeciwrakietowej Teatru Dziatan (Theatre Missile Defense - TMD) oraz kos-
miczny system Globalnej Obrony Przeciwrakietowej (Global Missile Defense - GMD)3L

3 listopada 1992 r. odbyly sie w Stanach Zjednoczonych Ameryki wybory, ktére
na fotel prezydencki wyniosty kandydata demokratéw Billa Clintona. Od tego tez mo-
mentu zmienita sie takze koncepcja amerykanskiego systemu obrony przeciwrakie-
towej. 13 maja 1993 r. ogtoszona zostata nowa nazwa programu. Inicjatywe Obrony
Strategicznej zmieniono na Obrone przeciw Rakietom Balistycznym (Ballistic Missile
Defense - BMD). Koncepcja ta ktadta najwiekszy nacisk na budowe naziemnych sy-
stemow obrony przeciwrakietowej. Poczagtkowo BMD byta tylko programem badaw-
czym, sytuacje te zmienito zdobycie przez republikanéw wiekszosci miejsc w Kongresie
w 1994 r. Ktadli oni nacisk na rozwoj koncepcji obrony przeciwrakietowej oraz na za-
pewnienie jej statusu operacyjnego, a co za tym idzie, negocjacje warunkéw Uktadu
ABM z 1972 r. Przelomowy dla programu stat sie rok 1996, kiedy 16 lutego sekretarz
obrony William J. Perry zainicjowat program ,3 plus 3". Zaktadat on, iz do 1999 r. za-
konczona zostanie wstepna faza rozwoju systemu oraz jego przetestowanie. W 2000
r. miata zapa$¢ decyzja o jego dyslokacji. Umiejscowienie systemu miato nastgpic
do 2003 r.2W tym samym czasie pojawita sie tez inicjatywa stworzenia Narodowej
Obrony Przeciwrakietowej (National Missile Defense - NMD). Gtéwnym celem NMD
miata by¢ obrona terytorium Stanéw Zjednoczonych przed atakiem ktérego$ z tzw.
~panstw zbojeckich" (rogue states), do ktérych zaliczano wtedy m.in. Koree Péinocna,
Libig, Irak i Iran33 Stusznos¢ takiego sformutowania najbardziej istotnych zagrozen
dla Stanéw Zjednoczonych potwierdzita sie juz w 1998 r. wraz z rozwojem prac nad
rakietami przez Iran i Koree Poinocng (22 lipca 1998 r. Iran przetestowat rakiete $red-
niego zasiegu typu Szahab-3, za$ 31 sierpnia 1998 r. Korea P6tnocna wykonata probe
rakiety sredniego zasiegu Taepo Dong-1).

Wszystkie te wydarzenia doprowadzity do przyspieszenia prac nad systemem
obrony przeciwrakietowej USA. Juz w styczniu 1999 r. Kongres przyjat Akt o Naro-
dowej Obronie Przeciwrakietowej (National Missile Defense Act of 1999), w ktérym
decydowano o jak najszybszym rozmieszczeniu systemu NMD w celu ochrony pan-
stwa przed atakiem rakietowym34

P Oredzie ostanie panstwa prezydenta George'a Busha z 29 stycznia 1991 r, http://bushlibrary.tamu.edu/research/
public_papers.php?id=2656&year=1991&month=01.

3l M. Malec, P. Durys, P. Pacholski, NMD: Amerykanski program obrony przeciwrakietowej, Warszawa-Torunn 2001,
s. 10-11.

2 K. Hotdak, op. cit., s. 26.
B M. Malec, P. Durys, P. Pacholski, op. cit., s. 11.

A National Missile Defense Act of 1999, http.//www.house.gov/hasc/comdocs/billsandreports/106thcongress/
hr4enrolled.htm.
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Mimo ze Bill Clinton podpisat Akt o Narodowej Obronie Przeciwrakietowej w dniu
23 lipca 1999 r, decyzje o budowie systemu NMD pozostawit do rozwazenia swo-
jemu nastepcy. Ogtositjg podczas wystapienia na Uniwersytecie Georgetown w Wa-
szyngtonie 1 wrze$nia 2000 r. Gidéwnym powodem podjecia takiej decyzji byly kolejne,
nieudane testy systemu, niedajgce gwarancji jego dziatania w przysztosci. Duze zna-
czenie miat tez sprzeciw Rosji i Chin. Rozpoczecie budowy NMD oznaczatoby bowiem
ztamanie warunkoéw Ukladu ABM z 1972 r. Mogtoby takze w konsekwencji doprowa-
dzi¢ do kolejnego wyscigu zbrojen z tymi panstwami, a takze w perspektywie z In-
diami i Pakistanem3 Amerykanskie plany budowy tarczy antyrakietowej wzbudzity
tez nieche¢ europejskich sojusznikbw USA z NATO. Pierwszy raz bowiem kraje te sta-
netyby w obliczu podziatu na lepiej lub mniej chronione przez system NMD, co mia-
toby kolosalne znaczenie dla ich strategii bezpieczenstwa oraz dla rozwoju polityki
obronnej Sojuszu jako catosci.

Takjasno zadeklarowane stanowisko B. Clintona w sprawie systemu NMD sprawito,
iz stat sie on jednym z wazniejszych tematéw prowadzonej w Stanach Zjednoczonych
kampanii wyborczej. Kandydat Demokratow, wiceprezydent Al Gore, popart decyzje
o odtozeniu budowy systemu obrony przeciwrakietowej. George W. Bush, kandydat Re-
publikanéw, byt gorgcym zwolennikiem budowy tarczy. W swych wystgpieniach zapo-
wiadat, iz pomimo obowigzujgcego Stany Zjednoczone Ukiadu ABM juz pierwszego
dnia prezydentury podejmie decyzje o natychmiastowym wdrozeniu systemu NMD36

Spo6r wokét ,tarczy" - amerykanski system obrony
przeciwrakietowej w okresie prezydentury George'a W. Busha

George W. Bush zostat zaprzysiezony na prezydenta USA w sobote 20 stycznia 2001 r.
Mimo iz pierwszy dzien jego prezydentury wypetnily sprawy inne niz system obrony
przeciwrakietowej, swych stow wygtoszonych w trakcie kampanii wyborczej nie zapo-
mniat. Jeszcze przed zaprzysiezeniem 8 stycznia 2001 r. w Austin w Teksasie powie-
dziat: ,Rozumiem, ze dla przywédcoéw wielu krajow na Swiecie jest to delikatna kwe-
stia. Z drugiej jednak strony uwazam, ze jesteSmy zobowigzani uczyni¢ wszystko, co
moze zabezpieczy¢ Ameryke i naszych sojusznikébw przed realnymi zagrozeniami w
XXI wieku"37. Do tego momentu system obrony przeciwrakietowej w swych zatoze-
niach chroni¢ miat przede wszystkim Stany Zjednoczone. Parasol antyrakietowy obej-
mowac¢ miat co najwyzej Wielkg Brytanie, na terytorium ktorej planowano zainstalo-
wanie jednego z radarow NMD. Od momentu objecia fotela prezydenta USA przez
G.W. Busha nastgpit zasadniczy zwrot w amerykanskiej koncepcji systemu. Obrona
narodowa (National Missile Defense - NMD) zastgpiona zostata obrong strategiczng
(Strategic Missile Defense - SMD). Zmiana ta oznaczata, iz nowy program obejmowac
ma nie tylko Stany Zjednoczone, ale tez i ich sojusznikbw w Europie i poza nia.

$H B. Weglarczyk, Prezydent Clinton odracza decyzje o budowie antyrakietowej tarczy nad Ameryka, http://szukaj.ga-
zetawyborcza.pl/archiwum/1,0,1217578.htm1?kd|1=20000901GOL&wyr=prezydent%2Bclinton%2Bodracza%2Bdecy
zj%25EA%2B0%2Bbudowie%2Bantyrakietowej%2B

P B. Weglarczyk, Nie czas na tarczg, ,Gazeta Wyborcza™ 2000, nr 205, s. 5.

37 Cyt. za: L. Pastusiak, Prezydenci..., s. 1125.
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Plan rozszerzenia systemu obrony przeciwrakietowej oraz gtbwne powody jego bu-
dowy George W. Bush przedstawit 1 maja 2001 r. podczas wystgpienia na Uniwersy-
tecie Obrony Narodowej w Waszyngtonie. Nawigzat w nim do czaséw zimnej wojny
oraz do Uktadu ABM z 1972 r, stwierdzajgc, iz stanowit on kodyfikacje dwczesnych re-
lacji pomiedzy USA a ZSRR, bazujgcych na doktrynie wzajemnej destrukcji. Tym samym
umiescit go w konkretnej przestrzeni czasowej i dat do zrozumienia, izjego znaczenie
byto ogromne w przesztosci, za$ terazniejszo$¢ ztozona jest z zupetnie innych ele-
mentéw geopolitycznych. Zwigzek Radziecki wraz z zelazng kurtyng juz dawno odeszly
w zapomnienie, na ich miejscu powstata demokratyczna Rosja. Polska, Wegry, Czechy
i Niemcy sg wolnymi panstwami i nalezgc do NATO, zaliczajg sie do kregu sprzymie-
rzencow USA. Jednoczes$nie prezydent jasno zdefiniowat obecne zagrozenia dla tadu
i pokoju miedzynarodowego, pochodzace przede wszystkim ze strony krajow nieodpo-
wiedzialnych, ktére posiadajg bron nuklearng, biologiczng, chemiczna lub tez dazg do
jej zdobycia. Wiele z nich znajduje sie tez w posiadaniu rakiet balistycznych zdolnych
do przenoszenia tej broni na dtugie dystanse iz niezmierng szybkoscig. Najwieksze
niebezpieczenstwo stanowi wiec dzi§ mata liczba rakiet w rekach panstw, dla ktérych
terror i szantaz sg sposobem na zycie. Aby zminimalizowa¢ to zagrozenie, zachowac
pokéj oraz zapewnié¢ ochrone obywatelom wlasnym i panstw sprzymierzonych, Stany
Zjednoczone powinny rozpoczg¢ budowe systemu obrony przeciwrakietowej, efektyw-
nego i bazujgcego na nowoczesnych technologiach. Program ten ma by¢ udziatem
nie tylko USA, ale tez ich sprzymierzencéw, dlatego juz w nastepnym tygodniu majg
rozpoczac sie konsultacje na jego temat w stolicach Europy, Azji, Australii i Kanadzie.
W dyskusji uczestniczy¢ bedg takze inne zainteresowane panstwa, przede wszystkim
Rosja i Chiny, z ktérymi George W. Bush dazyt bedzie do osiggniecia porozumienia
i budowy wzajemnych relacji opartych nie, jak dotychczas, na nuklearnej rownowadze
strachu, lecz na wspolnej odpowiedzialnosci i korzysciach3

Zasadniczy zwrot w amerykanskiej polityce obronnej, zaistnialy od momentu ob-
jecia urzedu prezydenta przez George'a W. Busha, wywotat zywa dyskusje w Polsce.
Juz w maju 2001 r. szef Sztabu Generalnego gen. Czestaw Pigtas stwierdzit, iz
Polska popiera amerykanskie koncepcje stworzenia systemu obrony przeciwrakie-
towej. Zadeklarowat tez uzyczenie polskiego terytorium na rozmieszczenie radarow
i przeciwrakiet. Na temat planéw Busha wypowiedziat sie takze minister obrony Bro-
nistaw Komorowski. Stwierdzit on, iz potozenie geograficzne Polski statoby sie atutem,
gdyby Stany Zjednoczone i Europa budowaly system obrony przeciwrakietowej39.
Na tak ujete deklaracje zywo zareagowata Rosja, negatywnie komentujgc polskie
poparcie dla planéw administracji amerykanskiej.

Wydarzenia z 11 wrze$nia 2001 r. mocno odbilty sie na pojmowaniu stowa ,bezpie-
czenstwo" przez administracje i spoteczenstwo amerykanskie. Zagrozenia, o ktorych
prezydent moéwit w maju, staly sie jak najbardziej realne. Walka z miedzynarodowym
terroryzmem oraz panstwami wspierajagcymijego organizacyjne podbudowy stata sie
oficjalng strategig Biatego Domu40 rzutujgcg na catoksztatt tworzonej tam polityki za-

BG.W. Bush, Remarks at the National Defense University, May 1, 2001, [w:] Public Papers of the Presidents, George
W Bush, 2001, Vol. 1,s. 470-473.

P PW, PAP, Polskaz tarczg, ,Gazeta Wyborcza" 2001, nr 115, s. 8.

4Zatozenia amerykanskiej strategii zostaty sformutowane przez George'a W. Busha w trzech wystagpieniach: Przeméwieniu
skierowanym do obu izb Kongresu z 20 wrze$nia 2001 r. (www.whitehouse.gov/news/releases/2001/09/20010920-
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granicznej i obronnej. Jej skutkiem bylo powstanie miedzynarodowej koalicji do walki
z terroryzmem, atak na Afganistan (pazdziernik 2001 r.) i na Irak (marzec 2003 r.) oraz
intensyfikacja prac nad tworzeniem systemu obrony przed kolejnym atakiem z strony
tzw. rogue states (,panstw zbodjeckich") oraz terrorystéw. Zmiana miedzynarodowych
uwarunkowan politycznych i zagrozen dla USA i ich sojusznikdw oraz koniecznosc
przystosowania do niej metod obrony kraju znalazta takze wyraz w Narodowej Stra-
tegii Bezpieczenstwa Stanow Zjednoczonych Ameryki z wrze$nia 2002 r. Stwierdzono
w niej, iz wspobtczesne zagrozenia, w poréwnaniu z tymi z okresu rywalizacji amery-
kansko-radzieckiej okresu zimnej wojny, stwarzajg wieksze niebezpieczenstwo dla bez-
pieczenstwa Swiatowego z powodu silnej motywacji potencjalnych napastnikow, ich
determinacji w dziataniach majacych na celu zdobycie srodkéw umozliwiajacych atak
oraz rosngcego prawdopodobienstwa, izw przypadku wejscia w posiadanie broni ma-
sowego razenia panstwa zbojeckie nie beda miaty zadnych oporow przed jej uzyciem.
Dlatego tez nalezy je powstrzymac¢, zanim bedg one zdolne zagrozi¢ USA i innym
krajom. Odpowiedzig na rosngcg mozliwos¢ ataku powinna stac¢ sie petna przewaga
sprzymierzonych panstw, ustanowienie nowego partnerstwa z bytymi nieprzyjaciotmi,
innowacyjne podejscie do sztuki wojennej, rozwijanie nowoczesnych technologii,
w sktad ktérych wejs¢ ma efektywny system obrony przeciwrakietowej4l

Zgodnie z nowo przyjetg strategig prezydent USA 13 grudnia 2001 r. wypowiedziat
Uktad ABM, przekazujgc Rosji oficjalng note42 Zgodnie z postanowieniami dokumentu
przestat on obowigzywac pét roku po wypowiedzeniu, czyli w czerwcu 2002 r. Dopiero
wowczas stato sie mozliwe rozpoczecie prac nad systemem obrony przeciwrakietowej.
Mimo to juz wczesniej rozpoczeto szereg dziatan zwigzanych m.in. z budowg bazy na
Alasce, ktéra miata stuzyc¢ jako poligon doswiadczalny systemu. 4 grudnia 2001 r. prze-
prowadzony zostat takze test, ktéry natchnat zwolennikéw tarczy optymizmem. Rakieta,
wystrzelona z bazy w Kaliforni, trafita ,wroga rakiete" wystrzelong dwadziescia minut
wczesniej z atolu Kwajalein na Pacyfiku43 Dato to podstawy do stwierdzenia, iz mozliwe
jest zbudowanie efektywnego i sprawnie dziatajgcego systemu przy uzyciu dotychczas
znanych technologii.

System obrony przeciwrakietowej tworzony przez George'a W. Busha ma cha-
rakter wielowarstwowy. Jego podstawowym zatozeniem jest zdolnos$¢ do zniszczenia

8.html), Oredziu o stanie panstwa z 29 stycznia 2002 r. (www.whitehouse.gov/news/releases/2002/01/20020129-
11.html) oraz Przeméwieniu wygtoszonym w Akademii Wojskowej w West Point 1 czerwca 2002 r. (www.whitehouse.
gov/news/releases/2002/06/20020601-3.html). W pierwszym z nich prezydent stwierdzit, iz kazdy naréd, kt6ry udziela
schronienia terrorystom, bedzie uznany przez Stany Zjednoczone za wrogi rezim. W Oredziu o stanie panstwa, wygto-
szonym juz po ataku na Afganistan, Bush nawigzywat do koncepcji wojny prewencyjnej. Apelowat do panstw o zaprze-
stanie udzielania pomocy terrorystom oraz wyraznie dawat do zrozumienia, ze niezastosowanie sie do tej prosby skut-
kowa¢ bedzie zbrojng interwencjg USA. Wymienit tez trzy kraje, stanowigce, jego zdaniem, najwigksze zagrozenie dla
pokoju i bezpieczenstwa miedzynarodowego. Irak, Iran i Korea P6tnocna tworzg ,,0$ zta", dysponujac bronig masowego
razenia i tamigc miedzynarodowe konwencje ojej nierozprzestrzenianiu.Jednocze$nie prezydent stwierdzit, iz celem pro-
wadzonej przez niego polityki zagranicznej jest obalenie rezimu Saddama Husajna i doprowadzenie do demokratycz-
nych przemian w rzagdzonym przez niego Iraku. W przemoéwieniu wygtoszonym w West Point Bush dat obraz nowej ame-
rykanskiej strategii, w ktérej nie ma juz miejsca na powstrzymywanie. Za jedyng droge walki z terroryzmem prezydent
uwazat dziatanie - pozwoli ono zapobiec potencjalnym zagrozeniom, zanim si¢ one ujawnig.

41 The National Security Strategy of the United States of America, September 2002, www.whitehouse.gov/nsc/nss.
pdf.

£ BW, MAW, Bush wypowiada ABM, ,Gazeta Wyborcza" 2001, nr 292, s. 8.
B B. Weglarczyk, Trafiona igta wstogu siana, ,Gazeta Wyborcza" 2001, nr 242, s. 9.

111


http://www.whitehouse.gov/news/releases/2002/01/20020129-
http://www.whitehouse
http://www.whitehouse.gov/nsc/nss

112

Joanna Danielewska

wrogiej rakiety w poczatkowej, srodkowej i konncowej fazie44jej lotu. Poszczegoine ele-
menty rozmieszczone zostang na lagdzie, w wodzie, powietrzu oraz w przestrzeni kos-
micznej. Ma on za zadanie obejmowac wszystkie poziomy obrony: strategiczny, ope-
racyjny i taktyczny4s

W pierwszej fazie lotu wrogiej rakiety zadanie jej przechwycenia spoczywa na sy-
stemie broni laserowej, w sktad ktérego wchodzi Interceptor Energii Kinetycznej (Ki-
netic Energy Interceptor - KEI) umieszczony na wyrzutni lagdowej, morskiej lub, w zato-
zeniu, kosmicznej oraz laser (Airborne Laser - ABL) znajdujacy sie na poktadzie statku
powietrznego lub tez na platformie kosmicznej. Obydwa te elementy beda otrzy-
mywac informacje z licznych satelitow, rozmieszczonych w przestrzeni kosmicznej4g,
naziemnych radaréw wczesnego ostrzegania47 oraz radaréw pracujgcych w pasmie
X48 umieszczonych na powierzchni ziemi lub tez na morzu. Zniszczenie nieprzyjaciel-
skiej rakiety w poczatkowej fazie jej lotu jest rzeczg najtrudniejszg ze wzgledu na wy-
magany maksymalnie szybki czas wykrycia jej startu i reakcji na niego, lecz jedno-
cze$nie najbardziej korzystng dla zaatakowanego, w przypadku bowiem posiadania
przez rakiete glowicy zaopatrzonej w bron nuklearng, chemiczng badz biologiczna,
negatywne skutki jej zniszczenia dotkng $Srodowisko naturalne i ludnos$¢ panstwa,
z ktorego terytorium rakieta zostata wystrzelona49

Srodkowa faza lotu rakiety balistycznej jest najdogodniejszym momentem do
wykrycia wrogiego pocisku. Trwa ona bowiem nawet do dwudziestu minut i charak-
teryzuje sie wiekszg przewidywalnoscig toru lotu pocisku. Przeciwrakieta dysponuje
wiec duzym zasobem czasowym do wysledzenia i zniszczenia celu w poréwnaniu
do faz poczatkowej i koncowej50 W drugiej fazie lotu zniszczenie wrogiej rakiety
bedzie pozostawa¢ w gestii Obrony Przeciwrakietowej Bazowania NaziemnegoBl

4 Poczatkowa faza lotu obejmuje czas od startu rakiety do jej wyjécia poza atmosfere ziemska; faza $rodkowa - okres
przebywania rakiety poza atmosferg; faza koricowa obejmuje czas od momentu wejscia w atmosfere do osiggniecia
wyznaczonego celu.

4 S. Koziej, Tarcza nad Polska, ,Polska Zbrojna" 2002, nr 31, s. 17.

46 Space-based Infrared System (SBIRS) - system satelitéw wykrywania, wczesnego ostrzegania i $ledzenia. Dzieli sie
na system wysokoorbitalny, ktérego zadaniem bedzie wykrycie miejsc startu wrogich rakiet oraz ich $ledzenie w po-
czatkowej fazie lotu oraz system niskoorbitalny, ktérego zadaniem bedzie $ledzenie z wigkszg doktadnoscig nadlatu-
jacych rakiet w $rodkowej fazie ich lotu. W zatozeniu SBIRS bedzie takze przystosowany do rejestrowania informacji
o oddzielajacych sie od rakiety elementach, co pozwolitoby na rozréznienie gtowicy bojowej od licznych celéw pozor-
nych. Od danych przekazywanych przez ten system zaleze¢ bedzie wiec czas, w jakim zostanie wykryty start rakiety
nieprzyjaciela oraz doktadnos$¢, zjaka przeciwrakieta zostanie naprowadzona na swoéj cel.

47 Upgraded Early Warning Radars (UEWR) - petnig one funkcje niskoorbitalnego SBIRS i prawdopodobnie zostang
przez niego zastapione. Majg za zadanie wykrycie startu wrogiej rakiety ijej $ledzenie w poczatkowej fazie lotu. Infor-
macje z nich uzyskane przesytane sgq do radaréw pracujacych w pasmie X.

4Zwane réwniez radiolokatorami kierowania ogniem (X-Band Radars - XBR) - ich zadaniem jest $ledzenie nadlatu-
jacej gtowicy bojowej wrogiej rakiety, wyodrebnienie jej sposréd celéw pozornych oraz okreslenie trajektorii jej lotu.
Prowadzone sg takze prace nad takimi radarami bazowania wodnego (Sea-Based X-Band Radar - SBX), budowanymi
na ruchomych morskich platformach.

8. Koziej, op. cit., s. 18.

PDMidcourse Phase Defense, www.mda.mil/mdalink/html/midcrse.html.

5l Element bojowy GBMD stanowig rakiety przechwytujgce ztozone z elementu uderzeniowego (Exo-armospheric Kill
Vehicle - EKV) oraz napgdowego (Booster). Element napedowy stuzy do wyniesienia EKV poza atmosferg ziemska,
gdzie porusza sig¢ on dalej sita bezwtadnosci sterowany przez silniki poktadowe umozliwiajgce dokonanie korekty kie-
runku jego lotu. EKV posiada urzadzenie poszukujace, dziatajace w podczerwieni, ktére w potaczeniu z komendami
wydawanymi przeciwrakiecie przez System Dowodzenia, tacznos$ci i Zarzadzania Polem Walki sprawia, iz rakieta
przechwytujaca bedzie w stanie namierzy¢ i $ledzi¢ rakietg¢ nieprzyjaciela az do momentu zderzenia z nia.
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(Ground-Based Midcourse Defence - GBMD) ztozonej z wyrzutni rakiet przechwytu-
jacych zlokalizowanych w réznych miejscach na $wiecie lub tez Obrony przed Rakie-
tami Balistycznymi Bazowania Morskiego Aegis® (Aegis Ballistic Missile Defence).
Bedzie ono nastepowato poza atmosferg ziemskg, w wyniku dziatania energii kine-
tycznej powstatej w chwili zderzenia sie gtowicy bojowej z przeciwrakietg53

Zniszczenie wrogiej rakiety w ostatniej, koncowej fazie jej lotu nastepowac bedzie
przy uzyciu Obrony Przeciwrakietowej Teatru Dziatan (Theatre Missile Defense - TMD),
Obrony Powietrznej Teatru Dziatan na Duzej Wysokosci (Terminal High Altitude Area De-
fense - THAAD)54 Systemu Obrony Powietrznej Sredniego Zasiegu (Medium Extended
Area Defense System - MEADSH) rozwijanego w ramach NATO, programu Arrows
(Strzata) realizowanego wspolnie przez USA i Izrael oraz PATRIOT - 357 (PATRIOT Ad-
vanced Capability - 3; PAC - 3)58 Systemy te bazujg réwniez na technologii hit to kill,
czyli zniszczenia za pomoca energii kinetycznej uwalniajgcej sie w chwili zderzenias9

Funkcje koordynatora pracy wszystkich podsystemoéw systemu obrony przeciwrakie-
towej petni System Dowodzenia i Kontroli, tgcznosci i Zarzgdzania Polem Walki (Com-
mand and Control, Battle Management, and Communications System - C2BMC). Za-
dania jego koncentrujg sie przede wszystkim na zbieraniu i przetwarzaniu informacji
uzyskanych z satelitow SBIRS oraz naziemnych radaréw (UEWR, XBR), wyznaczeniu
punktu przechwycenia wrogiej rakiety, odpaleniu przeciwrakiet, ocenie skutecznosci
przechwycenia oraz odpalenia kolejnych przeciwrakiet w przypadku fiaska poprzed-
nich. Ma on tez na celu dopasowanie radaru do najlepszego dostepnego rodzaju broni,
by unicestwi¢ zagrozenie stwarzane przez wrogie rakiety balistyczne na kazdej wyso-
kosci, w kazdej fazie, na wszystkich obszarach dziatania we wspotpracy z sojusznikamid
Bardzo wazny element Systemu Dowodzenia i Kontroli, tgcznosci i Zarzgdzania Polem
Walki stanowi¢ bedzie system #gcznosci kierowania przeciwrakietami (In Flight Inter-
ceptor Communications System - IFICS), zapewniajgcy przeptyw danych do elementu
uderzeniowego (EKV) po odtgczeniu go od napedowego (Booster) 6L

&System ten wyposazony zostat w rakiety krétkiego i Sredniego zasiggu umieszczone na niszczycielach klasy Arleigh
Burke i krgzownikach klasy Ticonderoga. Jego zadaniem jest dziatanie wszedzie tam, gdzie nie bedzie mozliwosci
uzycia systemu naziemnego, czyli przede wszystkim w czasie prowadzenia przez wojsko amerykanskie operacji zbroj-
nych poza granicami kraju. Wspiera¢ ma on takze Obrone Przeciwrakietowg Teatru Dziatari (TMD).

53K. Hotdak, op. cit,, s. 70.

HTHAAD ma na celu zniszczenie pocisku balistycznego w momencie jego przechodzenia ze srodkowej do koricowej
fazy lotu. Skfada si¢ z czterech gtéwnych komponentéw: wyrzutni, rakiet przechwytujacych, radaréw oraz Sytemu Do-
wodzenia i Kontroli, tacznosci i Zarzadzania Polem Walki (C2BM). Charakteryzuje sie duzg mobilnoscig, moze zosta¢
przeniesiony droga powietrzng do prawie kazdego miejsca na ziemi w przeciggu godzin przy uzyciu C-130.

Bw Systemie Obrony Przeciwrakietowej ma na celu wypetnienie luki pomigdzy przeno$nymi systemami takimi jak
Stinger oraz systemami wyzszego poziomu, jak THAAD. Charakteryzuje sie duza mobilnoscig i tatwoscig transporto-
wania.

52apewnia zabezpieczenie granic lzraela oraz zotnierzy amerykanskich przebywajacych w tym regionie przed wro-
gimi pociskami krétkiego i $redniego zasiggu. Uzyskat on zdolno$¢ operacyjng w pazdzierniku 2000 r.

gProgram ten stanowi najbardziej rozwiniety element Systemu Obrony Przeciwrakietowej. Armia amerykarska
uzyskata go w 2003 r, rakiety PAC-3 rozmieszczono wtedy w Azji Pétnocno-Zachodniej w ramach operacji Iraqi
Freedom.

Brerminal Phase Defense, www.mda.mil/mdalink/html/terminal.html.

Dp. Pacholski, System Obrony Przeciwrakietowej. Rozwéj iznaczenie, Warszawa 2003, s. 8.

®Gclobal Ballistic Missile Defense. A Layered Integrated Defense, www.mda.mil/mdalink/pdf/bmdsbook.pdf.
@ M. Kaczmarski, op. cit,, s. 31.
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Stany Zjednoczone Ameryki, w toku dyskusji nad umiejscowieniem poszczegdlnych
elementéw systemu przeciwrakietowego, wysuwaly szereg argumentow na rzecz
umieszczenia ich w Europie. Rozwigzanie takie poprawitoby przede wszystkim zdol-
nosci obronne Standw Zjednoczonych przed atakiem pociskami balistycznymi z rejonu
Bliskiego Wschodu, rozszerzytoby takze strefe obronng na Europe, zwiekszajgc tym
samym bezpieczenstwo zbiorowe NATO, wzmacniajgc jednos$¢ transatlantycka oraz
pozwalajgc unikng¢ rozdzielenia sie amerykanskich i europejskich interesow w dzie-
dzinie bezpieczenstwa. Potwierdzitoby to takze amerykanskie zobowigzania wobec
bezpieczenstwa starego kontynentu. Niepodwazalne stang sie réwniez korzysci tech-
niczne dla panstw europejskich, przede wszystkim wymiana wiedzy z zakresu najnow-
szych technologii, a takze mozliwo$¢ wykorzystania przez Sojusz amerykanskiej in-
frastruktury systemu wykrywania w ramach przysztego systemu obronnego NATO.
Umieszczenie elementow systemu obrony przeciwrakietowej w Europie miatoby tez
ogromne znaczenie odstraszajgce potencjalnie wrogie kraje przed rozwijaniem prac
nad arsenatami pociskéw balistycznych czy tez pozyskiwaniem ich z zagranicy. Zmniej-
szytoby tez w znacznym stopniu sens takich dziatan poprzez zredukowanie ich przy-
datnosci wojskowej. Pozwolitoby wiec na petniejszg realizacje celéw w dziedzinie nie-
poliferacji stawianych sobie przez USA i Europe&2

Propozycja rozmieszczenia w Europie elementéw amerykanskiego systemu obrony
przeciwrakietowej dotyczyta baterii pociskdw przechwytujgcych liczacej do dziesieciu
przeciwpociskéw w wyrzutniach podziemnych oraz waskowigzkowego radaru Sle-
dzenia pociskéw w Srodkowej fazie lotu. Umieszczenie pierwszego z tych elementéw
zaplanowane zostato w Polsce, drugiego - w Czechach.

Pociski przechwytujgce rozmieszczone zostatyby na lgdzie, w podziemnych silo-
sach tworzacych baterie przechwytujgcg. Mialyby one charakter typowo obronny,
niszczytyby cel w wyniku uderzenia bezposredniego na wysokosci ponad 200 km nad
Ziemig. Sktadajg sie one z cztonu startowego oraz z cztonu bojowego pozaatmosfe-
rycznego razenia celu. Po starcie czton startowy wynosi pocisk do przewidywalnego
obszaru przechwycenia celu i odigcza sie od cztonu bojowego, ktéry wykorzystuje
poktadowe s$rodki wykrywania (z pomocg $rodkéw naziemnych) do rozpoczecia Sle-
dzenia celu. Czton bojowy dokonuje ostatecznej identyfikacji celu i naprowadza sie
na gtowice bojowg wrogiego pocisku, uderzajac w nig i niszczgc wytgcznie za po-
Srednictwem energii kinetycznej zderzenia. Baza pociskéw przechwytujgcych zajmo-
wataby powierzchnie od 200 do 600 ha. Oprécz siloséw zostataby w niej zlokalizo-
wana infrastruktura logistyczno-techniczna, w skfad ktorej wszediby magazyn rakiet,
budynek obstugi rakiet, budynki pomocnicze. Na jej terenie przebywatoby takze okoto
200 amerykanskich zotnierzy i inzynier6w63

Radar, ktorego umieszczenie planowane jest w Czechach, znajduje sie obecnie na
atolu Kwajalein na Wyspach Marshalla (Srodkowy rejon Oceanu Spokojnego) i w ciagu
ubiegtej dekady wykorzystywany byt do prowadzenia testéw amerykanskiego systemu
obrony przeciwrakietowej. Jest to urzadzenie dziatajgce w pasmie X, ktére zostanie zop-
tymalizowane do kierowania waskiej wigzki promieniowania na zagrozenie w postaci

& Proponowane elementy amerykarskiego systemu obrony przeciwrakietowej w Europie, www.mda.mil/mdalink/pdf/
euroassetspol.pdf.

BAmerykanski system obrony przeciwrakietowej. Mozliwo$¢ zainstalowaniajego elementéw na terytorium Polski. Py-
tania i odpowiedzi, www.msz.gov.pl/files/docs/Pbdoc/MD.pdf.
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iranskich pociskdw balistycznych. Wykorzystuje ono informacje z satelitbw wczesnego
ostrzegania oraz innych ruchomych srodkéw wykrywania bazowania naziemnego i na-
wodnego, takich jak pracujgce w pasmie X ruchome wysuniete radary wczesnego wy-
krywania i precyzyjnego $ledzenia rozmieszczone blizej stanowisk nieprzyjacielskich po-
ciskdw. Gtdwnym zadaniem radaru bedzie naprowadzanie pociskéw przechwytujacych
na przewidywany tor lotu gtowicy bojowej pocisku balistycznego. Informacje uzyskane
za jego pomocg wykorzystywane zostang takze do identyfikacji i odroznienia gtowicy
bojowej od pozostatych czesci pocisku, tj. oddzielonych rakiet nosnych i ewentualnych
srodkéw przeciwdziatania®

Propozycja rozmieszczenia poszczegoélnych elementéw systemu obrony przeciw-
rakietowej w Polsce i w Czechach spotkata sie z przychylnoscig tamtejszych wiadzéb
i protestami spoteczenstwa, szczeg6lnie mieszkajgcego na obszarach branych pod
uwage jako miejsce dyslokacji tych elementéw. Najczesciej podnoszone obawy do-
tycza ewentualnego wptywu jego elementéw na zdrowie, mozliwosci zmiany charak-
teru systemu z defensywnego na ofensywny, pogorszenia stosunkow dwustronnych
z Rosjg oraz wielkosci i charakteru mozliwych szkéd powstatych w wyniku opadaja-
cych na powierzchnie ziemi szczagtkow rakiety6a

Stany Zjednoczone, tworzgac i realizujgc swg koncepcje systemu obrony przeciwra-
kietowej, prowadzg intensywne rozmowy nie tylko z Polskg i Czechami. Oprdcz panstw
dawno juz zaangazowanych w budowe systemu, takich jak Japonia, Anglia, Australia,
Dania, Wtochy, Izrael, Niemcy i Holandia, a takze cata struktura NATO, administracja
amerykanska podjeta szereg inicjatyw majgcych na celu zawigzanie nowych relacji
z panstwami zainteresowanymi aktywna obrong przeciwrakietowg bedacg odpowie-
dzig na wcigz nowe, pojawiajgce sie zagrozenia. Do nich naleza przede wszystkim
Polska i Czechy, ale tez Hiszpania (ustanowienie amerykansko-hiszpanskiej Grupy
Technicznej ds. Obrony Przeciwrakietowej), Zjednoczone Emiraty Arabskie (rozwdj
zintegrowanego planu obrony przeciwrakietowej), Ukraina (rozmowy na temat
wspoélnych projektéw), Francja (dyskusja nad mozliwg wspotpracg) i Korea Potu-
dniowa (wyrazone zostato zainteresowanie systemem), a takze Rosja (program céwi-
czen teatru obrony przeciwrakietowej, dyskusje na szczeblu ekspertdw technicznych)
i Indie (prowadzone dyskusje i warsztaty)67.

Powstanie i rozw0j systemu obrony przeciwrakietowej obejmujgcego swym zasie-
giem nie tylko Stany Zjednoczone, ale tez Europe, zaleze¢ bedzie jednakze nie tylko
od zgody poszczeg6lnych panstw na budowe jego elementow na wiasnym terytorium

&Proponowane..., S. 4.

Brolska oficjalnie przystapita do negocjacji z USA w tej kwestii 23 lutego 2007 r., kiedy Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych skierowato do Ambasady USA w Warszawie note dyplomatyczng zawierajacg zgode Rzadu na negocjacje,
jego stanowisko w sprawie celu negocjacji (wzmocnienie bezpieczeristwa Polski, Stanéw Zjednoczonych oraz mie-
dzynarodowego), zastrzezenie, ze wynegocjowana umowa musi si¢ sta¢ przedmiotem procedury ratyfikacyjnej, co
w praktyce oznacza jej akceptacje przez Parlament i ratyfikacje przez Prezydenta. Negocjacje prowadzone sg przez
Zesp6t Negocjacyjny powotany na mocy zarzadzenia Prezesa Rady Ministrow.

@rap, Wiekszo$é¢ przeciw tarczy antyrakietowej, ,Gazeta Wyborcza" 2006, nr 143, s. 6; PAP, Protestowali przeciw
tarczy antyrakietowej, ,Gazeta Wyborcza" 2007, nr 72, s. 8; M. Rabenda, MARC, Prezydent Koszalina: Tarcza anty-
rakietowa? Nie!, ,Gazeta Wyborcza" 2007, nr 44 (wydanie szczecifiskie), s. 1; A. Skieterska, Jak Jan Neoral walczyt
z tarczg antyrakietowa, ,Gazeta Wyborcza" 2007, nr 84, s. 14.

ar. Obering, Missile Defense Program Overview For The Transatlantic Roundtable On Defense And Security 18. Sep
07, s. 18, www.mda.mil/mdalink/pdf/thirdsite.pdf.
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oraz checi krajow do prowadzenia wspotpracy w dziedzinach technicznych i operacyj-
nych, lecz przede wszystkim od faktu uzyskania funduszy na ten cel przez George'a
W. Busha. Na samga tylko budowe elementéw tarczy w Polsce i w Czechach zaplano-
wanych zostato w budzecie Standw Zjednoczonych 310 min dolarow8 Na poczatku li-
stopada 2007 r. otrzymanie tych pieniedzy staneto pod znakiem zapytania za sprawg
wypowiedzi kongresmana Johna Murtha, zasiadajagcego w komisji przydziatu srodkéw
budzetowych lIzby Reprezentantow i kierujgcego znajdujaca sie tam podkomisjg bu-
dzetu obronnego. Zapowiedziat on, iz niemozliwe jest uwzglednienie wydatkéw na
elementy systemu obrony przeciwrakietowej w sytuacji, gdy nie zostaty nawet podpi-
sane umowy z Polskg i Czechami o ich budowie® Opinia kongresmana, mimo iz nie
stanowita korzystnej dla prezydenta wrdzby na przysztos¢, nie byta jednak decydujaca
i nie przesadzita o decyzji Kongresu. Pomimo wielu rozbieznych stanowisk Izba Repre-
zentantow przyznata w grudniu 2007 r. 225 z 310 min dolaréw, o ktére prosit George
W. Bush na budowe systemu obrony przeciwrakietowej. Decyzje swojg obwarowata
jednakze pewnymi warunkami: na budowe systemu w Polsce i Czechach muszg zgo-
dzi¢ sie rzady tych krajow poprzez podpisanie traktatu miedzynarodowego, Kongres
musi otrzyma¢ dwa raporty w sprawie tarczy - jeden od sekretarza obrony USA,
drugi od niezaleznej komisji, w ktorych padnie odpowiedZ na nurtujgce pytania o jej
niezawodnos$¢ oraz o prawdopodobienstwo zagrozenia atakami terytoriow USA i Eu-
ropy za pomocg rakiet dalekiego zasiegu. Kongres pragnie tez, by sekretarz obrony
i eksperci zbadali, czy istniejg alternatywne koncepcje ochrony panstw NATO oraz
jaka jest mozliwos$¢ udziatu w catym projekcie Rosji70

Uzgodnienia na temat potencjalnej budowy elementéw systemu w Polsce, prze-
rwane z powodu wczesniejszych wyborow do Sejmu RP i zmiany os6b obejmujacych
kluczowe stanowiska w rzadzie, ulegly wznowieniu na poczatku 2008 r. Rzad Donalda
Tuska usztywnit stanowisko naszego kraju w tej sprawie, wysuwajac pod adresem ad-
ministracji amerykanskiej szereg zadan w zamian za zgode na budowe elementow
systemu obrony przeciwrakietowej na terytorium Polski. Do nich nalezg gwarancje
bezpieczenstwa USA, ktoére, obok gwarancji bezpieczenstwa NATO, stanowityby do-
datkowe zabezpieczenie naszego kraju, oraz przekazanie rakiet krotkiego zasiegu
Patriot-3, ktore miatyby chroni¢ Polske przed ewentualnym atakiem7lL Zwiaszcza
ten drugi postulat jest szczeg6lnie wazny dla rzadu Donalda Tuska, Patriot-3 sg bo-
wiem obecnie najnowoczes$niejszym systemem przeciwlotniczym i antybalistycznym,
dla przestarzatej obecnie polskiej obrony przeciwlotniczej stanowityby bardzo istotny
1cenny nabytek. Zgoda Amerykandéw na nasze zadania uzalezniona jest w duzej mierze
od wzgleddéw finansowych. Koszt rakiet przekazanych Polsce wyni6stby bowiem okoto
2 mid dolaréw. Biorgc pod uwage fakt, iz przewidywany przez USA koszt wszystkich ele-
mentow tarczy przeciwrakietowej instalowanej na naszym terytorium wyniostby okoto
1,5 mid dolaré6w7 polskie zgdania moga wydac sie zbyt wygérowane. Mimo ze pod-
czas spotkania ministra spraw zagranicznych Radostawa Sikorskiego z sekretarz stanu

Bm. Bosacki, Kongres USA nie da pienigedzy na tarczg, ,Gazeta Wyborcza" 2007, nr 256, s. 10.

®ibidem, s. 10.

Dwm. Bosacki, USA: Kongres da pienigdze na tarcze w Polsce i Czechach, ,Gazeta Wyborcza" 2007, nr 292, s. 13.
Aidem, Tarcza sie oddala, ,Gazeta Wyborcza" 2008, nr 13, s. 12.
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USA Condoleezzg Rice, ktore odbyto sie w Waszyngtonie 1 lutego 2008 r., strona ame-
rykanska podkreslita, iz USA sg sktonne uczestniczy¢ w modernizacji polskiej armii, de-
cydujgce znaczenie dla dalszych rokowan bedzie miato spotkanie premiera Donalda
Tuska z prezydentem Stanow Zjednoczonych George'em W. Bushem zaplanowane na
10 marca 2008 r.w Waszyngtonie73

Wraz z rozwojem negocjacji w sprawie umieszczenia elementow amerykanskiego
systemu obrony przeciwrakietowej na terytorium Polski i Czech zmianie ulega tez
stanowisko Rosji w tej sprawie. Poczatkowy ostry sprzeciw potgczony z argumen-
tacjg o niepotrzebnej prowokacji panstw znajdujgcych sie w konflikcie ze Stanami
Zjednoczonymi oraz o mozliwosci rozpetania nowego wyscigu zbrojen zastgpiony
zostat pozornym porozumieniem w tej sprawie osiggnietym przez prezydentow obu
krajow na szczycie G8 w Genui w lipcu 2001 r. Propozycja Wiadimira Putina, by
rozmowy o zmianach w uktadzie ABM potaczy¢ z dyskusja na temat redukcji sit
nuklearnych, spotkata sie z entuzjastycznym przyjeciem Busha, ktéry na wspoélnej
konferencji prasowej okreslit siebie i prezydenta Rosji jako miodych przywodcéw dg-
zacych do zapewnienia bezpieczenstwa $wiatu74 Znamienna byla tez reakcja Wta-
dimira Putina na fakt zerwania przez USA uktadu ABM. Os$wiadczyt on, iz decyzja ta
jest btedem, ale nie stanowi dla niego zaskoczenia ani tez nie zagraza interesom na-
rodowym Rosji75 Retoryka taka mogla by¢ spowodowana odlegtoscig perspektywy,
w jakiej amerykanski system obrony przeciwrakietowej powstatby i osiggnat peing
zdolno$¢ bojowag. W tym okresie bowiem USA byly dopiero na etapie przeprowa-
dzania wstepnych testdw poszczegolnych elementow tarczy, z ktérych nie wszystkie
zakonczyty sie sukcesem.

Ugodowe stanowisko Rosji w sprawie amerykanskich eksperymentow ulegto dia-
metralnej zmianie od czasu ogtoszenia, iz niektore z elementoéw tarczy znajdowac sie
beda prawdopodobnie na terytorium Europy Srodkowej. Konstantin Kosaczow, szef
komisji ds. miedzynarodowych w Dumie, przedstawit szereg argumentéw rosyjskiej
dyplomacji przeciwko takiemu rozwigzaniu. Przede wszystkim Rosjanie nie wierzg, iz
jedynym celem tarczy ma by¢ wytgcznie obrona przed atakami rakietowymi ze strony
rogue states. Powszechne stato sie przekonanie, iz rakiety umieszczone w Polsce by-
tyby skierowane gtéwnie przeciwko Rosji. Takze szef rosyjskiego sztabu gen. Jurij Batu-
jewski w wywiadzie dla ,Gazety Wyborczej" stwierdzit, iz ,system antyrakietowy jest
umacnianiem USA na wypadek starcia z Moskwg"76

Przedterminowe wybory w Polsce i chwilowe zawieszenie rozméw amerykansko-
-polskich na temat zainstalowania elementéw tarczy antyrakietowej na terytorium
naszego kraju spowodowato przerwanie rosyjskiej retoryki sprzeciwu wobec planow
George'a W. Busha. Jednakze wznowienie rozmow i wizyta ministra spraw zagranicz-
nych Radostawa Sikorskiego w Waszyngtonie znéw sprawe systemu obrony przeciw-
rakietowej postawity na forum wzajemnych dyskusji. W wywiadzie dla ,Gazety Wy-
borczej" przeprowadzonym w lutym 2008 r. szef rosyjskiego MSZ Siergiej tawrow
stwierdzit, iz Rosja nie obawia sie przeciwrakiet umieszczanych w Polsce, lecz przybli-

BPW, Donald Tusk 10 marca w Waszyngtonie, ,Gazeta Wyborcza", 2008, nr 33, s. 3.
7AB. Weglarczyk, Tarcza tak?, ,Gazeta Wyborcza" 2001, nr 171, s. 6.
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zania amerykanskiej infrastruktury do swoich granic. W ten sposdb zachwiana zosta-
taby stabilnos$¢ strategiczna i dotychczasowy tad miedzynarodowy. Dlatego tez Rosja
bedzie zmuszona na te zjawiska reagowaé, miedzy innymi rozwijajac sity strategiczne
w poblizu swoich granic77.

Budowa amerykanskiego systemu obrony przeciwrakietowej niesie za sobg, za-
rowno w stosunkach miedzynarodowych, jak i w wewnetrznych, wiele kontrowers;ji.
Nie tylko z powodu systematycznego zaostrzania relacji USA z Federacjg Rosyjska,
lecz takze z panstwami zaliczanymi przez administracje George'a W. Busha do
grupy tzw. rogue states, ktére amerykanska propagande ukazujgca nieuchronne
zagrozenie dla cywilizacji zachodniej ze strony tych krajow moga traktowac jako
swego rodzaju wyzwanie. Tarcza dzieli tez politykbw w Stanach Zjednoczonych. Jej
zwolennicy akcentujg rosnace zagrozenia dla USA i Europy, przeciwnicy wskazujg
na ogromne koszty projektu i brak catkowitej pewnosci co do niezawodnos$ci jego
dziatania.

Podziat na przeciwnikdw i zwolennikdw polityki prowadzonej przez George'a
W. Busha nastgpit takze w Polsce. Rzad Jarostawa Kaczynskiego bardzo przychylnie
nastawiony byt do propozycji amerykanskich, jego nastepca stawia juz twardsze wa-
runki, na ktére by¢ moze nie beda mogli sie zgodzi¢ Amerykanie. Budowa systemu
obrony przeciwrakietowej wydaje sie wiec na dzien dzisiejszy rzecza bardzo watpliwa,
szczegolnie ze w listopadzie tego roku w Stanach Zjednoczonych Ameryki odby¢ sie
majg wybory prezydenckie, przy czym na kolejng kadencje George W. Bush wybrany
juz nie zostanie. Od tego, ktéry z kandydatéw zwyciezy, zaleze¢ bedzie przysztosé
systemu obrony przeciwrakietowej i budowa jego elementéw na terytorium Polski
i Czech.
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