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TOTALITARNA RZECZYWISTOSC
VACLAVA HAVLA I HERBERTA MARCUSFE’A JAKO PRZYKEAD
KONWERGENCJI WSCHODU Z ZACHODEM

Zanim w 1989 roku Viclav Havel zostal prezydentem Czechostowacji, ja-
ko dysydent — zalozyciel organizacji obrony praw czlowieka Karta 77 — spedzit
wiele dni w wigzieniu. ,,Duzo rozmyslal wtedy o systemie, ktory go wsadzil do
wigzienia i 0 rzeczywistej naturze zla, ktdry ten system uciele$nial™, przytoczmy
stowa Francisa Fukuyamy.

W eseju Sifa bezsilnych, opublikowanym na poczatku lat osiemdziesiatych,
Havel opowiedzial historig o kierowniku sklepu warzywnego, ktéra na state weszla
do kanonu zaréwno literatury, jak i polityki jako alegoria totalitarnej (komu-
nistycznej) rzeczywistosci.

Esej ten sprowokowatl mnie do szerszego ujgcia rozwazan Havla nad jed-
nostka uwigziona w sztucznej rzeczywistosci. W niniejszej pracy postaram si¢
wykazaé, ze niezaleznie od rezimu politycznego, mechanizméw wiladzy, panstwo
generuje zniewolong jednostke, pozbawiona wiasnych mysli, uczué i zyjaca we-
dtug okreslonego schematu nie bedacego prawdziwym zyciem, lecz sztucznie
wytworzong egzystencja nastawiona na tzw. falszywe potrzeby, dla podtrzymania
wladzy. Poczatkowo teza ta moze wydawac si¢ zaskakujaca. Trudno bowiem wyo-
brazi¢ sobie, ze zar6wno system komunistyczny, jak i kapitalistyczny postuguja sie
podobnymi, a w zasadzie takimi samymi mechanizmami panowania nad spoteczen-
stwem.

Jednak, jak postaram si¢ udowodnic, obydwa systemy sa systemami totali-
tarnymi, totalnymi. Owo zaskakujace podobienstwo przedstawie wspierajac si¢
analiza dwoch dziet: Véclava Havla, Sifa bezsilnych — traktujacego o systemie ko-
munistycznym w Czechostowacji oraz Herberta Marcuse’a — Czlowiek jednowy-
miarowy, dotyczacego zniewolenia jednostki w systemie kapitalistycznym.

VF. Fukuyama, Koniec historii, Poznan 1996, 5. 243,
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Alibilistyczna podstawa wiadzy

Alibilizm jako podstawa wladzy — to, mozna powiedzieé, stowo klucz dla Viclava
Havla. Postuzylo mu ono do jak najdokfadniejszego zobrazowania wszystkich
aspektéw stosunkéw spolecznych, istniejacych w czechostowackiej totalitarnej
rzeczywistosci. Havel postuzyl sig historig kierownika sklepu warzywnego, bedaca
alegoria systemu panujacego w Czechostowacji. Czytamy:

Kierownik sklepu warzywnego umiescil na wystawie migdzy cebula a marchwia, haslo |, Proletariusze
wszystkich krajow laczcie sig!” Czemu to zrobil? Co cheial przez to przekaza¢ swiatu? Czy naprawde jest oso-
biscie entuzjasta idei polaczenia si¢ proletariuszy wszystkich krajéw? Czy jego zapat osiagnal takie rozmiary, ze
czuje nieprzepartg potrzebg zaznajomienia ze swoim idealem szerokich rzesz narodu? Czy rzeczywiscie zasta-
nawial si¢ kiedys, cho¢ przez chwilg, jak takie polaczenia mialoby si¢ dokonaé i co ono by oznaczato?

Kierownik sklepu zostal przedstawiony jako zwykly cztowiek, bez gleb-
szego wyksztalcenia, czy wigkszej pozycji, ktéry mimo to wstydzitby sie wystawié
napis Boje sie! Nalezy zwrdci¢ uwagg na kontekst, w jakim Havel uzywa slowa
godno$é i zastanowic sig, dlaczego autor zwraca uwage, Ze takie przyznanie si¢ do
strachu byloby uczciwsze od hasta komunistycznego. Fukuyama ttumaczy fakt ten
nastgpujaco:

W komunistycznej Czechostowacji wszyscy wiedzieli, ze ludzie ze strachu robig rzeczy, ktérych robi¢ nie

chea. Strach, instynkt samozachowawczy, jest instynktem wrodzonym i wspSlnym wszystkim ludziom. Dlaczego
wigc nie przyznaé sig, Ze jest si¢ czlowiekiem, a zatem czuje si¢ strach?

Odpowiedz faczy sig¢ z faktem, ze kierownik jest przekonany, iz ma to pewng
wartos¢. Bierze si¢ ona z wewngtrznej pewnosci, Ze jest on czym$ wigcej niz
sterowanym lekiem i potrzebami zwierzgciem, ktérym mozna za pomoca tych
lekow manipulowaé.

Pojawia si¢ pytanie, dlaczego kierownik to zrobit? Co popchneto go takiego
dziatania? Odpowiedz, dana przez Vaclava Havla, wydaje si¢ by¢ wystarczajaco
czytelna:

{...] zrobil tak dlatego, ze tak robi¢ nalezy, jezeli cziowiek chee wyjsé w Zyciu na swoje; jest to jeden
z tysigcy drobiazgéw zapewniajacych stosunkowo spokojne bytowanie w zgodzie ze spotecznoscia®.

Nie oznacza to naturalnie, Zze owemu kierownikowi nie przy$wiecaly zadne
glebsze motywy, ani Ze postapit bez sensu. Hasto pelni tu bez watpienia funkcje
znaku, jest zaszyfrowanym wprawdzie, ale mimo to czytelnym powiadomieniem.
Stownie mozna je przedstawi¢ nastgpujaco:

Ja XY, kierownik sklepu warzywnego, czuwam i wiem, co powinienem zrobi¢; zachowuje si¢ tak jak si¢

tego ode muie oczekuje, mozna na mnie polega¢ i nic mi nie mozna zarzucié; jestem postuszny, totez mam prawo
zy¢ w spokoju’.

? Ibidem, s. 224.
*V. Havel, Sila bezsilnych, [w:] Hrabal, Kundera, Havel, red. J. Baluch, Krakéw 2001, s. 73.
* Ihidem.
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Wiadomos¢ ta nie jest wysytana w przestrzen bez celu, ma swojego konkret-
nego adresata, a jest nim tak zwana goéra, czyli przetozeni kierownika sklepu.
Mozna powiedzie¢, ze deklaracja ta jest tarczg ochronna, swoistym $rodkiem zapo-
biegawczym, ktoérym kierownik postuguje sig, aby uchroni¢ si¢ przed ewentual-
nymi donosicielami.

W zwigzku z tym mozna zgodzi¢ si¢ z autorem, iz rzeczywiste znaczenie
tego hasta jest bezposrednio zwigzane z ludzkg egzystencja kierownika sklepu
warzywnego. Odzwierciedla prawdopodobnie jedyny swiadomy interes bohatera,
a mianowicie w zawoalowany sposob pozwala mu krzycze¢ boje si¢ i dlatego
jestem bezgranicznie postuszny wladzy, $wiatu, systemowi.

Boje sig, ale nie mogg tego powiedzie¢ glo$no (chociaz prawdopodobnie to
wilasnie 6w strach jest jedynym prawdziwym uczuciem, jakie kierownikowi towa-
rzyszy; prawdziwym, poniewaz pozbawionym bagazu falszywych potrzeb, wpaja-
nych przez system). Jednak, jak ttumaczy Havel, gdyby kierownik otwarcie po-
kazal strachliwa czes¢ swojego jestestwa, ,,byloby to dlan przykre, wstydzitby sig.
Rzecz zrozumiala — jest przeciez czlowiekiem, ma wigc poczucie ludzkiej god-
nosci™.

Aby nie stracié poczucia godnosci, kierownik musi oszukac siebie i caly
$wiat. Jest zmuszony ukry¢ niskie pobudki swojego postuszeristwa i zastapié je
czym$ wzniostym, zrozumialym dla wszystkich, czyms$ posiadajacym czynnik
ponadludzki. Narzedziem, ktére stuzy mu do budowania tej patetycznosci swojego
ja (a tak naprawd¢ upodabnia go do calej reszty spoteczeristwa, pozwala na wiare
w zasade, Ze wszyscy nie moga si¢ myli¢) jest ideologia. Jak pisze Havel:

ldeologia jako pozorny sposéb ustosunkowania si¢ do §wiata, dajacy czlowiekowi zludzenie, 2¢ jest jed-
nostka autentyczna, godna, moralng. Ulatwia mu tym samym nabycie nia, jako atrapa, czego$ ponadjednost-
kowego i niekoniunkturalnego, ulatwiajacy czlowiekowi oszukanie wlasnego sumienia oraz zamaskowanie przed
$wiatem i przed sobg sama swego rzeczywistego polozenia i niechlubnego modus vivend:®.

Mozna pokusi€ si¢ o stwierdzenie, ze jest to petna godnosci manifestacja ad-
resowana do gory, w dél, i na boki. Przytoczmy tu trafng uwage Havla, ze:

Jest to alibi, z ktérego moze skorzysta¢ kazdy: od kierownika sklepu warzywnego, strach o posadg skry-
wajacego pod plaszczykiem rzekomego zainteresowania {aczeniem si¢ proletariuszy wszystkich krajow, az po
dzialacza na samym szczycie, kiéry pragnienie utrzymania si¢ przy wladzy moze przystroi¢ w stowa o sluzbie kla-
sie robotniczej’.

Podsumowujac — owa alibiliczna postawa pozwala wierzy¢ cztowiekowi, ze
jest on czescig wigkszej calosci, a jego postepowanie jest zgodne z porzadkiem
ludzkim i fadem wszech§wiata. System totalitarny wymaga od jednostki przyjecia
wlasnie monolitycznos$ci i uniformizmu, chociaz prawdziwe zycie charakteryzuje
si¢ pluralizmem potrzeb.

Jednak nalezy zaznaczy¢, ze owo wrazenie, jakie ma czlowiek, iz jest
czgScig jakiegos planu, jakiej$ catosci jest juz z gruntu alibiliczne. Havel wskazuje,

S Ibidem, s. 73.
¢ Ibidem, s. 74.
? [bidem.
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ze jest to element, typowej dla systemu totalitarnego, kompleksowej manipulacji
zyciem 1 uczuciami jednostki; nalezy bowiem mieé¢ na uwadze, ze cztowiek jest
tylko i wylacznie:

[...] niewazng s$rubka w gigantycznej maszynerii: jego znaczenie ogranicza si¢ do funkcji w machinie.
Zatrudnienie, zamieszkanie, poruszanie si¢, przejawy zycia spolecznego i kulturowego, stowem wszystko musi
by¢ jak najscislej skrepowane ustalone i kontrolowane. Kazde odchylenie od nurtu wyznaczonego przepisami jest
uwazane za blad, samowolg i anarchig. Od kucharza w restauracii. kidry bez zgody aparatu biurokratycznego nie
$mie przyrzadzi¢ dla swoich gosci specjalu odbiegajacego od panistwowej receptury, po piosenkarza, kiéry bez
zgody tegoz aparatu nie moze na koncercie wykona¢ swojej nowej piosenki, wszyscy na kazdym kroku omotani sa
biurokratyczng pajeczyna przepisow, stanowiacych zgodny z prawidlowosciami rozwojowymi produkt systemu
posttotalitarnego, coraz czgéciej krepujacego wszystkie intencje zycia®.

Wydaje si¢ godne podkreslenia, iz dla autora Sify bezsilnych takze porzadek
prawny jest elementem, ktdry stuzy systemowi totalitarnemu. Jest mozna powied-
zie¢ posrednig sita alibiliczna, poniewaz to wiasnie prawne uwarunkowanie zycia
tworzy ztudzenie sprawiedliwo$ci i ochrony spofeczenstwa. Jest obiektywna sila,
ktora zostata usytuowana gdzie§ ponad spoteczefistwem, w rzeczywistosci jest
tylko manipulacja, ztudzeniem, ktére ma mamié spoteczefistwo. W swojej ocenie
systemu prawnego, Havel jest w zasadzie bezkompromisowy, piszac:

Ktos. kto nie wiedzialby nic o zyciu w naszym kraju. a znal tylko jego prawa, nie moglby w ogéle pojac
na co si¢ uskarzamy: cala ukryta manipulacja polityczna sadow 1 prokuratoréw, ograniczenie dzialalnosci adwo-
katéw, faktyczna niejawno$¢ rozpraw sadowych, samowola organéw bezpieczenstwa i ich nadrzednosé w sto-
sunku do aparatu wymiaru sprawiedliwoséci, nonsensowne szerokie stosowanie niektdrych, celowo mglistych
paragraféw kodeksu karnego, jak tez zupelna obojgtnosé na pozytywne klauzule porzadku prawnego (prawa oby-
watelskie) — wszystko to uszleby oczywiscie uwagi tego obserwatora. Nabralby przekonania, z¢ nasz porzadek
prawny nie jest o wicle gorszy niz w innych panstwach cywilizowanych, a wlasciwie nawet niemal si¢ od tamtej-
szych nie rozni’.

Mozna postawi¢ pytanie, do czego prowadzi tak skonstruowany system
prawny? OdpowiedZ nasuwa si¢ niemal automatycznie: zaréwno dzigki takiej bu-
dowie kodekséw prawnych, jak i catego aparatu prawno-politycznego wszyscy
maja alibi, poniewaz kazdy postgpuje zgodnie z przepisami prawa. Innymi stowy
porzadek prawny — przynajmniej w niektérych swoich aspektach jest jedynie fa-
sada, jednym z elementéw $wiata pozordw.

Jezelt zatem obywatel moze zdemaskowac owa fasadowosc, jezeli odkryje
falsz rzadzacy jego zyciem, dlaczego taki stan rzeczy nadal istnieje? Havel od-
powiada w nastepujacy sposéb:

[...] taki stan rzeczy istnieje dokladnie z tych samych powoddw, co ideologia: buduje 6w alibilistyczny
most migdzy systemem a czlowiekiem, ktéry ulatwia czlowiekowi wejscie do struktury wladzy i stuzenie jej sa-

mowoli; alibi pozwala mu oklama¢d sig zludzeniem, ze nie robi nic précz przestrzegania ustaw i obrony spole-
czenstwa przed przestgpcami'’.

Bez alibi nie byloby mozliwe werbowanie nowych sedziéw, prokuratordw,
funkcjonariuszy $ledczych. A ciggte powotywanie si¢ na liter¢ prawa, wzrost biu-
rokracji, niekoficzace si¢ rzesze urzgdnikow oraz skomplikowane procedury

* Ibidem, s. 126.
*V.Havel, Sila..., s. 126-127.
1 Ibidem.
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postgpowania w kazdej, nawet najprostszej sprawie, umacniaja tylko alibiliczny
system wladzy i zwigkszaja jego wiarygodnosé.

Totalnie jednowymiarowa rzeczywisto$¢ Herberta Marcuse’a

Rozkwit Krytycznej teorii szkoty frankfurckiej", majacy miejsce w latach sze$édzi-
esigtych XX wieku, zdominowal nowe spojrzenie na spoleczenistwo oraz
przyczynit si¢ do rozpoczgcia dyskusji o obecnych w nim totalitarnych mechaniz-
mach. Teoria pozostajaca dotad tylko w fazie spekulacji niespodziewanie stala si¢
doktryna budzaca ogromne zainteresowanie, zwlaszcza wérdd pokolenia milodej
inteligencji. Jej przedstawiciele obwolani zostali reprezentantami zrewoltowanej
miodziezy. Szczegdlnym zainteresowaniem cieszyl si¢ wtedy Herbert Marcuse';
w roku 1964 ukazatl si¢ jego: Czlowiek jednowymiarowy. Badania nad ideologiq
rozwinietego spoleczenstwa przemysiowego — ksiazka, ktéra wywarla ogromne
wrazenie na ruchu Nowej Lewicy. W dziele tym, jak pisze Jozef Borgosz, znako-
mity znawca tematu, ,jak w soczewce skupily si¢ wszystkie podstawowe idee
Marcusego™. Praca ta, wedlug Hansa G. Helmsa, byla , katechizmem ruchéw le-
wicowo-radykalnych”". Zdaniem Horsta Heimanna, owa rozprawa, obok Dialektik
der Aufkldrung Theodora Adorno i Maxa Horkheimera, nazwana zostala drugim
kluczowym dzietem, ktére uksztaltowato obraz spoteczenstwa wsrdd ruchu Nowej
Lewicy®.

W potowie lat szes¢dziesigtych Herberta Marcuse’a niektérzy nazywali du-
chowym przywédca ruchu, ,pedagogiem rewolty, heroldem Nowej Lewicy™".

' Termin wymyslony przez Maxa Horkheimera (jeden z najwybitniejszych przedstawicieli Instytutu Ba-
dan Spolecznych — Institue fiir Sozialforschung — zalozonego w 1923 roku we Frankfurcie nad Menem),

Krytyczna teoria m.in. dotyczyta przekonania o zasadniczym schorzeniu calej cywilizacji, ktéra wymaga
globalnego przeksztalcenia, nie za$ czastkowych napraw. lednym z je) zasadniczych punkidw bylo przekoenanie,
Ze $wiat zagrozony jest przez wzrost techniki, ktéra wspomaga nauka. Akcentowala, 1z rozw6j nowych kierunkéw
naukowych, gléwnie scjentyzmu, pragmatyzmu, pozytywizmu, doprowadzil do zobojgtnienia nauki wobec warto-
§ci. Niezdolnod¢ poznania ludzkiego do wytwarzania saddw wartodciujacych nieuchronnie prowadzi do spole-
czenstwa totalitarnego, do coraz skuteczniejszych metod manipulowania ludzmi, do niszczenia kultury i zaglady
osobowosci.

12 Herbert Marcuse (1898-1979) filozof, przedstawiciel picrwszego pokolenia szkoly frankfurckiej. Stu-
diowal w Berlinie i Fryburgu. Poczatkowo znajdowal si¢ pod wplywem systeméw filozoficznych E. Husserla
i M. Heideggera, w latach 1917-1919 aktywnie uczestniczyl w dzialalnosci nicmieckiej socjaldemokracji, nastep-
nie nalezal do grona gléwnych przedstawicieli niemieckiego marksizmu. W okresie migdzywojennym, po dojsciu
do wiadzy Hitlera, opuscil Niemcy i udal si¢ na emigracj¢ do Stanéw Zjednoczonych. Na stale osiadt w Kalifornii,
gdzie powstaly wszystkie jego glowne prace, w ktérych marksizm dopelniony zostal elementami freudyzmu.
W okresie buntu miodziezy w latach sze$cédziesiatych stal sig mtelcktualnym przywodcea ruchu, jego nazwisko
widnialo na sztandarach studenckie} rewolty w enigmatycznym skrocie 3M — Marcuse Marks Mao. Gléwne prace:
Rozunt i rewolucja (1941), Eros i cywilizacja (1955) Czlowiek jednowymiarowy (1964), Koniec Utopii (1968).

" J. Borgosz, Poglady Herberta Marcuse 'a jako wspélczesna postaé neoanarchizmu i ultralewicowego
rewizjonizmu, [w:] Bunt mlodziezy oraz ultralewicowy oportunizin jako wyraz kryzysu wspolczesnego kapitalizinu,
Warszawa 1969, s. 33.

" H. G. Helms. Fetisch Revolution, Damstradt und Neuwied 1973, 5. 86, [cyt. za:} A. Malinowski,
Szkota frankfurcka a marksizo, Warszawa 1979, 5. 286.

* H. Heimann, Wissenschaftskonzeption, Pluralismuskriityk und politische Praxis der Neuen Linken,
Aus politik und Zeitgeschichte, Beilage zur Wochenzeitung, Das Parlament 1970, t. 14/70, 5. 9, [cyt. za:] A. Ma-
linowski, Szkofa..., s. 286.

* Ibidem. s. 287.
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Nalezy jednak podkresli€, ze pojawialy si¢ rowniez glosy krytyczne, dowodzace,
ze: ,Herbert Marcuse i jego watpliwe nauki zyskaly w zbuntowanych $rodowi-
skach studenckich nieomal range $wietosci”". Filozof przyjat poze demagoga, wy-
powiadat si¢ wielokrotnie w mediach, brat udziat w licznych spotkaniach i sympo-
zjach. Jednoczesnie starat si¢ zachowaé dystans wobec instytucjonalnych spotkan
czy kongresow akademickich, gdzie obowigzywata wigksza dyscyplina intelektu-
alna®.

Marcuse obwotany zostal ideologiem Nowej Lewicy, glownie przez tezy, ja-
kie zawart w drugim po Eros i cywilizacja popularnym dziele, Czlowieku jedno-
wymiarowym. Krytyka burzuazyjnej cywilizacji przemystowej okazata si¢ tema-
tem, ktory szybko znalazt poparcie wéréd mlodego pokolenia studentéw. Zdaniem
niektérych badaczy w pracy tej zawart Marcuse ,,rozwinietg teorie wspotczesnej
epoki””. Filozof skupit si¢ jednak nie tylko na — jak moze to sugerowaé tytut —
analizie jednostki, ale i catego wspdlczesnego spoleczenstwa (rozwazania dotycza
glownie spoteczenstwa amerykanskiego, ktére poznat doktadnie, obserwujac me-
chanizmy nim rzadzace; nalezy przypomnie¢, ze mieszkat tam od czaséw emigracji
pracownikow szkoty frankfurckiej). W rozprawie sformulowal teze o krytycznym
losie wspdtczesnego spoteczenstwa przemystowego, ale pewne mysli, dotyczace
tej kwestii znalazty si¢ juz w jego wczesniejszej pracy Eros i cywilizacja, jak réw-
niez w kilku mniejszych rozprawach napisanych w latach 1964-1968.

Gtowna os rozwazan w Czlowieku jednowymiarowym skupia si¢ na przeko-
naniu, ze w rezultacie szybkiego postepu technicznego i zwigzanego z nim réwnie
szybkiego wzrostu dobrobytu, spoleczenstwa przemystowe (wysoko rozwinigte)
staja si¢ spofeczenstwami jednowymiarowymi, zuniformizowanymi, totalitarnymi.
Jednostka stanowigca integralng cze$¢ kazdego spoteczenstwa w przypadku spole-
czenstwa o charakterze totalitarnym staje sie wedtug Herberta Marcuse’a jednostka
jednowymiarows. Marcuse stwierdza wrecz, iz:

Nasze wspdlczesne spoleczenstwo industrialne zmierza do totalitaryzmu |...] Rozwm:c;te spoleczenstwo
przemystowe staje si¢ bogatsze, wigksze i lepsze w miarg, jak utrwala to niebezpieczefistwo™.

Totalitaryzm wedlug Marcuse’a nie jest ani polityczny, ani ekonomiczno-
gospodarczy. To zjawisko, ktére funkcjonuje 1 manipuluje potrzebami ludzi w imig
fatszywego celu ogoinego.

W obliczu totalitarnych cech naszego spoleczenstwa — pisze Marcuse — tradycyjne pojecie neutralnoscei
nie moze by¢ juz ujarzmiane. Technologia jako taka nie moze by¢ odizolowana od zastosowania, do jakiego jest
skierowana, spoleczenstwo technologiczne jest systemem panowania, ktére dziala juz w pojeciu | konstrukcji
techniki®'.

"E. F. Ryszkowie, O zw. ,.nowes lewicy” w Stanach Zjednoczonych (spostrzezenia i refleksje), ,,No-
we Drogi” 1970, nr 11, 5. 141,

® F. Ryszka, Marcuse i ,nowa lewica”, [w:] Wspélczesne dokiryny antykomunistyczne na Zachodzie,
Warszawa 1972, s. 162,

® T. Pirker, Herbert Marcuses metaplisische Revolution, ilire Jiinger und Kritiker, s. 127, [cyt. za]
A.Malinowski, Szkola..., s. 289.

» H. Marcuse, Czlowiek jednowymiarowy. Badania nad ideologiq rozwinigtego spoleczensowa przemy-
slowego, Warszawa 1991, s. 3.

# Ibidem, s. 12.
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Dominacja technologiczna powoduje, ze jednostka jest coraz bardziej ujarz-
miana, jednak odbywa si¢ to w sposéb ukryty, zawoalowany. Marcuse utozsamia
spoleczenstwo przemystowe z totalitarnym. Podkresla, ze w dawnych spoteczen-
stwach, a takze dyktaturach typu faszystowskiego wladz¢ nad jednostka sprawo-
wano gidéwnie za pomoca sily fizycznej, terroru policyjnego. Teraz natomiast do
tych tradycyjnych srodkéw dyktatu faszystowskiego doszly nowe, przyniesione
przez cywilizacje technologiczno-naukowa; sa to:

e represja intelektualna,
s represja materialna,

s represja technologiczna,
e represja konsumpcyjna.

Osiagnigcia intelektualne 1 materialne spowodowaly, ze represyjne spoteczenstwo
moze sprawowac wigksza kontrole nad jednostka niz spoleczenstwo dyktatu faszy-
stowskiego, nie musi do tego celu uzywac ani przymusu, ani sity fizycznej. Trafny
wniosek wysuwa cytowany juz w tej pracy badacz filozofii Herberta Marcuse’a,
J6zef Borgosz, ktory wskazuje, iz celem Filozofa bylo zwrdcenie uwagi na fakt, ze
mimo zewnetrznych oznak wzrostu demokracji, zniewolenie czlowieka uwielo-
krotnito si¢”. Mimo iz w spoleczenstwie coraz wigcej moéwi si¢ o demokracji,
o wolnosci, jest to wolnos¢ tylko pozorna. W ten sposoéb powstaje swoisty unifi-
kujacy ludzi totalitaryzm, oparty na technice i ogromnej ilosci oferowanych czio-
wiekowi dobr materialnych. Tendencja ta ma charakter rozwojowy, nie moga jej
przerwaé nawet sity opozycji, poniewaz i one zostaly opanowane za posrednic-
twem techniki, wydajnosci pracy, masowo produkowanych dobr materialnych.
Obok represji typu fizycznego, zrodzila si¢ represja nowego typu — represja inte-
lektualna 1 konsumpcyjna. W wyniku tych czynnikéw, jak stwierdza Marcuse:

Nastepuje zmnigjszenie réznic migdzy poszczegdinymi grupami i kfasami. Na tym wyréwnaniu rbznic
w posiadaniu i Korzystaniu z dobr cywtlizacyjnych polega nowa forma panowantia nad silami opozycyjnymi — nie-
terrorystczna represja i agresja jednoczesnie™ .

Rozwinigta w pracy Czlowiek jednowymiarowy teza Marcuse’a, iz obecny
totalitaryzm jest nieterrorystyczny oraz nierepresyjny, a polega na ideologicznej,
politycznej i ekonomicznej instytucjonalizacji zachowan ludzkich, jest mocno
kontrowersyjna. Wybitny znawca teorii faszyzmu, Franciszek Ryszka, wyjasnia, ze
instytucjonalizacja jest cecha kwalifikujaca panstwo jako faszystowskie™.

Herbert Marcuse podkresla, iz totalitaryzm, czy faszyzm wystepuje pod roz-
nymi postaciami, postaciami uwarunkowanymi systemami politycznymi i techno-
logicznymi. Totalitaryzm hitlerowski mial charakter skrajnie terrorystyczny, nato-
miast w totalitaryzmie amerykanskim, obok elementéw terrorystycznych — domi-

2 J. Borgosz, Herbert Marcuse i filozofia trzeciej sity, Warszawa 1972, s. 151.

® Va plus loin avec Herbert Marcuse, wywiad dla , I’ Express” 1968, nr 23/11, s. 54-54, [cyt. za:] J. Ja-
nicki, Drogi i manowce buntu mlodziezy w krajach kapitalistycznych, ,Nowe Drogi” 1970, nr 2, 5. 34-48.

B F. Ryszka, Panstwo stanu wyjgthkowego, Warszawa 1964, s. 24,
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nuja cechy nieterrorystyczne. Filozof wysuwa §mialg teze, ze Stany Zjednoczone
zdazaja w strong totalitaryzmu przy jednoczesnym zaliczaniu si¢ do krajow o naj-
wigksze] wolnosci®.

W spoteczenstwie przemystowym, thumaczy Marcuse, zniesiona zostata au-
tonomia jednostki. Nie ma juz takiej sfery jej zycia, ktora nie bylaby pod kontrola
aparatu panstwowego. Panstwo naturalnie nie postuguje si¢ terrorem jako metoda
sprawowania wiadzy. Realizuje ono swoje totalitarne panowanie za pomoca bar-
dziej wysublimowanych metod*. Wedlug Marcuse’a ,.spontaniczne pierwotne
uczucia ulegaja w dzisiejszych czasach nie tyle brutalnej przemocy, a raczej sg ste-
rowane i katalizowane przez skuteczne socjotechniki””. Pafistwo stara si¢ ingero-
wac¢ w publiczna i prywatna sfer¢ jednostki, ksztattujac jej konformistyczne za-
chowania. Panowanie w spotfeczenstwie przemystowym ma jeden cel — rozszerze-
nie wladzy aparatu na wszystkie sfery ludzkiego zycia, totalne podporzadkowanie
jednostki wladzy aparatu. W spofeczenistwie takim wolno$é jest problematyczna,
staje si¢ bowiem forma panowania. Technika stuzy do tego, aby wprowadzi¢ nowe
formy kontroli spofecznej oraz spolecznej integracji. Czyz nie takie wiasnie jest
przesfanie eseju Havla?

Nie bez znaczenia dla totalitarystycznego modelu spoleczenstwa jest wpojo-
ne cztowiekowi (juz z czaséw pierwotnej hordy) poczucie frustracji i leku. Ele-
mentem wspolnym dla Marcuse’a i Havla jest stwierdzenie, ze przywolanie neu-
rotycznej osobowosci, prowadzi do utworzenia rezerwuaru dla neofaszystowskiego
stylu zycia 1 umierania®. Elementem szczeg6lnie eksponowanym przez filozofa jest
strach, ktory staje si¢ nieodiagcznym czynnikiem towarzyszacym opisywanemu
przez niego spoleczenstwu.

Aby doglebniej wyjasni¢ totalitarystyczny obraz spofeczefistwa, nakreslony
przez Marcuse’a oraz Havla, zasadne wydaje si¢ przytoczenie empirycznej analizy
badan Theodora Adorno (wspétpracownik Marcuse’a z okresu szkoty frankfurc-
kiej), majacych na celu ustalenie syndromu totalitarno-faszystowskiego. Naleza do
niego nastgpujace objawy:
¢ konwencjonalizm — mocne przywigzanie do drobnomieszczanskiego systemu

wartosci,
e autorytarna podleglo$¢ — brak krytyki wobec wyidealizowanych autorytetow,
poszukiwanie autorytetu — tendencja polegajaca na wyszukiwaniu ludzi naru-
szajacych wartosci konwencjonalne,
mysSlenie stereotypami — oraz wiara w przesady i magiczna sife,
sifa, brutalnos$é - identyfikacja z osobami, ktére moga to reprezentowad,
destrukcja, cynizm - ogdlne reprezentowanie wrogiego stanowiska,
projekcja wlasnych popedow na Swiat zewnetrzny®.

*}. Borgosz, Herbert Marcuse..., s. 163.

* A. Malinowski, Szkola frankfurcka a marksizm, Warszawa 1979, s. 300.

¥ H. Berndt, R. Reiche, Die geschichiliche Demenison des Realitarsprinzip, s. 105, {cyt. za:] A. Ma-
linowski, op. cit,, s. 301.

* E. F. Ryszkowie, Migdzy utopiq a zwatpieniem, Warszawa 1970, s. 102,

2 Ibidem, s. 105.
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Marcuse nie powotuje si¢ nigdzie w swoich rozwazaniach na owa typologie.
Jak wskazuja badacze marcuseanizmu, Elzbieta i Franciszek Ryszkowie, ,,Marcuse
nie zniza si¢ do empirii. Nie idzie sladami swojego przyjaciela z lat mtodzienczych
Theodora Adorno™. Jednak mozna zaobserwowaé, ze obraz totalitarnego spote-
czenstwa jednowymiarowego opiera si¢ na zblizonych przestankach.

Jednowymiarowa jednostka

Teza przewodnia pracy Herberta Marcuse’a Czlowiek jednowymiarowy jest analiza
wspolczesnego spoleczefistwa, ale takze autor duzo miejsca poswigca jednostce,
bedacej immanentnym elementem spoteczenstwa technologicznego. Stawia pyta-
nie, co charakteryzuje taka jednostke. Rozpatruje ja poza uktadem stosunkéw spo-
lecznych, jakby poza cywilizacja, poniewaz to cywilizacja ja zniewolita, sprowa-
dzajac jednostkowa swiadomos¢ do jednego wymiaru — do akceptacji narzuconego
jej, a sprzecznego z jej natura, porzadku®. Marcuse, analizujac postawe jednowy-
miarowej jednostki, wyciaga wnioski dotyczace calego wspolczesnego czlowie-
czenstwa. Sugeruje, ze o czlowieczenstwie czy tez szerzej: o stopniu cztowieczen-
stwa decyduje sam fakt przynaleznosci do gatunku homo.

W analizie jednowymiarowego charakteru jednostki Marcuse postuguje si¢
archetypem Prometeusza, ktdry jest wzorem mocno represywnym®™. Teraz do tego
obrazu Filozof dolacza jeszcze zarzut jednostronnosci, poniewaz, jak uwaza autor
opracowania, model ten holduje zasadom wydajnosci, produkcyjnosci, brutalnosci
i dominacji. Prometeusz to model jednowymiarowy z dwéch przyczyn, poniewaz:

e nie dopuszcza do glosu innych postaw ludzkich,

e jest jednostronny w sensie skali i hierarchii wartosci®.

Charakteryzujac ten problem, Marcuse stwierdza, ze zaréwno represyjnosc, jak
1 jednowymiarowos¢ tego wzoru wyparly uksztaltowane jeszcze w starozytnosci
postawy Narcyza i Orfeusza, blizsze naturze ludzkiej*. Obecna cywilizacja indu-
strialna podtrzymuje i reprodukuje model prometejski. Jednostka bezkrytycznie
przyjeta prometejski model zycia. Jest to naturalnie mozliwe, poniewaz, jak pisze
Marcuse:

{...] rysem znamiennym myslenia jednostki w spoleczenstwie dobrobytu jest totalna afirmacja wszystkie-
20 co istnieje, a wiec zaréwno tego, co jest racjonalne, jak réwniez tego, co jest nieracjonalne®.

* Ibidem.
Y 1 Janicki, O antysocjalistyczinej asymilacji marksizmu, Nowe Drogi” 1972, nr 2, 5. 145-149.
Marcuse uzywa terminu represja bardzo szeroko, w zasadzie nigdzie nie konkretyzuje, co wlasciwie ro-

zumie przez to pojgeie. W pracy Eros i eywilizacja pisal, represja i represywny uiywane sq w znaczeniu odbiega-
Jacym od stosowanego w praktyce terapeutycznej, na oznaczenie $wiadomych i nie$wiadomych, wewnetrznych
i zewnetrzych proceséw opanowania, zniewalania i (sjtiumienia.

= J. Borgosz, Homo novus..., s. 99.

“H.Marcuse, Eros [ cywilizacja, Warszawa 1998, s. 165.

*H. Marcuse, Das Ende.... s. 58.
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Irracjonalnos¢ sprzegnigta z afirmacja ksztattuje wysoce konformistyczny
typ cztowieka, ktory nie potrafi si¢ zdoby¢ na protest, na powiedzenie nie. Wystar-
czy, ze ma poczucie podporzadkowania aparatowi, determinujace jego codzien-
na egzystencje, jego potrzeby i dazenia®.

Na tej podstawie Herbert Marcuse stawia teze, iz podstawowa cecha rozwi-
nigtego spoleczenstwa jest instytucjonalizacja”. Zasady rzadzace owym spoleczefi-
stwem opieraja na irracjonalnym katalogu potrzeb (lepszy, najlepszy) i to wiasnie
tworzy z cztowieka jednowymiarowa jednostke, ktora nie tylko nie protestuje, ale
wrecz czuje si¢ zadowolona z takiego stanu rzeczy. Jej zadowolenie nie jest jednak
autentyczne, lecz raczej, jak sugeruje autor, konformistyczne. Opiera si¢ bowiem
na idei podporzadkowania lub tez podleglosci.

Marcuse zwraca uwage, ze konsekwencje jednowymiarowego myslenia, czy
tez odczuwania sg niebezpieczne dla samej jednostki, albowiem, jak sugeruje au-
tor, implikuja postawg kwietystyczna (beznamigtny, bierny, obojetny, stosunek do
Swiata i jego spraw) oraz powoduja rozwoj osobowosci neurotycznej, rodzaca pod-
swiadomy lgk, rozgoryczenie, a nawet do gleboka frustracje. W plaszczyznie na-
tomiast politycznej manifestuje si¢ ona w uksztaltowaniu spoteczenstwa bez opo-
zycji®. Dlatego Marcuse postuluje zlikwidowanie manipulacji $wiadomoscia
w spoleczenstwie poprzez poruszenie calej opinii publicznej; sugeruje, aby przy-
znac catej klasie ucisnionych prawo do oporu, do uzycia takze srodkéw przemocy,
srodkéw pozaprawnych, jezeli prawne okaza si¢ niewystarczajace. Uwazat, ze gdy
ci, ktorzy cierpia — uzyja przemocy, to w ten sposob przerwa tancuch urzedowego
ucisku®.

Dla potwierdzenia swoich tez Marcuse po raz kolejny podbudowat swoje
wywody zalozeniami zaczerpnigtymi z filozofii Freuda. Jednowymiarowos$é my-
slenia manifestuje si¢ w konkretnych formach swiadomosci spolecznej, m.in. na
terenie polityki. Polityka panstw kapitalistycznych — wediug Marcuse’a — prze-
ksztafcita si¢ w permanentny strumiefi ktamstw i frazeséw. Dlatego tez jednostka
nie jest w stanie odrézni¢ fatszu od prawdy. Przyjmuje wigc to, co mowia politycy,
srodki masowego przekazu oraz literatura — za prawdziwe.

Tezg o spoleczefistwie bez opozycji stawia tez Havel. W pracy Sila bezsil-
nych pisze:

Pojgciem wciaz stanowiacym Zrodio rozlicznych nigjasnosci przede wszystkim dlatego, ze przynosi sig je

w nasze warunki z sytuacji zupetnie innych, jest termin opozycja.[...] W systemie totalitarnym opozycja nic wy-
stgpuje w zadnym ze znaczen™’.

Cywilizacja rozwinigtego spofeczefistwa przemystowego sprawuje funkcje
propagandowa. Indoktrynuje aparat produkcyjny, ktory wytwarza dobra i ustugi,
potrzeby i formy ich zaspokajania, wprowadzania niejako do wnetrza jednostki.
Produkcja réznorodnych towaréw, przemyst rozrywkowy, jezyk potocznego ko-

*» A. Malinowski, Szhola frankfurcka..., s. 293.

* R. Tokarczyk, Utopia ,, nowej lewicy amerykariskiey”, Warszawa 1979, s. 73.

*J. Borgosz, Homo novus..., s. 101, oraz idem, Herbert Marcuse....., Warszawa 1972, s. 153.
» C. Genscher, Filozofia Herberta Marcusego, ,,Forum® 1968, nr 22, s. 20.

“V. Havel, Sifa...,s. 104
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munikowania sig, a takze nauka, metodologia naukowego empiryzmu sa — zdaniem
Marcuse’a — ,,ideologiczne, poniewaz urabiaja postawy, pragnienia, nawyki mysle-
nia i odczuwania, ktore dostosowuja jednostke¢ do wymagan ustanowionego syste-
mu’”*.

Viclav Havel jest réwniez bardzo blisko takiego spojrzenia. Jego kierownik
sklepu warzywnego zyje w alibilnym $wiecie, w ktorym ideologia oddala si¢ od
rzeczywisto$ci zmieniajaca si¢ stopniowo w to, czym jest w systemie posttotalitar-
nym:

[...] w $wiat pozoréw, w sam tylko rytuat, w sformalizowany jezyk, pozbawiony semantycznego kon-

taktu z rzeczywistoScia i stanowiacy system rytualnych znakéw, zastgpujacych rzeczywisto$é pseudorzeczy-
wistoscia®.

Panstwo oddzialuje na jednostke tworzac drugg, sztuczng nature czlowieka,
sztuczne potrzeby i pragnienia, ktére jednostka uwaza blednie za wyraz swojej
autonomicznej 0sobowosci.

Herbert Marcuse w wywiadzie dla francuskiego tygodnika ,,1.’Express” (29.
09.1968) tak wypowiedziat si¢ na ten temat:

Potrzeba nabywania nowego samochodu co dwa lata {...], potrzeba ogladania telewizji przez pigc, szesé
godzin dziennie — to potrzeba witalna dla bardzo duzej czgsci ludzkosci, a to jest potrzeba agresywna i re-
presywna®’.

Falszywe potrzeby sg stymulowane przez nowoczesng technike mediow, na-
rzucajacych podswiadomosci i swiadomosci jednostki wzory zachowania i form
odpoczynku, zabawy itd. Jednostka nie zdaje sobie sprawy, ze podlega ciagtej in-
doktrynacji i manipulacji. W ustanowionym universum sztucznych potrzeb i satys-
fakcji zwigzanych z ich zaspokojeniem cieszy si¢ dobrym samopoczuciem i w swojej
swiadomosci jest szczesliwa. Caly czas jest utwierdzana w przekonaniu, ze w $wiecie
wzrastajgcej konsumpcji rozwija swoja podmiotowo$é i wolnos¢. Takie zadowolenie
z trybu zycia i z samego Systemu $wiadczy o falszywej swiadomosci cztowieka.
Havel owg nieprawdziwo$¢ swiata rozciaga na polityczna sfer¢ zycia piszac:

Wiadza tkwi w niewoli wiasnych kiamstw — totez musi falszowaé. Falszuje przeszios¢, falszuje terazniej-
szo$c¢ 1 przyszio$¢. Falszuje dane statystyczone, Udaje, 2¢ nie ma wszechwladnego i zdolnego do wszystkiego apa-
ratu policyjnego. Udaje, Ze szanuje prawa czlowicka. Udaje, ze niczego nie udaje. Czlowiek nie must wierzyé we
wszystkie mistyfikacje. Musi jednak zachowa¢ sig tak, jakby w nie wierzyl, albo choéby milczaco je tolerowat lub
przynaimniej 2yl w zgodzie z tymi, ktérzy si¢ nim posluguje. Juz z tej chodby racji musi zy¢ w klamstwie. Nie
musi aprobowac klamstwa. Wystarczy, ze zaaprobowal 2ycie z nim i w nim. Juz przez to samo bowiem zatwierdza
system, realizuje go, robi, jest nim*.

Cztowiek zmuszony zostal do zycia w klamstwie. Havel twierdzi, Ze to sys-
tem wyobcowal czlowieka, ale z drugiej strony wyobcowany cztowiek wspiera
system. Nie chodzi tutaj, jak podkresla, o konflikt dwdch osobowosci, ale o kryzys
tozsamosci jako takiej. W ogromnym uproszczeniu mozna stwierdzié, ze system

“ W, Gromczynski, wstgp do polskiego wydania ksiazki: Czlowiek jednowymiarowy, Warszawa 1991,
5. XXXIL

2V.Havel. Sila..., 5. 78.

“F. Ryszka, Herbert Marcuse i studenci, ,Argumenty” 1969, nr 13,s. 1.

“V. Havel, Sila....s. 76-77.
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totalitarny (posttotalitarny) wyrést na gruncie historycznego spotkania ,,dyktatury
I spoleczenstwa konsumpcyjnego™. Czy tak szeroka adaptacja do zycia w kiam-
stwie i tak fatwe rozpowszechnienie sie samototalizmu spolecznego nie wiaze si¢
przypadkiem z powszechng niechgcig cztowieka-konsumenta do poswiecania cze-
gokolwiek ze swych zdobyczy materialnych?

Jednostka zostata catkowicie podporzadkowana Systemowi. Teza ta wydaje
si¢ stuszna, gdyz fikcyjne potrzeby narzucone jednostce zmuszajg ja do podpo-
rzadkowania si¢. Wywoluje to u jednostki milczaca zgode na represje. ,,Represjo-
nuje wlasciwy ludzkiej naturze transcendentalny wymiar istnienia™. Jednostka
nigdy nie jest w stanie ani zdoby¢ tego, co by chciala, ani spetnié tego, co jest od
niej wymagane. Rodzi to u niej frustracje, ktora przeradza si¢ w agresje. W spote-
czenstwie technologicznym jednak brak uczucia alienacji, jednostka modelowana
przez system nie posiada rzeczywistej autonomii, subiektywnosci, spontanicznosci
1 wolnosci. Wolno$¢ jest tylko pozorna. Wprawdzie jednostka pragnie w sposéb
swobodny i spontaniczny, ale pragnie jedynie tego, czego Zada od niej spoteczen-
stwo. Jednostka spontanicznie chce tego, tylko tych produktéw i tego stylu zycia,
Jaki sugeruje jej reklama i érodki masowego przekazu. Szybko reprodukuje narzu-
cane przez spofeczenstwo potrzeby, ale ta spontanicznos$¢ nie ma nic wspdlnego
z prawdziwg spontanicznoscia i wolnoscig. Jak konstatuje Marcuse:

W miarg jak te dobroczynne produkty stajg si¢ dostgpne coraz wigkszej ilodci jednostek w coraz wigkszej
liczbie kias spolecznych — indoktrynacja, ktdrej sa nosnikiem, przestaje by¢ reklama: staje si¢ sposobem 2ycia.
Jest to dobry sposob Zycia — znacznie lepszy niz przedtem ~ i jako dobry sposob przeciwstawiania si¢ on zmianie
jakosciowej. W ten sposob wylania sig wzér jednowymiarowej mysti i zachowania, w ktorym idee, aspiracje i cele
przekraczajace przez swa tre$¢ oficjalne uniwersum dyskursu i dzialania sa albo odrzucane, albo redukowane do
pojeé tego uniwersum. Sg one definiowane na nowo poprzez racjonalno$é danego systemu i jego ilosciowego
przedluzenia®’.

Marcuse uznaje osobowos¢ jednowymiarowa za sprzeczng z naturg instyn-
ktow i popgdow zycia. Opowiada si¢ za cztowiekiem o osobowosci wielowymia-
rowej — homo novus. Jednak czlowieka takiego nie mozna stworzy¢ poprzez refor-
my istniejacego spoteczenstwa, lecz poprzez zdecydowana negacje aktualnie ist-
niejacej rzeczywistosci®.

Machina przemystowo-handlowa jest réwnoczesnie strona represywna jak
1 agresywna. Wytwarza w ludziach ,,falszywe potrzeby, ktére przeciwstawia prze-
czac potrzebom prawdziwym”®. Przez owe falszywe potrzeby Marcuse rozumie:

[...] takie, ktére narzucone [sa] jednostce w procesie represjonowania przez partykularne interesy spo-
leczne, potrzeby, ktdre utrwalaja zndj, agresywnosé, cierpienie i niesprawiedliwos¢. Ich zaspokojenie mogloby
byé czyms najbardziej przyjemnym dla jednostki, jednak takie szczgécie nie jest stanem, ktory powinien byc
utrzymywany i chroniony. [...] Wigkszos¢ przewazajacych potrzeb: wypoczynku, zabawy, zachowania sie i kon-

* Ibidem, s. 85.

“W._Gromczynski, wstep do polskiego wydania Cziowieka jednowymiarowego..., s. XXX11I

< H. Marcuse, Czlowiek..., s. 30.

“J. Borgosz, Herbert Marcuse..., Warszawa 1972, s. 153. Nalezy pamigtaé, z¢ pobyt w Stanach Zjed-
noczonych umozliwil Marcuse’owi obserwacje wplywu rozwinigtej cywilizacji technologicznej na sposdb zycia
i myslenia przeci¢tnego Amerykanina [przyp. AW.].

* H. Marcuse, Czlowiek..., 5. 9.
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sumowania zgodnie z tym, co zaleca reklama, kochania i nienawidzenia tego, co kochaja i nienawidza inni. nalezy
do kategorii potrzeb fatszywych™.

Powtarzajac ciagle takie bierne zachowania, jednostka dochodzi do przeko-
nania, ze wlasnie tak wyglada rzeczywistos¢, ktorej nie mozna si¢ przeciwstawiac.
Jednostka identyfikuje si¢ z taka egzystencja, jaka zostata jej narzucona. Mamy tutaj do
czynienia ze zjawiskiem, w ktorym falszywa swiadomo$¢ przeradza si¢ w prawdziwa.
Marcuse pisze:

Istnicje tylko jeden wymiar, ktory jest wszedzie i we wszystkich postaciach. Osiagnigecia postgpu opieraja
si¢ zaréwno ideologicznemu oskarzeniu, jak i osadowi: przed ich trybunalem falszywa $wiadomo$¢ ich racjonal-
nosci staje si¢ $wiadomoscia prawdziwg’'.

Jednostka nabywa owa falszywa $wiadomosé, zabija wszelki krytycyzm
i wolnos¢. Przyjmuje t¢ forme ideologii za prawde absolutng (rzeczywista i nie-
podwazalna). Zjawisko takie okreslane jest mianem wchlonigcia ideologii. Teza
taka przeciwstawiana byla obiegowo gloszonej zasadzie zmierzchu ideologii®. Fi-
lozof zjawisko to przedstawil w nastgpujacy sposob:

Wchlonigeie ideologii przez rzeczywistosé nie oznaczalo jednak konca ideologii. Wreez przeciwnie —
rozwinigta kultura przemystowa jest w pewnym sensie bardziej ideologiczna niz kultura ja poprzedzajaca, po-
niewaz ideologia znajduje si¢ dzisiaj w procesie wytwarzania samej sicbie™.

Mozna by wyprowadzi¢ stad wniosek, ze kultura establishmentu byta bar-
dziej ideologiczna niz poprzednie, poniewaz zawierata si¢ ona w samym produko-
waniu ideologii. Ideologia produkowala si¢ wraz z dobrobytem. Jednostka zostala
opetana przez ideologi¢. Teza ta znajduje potwierdzenie w zatozeniu Marcuse’a, ze
»fatszywa Swiadomosé, to podstawa jednowymiarowego myslenia i odczuwania™.

Dla Havla natomiast owa ideologia wraz ze swoja hermeneutycznosciag
i kompleksowoscia nabiera w koncu charakteru swoistej religii (teza ta wydaje sie
kompatybilna zaréwno z pogladami Marcuse’a, jak i nawiazuje do R. Arona), po-
niewaz ideologia jako ze§wiecczona religia daje cztowiekowi odpowiedz na kazde
pytanie. Nie mozna jej nie akceptowaé, nie mozna akceptowal czgsciowo, nalezy
ja przyjac catkowicie, uwierzy¢ w nig. A wiara ta wywoluje doglebny wplyw na
cala egzystencje.

W epoce wykorzenienia i alienacji cztowieka oraz utraty wiary w sens §wia-
ta to wiasnie ideologia wedtug Havla ma

{...] hipnotyczng sil¢ przyciagania: zblakanemu czlowiekowi obiecuje latwo dostepny azyl. Wystarczy jq
przyjac i natychmiast wszystko znowu jest jasne, zycie nabiera sensu, a z jego horyzontu znikajq tajemnice. pyta-
nia, niepokoj 1 samotnosé. Za taki tani azyl placi si¢ jednak drogo: rezygnacjq z wlasnego rozumu, sumienia i od-
powiedgsialnoslci. Integralnym sktadnikiem przyjgtej ideologii jest zasada identyfikacji centrum wladzy z centrum
prawdy™.

* Ibidem. 5. 21-22.

M Ibidem. s. 29.

2 Teza pochodzi z glosnego dziela R. Arona, Opium intelektualistow, Paryz 1955, (wyd. polskie: War-
szawa 2000, przekiad Czestaw Milosz), ktérego ostatni rozdzial dotyczy wlasnie zjawiska wehloniecia ideologii.

*H. Marcuse, Czlowiek..., s. 29-30.

“E.F. Ryszkowie, Miedzy utopig..., s. 101,

V. Havel, Sita.., 5. 70.
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Whiosek, jaki plynie z takiej wizji cztowieka powoduje, ze jasne staje sie
przestanie, iz jednostce zostaly odgérnie niejako wszczepione nowe potrzeby
i pragnienia za pomoca $rodkéw technicznych. Wigkszosé potrzeb wedtug Marcu-
se’a jest nastgpstwem reklamy, wedlug Havla — integralnego systemu ideologii
politycznej. Sa to potrzeby represyjne, a co za tym idzie falszywe, ktore hamuja
prawidfowy rozwdj jednostki. System, jaki zostat stworzony, nie dopuszcza zjawi-
ska alienacji, poniewaz czlowiek samorealizuje si¢ w coraz to nowych towarach.
Witasnie taki czlowiek niejako faczy si¢ ze spoteczenstwem, a co za tym idzie ~
odczuwa wigz z innymi jednostkami*. Cztowiek jednowymiarowy zostat zintegro-
wany z tym represyjnym systemem. Ludzie stali si¢ niewolnikami uksztaltowanego
systemu. Jak twierdzi Marcuse, stali si¢ oni ,,niewolnikami o wysublimowanych
uczuciach”¥

W ten wiasnie sposéb czlowiek przeksztalcit si¢ w jednowymiarowa jed-
nostkg, ktéra nie widzi réznicy migdzy faktem a idea, miedzy zdaniem deskryp-
tywnym i wartos$ciujacym, migedzy wlasnym ego, a instytucjonalizacjg. Zachowania
takie powoduja, ze jednostka dazy do osiagniecia coraz bardziej doskonatych $rod-
kéw technicznych, a to z kolei prowadzi do tego, iz nie jest w stanie rozroznié tego,
co jest interesem grupowym (czg¢sto fatszywym), a co jednostkowym®. Zjawisko to
obecne jest we wszystkich dziedzinach zycia. Powoduje ono, ze obecna w Syste-
mie represja staje si¢ powszechna i coraz bardziej zniewalajaca, albowiem rozwija
Si¢ ona zarOwno w sposob poziomy, jak i pionowy.

s przez sposob poziomy Marcuse rozumie proces, w ktérym zdobycze cywiliza-
cji technologicznej obejmuja coraz szersze kregi ludzkosci,

e pionowy oznacza natomiast, Ze panujgcy system spoteczny narzuca ludziom
coraz to bardziej wyrafinowane i jednoczesnie fatszywe potrzeby.

Roéznica migdzy potrzebami spotecznymi, a indywidualnymi zanika, wszel-
kie wyzwolenie zalezy od Swiadomosci i zniewolenia, a wylonienie tej $§wiadomo-
sci jest zawsze krgpowane dominacja potrzeb i ich zaspokojeniami. Ten proces
zastgpuje zwykle jeden system warunkéw wstepnych innymi; celem optymalnym
Jest zastapienie fatszywych potrzeb przez potrzeby prawdziwe, odrzucenie zaspo-
kajania represywnego®.

W spoleczenstwie totalitarnym autonomia jednostki zostata zniesiona, co jest
dowodem na to, ze panowanie przyjelo wszechogarniajaca postaé. Nie ma juz takiej
sfery w zyciu jednostek, ktéra wymykala by si¢ spod kontroli rozwinietych do granic
mozliwo$ci form panowania.

Jednostka reprodukuje w swojej psychice, w swojej strukturze popeddw wartosei i sposoby zachowania,
ktore sfuza usprawiedliwieniu panowania, podczas gdy panowanie staje si¢ coraz mnigj autonomiczne, coraz mnigj
osobiste, a coraz bardziej obicktywne i ogdlne. Wlasnie to co panuje jest niepodzielna jednosciq istniejaccgo eko-

nomicznego, politycznego i kulturalnego aparatu, kiéry jest nadbudowany nad praca spoteczna®™.

“C.Gennrich, Filozofia Herberta..., s. 20.

"H. Marcuse, Czlowiek..., s. 54.

* A Malinowski, Szkola frankfurcka..., s. 295.

% H. Marcuse, Czlowiek..., s. 24.

“ H. Marcuse, Trieblelire und Freilieit, s. 8, [cyt. za:] A. Malinowski, Szkola frankfurcka..., s. 300.
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Dla unaocznienia tego faktu Marcuse postuguje si¢ przez siebie wymyslo-
nym przyktadem, piszac:

Jade nowym samochodem. Odczuwam jego pigkno, blask, sil¢ i wygodg ~ nagle staje sie §wiadom faktu,
ze w stosunkowo krétkim czasie ulegnie on zepsuciu i bedzie potrzebowal naprawy; ze jego pigkno i karoseria sg
tandetne, jego sila bezuzyteczna, a jego rozmiary idiotyczne 1 z¢ nie znajde migjsca na parkowanie, Zaczynam my-
$le¢ o moim samochodzie jako o produkcie jednej z Trzech Wielkich automobilowych korporacji. To one okre$-
laja wyglad mojego samochodu, jego pigkno [...] jego uzywanie i ,,wychodzenie z mody.” Czuj¢ si¢ w jakis$ spo-
sob oszukany. Myslg, Ze ten samochod nie jest taki, jaki mogiby byé [...] za te same pieniadze. Ale inny facet tez
musi zy¢. Place i podatki, sa za wysokie, ale obrot pieniadza jest konieczny. | tak mam lepiej niz przedtem!®'

Zniewolenie cztowieka polega na tym, ze nie jest on w stanie obiektywnie
oceni¢ swoich potrzeb i catej rzeczywistosci spotecznej, poniewaz na przykiad na
przeszkodzie staje mu falszywa $wiadomos¢, ksztattowana przez system represyj-
ny®.

Spoleczenstwo jednowymiarowe

Koncepcja cztowieka jednowymiarowego odnosi si¢ w istocie do calego spote-
czenstwa, pojmowanego jako zbiér ludzi jednakowo myslacych i majacych iden-
tyczne potrzeby — potrzeby spoleczenstwa cywilizacji represywnej®. System ten, na
skutek postepu technicznego, odznacza si¢ znacznym stopniem totalizacji. Wsp6t-
czesne spoteczenstwo przemystowe — jak to juz wskazano wyzej — staje si¢ coraz
bardziej systemem zamknigtym — totalnym, ktére reprodukuje postgp, wzrost bo-
gactwa, aby uzalezni¢ od siebie jednostki. Technologia racjonalnosci staje sig
srodkiem dominacji politycznej, to znaczy $rodkiem usprawiedliwiajacym przesta-
rzate formy panowania®. Marcuse wskazuje, ze taki stan rzeczy bgdzie nie tylko si¢
utrzymywal, ale réwniez poszerzal. To z kolei spowoduje dalszy wzrost repres;ji
oraz irracjonalnosci spoteczenstwa. Takie wlasnie spoleczenistwo okresla Marcuse
mianem spofeczenstwa jednowymiarowego. Jednowymiarowos$¢ oznacza dla niego
— jak trafnie zauwaza G. Korf — ,,pelng integracje jednostki z péznokapitalistycz-
nym spoleczenstwem, catkowity brak jakiejkolwiek alternatywy tego spoleczen-
stwa’,

W glosnym dziele O spoleczeristwie obfitosci. The Affinent Society z 1958
roku, ekonomista John K. Galbraith wysuwa tezg, ze w spoteczenistwach o wyso-
kiej industrializacji trzeba ciagle tworzy¢ nowe potrzeby, aby wchiona¢ nadmiar
produkcji, inaczej nie da si¢ zapanowaé nad rytmem rozwojowym gospodarki.
Wazny jest nie tyle produkt, co praca i dochdd uzyskiwany przez ludzkosé¢. Herbert
Marcuse zjawisko to konstatuje w ten sposéb:

“ H, Marcuse, Czlowiek...,s. 177-178.

2 R. Tokarczyk, Utopia ,,nowej lewicy”..., s. T2.

@ thidem.

“ A.Malinowski, Szkola frankfurcka..., s. 295.

“ G. Korf, Ausbruch aus dem ,,Gehause der Horigkeit?” Kritik der Kulturtheorien Max Webers und
Herbert Marcuse, Frankfurt aM 1971, 5. 20, [cyt. za:] A. Malinowski, Szkola frankfurcka..., s. 296.
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Potrzeby ludzkie przybieraja charakter irracjonalny. Narzucenie irracjonalnych potrzeb zabija krytyke,
a spoleczenstwo popada w wygodna, zracjonalizowana i demokratyczna niewole®™.

Mozna stad wyprowadzi¢ wniosek, ze to, co niegdy$ budzito lek u Toeque-
ville’a, w demokracji amerykanskiej, pod piorem Herberta Marcuse’a, urasta w wi-
zje ztowroga dla wspolczesnosci. Wizje oparta na syntetycznym obrazie, ktory na-
rzuca kategoryczne oceny.

We wprowadzeniu do pracy Czlowiek jednowymiarowy, w literaturze przed-
miotu okre$lanym jako paraliz krytycyzmu, Herbert Marcuse zaktada, ze:

e spoleczenstwo jako catos¢ jest irracjonalne,
* rzadzi si¢ represja — jest to wynikiem sily a nie niedojrzalosci naturalnej czy
tez technicznej®.

Badane przez niego spoteczefistwo dazy do opanowania sit odsrodkowych.
Czyni to za pomoca gtéwnego Srodka represji, czyli: bardziej Technologii niz Ter-
roru. Jest to mozliwe — jak wskazuje Marcuse — dzigki dwoistej podstawie opartej
na: przygniatajacej wydajnosci i wzroscie poziomu materialnego zycia®; wrecz
wskazuje, ze:

Siggnigcie do korzeni tych zjawisk oraz przebadanie ich historyeznych alternatyw jest czastkowym celem
krytycznej teorii wspolczesnego spoleczefistwa — ktéra analizuje spoleczenstwo w Swietle jego uzywanych, nie-
uzywanych czy tez naduzywanych zdolnosci udoskonalania ludzkiej kondycji®.

Prowadzi to do dwdéch sprzecznych ze soba hipotez, a mianowicie, ze:

1) rozwinigte spoteczefistwo przemystowe jest zdolne do wprowadzenia zmian
w przewidywanej przysztosci,

2) sily i tendencje, ktére nim rzadza nie pozwolg na przeprowadzenie tych zmian
i doprowadza do zatamania.

Herbert Marcuse nie przychylit si¢ do zadnej koncepcji, chociaz tre$¢ ksiazki
wyraznie skfania si¢ ku drugiej hipotezie. Marcuse dowodzit, ze spoteczenstwa
wolnej gry sit — wolnosci (sumienia, stowa), ktére byly krytyczne i stuzyty do
zastgpowania tego, co okazalo si¢ przestarzale, teraz przestaja by¢ krytyczne i mo-
£4 za pomocg swojej organizacji urzeczywistnia¢ wszystkie potrzeby.

W takim spoleczenstwie ludzie akceptujg pewien schemat, uwazajac, ze
wszystko jest im dane. Nie odbywa si¢ to oczywiscie bez wysitku z ich strony, ale
tego typu ludzi to nie zastanawia. Nie mysla oni nad celowos$cia swojego postepo-
wania, ani catoscia schematu, wedlug ktérego kazano im zy¢. Tak wlasnie powsta-
o spoteczenstwo totalitarne™.

Gléwna cecha spoteczenstwa jednowymiarowego wskazywang przez Her-
berta Marcuse’a jest integracja istniejacych klas na gruncie sterowanych i zaspo-
kajanych potrzeb. W rozprawie Czlowiek jednowymiarowy pisze:

“H. Marcuse, Czlowiek..., [cyt. za:] E.F. Ryszkowie, Miedzy ..., Krakdéw 1970, 5. 97.
% lbidem, s. 4.

@ Tbidem.

¢ lbidem.

“E. F. Ryszowie, Miedzy...,s. 98,
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Ludzie wkraczaja w t¢ faz¢ jako juz trwale uwarunkowani odbiorcy: istotna rdznica polega na zlago-
dzeniu kontrastu (lub konfliktu) migdzy danym a mozliwym, migdzy potrzebami zaspokojonymi a niczaspo-
kojonymi. Stad tak zwane wyréwnywanie réZnic klasowyeh ujawnia swag ideologiczna funkcje. Jezeli pracownik
i jego szef lubia ten sam program telewizyjny i odwiedzajg te same miejscowosci wypoczynkowe, jezeli ma-
szynistka ma réwnie atrakcyjny makijaz jak cérka jej pracodawcy, jezeli Murzyn posiada cadillaca, jesli oni
WSZYsCy Czytajq te sama gazete, to takie upodobnienie nie wskazuje na zanik klas, lecz na to, w jakim zakresie po-
trzeby i ich zaspokajanie, stuza zachowaniu Establishmentu, sa wspéine dla podstawowych grup ludnosci’'.

Marcuse zwraca uwage, 7ze spoteczenstwo takie odznacza si¢ istotng kohe-
rencja, nie znang na wczesniejszych szczeblach cywilizacji przemystowej. Zabieg
ten, jak wskazuje Jerzy Waserman, mial postuzy¢ Marcuse’owi do uwypuklenia
tego, co przeczylo marksistowskiej teorii klas, a mianowicie ponadklasowej bu-
dowy spoteczenstwa. Waserman tak opisat to zjawisko: ,,Wyglada to tak, jakby
wewnatrz spoleczenstwa klasowego powstato spoteczenstwo bezklasowe™”.

Rosnaca wydajnos¢ pracy, wzrost stopy zyciowej, rozwdj techniki i techno-
logii stuza, wedlug Filozofa, jedynie umocnieniu tendencji do manipulacji ludz-
kimi potrzebami, zamiast stuzy¢ wylacznie wyzwolonym dazeniom jednostki.

Planowanie i zarzadzanie potrzebami, ich zaspokojeniem i popedami —
twierdzi Marcuse — stalo si¢ juz od dawna naturalnym skiadnikiem polityki in-
teresow™.

Dlatego tez, wyjasnia Marcuse, spoteczenstwa rozwiniete przeksztalcaja sie
w spofeczenstwa irracjonalne, tj. w spoleczefistwa opanowane przez falszywa
Swiadomosé™.

Obserwacje Filozofa potwierdzaja wspomniany wyzej negatywny charakter
spoleczenstwa. Wyrazem tej filozofii moze by¢ utrzymana w Czlowieku jednowy-
miarowym stara doktryna (pochodzaca jeszcze z czasow szkoly frankfurckiej),
mianowicie krytycznej teorii, ktora tutaj postuzyla do sformulowania przestanek
dla krytycznej teorii spoteczefstwa, a mianowicie:

e sad, ze zycie ludzkie jest warte tego, aby je przezyé, a raczej, ze powinno si¢ je
uczyni¢ wartym przezycia. Sad ten lezy u podstaw kazdej spotecznej teorii,
a jego odrzucenie (ktore jest catkiem logiczne) jest odrzuceniem samej teorii,

* sad, ze w danym spoleczenstwie istnieja okreslone mozliwosci polepszenia
ludzkiego zycia oraz swoiste sposoby realizacji tych mozliwosci®.

Zatozenia te maja charakter wartosciujacy, co zreszta autor skrupulatnie
podkresla, jak rowniez fakt, ze mozna je uzasadnié na podstawach empirycznych.
Przyjete zasady krytycznej teorii nie wyznaczajq jednak jeszcze tresci krytyki®.
Marcuse doktadnie wyznacza ogdine credo, negujace spoteczefstwo:

Analiza koncentruje si¢ na rozwinigtym spoleczenstwie przemystowym, w kt6rym techniczny aparat pro-
dukgji i dystrybucji (z coraz wigkszym sektorem automatyzacji) funkcjonuje nie jako suma — calo$é poszczegol-

" H. Marcuse, Czlowiek..., s. 25-26.

7 1. Waserman, Krytyczna teoria spoleczeristwa Herberta Marcuse’a, Warszawa 1979, s. 152,

™ H. Marcuse, Aggresivitat in der gegenwdrtigen Industriegesellschaft, [w:] H. Marcuse, A. Rap-
port, K. Horn, A. Mitscherlich, Aggresion und Anspassung in der Industriegesellschaft, Frankfurt a.M 1968,
s. 12, [cyt. za:] A. Malinowski, Szkola frankfurcka..., s. 296.

" J. Borgosz, Herbert Marcuse..., s. 154.

*H. Marcuse, Czlowiek..., s. 5.

™ W. Sokolewicz, J. Wrdblewski, Komunizm i ,,nowa lewica” — krytyka systemu amerykariskiego,
Warszawa 1984, 5. 138.
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nych urzadzen, ktore moga by¢ odizolowane od swoich spolecznych i politycznych skutkow, lecz raczej jako
system, kiéry okresla a priori zaréwno rezultaty jego funkcjonowania, jak i operacje, ktére mu sluzg i go rozwija-
ja. 1...]. W takim spoleczenstwie aparat produkcji zdgza do stania si¢ totalitamym w tej mierze, w jakiej okresla
nic tylko spolecznie potrzebne zajgcia, umigjetnosei i postawy, lecz tez indywidualne potrzeby i aspiracje. W ten
sposéb zaciera sig granica migdzy indywidualnymi spolecznymi potrzebami. Technologia sluzy ustanowieniu no-
wych, bardziej skutecznych i przyjemnych form spolecznej kontroli i spolecznej spoijnoéci. Wydaje sie, ze totali-
tarna tendencja tej kontroli potwierdza sicbie w innym jeszcze sensie — przez rozprzestrzenienie si¢ w na mnigj

rozwinigte, a nawet przedindustrialne obszary §wiat, przez tworzenie podobienstw w rozwoju kapitalizmu i komu-
. 77
nizmu'’.

W tym obszernym fragmencie zawarta jest charakterystyka podstawowych
koncepcji krytycznej teorii Herberta Marcuse’a w odniesieniu do rozwinigtego
spoteczenstwa przemystowego. Tak nakreélona krytyke mozna wyttumaczy¢ w kil-
ku zasadniczych punktach. Kluczowymi zagadnieniami sa w tym przypadku kwe-
stie:

e jednoptaszczyznowos$¢ panstwa technologicznego,
e represyjnos¢ kultury tego spoleczenstwa™.

Argument ten jest w zasadzie ukoronowaniem postawionej na poczatku pra-
cy tezy o konwergencji wschodu z zachodem, czyli o mozliwosci poréwnania eseju
Havla z ideowymi zatozeniami Herberta Marcuse’a.

Nalezy jeszcze zwréci€¢ uwage na dwa komponenty jednowymiarowego
swiata: filozofi¢ i jezyk. Sa to gléwne narzedzia stuzace totalitaryzmowi rozwinie-
tego spoleczenstwa, poniewaz ,ustalony zakres [universum] jezyka potocznego
zmierza do wtopienia si¢ w totalnie manipulowany i indoktrynowany swiat™”. Je-
zyk jest jedynym legalnie dostgpnym srodkiem kontroli i manipulacji. Jezyk nie
tylko odzwierciedla kontrole, ale sam staje si¢ instrumentem kontroli, nawet tam,
gdzie nie przekazuje rozkazoéw, lecz informacje; gdzie zada nie postuszenstwa, ale
wyboru; nie uleglosci, ale wolnosci.

Kolejnym czynnikiem totalnego $wiata, wskazywanym tylko przez Marcu-
se’a jako determinant jednowymiarowego spoleczefistwa jest dominacja idei tech-
nologicznej racjonalnosci, czy tez ogélniej rzecz biorac technologii, opartej na
logice panowania. Jak wskazuje Marcuse, panowanie pretechnologiczne i panowa-
nie technologiczne sg zasadniczo rézne od siebie, cho¢ w rzeczywistosci spotecz-
nej panowanie czlowieka nad czlowiekiem wciaz stanowi historyczna ciaglosé. Na
skutek postgpu technicznego proces totalizacji spoleczenstwa nie tylko bedzie sie
utrzymywat, ale réwniez poszerzat. Marcuse wskazuje, ze:

7 H. Marcuse, Czlowiek..., s. 11-12; Marcuse nawigzal w tym fragmencic swojej ideologii do teorii kon-
wergencji, czyli koncepcii gloszacej teze o stopniowym zblizaniu sig, czy tez upodabnianiu spoleczenstw (syste-
mow) kapitalistycznego 1 socjalistycznego. Picrwszy rozwinigty wyklad teorii konwergencji preedstawil Pitirim
Sorokin w pracy, The Crisis of Our Age. The Social and Cudtural Outlook (1941). Marcuse prawdopodobnie
nawiazal do opracowania Sorokina, Obustronna kenwergencja Sianow Zjednoczonych i ZSRR w kierunku miesza-
ne spoleczno-kulturalnego typu. (1960), Przypuszczenie to jest o tyle prawdopodobne, 2ze Sorokin skupil si¢ na
opracowaniu podobienstw zachodzgcych migdzy USA 1 ZSRR w 12 dziedzinach zycia spolecznego, politycznego
1 ekonomicznego [def. za:] Leksykon politologii, Wroclaw 1998, 5. 175-176.

*W.Sokolewicz, J. Wroblewski, Konumizm..., 5. 139.

* Ibidem, s. 140.
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W obliczu totalitarnych cech tego spoleczeristwa tradycyjne pojecie ,neutralnodei technologii™ nie moze
by€ juz utrzymane. Technologia jako taka nie moze byé odizolowana od zastosowania, do jakiego jest skierowana;
spoleczenistwo technologiczne jest systemem panowania, ktore dziala juz w pojeciu i konstrukcji techniki®.

To, jak zapewnia Filozof, w dalszej kolejnosci spowoduje ponowny wzrost
represji oraz irracjonalnosci tych systemow. W takim spoteczenstwie

[...] zyjemy i umieramy racjonalnie i produktywnie. Wiemy, Ze zniszczenie jest cena postgpu, tak jak
$mier¢ jest ceng zycia, Ze wyrzeczenie i trud sa warunkami gratyfikacii i radosci, ze przemyst [biznes], musi si¢
rozwijac, i ze alternatywy sa utopia. Ta ideologia nalezy do ustalonego aparatu spolecznego; jest wymagana do je-
go statego funkcjonowania i stanowi czes$¢ jego racjonalnosci®.

W $rodowisku technologii kultura, polityka i ekonomia zlewaja si¢
w wszechobecny system, ktdry pochiania i odrzuca wszystkie alternatywy. Spofle-
czenstwo jest stabilizowane poprzez kontrolowang wydajnos¢ i wzrost postepu
technicznego, co z kolei utrzymuje caly aparat panowania. Marcuse, ilustrujac owg
zalezno$¢ techniki i wladzy, czy tez mozna powiedzieé szerzej calo$ci stosunkow
spotecznych, podsumowuje: ,technologiczna racjonalno$¢ staje sig racjonalnoscia
polityczng™®.

Zdaniem Marcuse’a w spoteczenstwie jednowymiarowym technika stuzy do
tego, aby wprowadzi¢ nowe, skuteczniejsze i przyjemniejsze formy kontroli, nato-
miast ,,tradycyjnego pojecia neutralnosci technologii nie mozna juz utrzymac™®.

W literaturze przedmiotu owa technologiczng zalezno$¢ polityki i postepu
ttumaczy roéwniez technologiczna teoria konwergencji®*. W duzym uproszczeniu
mozna ja sprowadzi¢ do dwéch tez:

1) czynnikiem determinujacym zjawiska spoteczne jest technika i technologia,

2) odmienno$¢ systemdéw ekonomii i polityki, przy analogicznym systemie tech-
nologii i techniki, ma drugorzedne znaczenie, nie przeszkadza zbieznosci pod-
stawowych cech cywilizacji i wspdlnosci jej problemow.

Technika w spoteczenstwie jednowymiarowym to technika maszynowa,
pojmowana jako uniwersalna forma produkcji. W warunkach kultury technologi-
cznej jest forma kontroli spotecznej i narzedziem dominacji®.

Whiosek, jaki wyplywa z przytoczonych tu obszernie rozwazan Herberta
Marcuse’a na temat ,,spoteczefistwa sytosci” — welfare state, opiera si¢ na zaloze-
niu, Ze w tym momencie swojej tworczosci Filozof byt ostrym krytykiem zasadni-
czych elementéw owego ,,spoleczenstwa sytosci”, potepit postawy konsumpcyjne
i jednostronne skale wartosci duchowych. Wykazat duza rolg fatszywej $wiadomosci
i ideologii, na ktérych oparte jest to spoteczenstwo. Ideologii, ktora jest wszechobecna
i przez to niedostrzegalna®.

“H. Marcuse, Czlowiek...,s. 12.

* Ibidem. s. 121, [cyt. za:] W. Sokolewicz, J. Wréblewski, Komunizm..., s. 141, patrz rowniez:
l. Waserman, Krytyezna..., s. 123.

2 H. Marcuse, Czlowiek...,s. 13.

* Ibidem, s. 11.

“W.Sokolewicz, J. Wréblewski, Komunizn...,s. 147.

* Wigcej na temat teorii, konwergencji, zasady neutralnosci i zasadzie determinizmu technologicznego,
W.Sokolewicz, J. Wréblewski, op. cit.,, s. 147-151.

“ 8. Reinko, Herbert Marcuse a marksizm. Aspekt historiozoficzny, .Wychowanie Obywatelskie” 1973,
ar 11, s. 10.
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Przytoczona tu przeze mnie analiza filozoficznych spekulacji frankfurckiego
profesora, obrazuje réwnie wiernie ideowe zatozenia eseju Viclava Havla. Mimo
iz obaj mysliciele zyli w zasadniczo réznej rzeczywistodci, czyz tezy przez nich
przedstawione i sktonnos¢ do intelektualnego buntu nie ma tego samego podtoza?

Czyz nie mozna czyta¢ Havla przez pryzmat Marcuse’a? Wydaje sie
oczywiste, ze prace te w zasadzie sa kompatybilne! Dotycza jednego zjawiska,
chociaz kazda z nich przeklada je na wlasna rzeczywistos¢.



