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' 'UZRODEL WSPOLCZESNEGO KONFORMIZMU
= REFLEKSJE NAD PSYCHOLOGIA TEUMU LE BONA'

‘ Tluzja demokratyczna nalezy do najc1ezszych form psychozy spolecznej -
Szymon Dzwrzgowskl :

L Wprowadzenie

Marian Zdziechowski, ktéry po$wigcit pracom Le Bona niejedng dtuzsza refleksje,
najbardziej cenit u tego agnostyka i wolnomysliciela pesymistyczna wizjg ewolucji
zachodmej cywﬂlzacp Cyw111zacp ktéra wedlug francuskiego badacza dokonuje na
same_l sobie, od co najmmej 100-lecia, czyli od poczatku rewolucp francusklej, ope-
racji samozniszczenia i samozag%ady Zdzwchowsklego zadziwiata przede wszyst-
kim przemkllwosc Le Bona, jego precyzyjny i chtody opis zmian oraz wnioski z tej
analizy. Smieré arystokracji jako umystowej i duchowej ehty oraz zanik kultury
wysokiej, pelnej wzniostych zasad, wynikajacych z szacunku dla tradycji i i ludzklej
1ndyw1dualnosc1 to efekt przede wszystkim popularnosci idei demokracji — zwlasz-
cza poczucia réwnoéci i braterstwa. Zdziechowski, smdlujqc wspoiczesnych kryty-
kéw agnostycyzmu, sekularyzac_u, ale takze i zajadlych wrogow chrzescuanstwa
a przede wszystkim Kosciota katolickiego, uwazal niezmiennie, ze wywodzqca sie
hlstorycznle z chrze$cijafistwa demokracja prowadzi do etatyzmu, etatyzm do socja-
lizmu, a soqallzm do pokusy totalltaryzmu komumzmu i faszyzmu®. Nawet gdyby
Zd21echowsk1 nie zaplsal tej znanej d21s reguty czy formuly postqu cywﬂlzacyjnego

'Sz szerzgowskx (1866~1928) — ﬁlozof chemlk mlkrobxolog, wspolpracowmk Marcelego Nenckxego,
monarchista. Por.: 8. Dabrowski, Dierzgowski Szymon, [w:} Polski Slownik Biograficzny, 1. V1, Krakow 1948,

2]. Gizella, Czy pesymizm jest nam ciqgle potrzebny?, [w:} Posegnanie z uproszczeniami, Krakéw 2003,
5. 75-81.-Por. takze: M. Zdziechowski, Europa —w obronie liberalizmu, [w:] W obliczu korica, Warszawa 1999.
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1poczagckow tego. procesu, nie zaczat upatrywaé w renesansie i reformacji, to i tak
podstawowe zasady socjotechniki i manipulacji byly znane juz od dawna. Le Bon
przypominat, ze na regule panem et circenses opierato sig juz cesarstwo rzymskie.
Uwzgledniata ona rolg thumu, zeby nie powiedzie¢ — mottochu — w historii i systemie
funkcjonowania panstwa oraz wiadzy wykonawczej. Gniew ludu lub jego entuzjazm
mogly decydowaé o trwaniu panowania poszczegoélnych wladcodw czy senatorow,
~ oich popularnosci lub catkowitej klgsce polityczne;. ’

Francja jest autorowi Psychologii tHumu najblizsza, skontrastowana najczgsciej
z Anglia. Pomija on za$ ewolucj¢ innych krajow, np. Rosji czy Niemiec, albo sigga
do tych przykladéw rzadko (np. kiedy méwi o pruskiej organizacji militarnej czy
dziatalno$ci nihilistéw opisanych w powiesciach Dostojewskiego). Francji i krajom
romanskim przypisuje przede wszystkim prymat dazenia do réwnosci, Anglosasom
- —do wolnosci indywidualnej. To zasadnicza réznica, wspétczesnie bardziej widocz-
na moze na tle dyskusji 0 przyssz ksztalcie Unii Europejskiej, ale nie jedyna:
Le Bon sprowadza te réznice do ,,odm1ennosc1 ducha rasy i narodu”, a uzupetnia
tempem i trwatodcia wprowadzama zmian. Demokraqa anglelska robﬁa to dhuzej
i ewolucyjme francuska — gwaltownymi skokami i rewolucyjnymi, znacznie krwaw-
szymi, metodami. Le Bon we wstgpie do Psychologii Humu zaznacza: ,,W dziejach
narodéw tlumy odgrywaly zawsze nieposlednia role; nie byta ona nigdy jednak tak
brzemienna w skutki jak w obecnej epoce. Charakterystycznym rysem obecnego
wieku jest gérowanie n1esw1adomej dziatalnosci thumu nad sw1adomq dziatalnos$cia
Jednostek”3 DlagHOZQ sSWoja postawﬂ Le Bon, przypomm]my, w 1895 roku. Co
spraw1a Ze mimo uptywu ponad stu lat jego stowa nie stracily catkiem na aktualno-
$ci, a procesy, ktdre opisat ten francuski lekarz i filozof, mozemy obserwowa¢ nadal
i doznawac¢ ich skutkéw?

IL. Swieckos¢ jako religia L
Do upadku tradycyjnych zasad i regul spo}ecznych przyczynl{y sig dwa czynn1k1
~Pierwszym z nich jest zupely upadek. wszystkich dogmatow rehgljnych spolecz-
nych i pohtycznych na ktorych wyrosta nasza dotychczasowa cywilizacja. Drugim
za$ jest powstanie zupelnie nowych warunkow bytu i myslenia, ktorych podlozem
sq wspolczesne odkrycia w d21ed21nach nauk1 i przemyshi”. Le Bon tylko posredmo
oskarza nauke i wynalazki techmczne za stan przecu;tnych umysiow koniec wieku
to przede wszystklm epoka ,,prze;smowa i epoka ,,rozprzqzema ,,Nadchodzqce stu-
1ec1e deZle zatem era thumow”. W innym mle]scu pisze o roli ,,warstw ludowych”
o’stopniowym i powolnym przeksztaicamu SIQ ludu w ,,warstwy panu]qce Zburze-
nie porzadku - jego zdaniem — nie bedzie sig odbywac Za pomocy spektakularnych
uhcznych rozruchéw, ale za pomoca‘,,powszechnego prawa do glosowama Mylit sig
CZg$CIOWO0 €O do Rosp ale Hitlera wybrano w demokratycznych wolnych wyborach.
Thim stworzony za pomoca zasady demokratycznego prawa ‘wyborczego moze by¢
zdolny - tak Jak iw przeszlosc1 do zbrodm 1 do czynow her01cznych qu stanu

s Wszystkle cytaty pochodzqurac Le Bbhg’ éav wydamem Gustgﬁl_ Le Bon, Psychologia ilt{(ﬁu, Kety 2(_)04.. ~
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(polityk) nie moze ]ednak hczyc na to, z¢ skieruje masy W pozqdanym kierunku —ale
sam moze- ,unikngé przyna]mmej ulegania thimowi”. Polityk chytry moze sprytnie
narzucié spoleczenstwu nowe podatki, ale tylko na drodze posredmej, np. nazywajac
je inaczej. Gdyby chciano nalozyc podatki w bezposredme] form1e np od dochodow
osobistych, nalezy spodziewa¢ si¢ buntu i rozruchéw. =~ -

Jak wyglqda ,,dusza thaimu”? ,,W tlumie zamka sw1adomosc wlasnej odre;b-
nosci, uczucia i mysh wszystkich Jednostek maja tylko jeden kierunek. Powstaje
jakby zbiorowa dusza”. Dzi§ bysmy pewnie uzyli terminu ,,emocje zbiorowe” albo
~myslenie zbiorowe” — jednak Le Bon wyklucza reakcje korowe. Thumem rzadza
negatywne emocje — do tego dochodzi w dalszych cze$ciach traktatu. I jest to pra-
widlowosé, potwierdzona przez wspotczesna psychologie; Behawiorys'ci odkryli juz
dos¢ dawno, ze ludzkim dziataniem najsilniej rzadza negatywne eémocje niezaleznie
od sity bodzca. Emoqe pozytywne tej mobilizuj acej do dziatania sity nie maja — bywa
wrecz przeciwnie: demobilizuja i obmzajaC wolg i aktywnos¢. Zbiorowe dzialanie
czy ,,podejmowame decyzji” odbywa sig w1qc wedhug tych , fizjologicznych” zasad,
niezaleznie od:tego, czy mamy do czynienia z grupa wybitnych osobistosci czy ze
zwyktymi ‘gtupcami — parlament, czyli thum wybrany w- powszechnym glosowaniu,
to tylko ,,nagromadzeme miernoty, nigdy za$ inteligencji”. Przecigtno$¢ rodzi prze-
cietno$é, zgodnie z rozktadem’ normalnym: (krzywq dzwonu lub krzywq Gaussa).
Jesli spoteczenstwo nie kontroluje swoich reprezentantow glosuja oni ,,bezimiennie
i n1e0dp0w1ed21alme Le Bon hie podsuwa $rodkéw zaradczych — Jeszcze nie zna-
no np. instytucji, ktére monitorujg gtosowanie w kazde] waznej sprawie (podatki,
szkolnictwo, budzet, obrona, sprawy polityki zagranicznej)*. Dzieki takiemu monito-
rowaniu zaden poset czy senator nie moze, gtosujac np. za dopuszczalnosmq aborcji
czy legalizacja zwiazkow’ homoseksualnych przedstawiaé sig cynlczme w kampanii
wyborczej Jako chrzescqanm 1 obronca rodzmy i liczy¢ na to, ze jego ewentualni
wyborcy maja staba pamig¢: ‘nie pamigtaja nie tylko tego, co polityk méwil przed
rokiem w czasie kampanu wyborczej albo miesiac temu W parlamencie, ale i tego,
co sig zdarzylo w ich miescie przedwczoraj. W ten sam sposéb — ,,be21m1enny inie-
odpow1ed21a1ny ‘ moze sig zachowywac kazdy inny tlum L

III Emocje Jako narzgdzne polltykl

W czasach Le Bona sztuka oracji i argumentacp byla juz celowo naklerowana glow-
nie na odbiér emoqonalny, stad powszechna ,,zarazliwo$¢” emocjonalna czy empatia,
podatnosc na sugesth oraz metody perswazji — jak dzis pow1ed21e11bysmy Mow1qc
jeszcze inaczej — czlowiek w zbiorowej anonimowosci rezygnuje ze swo;ej indywi-
dualnej wolnosci i rozumu, ,;schodzi o kilka stopm niZej w SWym rozwoju”, zaczyna
myslec hastami (sloganaml) i obrazami, a ten ostatni rodzaj myslenia jest szczegodl-
nie podatny na emoqe Podobme = tak przypuszczal Le Bon funkqonuje umysl

4 Dokladne dane na temat rejestru glosowan (poza oficjalnymi biuletynami papierowymi) sa publikowane
na stronach internetowych rzadu USA, Kongresu i Senatu, zarchiwizowane od 1991 roku. Ponadto wyborcy moga
sprawdzic rejestr glosowan na réznych stronach organizacji pozarzadowych, w tym' redakql naleqkszych dzlenm-
kow (np. ,,Washington Post’ ), co znacznie ulatwia decyzje podczas wyborow. -
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dziecka'i istoty ,,dzikiej”. Emocje ograniczaja i redukujg realistyczne postepowanie
— cztonek thumu staje si¢ impulsywny, latwo zmienia opinie i fatwo doprowadzié go
do stanu wrzenia czy podnlecenla I znéw intuicyjnie odkrycia Le Bona potherdza
nowoczesna psychologia — thumem , kieruje bardziej rdzen pa01erzowy niz mozg
— dzi$ powiedziano by: autonomlczny uklad nerwowy, zwlaszcza ta Jego czgs¢, ktora
odpowmda za mobilizacje organizmu do dzialania w sytuacji zagrozenia, silnego leku
lub gniewu. W zaleznosci od tego, jak zostang odebrane i i zanalizowane bodzZce, jakie
reakcje hormonalne uruchomione zostang przez oérodki podkorowe i korowe, tak
zadzialaja w ukladze wydzielania dokrewnego hormony adrenallny i noradrenahny,
zwane hormonami ,,ataku lub ucieczki”. Thum w sytuacji zagrozema leku lub gniewu
- zachowa’ su: jak lew lub krolik. Mowca (,;moderator™) musi soble zdawac z tego
sprawe. I nie tylko pohtyk ale takze np. policjant’. : L

“Thum nigdy nie Jest staly w wyborze celu i klerunku Le Bon plsze ze wy-
trwato$é jest thumowi réwnie.obca jak myslenie (,,stomiany zapat”), thum jest ,,nie-
wolnikiem impulséw”. Normalnym stanem emocjonalnym jest ,,w$ciekto$¢” thumu.
Jedyna réznica to ta, ze thum rasowy i narodowy zachowuije sie inaczej w romanskich
i anglosaskich krajach. Dzi$ — wiemy to takze z innych Zrédet — ze zbiorowosé pod
wplywem emocji fatwo fantazje bierze za rzeczywistosé, a rzeczywisto$¢ moze
uzna¢ za fantazjg. Thum latwo ulega demagogii, propagandzie, sugestii, manipulacji.
Wyksztalcenie czy jego zupehy brak nie maja tu nic do rzeczy — ,,w ttumie nieuk,
ghlupiec i cztowiek zawistny nie odczuwaja swojej bezsilnosci i nicosci”. Wspolczes-
ny psycholog spoteczny powiedzialby o wzmocnieniu grupowym, konformizmie
spolecznym albo podwyzszeniu samooceny przez identyfikacje z grupa lub autory-
tetem. Dla Le Bona autorytet jest tylko kwestia dobrego zagrania roli — poréwnuje
rolg przewodnika thumu do stabej sztuki, ktére;j tekst nudzi i odrzuca, ale gdy zostanie
zagrana porywa thumy i wywoluje szalony entuzjazm. Czyz takim wspolczesnym
teatrem nie jest film oraz telewizja i ich sita: oddzm&ywama‘?

- Wazne sa — nadal nic nie tracace ze.swej mocy opisowej — analizy ,,moralno-
$ci” thumu: jest on szczegolnie podatny na wezwania do nietolerancji, poddaje si¢
demagogicznym przekazom, maksymalnie uproszczonym. Wlaénie symplifikacja
wszelkich najsubtelniejszych i najbardziej ztozonych pojeé jest celem tych, ktorzy
postuguja si¢ thumem w walce wyborczej czy akcji politycznej. Pozytywna ocena
thumu angielskiego, ktory byl, zdaniem Le Bona, znacznie bardziej ,,dojrzaty” niz
szmattawy thum francuski lub romanski, wynikata oczywiscie z nieznajomosci ewo-
lucji mas uczestniczacych w meczach pitkarskich — angielscy kibice przez dekady
byli postrachem catej-Europy, a ich agresywne zachowanie niezwykle zarazliwe.
W terminologii Le Bona bylby to przyktad ,,ttumu zbrodniczego”.

‘Wprawdzie Le Bon twierdzi wielokrotnie, ze ttum nie mysli, a w kazdym razie
nie mysli tak jak cztowiek osobny, ale jednak przypisuje ttumowi zaréwno postu-
giwanie si¢ ideami, jak i rozumowaniem. Rozumowanie tlumu — jesli przyjaé taka
koncepcj¢ — przypomina Eskimosa, ktory chee potkna¢ szklo jako odmiang lodu —lub
dzikusa, ktory zjada serce przeciwnika i pragnie podwoi¢ tym aktem magicznym

s O wzajemnych relaqach pobudzen nerwowych i dyspozyc_u p}ynqcych z centralnego ukladu nerwowego,
roli ukladu autonomicznego i hormonéw: G. Mietzel, Psychalogxa emaq: i radzenie sobie ze stresem, [w:] Wpro-
wadzenie do psychologii, Gdansk 2004, s. 299-341.
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wlasne megstwo. Sa to proste analogie i asocjacje — typowe zreszta dla wszelkiego
zbiorowego porozumiewania si¢ czy komunikowania. Psychologowie wspétczesni
ujeliby to jako bledna czy fatszywa generalizacj¢ — efektu nieodrézniania prawdy od
fatszu i braku myslenia krytycznego. T¢ faz¢ myslenia starajg si¢ ¢zgsto wyelimino-
waé z procedur myslenia twoérczego specjalisci od psychologii twérczosci, gdyz redu-
kuje ona w zarodku pomysty nietypowe lub oceniane jako niedorzeczne. Ttum, choé
na og6t nie ma nic wspélnego z rzeczywmtq tworczodcia — poza brakiem krytycyzmu,
czesto myli skutki z przyczynami, pozbawiony jest jakiej$ ,,liniowej”, konwergencyj-
nej logiki®, Dzigki temu $mier¢ tysigcy ludzi na skutek epidemii grypy robi zawsze
mniejsze wrazenie niz widowiskowy wypadek lotniczy czy karambol uliczny. Obraz,
byle dosadny i wyrazny, a przy tym krwawy (znéw emocje negatywne: strach i ulga
zarazem) robi zawsze wigksze wrazenie na widzach niz jakakolwiek §wiadomos¢
masowej $mierci zaslonigtej przez szpitalne mury lub obozowe druty. Jak mowila
Murphy Brown, bohaterka amerykanskiego popularnego serialu komediowego — ,,Im
bardziej leje si¢ posoka, tym bardziej [z ekranu — J. G.] nie spuszczaja oka”.

IV Pustka metafizyczna

J eszcze latw1ej wedlug Le Bona— t}umaczy sie rellgljna forma przekonan t}umu Tu
potrzebna jest na ogét prosta, mocna idea, ikona lub ,,nadprzyrodzonoéé” przywédcy,
zywego czlowieka, ale traktowanego jak bostwo. Na wiele lat przed pojawieniem si¢
charyzmatycznych idoli i magicznych przewodnik6w mas, ras i narodéw — Lenina,
Trockiego, Stalina, Hitlera czy Mussoliniego, Le Bon przewidywal, ze tacy ludzie
zawladna thumem i beda mogli zrobi¢ z nim, co zechca. Czy jednak fanatyzm mas
ma co$ wspdlnego z fanatyzmem religijnym‘7 Le Bon nie ma co do tego watpliwosci.
Uwaza, ze masa bez uczu¢ typu rehgqnego nie moze by¢ sprawnie sterowana. Nawet
zauwaza, ze dla thumu ateizm moze by¢ réwnie przydatny jako typ przezycia religij-
nego; gdyz ,,gdyby stat sie wlasnoscia tlumu, bylby fanatyczme nletolerancyjny jak
religia, a w swej formie zewngtrznej wkrotce stalby sig kultem”. Mozna si¢ domyshc,
ze tak mogt wnioskowac ktos, kto pozostawal duchowo:oboj gtny na encyklike papie-
za Leona XIII z 1891 r. (,,Rerum Novarum™). Le Bon wydaje si¢ zupeie nie rozu-
mie¢ przeslania chrzescijanstwa i katolicyzmu — dla niego religia to tylko odmiana
fanatyzmu. Agnostyk zawsze nazywa hipokryzja nakaz pokory; szacunku dla innych,
mitosierdzia i przebaczenia, a przede wszystkim — nie moze si¢ zgodzié, Zze istnieje
cos w1qce_] poza materia, jakie$ Zrodto najglebszych ludzkich do§wiadczen, przezy¢,
uczué i mysli — transcendencja. Dla tego ateisty cata sfera sacrum to tylko rytualna
fasada, za ktora kryja si¢ pierwotne odruchy i instynkty ludzkie. Le Bon byl jednak
swiadomy, ze nawet jesli religia jest tylko martwym rytualem, to bez osiagniecia
réwnowagi migdzy tradycja a postepem (statoscia a zmiennoscia) grozi cywilizacji
zaglada. Dostrzegal mozliwosé, a nawet konieczno$¢ retardacji, cofnigcia sie do
form zuzytych i wczesniej odrzuconych. Rewolucja francuska ponizyta i zniszczyta

¢ Zbiorowosé moze réwnie skutecznie inspirowaé i hamowa¢ indywidualng transgresije, zalezy to od spe-
cyfiki 1charakteru sytuacji spolecznej. ‘Wigcej na ten temat: E. Necka, Psycholagza tworczosci, Gdansk 2006,
passim.
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Kosciol, wprowadzita kult Rozumu, potem deizm i w koficu z powrotem ,,pomo-
gla” odrestaurowa katolicyzm ~ na podobienstwo. restauracji monarchii. Jedynym
przypadkiem rozwoju harmomjnego, ktéry potrafi wyj$é obronna rekq z dylematu
ewolucj a/rewolucla — sa, w opinii Le Bona, Stany Zjednoczone; ze wzglgdu na , t¢-
zyzng umysiow tego kraju oraz narodu. Zresth Le Bon odkrywa paradoksy, ktére -
istnieja w calym wspolczesnym $wiecie - najbardziej demokratyczna ze wszystkich
krajéw Europy Anglia ma- oficjalnie ustro; monarchistyczny, natomiast- ,,repubhkl
hlspanoamerykanskle chociaz rzadza si¢ repubhkansklml konstytuCJaml znajdujq
su; pod rzqdaml bardzo despotycznyml S co T

SR

, V Demokracja ]ako selekcja negatywna

Tak Jak nie nalezy myhc formalnego ustrOJu z rzeczyw15tym1 podstawaml panstwa
tak nie nalezy liczy¢ na to, ze rozne bolaczki spoleczne znikna np. z chwila wpro-
wadzenia powszechnej o$wiaty czy opieki medycznej. ,,O$wiata ma czynié¢ ludzi
lepszymi, a nawet réwnymi — to jeden z dogmatéw demokracji”. Le Bon ani przez
moment nie wierzy w ten dogmat. Powoluje si¢ na teorie Spencera i Taine’a, ze réznic
dziedzicznych nie nadrobi si¢ najbardziej starannym wychowaniem i wyksztalceniem
i ze ,,0éwiata ani nie umoralnia ludzi, ani ich nie uszcze$liwia (...) - a nawet, gdy jest
zle pokierowana, moze sta¢ si¢ szkodliwa i czesto zgubna”. Wskazujac na dane staty-
styczne zauwaza, ze powszechnemu podniesieniu si¢ poziomu o$wiaty:,,towarzyszy
wzrost przestepczosci i-ze najwieksi burzyciele porzadku spotecznego ~ anarchisci
—pochodzg czgsto sposréd najzdolniejszych ucznidéw; wykazano tez, ze kazda utalen-
towana jednostka traci swa mtodo$¢ na najrozmaitszych rozdrozach, zanim zawréci
albo przepadnie dla rozwoju cywilizacji swego narodu”. O systemie szkolnictwa
francuskiego:Le Bon miat jak najgorsza opinie: ,,Najbardziej kardynalnym bledem
obeCnego systemu wychowania jest jego falszywa postaWa'psychOlOgic’zna ktdra
przyjmuje ze mechaniczne wbijanie w pamigé catych podr@czmkow rozwua inteli-
gencje; nalezy zatem, wedhug powyzszego pogladu uczy¢ sig _]ak najwiecej”. Pewien
byly minister o§wiaty potwierdza t¢ opini¢ ~ kucie na pamieé i oduczanie samodziel-
nego myslenia-,,obniza tylko poziom naszej umys10w0é01 Byt wiec autor Psycho-
logii tlumu zdecydowanym przeciwnikiem nauczania formalnego i osw1atowego
egalitaryzmu, ale thumaczyt to doé¢ specyficznie = w ten sposob roénie ogdlnie armia
niezadowolonych chlopéw i robotnikéw; ktorzy chea by¢ urzednikami, ludzi zawsze
gotowych do buntu. Na gérze drabiny spolecznej sadowi si¢ bezproduktywna kasta
drobnych urz¢dnikéw, ,,ktéra bezmyslnie ufa opatrznoscmwej roli panstwa, nie chcac
mu'w niczym dopomoc albowiem i bledy swe zwala na paistwo, i bez nakazu z gory
nie zdobedzie si¢ na samodzielny krok”.'W ten sposéb powstaje armia bezrobotnych
kandydatow do pracy umystowej, a ,;z zagranicy trzeba sprowadzaé site robocza do
handlu, przemyshu i do rolnictwa”. (...) Wystarczy przyjrze¢ si¢ agitatorom socjali-
stycznym a szybko przekonamy sie, ze: wiekszo$é z nich to ludzie niedouczeni, ale
posiadajacy ambicje ponad stan”. Upatrywat wiec Le Bon w wyksztalceniu tradycyj-
nym przeszkon w rozwoju ksztalcenia zawodowego (,,rozwijajacym bardziej inteli-
gencje”). Generalnie negatywnie ocenial osiagnigcia dwczesnego systemu szkolnego
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»ktory obojetne i spokojne masy zamienia w armig niezadowolonych.buntownikow,
shuchajacych pustych stéw nauczycieli i méwcow. Szkota, wychowujac ludzi nieza-
dowolonych i anarchistéw, przygotowuje ludom romanskim szybki upadek”. :
~-Szkota wznosi podwaliny pod budowq nowoczesnego ttumu, przygotowuje
cztowieka do konformizmu i $lepej wiary w hasta czy slogany, ktére napehnia dusze
ludzkie i umystykolejnymi ztudzeniami (utopiami). ,, Thum nie pozada prawdy i gar-
dzi rzeczyw15tosc1q, ubéstwia natomiast zwodnicze zhudzenia. Kto. potrafi omamié
thum, ten tatwo nim zawladnie; kto zas$ stara si¢ go rozczarowac, padnie jego ofiara”
Tak jak stowa ogélnikowe i frazesy majq ,»INoc magiczng (soqahzm demokraqa
réwnos¢; wolnosé — ich znaczenie jest niejasne i nleuchwyme) tak i ludzie, ktdrzy si¢
takimi hastami postuguja, odgrywaja role magicznych przewodnik6éw. To demagodzy
i szalency Dla Le Bona przywddca sekty religijnej i przywodca ttumu to ten sam
typ ,,pana”, ktérego nasladujq stada niewolnikéw: Przywodcami thumu na_]CZQSCIC_]
zostaja.,,ludzie czynu, nie mySliciele”. Przywodcy takich stad chca mie¢.i posiadaja
nad tlumem wladzg absolutna, bo dusza thumu nie kieruje si¢ potrzeba wolnosci, lecz
potrzeba uleglosci. Trumowi wystarczy powtarzaé jakie$ proste twierdzenie odpo-
wiednio czgsto, ;,choéby to bylo najbezczelniejsze oszczerstwo”, a uwierzy i zarazi
sig tym my$leniem. Ped do na§ladowania, powtarzania i zarazliwosci — tak powstaje
opinia publiczna.:Wazny jest wzor do nasladowania, nie argumentacja. Wz6r musi
miec€ prestiz, powinien wywolywaé strach, a zarazem podziw 1 uwielbienie. Powinien
by¢ atrakcyjny, wystarczy, ze taki kto$ wlozy toge lub mundur, a jego prestiz osobisty
rosnie. Poniewaz ostoja cywilizacji sa pewne niezmienne idee i wierzenia (feudalizm,
rewolucja, idee narodowe, spoteczne, demokratyczne) oraz zmienne, takie jak styl
lub moda literacka lub artystyczna — w postaci dogmatéw te pierwsze trwaja dopoty,
dopdki nie zostang poddane powszechnej krytyce lub dyskusji. Te drugie sa tym-
czasowe i przemijaja bardzo szybko. Podobnie nalezy traktowa¢ socjalizm — religia
obiecywala raj po $mierci i zycie wieczne, socjalizm przyrzeka raj na ziemi. ,,Przy
pierwszej probie wprowadzenia w zycie idealu socjalistycznego okaze sig jego fikcyj-
‘no$¢, przez co wiara w niego zostanie mocno nadwerezona: Potega socjalizmu bedzie
wazrasta¢ tylko do chwili jego zwycigstwa, do czasu, w ktérym poglqdy swe zechce
on zrealizowac: Ta nowa religia mas odgrywa wprawdzie na wzoér.innych rehgu rol@
sit n1szczqcych ale nie potraﬁ odegrac nastgpme roli tworczej : v

VI Zwycxgstwo mampulacjl ”

Le Bon nie zapomma oroli prasy w ksztaltowamu opmu publlcznej Juz wtedy
dostrzega% wyraznie sﬁq manipulacji — przy czym redaktorzy gazet, wedhig, niego,
juznie ksztaltuja opmu spotecznej ani o niej nie decyduja, ale ja odbljajq Mylit si¢
w.generalnej prognozie; cho¢ dostrzegal zlo w detalach. ,,Prasa stata si¢ obecnie
tylko agencja informacyjna i nie my$li- o narzucaniu ttumom jakiej$ idei. Stara si¢
jedynie wyczuwag opini¢ publiczna, gdyz w razie niezgody z panujacymi pogladami
- straci czytelmkow Tredcia dziennikéw sa informacje, zabawne kroniki, wydarzema
z wielkiego $wiata albo reklama handlowa. Redaktorzy plsm ‘wola nie wypow1adac
. swych poglqdow, gdyz gr021 to albo utratq posady, albo zmszczemem plsma Nawet
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krytyka nie moze de’cydoWac oZWylansowaniu ksigzki lub sztuki teatralnej; moze im
zaszkodzié, ale nie potrafi poméc. Gazety; zdajac sobie sprawq z bezuzytecznosc1
wszelkiej krytyk1 i osoblstych pogladéw, zaczynaja:coraz bardziej- ogranlczac te
d21a1y, zamlenlac Je ‘co najwyzej w reklameg albo co. nlestety ma czqsto mlejsce
wego tabloidu czy komlksu ktére wobec czytelnika zrezygnowaly z wszelkich misji;
poza m‘anipulacja“faktami' Niedlugb jednak po wystapieniu Le Bona media zaczng
kreowaé i narzucaé opini¢ spoteczenistwu. Pod koniec ,,rozdzialu czwartego ksiggi
drugiej (Poglqdy i wierzenia tumu) Le Bon przestawia najbardziej pesymistyczne
i bezlitosne opinie na temat ewolucji spoteczeristwa doby jemu wspétczesnej. ,,Opi-
nia publiczna staje si¢ coraz plytsza, co dowodzi, ze zycie niektérych narodéw stoi
pOd Znakiem upadku”. ,»Thum moze byc” spokojnym wiadca, ale pod wptywem groz-
nej idei moze sig zamieni¢ w tyrana i zazadaé urzeczyw1stn1en1a swych szalonych
kaprysow Kiedy okolicznosci pow1erzq w rece thumu losy cyw1llza031 to poddana
zostaje dzialaniu przypadku i musi chyli¢ si¢ ku upadkowi”.

~ Le'Bon przewidywat nadejscie epoki totalitarnej. Przejety argumentacyq ijas-
noscia wywodu autora Psychologn tumu, Marian Zdziechowski alarmowat kato-
licka elite w Polsce o grozacej katastrofie i o symptomach upadku ducha. Ogélne
hlpotezy Le Bona, czasem zaledwie zarysowane i niedopowiedziane, przyoblekaty
si¢ w konkretne twarze i nazwiska postaci, ktére zaczely dokonywaé na narodach
eksperymentow, o skali i zasiegu, jakiego skromny analityk zachowan spoleczen-
stwa francuskiego nie mégt przewidzieé. Ale jeszcze za swojego zycia mogt §ledzié
narodziny komunistycznej rewolucll 1 skutkl bolszew1ck1ego przewrotu w ROS_]I dla
losow Europy 1 sw1ata : E : S :

VII Zakonczeme

Le Bona czytano w latach dwud21estych i trzyd21estych ublegiego w1eku z roznych
powodow Jednl dla potw1erdzen1a swych wilasnych obserwac_u i do§wiadczen czy
przeczud, inni— i to byto znacznie grozmejsze by uczyc si¢ i znalezé odpowiedz na
pytanie, jak skutecznie dziala¢ w nowej, masowe;j i- §wiatowej, sytuacji. Musieli go
czytac nie tylko ludzie uczeni i intelektualisci, ale i ci, ktérych wiadzy, a potem dyk-
‘tatury, Le Bon si¢ obawial. By¢ moze czytali go z wypiekami na twarzy, by¢ moze
z zimnym u$mieszkiem i cynicznym skrzywieniem twarzy. Pisarz rosyjski Wiktor
Suworow kazal swojemu literackiemu Stalinowi w powiesci Kontrola trzymaé na
biurku ksiazke Le Bona jako jed'y'nq,' ulubio‘nai podstawowg lekture’. Zapewne obok
Ksiecia Machiavellego- by{a to’ naJwazmejsza lektura kandydatow na pohtycznych
i partyjnych lideréw. -
“To co dla jednych byto mstrukcyq, dla druglch stanowito ostrzezenie. Mimo lo-
kalnych i historycznych réznic dwa filary demokracji: cynizm rzadzacych i naiwno$é
rzadzonych - tak jak je widziat Le Bon~ pozostaja do dzi$ aktualne. Wzajemne relacje

7 Wiktor Suworow, prawdzi;)ve nazwisko: Wladimir Bogdanowicz Rezun, ur. w 1947 r., pracownik i rezyderit
wywiadu wojskowego GRU w Genewie. W 1978 r. zbiegt do Wielkiej Brytanii. Autor wielu ksigzek demaskujacych
dziatania szpiegowskie ZSSR. Cigzy na nim do dzi$ wyrok $mierci, mimo upadku komunizmu.
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skomplikowaly si¢ jednak na tyle, ze mozemy takze méwié o cynizmie rzadzonych
i naiwnoéci rzadzacych. Rzady sa zmuszane przez wyborcow do rozwigzywania ta-
kich probleméw, ktére obywatele jeszcze niedawno musieli rozwigzywacé samodziel-
nie. Wspolczesnego czytelnika moze ogarnia¢é momentami przeswiadczenie, ze autor
Psychologii umu opisat w nazbyt czarnych barwach chorobg cywilizacji pozbawio-
nej chrzescijanskiej etyki, nie umiejacej pogodzi¢ dazenia do wolnosci indywidualnej
z nakazem roéwnosci i braterstwa. Zakonfczenie jego traktatu nie pozostawia co do
tego najmniejszych ztudzen, podobnie jak Rok 1984 George’a Orwella. Komu to dzi§
nie wystarcza — moze siggnaé chocby do wynikow eksperymentéw psychologicznych
Solomona Asha z lat pigcdziesiatych, ktére nawet po wielu latach wywotuja dreszcz:
czlowiek zagrozony wykluczeniem z grupy lub tylko o$mieszeniem, bgdzie mowit
na czame biate, a na biate czarne — skoro tak kaze mu jaki$ podstawiony ,,moralny
autorytet”, ,,sedzia”, ,,ekspert” lub ,,nauczyciel™.
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