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Prawo azylu to jedna ze starszych obyczajowych norm prawnych towarzysza-
cych formowaniu sie spoteczenstwa i paristwa. Jego prosty cel - przeciwdziatanie
prawu odwetu - z czasem obrést w szereg wyjatkow i zastrzezen i uzyskat takze
religijng sankcje. Znane juz w starozytnosci, przejete przez chrzescijanstwo i po
upadku Cesarstwa Zachodniorzymskiego zaszczepione na poty barbarzyrnskim
krélestwom $redniowiecznej Europy, prawo to przyjeto specyficzng dla tego czasu
forme - azylu koscielnegol Schytek og6lnochrzescijarskiego azylu - usankcjono-
wanego wczeshiej powaga Kosciota, powigzanego z przestrzenig wewnatrzéwia-
tynnego sacrum - rozpoczat sie po reformacji, w warunkach kryzysu tradycyjnej
wiary katolickiej oraz tworzenia sie nowoczesnych paristw narodowych w epoce
nowozytnej. Zaledwie dwa i p6t stulecia temu prawo azylu koscielnego zostato
bardzo ograniczone i w praktyce usunigte ze stron kodekséw przez modernizujace
sie pod wptywem ideologii o$wiecenia organizmy panstwowe. Z czasem jednak -
w XIX i XX w. - zaistniata nowoczesna i o wiele bardziej dopasowana do potrzeb
biezgcego czasu formuta azylu politycznego. Azyl koscielny stat sie odtad przed-
miotem badanh historycznych, ewentualnie rozwazarn o znaczeniu oraz mozliwosci
wykorzystania tej idei we wspoétczesnym prawodawstwie2

1 L. winowski, Azyl, [w] Encyklopedia katolicka, t. 1, red. F. Gryglewicz, R. tukaszyk, Z. Su-
towski, Lublin 1995, kol. 1221-1222.

2 Ibidem, kol. 1223. Zob. L. Gramlich, Asyl in den Kirchen?, [w:] Recht und Rechtsbesinnung.
Gedéchtnisschriftfir Gunther Kichenhoff(1907-1983), red. M. Justet al., Berlin 1987, s. 195-208;



110 Stawomir Ko$cielak

Przedstawione w niniejszym artykule zdarzenie z 1700 r. - préba odwolania si¢
do prawa azylu przez grupe zbiegéw z gdanskiego Domu Poprawy, chronigcych
sie w klasztorze karmelitow, katolickiej enklawie wewnatrz protestanckiego mia-
sta - to incydent doskonale ilustrujacy tendencje okresu przej$ciowego, pomiedzy
epoka wezesnonowozytng — skfonna to prawo akceptowaé, a nowszymi czasami —
kwestionujacymi jego sens i zasadnos¢. Do zdarzenia doszto w Gdansku - silnym,
samorzadnym osrodku gospodarczym, z doskonale uksztaltowanym systemem
wlasnego prawa’ i w miare sprawnymi narzedziami kontroli nad zamieszkalym
w jego murach spoteczenstwem®. Co wiecej — byl to wazny osrodek protestancki,
bastion luteranizmu na tym obszarze, przez dluzszy czas pozostajacy w mniej lub
bardziej widocznym konflikcie ze strukturami Kos$ciola rzymskokatolickiego na
swoim terytorium®. Préba odwolania si¢ do starodawnego prawa azylu, typowe-
go dla stosunkéw spoleczno-religijnych sprzed reformacji, nabierata zatem w jego
murach dodatkowego waloru. Z prawa azylu probowalo skorzysta¢ kilku przecho-
dzacych proces swoistej éwezesnej resocjalizacji przestepcow, co z kolei pozwa-
la uzupelni¢ obraz funkcjonowania systemu penitencjarnego i wychowawczego
w Gdanisku (oraz miastach podobnej rangi i kregu kulturowego w tym okresie)®.
Sama za$ zastosowana w tym wypadku procedura postepowania - proba nego-
¢jacji i presja wywierana na klasztor karmelitéw, jako miejsce schronienia ucieki-
nier6w - to nie tylko ciekawy epizod z obszaru obyczajowosci prawnej i religijnej
tej epoki, ale i ciekawy watek spoteczny, poszerzajacy naszg wiedze o problemach
z utrzymaniem porzadku publicznego w duzym osrodku miejskim przetomu XVII
i XVIII w.

B. Huber, Sanctuary: Kirchenasyl im Spannungsverhdltnis von strafrechtlicher Verfolgung und ver-
Jassungsrechtlicher Legitimation, “Zeitschrift fir Auslinderrecht und Auslinderpolitk” 1988, z. 8,
s. 153-158. W Polsce: U. Heyzmann, Ustawodawstwo kosciota o azylach wobec odnosnych ustaw
panistwowych. Szkic historyczno-kanoniczny, ,Pamietnik Akademii Umiejetnodci” 1880, t. IV,
s. 115-143; H. Kulbat, Azyl koscielny. Studium prawno-historyczne, Lomza 1938.

*  Zob. m.in. T. Maciejewski, Prawo sgdowe w ustawodawstwie miasta Gdariska w XVIII wieku,

Wroclaw-Warszawa—Krakéw-Gdansk-16dz 1984; idem, Kodyfikacje gdatiskiego prawa miej-
skiego z XVIII wieku [niepublikowana praca doktorska, Gdansk 1979].

*  D.Kaczor, Przestepczos¢ kryminalna i wymiar sprawiedliwosci w Gdanisku w XVI-XVIII wie-

ku, Gdanisk 2005, s. 275-384.

> S.KoScielak, Katolicy w protestanckim Gdatisku od drugiej pofowy XVI do kotica XVIII wieku,
Gdansk 2012, s. 387-398.

¢ Zob. m.in. D. Kaczor, Przestgpczos¢ kryminalna..., op. cit.; idem, Dom Poprawy (Zuchthaus)
w Gdarisku w XVII-XVIII w., ,Rocznik Gdanski” 1996, t. LVI, z. 1, s. 43-64.
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2

O incydencie tym, dotad w historiografii wzmiankowanym jedynie przez pisza-
cego te sfowa’, opowiada szczegdtowo zachowany do naszych czaséw w rekopisie
diariusz z przetomu XVII i XVIII w., autorstwa prawnika, a w pdzZniejszym czasie
wybitnego rajcy i burmistrza Gdanska, Johanna Ernesta von der Lindego. Johann
Ernest, przedstawiciel jednej z najbardziej znanych i wptywowych rodzin patry-
cjuszowskich Gdanska XVI-XVIII w., urodzit sic w miescie nad Motltawa w 1651 .
Jego ojcem byt Valentin von der Linde, fawnik, rajca, kamlarz oraz szambelan kré-
lewski, matkg zas - Katarzyna Konig®. Johann Ernest byl zatem przedstawicielem
drugiej, poczatkowo mniej waznej galezi rodu, dlugo pozostajacej w cieniu linii
gléwnej von der Linde, znanej z takich postaci jak Adrian (1579-1631)°, wieloletni
burmistrz Gdanska, oraz jego syn, réwniez Adrian (trzeci tego imienia w rodzinie,
zyjacy w latach 1610-1682), rajca, burmistrz, burgrabia i czolowy polityk gdanski
drugiej potowy XVII w.'°. Wraz ze $miercia tego ostatniego gataz ta wycofala si¢
jednak zupelnie z zycia publicznego miasta'’, co z pewnoscia — obok koneksji ojca
oraz osobistego majatku ziemskiego — utatwito Johannowi Ernestowi osiagniecie
najwyzszych miejskich godnoéci. Johann Ernest uczyl si¢ w gdanskim Gimnazjum
Akademickim, studia prawnicze i filozoficzne odbyt w Krolewcu, otart si¢ takze
o Uniwersytet w Lejdzie, by po powrocie do rodzinnego miasta (1679) rozpoczaé
praktyke adwokacka. W 1691 r. zostal sekretarzem miejskim, 1697 — syndykiem,
wreszcie — nie rezygnujac z tej ostatniej funkcji — w 1705 r. zostal rajca, a zatem
dolaczyt do Scistej elity gdanskiej wladzy. Potem piastowal jeszcze urzad scholar-

7 S. Koscielak, Katolicy w protestanckim Gdansku..., s. 175.

8 J. Trzoska, Linde Jan Ernest (1651-1721), [w:] Stownik biograficzny Pomorza Nadwislan-
skiego, t. 111, red. Z. Nowak, Gdansk 1997, s. 64-65. Zob. takze Urzednicy miejscy Gdariska
w latach 1342-1792 i 1807-1814. Biogramy, oprac. J. Zdrenka, Gdansk 2008, s. 200-201 (Fon-
tes Commentationesque ad Res Gestas Gedani et Pomeraniae, t. II); D. Kaczor, Johann Ernst
von der Linde, [w:] Poczet soltyséw, burmistrzéw, nadburmistrzow, przewodniczgcych Miejskiej
Rady Narodowej i prezydentéw Gdariska od XIII do XXI wieku, red. B. Mozejko, Gdansk 2015,
s. 236-237.

®  S.KoScielak, Adrian von der Linde (1579-1631), [w:] Poczet sottysow, burmistrzow...,s. 186—
188.

1 D. Kaczor, Adrian von der Linde (1610-1682), [w:] Poczet soltyséw, burmistrzéw..., s. 200-202.

' Patrizier, Biirger, Einwohner der Freien und Hansestadt Danzig in Stamm- und Namentafeln
vom 14.-18. Jahrhundert, zebr. D. Weichbrodt, t. 1, Klausdorf/Schwentine 1986, s. 307-309.
Adrian IV (1633-1702), najstarszy z synéw Adriana III, konwertowat na katolicyzm, byl potem
kanonikiem warminskim. Jego bracia badZ mlodo zmarli, bgdZ pozostawili po sobie cérki, bgdz
tez jak Karol (1638-1720), dziedzic Lisewa w dzisiejszym powiecie puckim, przeszli w szeregi
szlachty.
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chy, sedziego i wreszcie — burmistrza (od 1712). U schytku zycia (zmart w 1721 1)
otrzymal godno$¢ krolewskiego burgrabiego w Gdansku. Dysponujac - jak caly
jego réd - szlachectwem, byt jednoczes$nie whascicielem ziemskim, wspétposiadat
wie$ Przywidz. Jako legista byl autorem szeregu traktatéw i kompendiéw praw-
niczych, w tym pozostawionego w rekopisie Jus publicum civitatis Gedanensis'>.
Bronil zwlaszcza praw i przywilejéw Gdanska w stosunku do katolickich rewindy-
kacji®® oraz zabiegal o wolno$¢ (i uprzywilejowany status w miescie) luteranizmu'.
Posréd wielu jego pism zachowal si¢ takze diariusz aktéw prawnych, przyjetych
w latach 1691-1696 przez Rade Miasta®. Nie jest on tozsamy z wykorzystanym
W niniejszym opracowaniu diariuszem sekretarskich czynnosci. W prawniczych
i literackich dokonaniach uzywatl niekiedy pseudonimu ,,Gratian Seweryn Lipin-
ski” - a zatem spolszczenia swojego nazwiska - co znakomicie charakteryzuje jego
miejsce w kulturze Gdanska i przestrzeni politycznej i kulturalnej Rzeczypospoli-
tej Obojga Narodow'e.

Diariusz opisujacy dzialalno$¢ Rady i czynno$ci podejmowane przez Johanna
Ernesta jako jej sekretarza, a potem syndyka, nalezy do mniej znanych zabytkéw
gdanskiego pamigtnikarstwa. Podobnych kompendiéw wiedzy o miescie, zaréwno
w sensie historyczno-kronikarskim, jak i reportersko-faktograficznym, zachowato
sie wiele, rowniez z tego samego okresu"” - pozostajg slabo jeszcze rozpoznane
i wykorzystane w historiografii. Wykorzystany w niniejszym opracowaniu odpis
diariusza obejmuje w calos$ci lata 1691-1705, a wiec okres, gdy Johann Ernest pel-

2 J.E.von der Linde, Jus publicum civitatis Gedanensis, das ist: Das Stadt-Recht der Stadt Dant-
zig. W zbiorach Biblioteki Gdanskiej PAN [dalej: BG PAN] zachowaly sie liczne odpisy tego
dzieta w jezyku taciniskim i niemieckim: Ms 190, Ms 191, Ms 192, Ms 194, Ms 387, Ms 395, Ms
399, Ms 828, Ms 829, Ms 927, Ms Ortm. 34, Ms Uph. q. 26.

Y Idem, Deductio derer in facto et Jure wohlgegriindete warumb aus dieser Stadt Dorfern keine

Decimae mit Recht konnen gefordert werden, in specie aber warum der Parochus Succoviensis aus
denen zu den Hospitilern zum H. Geist und S. Elisabeth gehirigen Giittern Decimas zu pritendi-
ren keineswegs berechtigt ist, BG PAN, Ms 195, k. 396a-436b.

Y Idem, Resolutio quaestionis, ob derjenige, welcher von dem Romisch-Catholischen abgetreten,

hingegenst sich zur Evangelischen Religion bekennet, allhier in Dantzig oder einer andern Stadt
des Koniglichen Preussens, welche das liberum exercitium religionis hatt, lebet, dessfals selbst oder
die Obrigkeit des Ohrts wo er sich aufhdlt, oder auch der Prediger, welcher ihn in den Lehren der
Religion, so er angenommen, informirt hatt, mit Recht kinne besprochen und gefihret werden,
[1705], BG PAN, 728, k. 507a-530b.

5 Idem, Diarium Actorum praecipuorum in Senatu (Gedanensis) ab A. 1691 M. Septembri ad
A. 1696 M. Majum, item aliquot Mens. A. 1686, BG PAN, Ms. Uph 105.

16 1. Trzoska, Linde Jan Ernest..., s. 64.

7 D. Kaczor, ,, Dantziger Historien” — anonimowa gdarniska kronika z lat 1639-1704, ,Rocznik

Gdanski” 2009-2010, t. LXIX-LXX, 2009-2010, s. 145-160. Zob. tez L. Mokrzecki, W kregu
prac historykow gdanskich XVII w., Gdanisk 1974.
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nil funkcje sekretarza, a nastepnie kontynuowal stuzbe miastu jako jego syndyk
(od 1697). Urywa si¢ natomiast na poczatku roku 1706, a wiec tuz po tym, gdy nie
porzucajac funkeji syndyka, von der Linde przyjat godnos¢ rajey™. Autor diariu-
sza notuje w nim - podajac najczesciej daty dzienne - szereg faktow dotyczacych
biezacego funkcjonowania Rady, a zatem takze spraw spornych, wszelkich kontro-
wersji i dzialan przez nig podejmowanych - w tym informacje o sporach (i nego-
¢jacjach) z udziatem katolickiego duchowienstwa. Wsréd tego typu wydarzen zna-
lazta si¢ historia dotyczaca proby wykorzystania katolickiego obiektu sakralnego
jako schronienia przez kilku zbiegéw z gdanskiego Domu Poprawy. Johann Ernest
von der Linde umiescil ja pod datg 8 pazdziernika 1700 r.".

3

Jak wspomniano, prawo azylu znane byto juz w starozytnosci i powszechnie
stosowano je w antycznej Gregji i Rzymie. Bylo jedng z norm wpisanych do Pie-
cioksiegu Mojzeszowego, a zatem bylo gleboko zakorzenione w szeroko pojetej
kulturze $wiata $rédziemnomorskiego. Z jednej strony mialo powstrzymywaé
przed dokonaniem nazbyt okrutnego odwetu, z drugiej — pozwalato na skorygo-
wanie niesprawiedliwych (np. wynikajacych z réznic spotecznych lub dotycza-
cych czynéw popelnionych nieumyslnie) wyrokéw?. Azyl mozna bylo stosowa¢
niezaleznie od intencji i stopnia winy uciekajacej si¢ do takiej procedury osoby.
Oczywiscie Stary Testament mocno ograniczal liczbe miejsc, w ktérych mozna
byto szuka¢ schronienia przed karzaca reka wymiaru sprawiedliwo$ci. Umyslnego
zabdjce mozna byto przy tym — w pewnych okreslonych przypadkach - pojmaé
nawet przed oltarzem?®". Ten spos6b postepowania przejeto od judaizmu wezesne
chrzescijanstwo, ktore nastepnie rozbudowato formule azylu i - po uzyskaniu
wplywu na panstwo - zwalczato za jego pomocy okrucienstwo kar i powszechne
dazenie do zemsty*. Akcentowano przy tym nowy aspekt zastosowania tego pra-
wa — powstrzymujac od $lepej i zbyt okrutnej kary, utatwialo ono proces popra-

8 Archiwum Panstwowe w Gdansku [dalej: APGd], Rekopisy nieurzedowe, 300, R/Vv, 63,
s. 333-431: Excerpta ex Diario von der Lindiano. Wg ]. Trzoski (Linde Jan Ernest..., s. 65) dia-
riusz ten byt kontynuowany do 1710 r.

¥ APGd, Rekopisy nieurzedowe, 300, R/ Vv, 63, s. 407-408.

2 B. Wierzbicki, O azylach i ekstradycji przestepcéw, Warszawa 1982, s. 7. Zob. tez U. Hey-
zmann, op. cit., s. 120.

2 L. Winowski, op. cit.

22 B. Dumézil, Chrzescijaniskie korzenie Europy. Konwersja i wolnos$¢ w krolestwach barbarzy#i-

skich od V do VIIT wieku, ttum. P. Rak, Kety 2008, s. 75. Prawo azylu w bazylikach chrzeécijan-
skich zostato uznane za obowigzujgce dopiero przez cesarza Teodozjusza II, w 431 r.
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Wy, a w ostatecznym rezultacie — zbawienia grzesznika®. Jednak i w tym wypadku
uwzgledniano szereg zastrzezen. Np. Kodeks Justyniana z VI w. nie dozwalal sko-
rzysta¢ z prawa azylu koscielnego dluznikom panstwa oraz niektérym dtuznikom
prywatnym, réwnie surowo traktujac pod tym wzgledem dokonujacych naduzyé
poborcéw podatkowych. Ochrona i zabezpieczenie $wictoéci i nienaruszalnosci
koscielnej przestrzeni byla jednak dla ustawodawstwa cesarskiego Rzymu prio-
rytetem. Tym, ktorzy odwazyliby si¢ na nig targna¢, grozita nawet w niektérych
przypadkach kara $mierci**. Wazne byly postanowienia, ktére zapadly w $rednio-
wieczu. Za Innocentego III (1198-1216.) azyl w kosciele, jako strefie sacrum, za-
pewnial uniknigcie kary $mierci i kary okaleczenia, chronit przed uzyciem prze-
mocy, jednak nie pozwalal na catkowite unikniecie odpowiedzialnosci, a wladza
koscielna godzila si¢ w pewnych przypadkach na wydanie uciekiniera odpowied-
nim organom sagdowym. Prawo azylu dotyczylo wszelkich skladowych wnetrza
$wiatyn i przestrzeni wokét nich, zakreslonej promieniem 30-40 krokéw. Bulla
Grzegorza XIV (1590-1591) Cum alias bardzo szczegétowo wymieniata koscielne
miejsca azylowe, zaliczajac do nich m.in. oratoria, zakrysti¢, cmentarz (nawet jesli
byl od kosciota wyraznie oddzielony) klasztory, domy zakonne, seminaria, kapli-
ce®. Na mocy roznych przywilejéw umieszczano w tej liczbie nawet tak juz ,nie-
sakralne”, ale powiazane z Kosciotem obiekty, jak szpitale, przytulki, sierocince,
probostwa, kanonie, patace biskupéw i kardynaléw®. Naruszenie tej przestrzeni
uwazane bylo za $wigtokradztwo. Grozily za to wéwczas nie tylko sankcje karne,
kary pieni¢zne, pokuty publiczne, ale takze — ekskomunika. Duchowni wydajacy
azylanta w rece wladz $wieckich popadali w tzw. stan nieprawidlowosci (in sta-
tum irregularitatis), ktory réwniez grozil im powaznymi konsekwencjami?”. Prawo
azylu nie obejmowalo jednak juz wéwczas sprawcéw publicznego rozboju oraz
nawréconych ponownie odstepujacych od chrzescijaristwa Zydéw?.

Ten klasyczny wymiar azylu religijnego (opartego na immunitecie zapewnia-
nym przez obiekty sakralne) przetrwat do poczatkéw epoki nowozytnej i wraz
z rozwojem $wieckiego wymiaru sprawiedliwosci zaczat stopniowo traci¢ na zna-
czeniu. Instytucja azylu koscielnego trwale zanikla zwlaszcza w krajach prote-
stanckich, w ktérych koscioty pozostaly wprawdzie domami modlitw, pozbawiono
je jednak elementu konsekracji, sakralnego u$wi¢cenia. Powazny wylom w tym

2 U. Heyzmann, op. cit., s. 121.

% Ibidem,s. 124-126.

% Ibidem,s. 134.

% Ibidem.

%7 Ibidem,s. 135.

2 L. Winowski, op. cit., kol. 1222-1223.
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wzgledzie przynioslty réwniez konkordaty i specjalne przywileje papieskie dla po-
szczegdlnych panstw (np. dla Anglii w 1504 r., jeszcze przed Aktem supremacji —
zerwania Z Rzymem), pozwalajace na ograniczenie nienaruszalnosci sfery sacrum
w przypadku $cigania powazniejszych przestepcéw?. We Frangji likwidacje azylu
koscielnego umozliwilo ogloszenie tzw. wolnoéci gallikanskich z 1682 r., oznacza-
jacych do$¢ $ciste podporzadkowanie lokalnego Kosciota francuskiej monarchii
absolutnej®. W katolickiej Hiszpanii stopniowe ograniczanie prawa azylowego
poskutkowalo przyjeciem w 1772 r. specjalnego brewe papieza Klemensa XIV (Ea
semper), ktére zredukowalo liczbe miejsc azylowych w danej gminie do jednego,
najwyzej dwoch obiektéw?'. Podobne procesy zachodzily na podzielonym politycz-
nie obszarze Pétwyspu Apeninskiego — znakomicie ilustrujg je obserwacje poczy-
nione przez rézne osoby w drugiej potowie XVIII stulecia. W opinii uciekajacego
z weneckiego wiezienia w 1756 r. Giacomo Girolamo Casanovy wnetrza ko$ciotow
nie gwarantowaly mu juz bezpiecznego schronienia®. Z drugiej strony bawiacy
w Rzymie (Panstwie Ko$cielnym) w trzydziesci lat pézniej (1787) Johann Wolfgang
Goethe stwierdzal, ze w papieskiej stolicy wciaz panuje przeswiadczenie, ze strazy
miejskiej nie wolno przekroczy¢ progu $wiatyni, by schwytaé przestepce®. W Au-
strii wyraznie pod wplywem ideologii o§wiecenia rzad cesarzowej Marii Teresy wy-
dal 22 maja 1773 r. specjalny dekret ustanawiajacy komisje do spraw azylowych,
majaca za kazdym razem zbadal, czy odwoltujacemu si¢ do takiego prawa prze-
stepcy ono przystuguje. Patentem z roku 1775 ograniczono liczbe miejsc azylowych
i wyliczono 25 rodzajow przestepstw wykluczajacych zastosowanie prawa azylu.
Pelng likwidacje azylu koscielnego przyniosta w Austrii ustawa karna z 1803 r. %
Dzialo si¢ to juz w czasach Wielkiej Rewolugji Francuskiej i jej cywilnoprawnych
skutkéw dla calej dwezesnej Europy, ktére zadaty ostateczny cios tradycyjnemu, ob-
warowanego sankcjami religijnymi statusowi tego prawnego obyczaju®.

Prawo azylu koscielnego bylo przestrzegane takze w Polsce, a jego procedu-
ry ustalily si¢ w pdZnym $redniowieczu, wedtug Udalryka Heyzmanna jeszcze za
czaséw Wladyslawa Jagielty. Pewne oslabienie stosowania przepiséw azylowych
moglo przynies¢ uwolnienie starostéw od obowiazku wykonywania wyrokéw sa-
déw duchownych, zadekretowane przez Sejm Koronny w 1562 i 1565, jak réwniez

¥ U. Heyzmann, op. cit., s. 136.

% Ibidem,s. 137.

S Ibidem.

2 G.G. Casanova, Pamigtniki, ttum. T. Evert, Warszawa 1961, s. 218.

3 1W. Goethe, Podréz wloska, thum. H. Krzeczkowski, Warszawa 1980, s. 441.
¥ U. Heyzmann, op. cit., s. 140-141.

»  B. Wierzbicki, op. cit., s. 8-9.



116 Stawomir Ko$cielak

ustanowienie Trybunaléw: w Koronie w 1578 i dla Litwy w 1581 r.*°. Azyl koscielny
wpisany byt takze w reguly obowiazujacego w Prusach Krélewskich prawa staro-
chelminskiego i akceptowaly go XVI-wieczne rewizje tego prawa, uchwalane przez
stosowne gremia stanowe tej prowingji. Jego pierwowzorem bylo prawo zwyczajowe
opisane w Zwierciadle Saskim®. Zwyciestwo reformacji w niektérych, zwlaszeza du-
zych o$rodkach Prus Krélewskich w praktyce oznaczalo jednak zaniechanie stoso-
wania jego przepisow, cho¢ oficjalnie ich nie odwotano. W mniejszych o$rodkach
prowingji, zwlaszcza za$ na obszarach wciaz zamieszkalych przez katolikéw, postu-
giwanie si¢ prawem azylu zdarzato si¢ jednak nawet i w XVIII w., jak tego dowodzi
chociazby incydent z miasta Nowego w 1731 r.** Dzieje malborskiej rezydencji Towa-
rzystwa Jezusowego kilkakrotnie informujg o wykorzystaniu tej starodawnej formu-
ly. M.in. w 1698 1., a zatem w czasie zblizonym do incydentu w Gdansku, na para-
fialnym cmentarzu w Malborku schronil si¢ Zolnierz miejscowego garnizonu, ktéry
w bojce dotkliwie poranit kilku zolnierzy saskich. Sasi zamierzali go wywlec z terenu
cmentarza i surowo 0s3dzi¢, jednak ocalita go interwencja jezuitéw z malborskiej re-
zydengji tego zakonu®. W 1742 r. malborscy jezuici pomogli pewnej dzieciobdjczy-
ni, przetrzymywanej w zamkowym wigzieniu w Malborku, dla wykonania wyroku
$mierci przewiezionej na miejsce zbrodni, do Palczewa. Spowiednik jezuita towarzy-
szyl jej w drodze na miejsce kazni, a kronika wyraznie sugerowata jej pelne nawro-
cenie i wyrazenie pod wpltywem jezuickich nauk skruchy. W noc przed egzekucja
kobieta uciekla z karceru i schronita si¢ na cmentarzu w Palczewie. Wprawdzie kon-
Wojujacy ja straznicy wyciagneli ja stamtad, jednak - zapewne pod wplywem jezu-
ity - miejscowy proboszcz, odwolujac si¢ do nienaruszalnosci prawa azylu, uzyskal
dla niej ztagodzenie wyroku. Ostatecznie skonczylo si¢ na karze publicznej pokuty
w kodciele parafialnym®. Mozna uzna¢, ze tak naprawde dopiero Landrecht pruski
7 1794 r., a wi¢c ogloszony juz po drugim rozbiorze Polski, doprowadzit - w duchu
o$wiecenia — do catkowitej likwidacji prawa azylu koscielnego na obszarze szeroko
pojetego Pomorza Nadwislanskiego - a zatem takze w odniesieniu do Gdanska*..

% U. Heyzmann, op. cit., s. 139-140.

¥ D. Janicka, Prawo karne w trzech rewizjach prawa chelmiriskiego z XVI wieku, Torun 1992,
s. 67.

¥ Zob. P. Kitowski, Zabdjstwo rajcy Nowego nad Wislg w 1731 r. Z dziejéw badan nad wczesno-
nowozytng praktykg sgdowg, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2014, t. LXVI, z. 2, 5. 275. Za-
béjca rajcy, Jézef Pigtkowski, po dokonaniu zbrodni poszukat azylu u blizej nieznanego ksiedza
Czarneckiego, kaptana w Nowem.

¥ Dzieje malborskiej rezydencji Towarzystwa Jezusowego 1647-1744, thum. ]. Wojtkowski,
Olsztyn 2013, s. 77-78.
O Jbidem, s. 263.
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U. Heyzmann, op. cit., s. 139.
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4

Nalezy teraz pokrétce przyblizy¢ przebieg opisanego przez Johanna Ernesta
von der Lindego zdarzenia (calo$¢ incydentu przedstawia Aneks do niniejsze-
go artykutu). Z prawa azylu usitowato skorzysta¢ — w akcie desperacji - trzech
sposéréd szesciu uciekinieréw zbieglych 8 pazdziernika 1700 r. ze znajdujacego
sie w obrebie Domu Poprawy (Zuchthaus) na Zamczysku wigzienia. Dom Popra-
wy powstal w Gdansku okoto 1630 r. wedlug wzorcéw stosowanych juz wéwczas
dos¢ szeroko w Europie Zachodniej, zwlaszcza zas w Niderlandach i hanzeatyc-
kich miastach Rzeszy*>. Zadaniem tego typu zakladéw bylo nie tylko izolowanie
0s0b naruszajacych prawo, ale takze ich reedukacja i resocjalizacja poprzez prace.
Domy takie byty zatem wielkimi miejskimi manufakturami, w ktérych osadzo-
nych wykorzystywano jako tania sile robocza, jednak z zalozenia - po odbyciu
stosownej kary — mieli oni wraca¢ do normalnego spoteczenstwa, caltkowicie zre-
habilitowani i oczyszczeni z win. Ze wzgledu na bardzo skromna wéwczas baze
wie¢zienng, do ,domdw poprawy” trafiali jednak réwniez przestepcy majacy na su-
mieniu ci¢zkie przewinienia. Aby odizolowac ich od ogdtu podlegajacych resocja-
lizacji wigZniéw, tworzono w obrebie ,,poprawczakéw” wiezienia o zaostrzonym
rygorze. Takie wlasnie ci¢zkie wigzienie, Raspelhaus, zostalo zalozone w Gdansku
w 1691 r., a wiec na 9 lat przed opisywanym wypadkiem. Wedtug Dariusza Kaczo-
ra wigzalo si¢ to ze zniesieniem w miescie nad Motlawa kary $mierci za kradziez
i konieczno$cig zastapienia jej karg pozbawienia wolnosci o zaostrzonym rygorze.
Wiezienie miescito si¢ na dziedzificu Domu Poprawy i skladalo si¢ z siedmiu cel.
Osadzeni w nich wigzniowie — caly czas przykuci do $cian - zajmowali si¢ obrébka
drewna brezyliowego®. Do takich wlasnie wi¢zniéw musieli zalicza¢ si¢ ucieki-
nierzy. Nie wiadomo, jakie dokltadnie zbrodnie popelnili, nie znamy réwniez ich
nazwisk. Zrédto nazywa ich najczesciej po niemiecku Buben, ktdre to okreslenie
jest wieloznaczne: moze oznaczac fajdaka (i takg wersje przyjeto ttumaczeniu za-
mieszonym w Aneksie), ale tez nieco tagodniej - tobuziaka, ulicznika, a nawet -
chtopca. W ostatnim zdaniu dotyczacego ich ustepu diariusza pada stwierdzenie,
ze byli ztodziejami (Diebe), co znakomicie pasuje do klienteli wi¢zienia w obrebie
Domu Poprawy. Strona katolicka - w warunkach przyzwolenia na aresztowanie
uciekinieréw — zastrzegala, Ze nie zostang skazani na kare $mierci ze wzgledu na
popelnione wezesniej ,przestepstwo gléwne” (delictum capitale), jest zatem wy-
soce prawdopodobne, Ze odbywali kare za dokonanie bardzo powaznej kradziezy
(do 1691 r. karanej $miercia).

4 D. Kaczor, Dom Poprawy (Zuchthaus) w Gdanisku..., s. 47.
4 JIbidem,s. 48.
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Zdarzenie przebiegto w nastepujacy sposob: skazancy wykorzystali nieobec-
no$¢ ochmistrza (Speissvater) Domu Poprawy, do ktorego gtéwnych zadan naleza-
fa piecza nad kluczami do wszystkich cel, wpuszczanie i wypuszczanie wiezniow
z pomieszczen, w ktérych przebywali. Zgodnie z nazwa swego urzedu trudnit si¢
jednak przede wszystkim zakupem i dystrybucja zywnosci, do niego nalezatl tez
nadzér nad spizarnia. By¢ moze zatem owego feralnego dnia musiat oddali¢ si¢
z obiektu, by dokona¢ czynnosci aprowizacyjnych. W takich wypadkach och-
mistrza zastepowala najczesciej jego zona, ochmistrzyni (Speissmutter)* i to jej
nieuwaga umozliwila ucieczke. Jeszcze jednym bowiem zadaniem przetozonych
Domu Poprawy bylo dbanie o higien¢ osadzonych. Kazdego ranka wi¢Zniowie
musieli umy¢ rece i twarz przy studni. Ochmistrzyni na ten moment nie tylko
uwolnifa ich z kajdan, ale podata im takze do umycia mydlo*. Uczynita to bez
nalezytej asekuracji, pochopnie zblizajac si¢ do niemajacych nic do stracenia zlo-
czyncow. Zostala zaatakowana i przewrdcona na ziemig, a zuchwali przestepcy wy-
dostali si¢ na zewnatrz Domu Poprawy. Mimo dos¢ znacznej odleglodci dzielacej
zaklad od potnocnego wyjscia z obszaru fortyfikacji, czyli Bramy Bozego Ciata, az
dwém zbiegom udato si¢ uj$¢ tamtedy poza miasto, a tylko jeden zostal podczas
proby ucieczki schwytany w Bramie (brak danych na temat jego dalszych loséw).
Pozostali trzej — kluczac zapewne po uliczkach Starego Miasta — schronili si¢ osta-
tecznie w obrebie klasztoru i ko$ciola karmelitéw, proszac o udzielenie azylu mo-
dlacego si¢ przed oltarzem zakonnika.

Katolickie obiekty sakralne zapewnialy w obrebie protestanckiego Gdanska
szeroko pojety immunitet, ktérego zakres mozna uznaé za wypadkowa $rednio-
wiecznej tradycji prawnej, wywodzacej si¢ jeszcze z okresu sprzed reformacgji, oraz
liczacej u schytku XVII w. ponad sto lat praktyki koegzystencji miedzywyznanio-
wej. Szczegdlny charakter obiektéw sakralnych nalezacych do instytucji katolic-
kich wewnatrz miasta przejawial si¢ chociazby niepobieraniem optat (czynszow)
za uzytkowanie parcel i budynkéw je wspoltworzacych. Obiekty te byly réwniez
zwolnione ze wszelkich oplat miejskich, zwigzanych z ich przebudowa czy roz-
budowa. W przypadku karmelitéw - poza aktami fundacyjnymi i dokumentami
zwigzanymi z przeniesieniem klasztoru z Mtodego na Stare Miasto* - na strazy ich
bezpieczenstwa i niczym niezakléconej aktywno$ci wewnatrz miasta staly przywi-
leje krolewskie udzielane juz po wydaniu przywileju wyznaniowego dla luteranéw
gdanskich (1557, ponownie 1577, nastepnie konfirmowanego przez kolejnych
wladcow). Jako pierwszy wydal taki przywilej dla zakonnikéw (wlasciwie rodzaj

“ Jbidem, s. 51-52.
4 Ibidem, s. 59.
46 Zob. P. Simson, Geschichte der Stadt Danzig, t. 4, Danzig 1918, s. 122.
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listu zelaznego, bioracy karmelitow w opieke) w 1579 r. krdl Stefan Batory”. Akt
ten oraz inne wolnosci przystugujace karmelickiemu klasztorowi potwierdzali ko-
lejni polscy monarchowie®, a zakres swobdd gospodarczych i obszar karmelickiej
jurydyki w miescie ostatecznie ustalaly umowy pomiedzy klasztorem i Radg Miej-
ska (szpitalem $w. Elzbiety) z 3 kwietnia 1640 r. oraz 19 grudnia 1647 r.*. Klasztor
karmelitéw nie byt jednak zwolniony od egzekwowania na obszarze jego jurydyki
miejskiego prawa kaduka (w Gdansku tylko klasztor dominikanski cieszyt si¢ tego
rodzaju zwolnieniem). W 1684 r. wladze miasta zazadaly wydania sobie majatku
pewnej zmartej bezpotomnie kobiety, ktéra zapisata go klasztorowi w zamian za
dokonanie w karmelickim kosciele pochéwku jej doczesnych szczatkéw™. Zada-
nie zostalo spelnione. Naciskom i kontroli podlegali réwniez zamieszkujacy na
terenie karmelickiej jurydyki rzemies$lnicy-partacze: po 1663 r. gdanscy browar-
nicy ustawiali pod zabudowaniami karmelitéw straznikéw piwnych, kontroluja-
cych przemial stodu na wlasne potrzeby (rzemies§lnikom-mieszkancom jurydyki
wolno bylo przemieli¢ maksymalnie po cztery korce)®'. Powtarzajace si¢ skargi
na nielegalng ,partacka” konkurencje $wiadczyly jednak o tym, ze restrykcyjne
zarzadzenia nie byly w pelni konsekwentnie realizowane. Wzgledne poczucie
bezpieczenstwa psula natomiast niewatpliwie pamie¢ o tumulcie z 3 maja 1678 .,
w czasie ktorego klasztor i koéciol karmelitéw zostalty doszczetnie spladrowane
przez gdanski plebs i pospdlstwo’.

Mimo tych wszystkich skomplikowanych uwarunkowan przeor karmelitéw, a byt
nim wéwcezas Dionizy od §w. Antoniego®, postanowit udzieli¢ uciekinierom azylu,
chociaz - jak pé7niej wyjasnial w toku negocjacji — karmelici czuli si¢ zaskoczeni
przebiegiem zdarzen i nie angazowali si¢ emocjonalnie po stronie $ciganych. Nego-

7 APGd, Klasztor karmelitéw w Gdansku, 346/1.
% Jbidem, 346/2-6.

¥ APGd, Rekopisy nieurzedowe, 300, R/Tt. 5, s. 229. Zob. takze S. Koécielak, Katolicy w prote-
stanckim Gdarisku...,s. 174.

% E.Kizik, Prawo kaduka w Gdanisku w XVI-XVIII wieku, ,,Kwartalnik Historii Kultury Mate-
rialnej” 2004, nr 1, s. 8.

St 1. Trzoska, Walka cechow gdanskich z partaczami w XVII-XVIII wieku, [w:] Mieszczatistwo
gdatiskie, red. S. Salmonowicza, Gdansk 1997, s. 39.

2 §. Koscielak, Interesy gospodarcze karmelitéw gdanskich w pierwszej potowie XVIII w., [w:]
Inter oeconomiam coelestem et terrenam. Mendykanci a zagadnienia ekonomiczne, red. W. Dlu-
gokecki ef al., Krakéw 2011 (Studia i Zrédta Dominikanskiego Instytutu Historycznego w Kra-
kowie, nr 9), s. 524; idem, Katolicy w protestanckim Gdarisku..., s. 389-392. Zob. tez F. Steffen,
Verwiistung von Kirche und Kloster der Danziger Karmeliten 1678 und ihre Folgen, “St. Adalber-
tus — Kilender” 1938, R. 20, s. 60-76.

Byl przeorem w latach 1697-1700 1 1716-1717. Zob. S. KoScielak, Katolicy w protestanckim
Gdaisku. .., s. 149.
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gjacje z przeorem w imieniu miasta poprowadzit sekretarz miejski, mtody i dopiero
co mianowany na to stanowisko w roku poprzednim Abraham Groddeck®. Grod-
deck zazadal wydania zbiegéw, wskazujac, ze byli skazanymi przez prawo ztoczyn-
cami, ktérym — w domysle - w zwiazku z tym Zadne cywilne prawa nie przystuguja
i wobec tego powinni natychmiast powrdci¢ do odbywania kary. Przeor zdawal si¢
akceptowa¢ argumentacj¢ sekretarza i pozornie prezentowal ten sam stosunek do
zbieglych przestepcow (mial uzy¢ w toku rozmowy okreslenia - ,,¢i fajdacy”), jed-
nak odmdéwil ich wydania. Decyzje uzasadnial obawa przed popadnieciem pod kare
ekskomuniki. Kontekst jego wypowiedzi jednoznacznie sugerowal, ze spadtaby ona
- gdyby doszlo do sprzeniewierzenia si¢ starodawnemu prawu - nie tyle na funk-
¢jonariuszy dzialajacych w imieniu miejskiej spolecznosci, ile przede wszystkim na
niego i na caly konwent®. Mozna ten opér zinterpretowaé takze jako wynik oba-
wy przed kolejnym sprofanowaniem $wiatyni (poprzez wejscie do niej pachotkéw
miejskich), jednak przede wszystkim - daleko posunietej nieufnosci wobec organéw
miejskiej, protestanckiej wladzy. Dla rozstrzygniecia watpliwosci prawnych przeor
postanowil zwrdcic sie do oficjata, czyli przetozonego katolickiego okregowego sadu
duchownego (konsystorza gdanskiego i pomorskiego). Rada miejska réwniez posta-
nowita zwrdci¢ si¢ o interwencje do tej samej instancji. Obowigzki oficjala wypelnial
woéwczas urzednik w randze jego zastepcey, Jan Stefan Janowicz.

Ks. Janowicz wywodzil si¢ z Reszla na Warmii, byt proboszczem gdanskim
wlatach 1692-1712, taczy! te funkcje z zarzgdzaniem parafiami w Pregowie i Swie-
tym Wojciechu. Epizodycznie byt takze kanonikiem dobromiejskim (drugiej co do
rangi kapituly na terenie Warmii), a ponadto obdarzono go godno$cig dziekana
gdanskiego i protonotariusza apostolskiego. Johann Ernest von der Linde nazy-
wal go w swoim diariuszu substytutem, zatem zastepca oficjata o nizszej randze,
tymczasem Pawel Czaplewski w swoim opracowaniu o oficjatach gdanskich i po-
morskich przypisal mu godnos¢ surogata (zastepcy pierwszej kategorii), wystepu-
jacego w imieniu zfozonego chorobg oficjata Kazimierza Benedykta Lezeniskiego.
Surogatem mial by¢ juz takze w 1693, za oficjala Antoniego Michala Hackiego®’,

3 Zob. APGd, Rekopisy nieurzedowe, 300, R/Vv, 63, s. 407. O Abrahamie Groddecku zob.
S. Koscielak, Abraham Groddeck, [w:] Poczet soltysow, burmistrzéw..., s. 245-246. Byt on od
1716 r. rajca, a od 1730 r. — burmistrzem Gdanska.

> Wedlug najdawniejszej wykladni prawa azylu duchowny nie mégt wydaé innego czlowieka
na $mier¢, a uciekinierzy popelnili najprawdopodobniej przestepstwa ciezkie. Zob. tez B. Du-
mézil, op. cit., s. 75.

¢ P. Czaplewski, Wykaz oficjatéw gdanskich i pomorskich od 1467-1824, ,Roczniki Towarzy-
stwa Naukowego w Toruniu” 1912, R. 19, s. 86-87.

7 T.Nowicki, Sfownik biograficzny rzgdcéw parafii archidiakonatu pomorskiego w XVIII wieku,
Lublin 2003, s. 89.
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oraz w latach 1695-1697, gdy godno$¢ oficjala pelnit Jan Pawel Gomolinski*®. Jego
rzady w Gdansku zastynely z dwéch incydentéow. W 1692 1., tuz po objeciu god-
nosci proboszcza, usitowal nie dopusci¢ do wykorzystywania tradycyjnej siedziby
plebanéw gdanskich, probostwa NMP, przez éwezesnego oficjata Michata Anto-
niego Hackiego, opata oliwskiego®. Z kolei na przelomie 1705 i 1706 r. zabronil
jezuitom sprawowania kultu w Kaplicy Krolewskiej. Jezuici - na rézne sposoby
starajacy si¢ przeniknaé ze swoja dzialalno$cig duszpasterska w obreb muréw
miejskich — odwolali si¢ wéwczas do nungjatury, jednak odwolanie nie przyniosto
efektu®. Juz z tych dwéch przykltadéw jego dziatan wynika, ze jako rzadca para-
fii gdanskiej staral si¢ zachowa¢ daleko posunieta niezalezno$¢ i bywal krnabrny
wobec zwierzchnikéw koscielnych, a jego nierzadko kontrowersyjne z punktu wi-
dzenia interesu katolikéw decyzje mogly podoba¢ si¢ gdaniskim (protestanckim)
decydentom.

Informacji o odwotaniu si¢ wtadz miejskich do jego arbitrazu nie sposob nie-
stety zweryfikowacd, gdyz w ksiegach konsystorskich, aktach czynnosci biskupiego
sadu, ktére mogtyby zawiera¢ taka notatke, istnieje luka dotyczaca pazdziernika
1700 r.°'. Wedlug pisemnej relacji sekretarza miejskiego Janowicz nie zamierzal
przeciwstawiaé si¢ miastu i jego agendom i doszukat si¢ w praktyce sadu konsy-
storskiego podobnego przypadku sprzed czterech lat, kiedy to pewien ztoczynca
uciekl z tego samego (najprawdopodobniej) wi¢zienia i szukal azylu u proboszcza
parafii w sgsiadujacym z posiadto$ciami Gdarniska od poludnia Swietym Wojcie-
chu®. Janowicz twierdzit, ze 6wczesny oficjal, wspomniany wyzej Pawel Gomolin-
ski, nakazal wéwczas zbiega wydaé gdanszczanom i prosba zostala zrealizowana.
Jest wysoce prawdopodobne, ze do tego incydentu doszto za zastepstwa Janowi-
cza — (przypomnijmy, surogata w latach 1695-1697) - i stad bralaby si¢ u Jano-
wicza zaréwno tak dobra pamiec o precedensie, jak i che¢ powtérzenia procedu-
ry. I w tym jednak wypadku trudno zweryfikowaé zastosowane w 1696 (?) srodki
i dziatania i poréwnac je z krokami podjetymi w pazdzierniku 1700 r., gdyz i tym

8 P. Czaplewski, op. cit., s. 84-85.

¥ APGd, Rekopisy nieurzedowe, 300, R/Pp, 23, s. 729-730.

% Archivum Romanum Societatis lesu, Historia Poloniae, Pol. 57, f. 164-164v; S. Zaleski, Je-
zuici w Polsce, t. 1V, cz. 2, Krakdw 1905, s. 534. Zob. tez Acta Nuntiaturae, t. 41: Iulius Piazza
(1706-1708), vol. 1: 1706-1707, wyd. J. Kopiec, Rzym 1991, s. 234, 288; vol. 2: 1707, wyd. J. Ko-
piec, Rzym 1997, s. 22, 81-82.

1 Najpézniejsza notatka z ksiegi za lata 1695-1700 pochodzi z maja 1700 r. (Archiwum Diece-
zjalne w Pelplinie [dalej: ADP], Gedanensia, G-22, f. 347v). Kolejna ksiega, za lata 1700-1709

(ADP, Gedanesia, G-23), rozpoczyna sie w listopadzie 1700 r.

€ Mial by¢ nim Pawel Madalinski, rzagdca w parafii $w. Wojciecha w latach 1694-1698. Zob.
A. Kobus, Rzgdcy placéwek duszpasterskich archidiecezji gdariskiej, Gdansk—Pelplin 2014, s. 64.
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razem zapiski konsystorskie urywaja si¢ przed sugerowang data zdarzenia (na lip-
cu 1696 1.) i zostaja wznowione dopiero w kwietniu 1698 r.. Dwukrotna uleglos¢
Janowicza wobec protestanckich wladz miasta znakomicie pasowalaby np. do jego
niecheci (szykan) wzgledem nielubianych w Gdansku jezuitéw. Z drugiej strony
nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze w sprawach karnych obyczajowych (np. doty-
czacych pokatnej prostytucji) instancje sadowe miejskie oraz koscielny sad kon-
systorski bardzo dobrze ze sobg wspolpracowaly i oficjal mogt liczy¢ na pomoc
miejskiego systemu przymusu w egzekwowaniu wlasnych wyrokéw w tym zakre-
sie. Czasami na zyczenie oficjata stuzby miejskie pomagaly tez w schwytaniu ukry-
wajacych sie w Gdansku ksiezy apostatéw. W imie tego rodzaju wspéldziatania
fatwo bylo zatem odstapi¢ od kontrowersyjnego pod wzgledem moralnym poma-
gania w ucieczce odsiadujacym kary za - najprawdopodobniej - ciezkie przewi-
nienia kryminalistom. Surogat zastrzegal zreszta bardzo wyraznie, Ze wydawanych
miastu uciekinieréw nie moze spotkaé po ponownym aresztowaniu kara $mierci.

Decyzja surogata w takim wlasnie brzmieniu zostata przekazana karmelitom,
jednak na przeszkodzie jej realizacji stanal fakt, ze w tym czasie zbiegli wi¢znio-
wie wymkneli si¢ juz z klasztoru. Mozna si¢ jedynie domyslaé, ze stato si¢ to za
cichg zgoda przeora konwentu, ktoéry chcial by¢ moze w ten sposéb - $wiadom
pogladéw i zamiaréw Janowicza — uspokoi¢ wlasne sumienie i nie dopusci¢ do
naruszenia prawa azylu. Karmelici nie czuli si¢ zreszta zobowiazani do pilnowania
azylantéw i nie mieli ku temu zadnych prewencyjnych srodkéw. Niewykluczone,
ze i sami uciekinierzy czuli si¢c w miejskim klasztorze niepewnie i byli swiadomi
stabo$ci dawnego zwyczajowego prawa w odrzucajacym katolicky tradycje prawna
protestanckim o$rodku. Znamienne jednak, ze klasztor musial by¢ stabo pilno-
wany z zewnatrz, skoro tej ucieczki nie dostrzezono; straze w bramach miejskich
nie zdotaly z kolei wytropi¢ uciekinieréw w tlumie podréznych opuszczajacych
miasto. Ucieczka trzech wigZniéw z gdanskiego Domu Poprawy okazala si¢ za-
tem skuteczna, a dopomdégt w tym krotkotrwaly wprawdzie, ale jednak faktycznie
udzielony azyl w karmelickim kosciele.

5

Podsumowujac — nalezy stwierdzi¢, ze mozliwos¢ skorzystania z prawa azylu
koscielnego byta wciaz jeszcze mocno zakodowana w §wiadomosci spotecznej ka-
tolickiej czes$ci mieszkancow Gdanska. W sytuacji zagrozenia zycia gotowi byli zeri

¢ ADP, Gedanensia, G-22, f. 106v (lipiec 1696), f. 107 (kwiecieni 1698). Znowu trudno wyttu-
maczy¢ ten brak, skoro Janowicz mial by¢ surogatem jeszcze do 1697 r.

¢ S. Koscielak, Katolicy w protestanckim Gdansku..., s. 187, 413.
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skorzystaé takze na co dzien by¢ moze nie nazbyt gorliwi w praktykowaniu wiary
(i to niekoniecznie katolickiej) penitencjariusze miejskiego wigzienia. O trwato-
$ci tej zasady byli przeswiadczeni zakonnicy z gdanskiego klasztoru karmelitow,
a przeor przeciwstawil sie¢ nawet wystanym dla odzyskania zbiegéw urzednikom
i pachotkom miejskim. Na dluzsza mete opér nie wchodzit jednak w rachube. Ka-
tolicki sad koscielny gotéw byl podjac wspdtprace z protestancka miejska instancja
sadowa i zamierzal zado§¢uczyni¢ Zadaniu wydania zbiegéw. By uzasadnié swoja
decyzje, odwolal si¢ do wezesniejszego o kilka lat (zatem $wiezej daty!) preceden-
su. Tylko zatem spryt i umiejetno$¢ przewidywania gléwnych zainteresowanych
- uciekinieréw z wiezienia — by¢ moze przestrzezonych zreszta przez swoich tym-
czasowych wybawcéw, nie dozwolil tej swoistej transakgeji prawnej zrealizowac.
Ostatecznie wiec zbiegowie ulotnili si¢ zawczasu z klasztoru, a nieskuteczny miej-
ski aparat przymusu i kontroli nie zdotal si¢ tej ich ponownej ucieczce przeciw-
stawi¢. Pozostal wiec opisany powyzej incydent swiadectwem dlugiego trwania
— jeszcze u progu XVIII w. - tej jednej z najstarszych tradycji prawnych europej-
skiego kregu kulturowego w osrodku nominalnie preferujgcym nowoczesne tren-
dy, kwestionujgce zasadnos¢ jej obowigzywania. Z drugiej strony byt to jednak tez
dowdd glebokiego kryzysu w realizowaniu tej tradycji i nowego, pragmatycznego
podejscia do problemu, zaréwno ze strony struktur miejskiego municypium, jak
i samego Kosciola - modelowy zatem przyklad z okresu przejsciowego.

Aneks
Fragment diariusza z opisem incydentu

Tekst zaprezentowano najpierw w jezyku oryginatu, niemieckim, nastepnie zas przed-
stawiono jego ttumaczenie na jezyk polski, dokonane przez piszgcego te stowa. Ttumacz
staral si¢ zachowaé archaiczny styl, modernizujgc jednak zastosowane zwroty do zasad
wspdtczednie obowigzujacych 1 usitujgc oddaé przede wszystkim dostowno$é wypowiedzi,
anie - zapisu®. W obu wersjach kursywa zaznaczono wtrety w jezyku tacinskim, w trans-
lacji oczywiscie przettumaczone na jezyk polski. Nazwisko oficjata - ,,Gomolinski” - przy-
jeto w wersji wystepujgcej obecnie w historiografii, odstepujac od brzmienia podanego
w oryginale Zrédta.

& Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych: od XVI do polowy XIX wieku, red. K. Lep-
szy, Wroctaw 1953.
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Excerpt ex Diario von der Lindiano®
[ANNO 1700]

s. 407

Die 8 Octobris. Nachdem Hr Nathanael Honig als Zuchthaus Herrn E[hrwiirdige]lm
Raht referiret, welcher gestalt heutiges Tages umb halb 8 Uhr Morgens, sechs ins Raspel-
haus vorhin condemnirte bése Buben, in Abwesenheit des Speise-Vaters einen Zuchthau-
ses, die Speise-Mutter angetreten von ihr Seiffe, die wolle damit zu waschen, gefordert, als
aber die Speise-Mutter ihnen selbige geben wollen, einer unter ihnen sie an den hals und
zu Boden geschlagen darauff samtliche die Thiire mit Gewalt erdffnet, und also mit gefa-
stellen Flssen davon gelauffen, indessen 2 von diesen Buben zum Heil Leichnams-Thor
heraus gefliichtet und einer wieder bekommen, die 3 iibrige aber in die hiesige Weiss-
miinchen Kirche geflohen und daselbst vorm Altar liegende Monch anzutreffen wéren: als
hat E. Raht geschlossen, dass ein Secretarius ad Patrem Priorem zu schicken, und diesem
durch jenen die Beschaffenheit der Sachen vorzustellen, folgends Hr Pater Prior zu erin-
nern seyn wiirde, diese dargestelt, gefliichtete Buben welche den Rechten nach, als bereits
verlangst propter commissa delicta condemnati keines Asyli zu gewinnen hétten, bey sich
nicht zu dulden, sondern sie aus der Kirchen wegzuschaffen und zu extradiren. Welches als
per Secretarium Groddeck sofort bewercktstelliget worden, und dieser wieder in E. Raht
gebracht, was massen [?]*” der Pater Prior es sehr beklaget hétte, dass diese Buben eben in
ihre Kirche gepfliichtet wéren, anbey aber zu verstehen gegeben, dass wie gerne er auch
wolte, es thm dennoch unmaéglich wire, fals er nicht poenam excommunicationis tiber sich
und sein Convent ziehen wolte, sie aus der Kirchen zu jagen, oder zu extradiren. Indessen
wolte er zum Hle]rrn Official gehen, demselben den Casum haud machen, und nach sei-
nem befinden sich weiter richten. // s. 408 // E. Raht auch davon Nachricht ertheilen: als
hat E. Raht ferner nétig erachtet den Secretarium an den Herrn Official, oder in dessen
absentia an seinem Substitutum, den hiesigen Herrn Parochum Jannowitz zu schicken,
selbten in facto informiren und bitten zu lassen, er pro qualitate causae die extradition der
besagten Buben beférdern méchte. Worauff den der Secretarius vom Herrn Substituto die-
se Antwortt gebrachte, dass weil er sich erinnern, dass vor vier Jahren auch ein Maleficant
aus dem Raspelhause entlauffen und nach S. Albrecht gepfliichtet, seyende, vom dortigen
Parocho ad mandatum des damahligen Herrn Officialis Gomolinski®® habe extradiret, wer-
den missen, demnach er coattento, dass diese Buben nicht capitaliter abgestraffet werden
sollen, propter delictum capitale recenter commissum, denen Patribus informiren lassen
wolte, dass diese sie die excessivos aus der Kirchen zuschaffen und aus zu geben haben
wiirden, NB es sind aber ante extraditionem die Diebe entkommen.

%  APGd, Rekopisy nieurzedowe, 300, R/Vv, 63, s. 407-408 [ttum. S.K.].

¢ Qdczytanie niepewne, stowo zapisane niewyraZnie.

68

W oryginale: Gomulinski.
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Fragment diariusza von der Lindego
[Rok 1700]

Dnia 8 pazdziernika. Stawiwszy si¢ dzi§ o wpdt do ésmej rano, przetozony Domu
Poprawczego pan Nataniel Honig doniést Czcigodnej Radzie, ze [oto] do sze$ciu dopiero
co osadzonych w wiezieniu podtych tajdakéw, pod nieobecno$é ochmistrza Domu Po-
prawczego, ochmistrzyni przystgpiwszy ze swym mydtem, zazadala, zeby si¢ nim umyli;
gdy jednak mydto to da¢ im chciata, jeden z nich uderzyt ja w szyje i pchnat na ziemig, na-
stepnie wszyscy przemocg drzwi otworzywszy i wzigwszy nogi za pas, zbiegli; podczas gdy
dwdch z tych tajdakéw uciekto na zewnatrz przez Brame Bozego Ciala, a jeden zostal [tam]
schwytany, trzech pozostatych schronito si¢ do tutejszego klasztoru Biatych Mnichdw
[karmelitéw] i lezgcego przed oltarzem mnicha tamze bylo zastato. Gdy Rada zakoniczyta
obrady, wystata do Ojca Przeora sekretarza i temuz przez owego [sekretarza] przedstawila
istote sprawy; rzecz przedstawiwszy przypomniano nastepnie Ojcu Przeorowi, ze zbiegli
tajdacy, podtug prawa, jako juz poszukiwani na skutek skazania za popetnione przestepstwo,
7adnego azylu nie powinni uzyska¢, ani tez by¢ u nich tolerowani, lecz po usuni¢ciu z ko-
$ciota, nalezy ich podda¢ ekstradycji. Ktéra to rzecz, zaraz gdy zostata uskuteczniona przez
sekretarza Groddecka, doniést tenze Radzie w odpowiedzi to, na co Ojciec Przeor bardzo
[?] skarzyt si¢, [a mianowicie], iz fajdacy ci dopiero co do jego kosciota zbiegli, jednak dat
przy tym do zrozumienia, ze jakkolwiek chetnie uczynitby to [wydat ich], jednakze jest to
dlan niemozliwoécig, poniewaz nie chciatby $ciggngé na siebie oraz na konwent kary eksko-
muniki, wypedzajac ich z kosciota lub wydajac w rece whadz. Chcial tymcezasem udad si¢ do
pana oficjata i jemu zdarzenie przedstawiwszy, zastosowac si¢ do jego zalecen. Czcigodna
Rada takze o tym udzielita informacji. Nastepnie gdy Rada uznata za konieczne wysta¢
sekretarza do pana oficjata, a pod jego nieobecnos¢ — do jego substytuta, tutejszego pana
proboszcza, Janowicza, jegoz o fakcie informujac i proszac, by nakazal ze wzgledu na rodzaj
sprawy, aby ekstradycja wspomnianych przestepcéw mogta by¢ dokonana. Otrzymatl wéw-
czas sekretarz odpowiedZ od pana substytuta, ze poniewaz on przypomina sobie, ze przed
czterema laty zbiegl takze z wiezienia pewien zloczyrica, uciekl do Swietego Wojciecha
i byl nastepnie przed tamtejszego proboszcza na polecenie éwczesnego pana oficjata Go-
molinskiego wydany, bedzie i on musiat tak postgpi¢, z tym zastrzezeniem, Ze przestepcy
ci nie beda ukarani smiercig ze wzgledu na przestepstwo gtéwne, niedawno popetnione, po
czym kazal poinformowa¢ zakonnikéw, ze powinni usungé przestepcéw z koéciota i wydaé
ich wrece wladz. Nota bene. Jeszcze jednak przed ekstradycjg ztodzieje ci uszli.



