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Wstep

Pytanie o to, dlaczego ludzie decyduja si¢ na zachowania nonkonformi-
styczne, przekraczajace normy spoteczne i prawne, dlaczego popelniaja
przestepstwa, stawiane bylo od dawna. Od drugiej polowy XIX wicku,
kiedy w dobie pozytywizmu wloski lekarz sadowy, psychiatra i antropo-
log Cesare Lombroso zaczal w przestgpey poszukiwa¢ empirycznie, zgod-
nie z paradygmatem éwczesnej nauki, cech odrézniajacych przestepcédw
od reszty spoleczenistwa, nie znaleziono jednej, decydujacej odpowiedzi.
Dlaczego nicktérzy ludzie decyduja sie na popelnienie przestepstwa? Czy
mysla o korzysciach i ryzyku? Dlaczego niektérzy ludzie popetniaja prze-
stepstwa bez wzgledu na konsekwencje? Dlaczego inni nigdy nie popel-
niaja przestepstw, bez wzgledu na to, w jak trudnych znaleZli si¢ zyciowych
okolicznosciach? Niezaleznie od wykorzystanego paradygmatu, przyjetej
optyki, ukierunkowania na przyczyny bardziej endo- czy egzogenne czy na-
wet uwzglednienia ich obu, kryminologia nie uzyskala satysfakcjonujace;
odpowiedzi. Wigcej: w ostatnich czasach, w dobie postmodernizmu, prze-
stala jej whasciwie poszukiwa¢. Bez wzgledu na wiedz¢ naukowa w $wia-
domosci spolecznej utrwalil si¢ dychotomiczny obraz spoteczenistwa, na
ktére sktadajg sie ,przestepey” i ,porzadni ludzie”. Przestgpca postrzegany
jest jako ten z natury rzeczy zly, gorszy, pozbawiony cech ludzkich, a nawet
ludzkiej godnosci. W tym niezwykle utrwalonym — co z tego, ze falszy-
wym — obrazie przestgpey, w polaczeniu z réwnie silnie zakorzenionym

mitem, ze surowo$¢ kar stanowi remedium na przestgpczosé, szukaé dzis
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nalezy przyczyn punitywnosci polskiego spoleczenstwa i sukceséw, jakie
w nim mozna odnies$¢ poprzez populizm penalny.

Zanim poszukiwanie przyczyn przestgpczosci stalo si¢ przedmiotem
rozwazan nauki, juz w starozytnoéci prébowano wyjasniaé ten typ zacho-
wan. Odwotywano si¢ do teologii i filozofii. Do wierzen oraz doswiadczen,
tak indywidualnych, jak i zbiorowych.

Od czasu zaistnienia wspétczesnej nauki, w dobie nawiazujacego do
o$wiecenia pozytywizmu, na pytania o przyczyny przestgpstw probowano
odpowiedzie¢ zgodnie z jej obowigzujacym paradygmatem: stawiano hi-
potezy, prébowano weryfikowa¢ je empirycznie. Wyniki badan starano si¢
uporzadkowad i objasni¢, budujac teorie kryminologiczne czy moze $cislej:
teorie etiologiczne w kryminologii. Przez kilkadziesiat lat badan i poszuki-
wanl prébowano znalez¢ odpowiedz na pytanie, czy o tym, jakim czlowick
ostatecznie jest, przestepca czy nie-przestepca, decyduje bardziej natura
(Scidlej: biologia) czy $rodowisko i wychowanie, a wige czynniki $érodowi-
skowe spofeczne. Pytanie postawione swego czasu przez Francisa Galtona:
wnature or nurture?” mimo wysitkéw weiaz pozostawalo bez jednoznacznej
odpowiedzi.

Niezaleznie od wysitkéw kryminologéw, tak badaczy, jak i teoretykéw,
a takze wielu psychiatréw czy psychologéw, podobne rozwazania snuli
tez zwykli ludzie — na ogét na podstawie osobistych doswiadczen lub spo-
strzezen — a takze weale liczni pisarze. Wsr6d tych ostatnich szczegélna
kategori¢ stanowia pisarze, ktdrzy albo byli przestgpcami (jak na przyktad
Urke Nahalnik), albo - (jak Fiodor Dostojewski) w swym do$wiadczeniu
zyciowym mieli wi¢zienie lub katorge.

Jednym z takich pisarzy byt Sergiusz Piasecki. Zanim zostal pisarzem,
byt przemytnikiem, przestgpca, agentem Oddziatu IT Sztabu Generalne-
go, wiclokrotnie wigzniem. W migdzyczasie, w czasie okupacji podczas
IT wojny $wiatowej, wykonywal wyroki $mierci w imieniu Armii Krajowej.
Byt, jak si¢ miato okaza¢, utalentowanym pisarzem, publicysta, wnikliwym
obserwatorem otaczajacej go rzeczywisto$ci. Ta rzeczywistos¢ przez kilka-
nascie lat jego zycia ograniczona byla do kilku wi¢zien, w tym najci¢zsze-
go w Polsce migdzywojennej miejsca odosobnienia dla najgrozniejszych
zbrodniarzy — wiezienia na gwigtym Krzyzu.

W swoich powiesciach Piasecki opisywal $wiat przestepczy dawnych
Kreséw Wschodnich. Swiat, kedrego byt czescia i wnikliwym obserwato-
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rem. W konsekwencji co najmniej siedem sposrédd trzynastu napisanych
przez niego powiesci moze stanowi¢ material badawczy dla kryminologa.

Autor jako kilkunastoletni chtopak, z pietnem nieslubnego dziecka,
krnabrnego ucznia oraz bezdomnego pozbawionego funkcjonujacej pra-
widlowo rodziny, w realiach rewolucji 1917 roku zetknat si¢ ze $wiatem
przestepczym, w ktérym dorastat i kedry w duzej mierze go uksztattowal.
Zdemobilizowany po wojnie polsko-bolszewickiej, otart si¢ o $mier¢,
bezskutecznie szukajac pomocy i pracy. Przygarneli go przemytnicy,
uczac swego fachu i doskonalac w kolejnych ,sezonach” przygranicz-
nego zycia, potem nastata rzeczywisto$¢ pracy agenta wywiadu, pézniej
wiezienie, az po destrukeyjne przezycie ponownej bezdomnosci i braku
pracy. Wszystkie te do$wiadczenia zdobywatl w nieustajacym napieciu,
niebezpieczenistwie, ciagtym ryzyku utraty zycia. Ich finalem byly dwa
napady, jakich Piasecki dokonal, szukajac $rodkéw do zycia i planujac
»nowy poczatek” — kolejny etap swej drogi. Prezydent Ignacy Moscic-
ki dwukrotnie utaskawiat Piaseckiego, najpierw zamieniajac przestepcy
kare $mierci na wyrok pigtnastu lat pozbawienia wolnosci w cigzkim wig-
zieniu, a nast¢pnie darujac — juz wtedy pisarzowi — pozostate do odbycia
cztery lata bezwzglednej kary.

Tworczos¢ Piaseckiego wpisuje si¢ w nurt prozy srodowiskowej lat 30.
XX wicku, opartej na autentyzmie i autobiografizmie, a ktérej wartos¢ po-
znawcza wynika m.in. z osobistego udziatu autora, poswiadczajacego wie-
dz¢ oparta na doswiadczeniu oraz bezpo$rednim przezyciu. Jest to pewien
rodzaj uczestnictwa obserwujacego — metody badania zjawisk kryminolo-
gicznych, w kedrej obserwator jest czgécia $wiata przestgpezego.

Piasecki opisuje przestgpczosé lat I wojny swiatowej, a nastepnie lat 20.
i30. XX wicku. Jeszcze w $wigtokrzyskim wiezieniu powstaly dwie powie-
Sciz Pigty etap (1934) i Kochanek Wielkiej Niedzwiedzicy (1935). Nigdy
nicopublikowang i zaginiona Droge pod mur (lub Droge pod sciankg) Pia-
secki napisat w 1937 roku, zanim zostal utaskawiony. Druga czeé¢ dylogii
szpiegowskiej — Bogom nocy réwni — ujrzata $wiatlo dzienne w 1938 roku.
Trylogia zlodziejska: Jabluszko (1941-1944), Spojrz¢ ja w okno (1944,
1946), Nikt nie da nam zbawienia (1946) powstawala w czasach emigra-
cji, kiedy pisarz przedostawat si¢ przez Wiochy do Anglii; Piasecki opisal
w niej $wiat przestgpezy Minska (zwanego wowczas litewskim) lat I wojny

$wiatowej i rewolugji.
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Zywot czlowieka rozbrojonego, pisany jeszcze w 1935 i dokonczony
w 1957 roku, najprawdopodobniej oparty na zaginionym r¢kopisie Drogi
pod mur, zostal wydany dopiero w czasach emigracji, w 1962 roku. Akcja
powiesci toczy si¢ w okresie demobilizacji po wojnie polsko-bolszewickiej,
bedacym dla Piaseckiego istotnym momentem wyboru zyciowej drogi,
ktéra ostatecznie zaprowadzita go do wigzienia'.

Praca jest préba odtworzenia pogladéw kryminologicznych Sergiusza
Piaseckiego na podstawie jego powiesci, cz¢éciowo autobiograficznych,
a zarazem préba rozwazenia, na ile poglady pisarza wpisuja si¢ w ustalenia
kryminologii i czy moga by¢ — czy sa — dla tejze kryminologii uzyteczne.
Pytanie zasadnicze brzmi: na ile Zrédlo wiedzy kryminologicznej moze
stanowi¢ analiza rozwazan autora, ktdry byt czescig $wiata przestgpezego,
zglebil mechanizmy nim kierujace, poznatl innych przestepcdw, ich indy-
widualne historie, obserwowat zycie i analizowat postawy zyciowe wspot-
wiezniéw, sam w ciagu czternastu lat przebywajac w wielu wiezieniach,
w tym w najciezszym wiezieniu IT Rzeczpospolitej na Swigtym Krzyzu?

Warto zada¢ pytanie: jakiej wiedzy dostarczaja refleksje takich pisarzy
jak Piasecki? Bo przeciez z obserwacji i literatury budowano przedkrymi-
nologiczna wiedzg o przestgpcy, opierajac ja na wiedzy potocznej, ale réw-
niez wrazliwosci artystycznej i refleksji filozoficznej. Odpowiedz na owe
pytanie, stanowigce podstawowe problemy niniejszej monografii, wymaga-
fa nie tylko odtworzenia obrazu przestepey i przestepczosci w prozie Pia-
seckiego oraz pogladéw autora na przyczyny przestepstwa, ale réwniez roz-
wazenia co najmniej dwéch zagadnien, z ktérych jedno jest natury ogélnej,
drugie odnosi si¢ do osoby Sergiusza Piaseckiego.

Tym zagadnieniem ogélnym jest relacja literatura pickna — krymi-
nologia, a w szczegdlnosci literatura pigkna jako jedno ze zrédet wiedzy
kryminologicznej. Tym drugim: do$wiadczenie kryminalne autora, prze-
sadzajace o jego kompetencjach, oraz jego wiarygodno$¢ jako autora opisu
kryminologicznych fenomendw, jakimi sa przestgpczo$é, przestepea czy
przestepstwo. Ustalenie tego ostatniego wymagalo dokladnej analizy zy-

' Wiskazane powiesci nie wyczerpuja dorobku pisarskiego Sergiusza Piaseckiego.
Stanowia one material do analizy kryminologicznych pogladéw autora. Oprécz wy-
mienionych utworéw Piasecki jest réwniez autorem m.in.: 7 pigulek Lucyfera (napi-
sane w 1947), Zapiskéw oficera Armii Czerwonej (powic$¢ pisana w 1948), Czlowicka
przemienionego w wilka oraz Dla honoru Organizacji (powstale w latach 1958-1963).
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ciorysu pisarza, jego do$wiadczenia kryminalnego i zyciowego, a zarazem
jego postawy zyciowej, w ktdrej ujawnia si¢ m.in. jego wiarygodnosé.

Tego typu rozwazania wkraczajg na grunt jednego z paradygmatéw
w kryminologii — kryminologii narracyjnej. Punktem stycznym z tym
zdefiniowanym w 2009 roku przez Louis Presser nurtem rozwazan krymi-
nologicznych jest badanie narracji, ktére praktykowano w poszukiwaniu
przyczyn przestgpczoéei juz w pierwszych dekadach XX wicku przez so-
cjologdéw z Uniwersytetu w Chicago. W pracach takich jak 7he Jack Roller.
A Delinguent Boy's Own Story Clifforda Shawa czy Life History of a Mem-
ber of the 42 Gang Johna Landesco, kiedy historie zycia traktowano jako
klucz do zrozumienia wspoélzaleznosci czynnikéw indywidualnych i spo-
lecznych w rozwoju przestepczosci.

W zakresie metod badawczych zastosowano gtéwnie metody badan
niereaktywnych opartych na analizie tresci, studiach prac teoretyczno-
-kryminologicznych, studiach prozy Sergiusza Piaseckiego i pracach litera-
turoznawczych. Dla weryfikacji, zrozumienia i sprawdzenia wiarygodnosci
informacji przekazanych przez pisarza w powiesciach, wspomnieniach,
materialach autobiograficznych zastosowano analize tresci, badania oparte
na dokumentach, wykorzystujace dodatkowe Zrédia wiedzy, takie jak listy,
relacje wspolczesnych autorowi osdb, raporty, notatki prasowe.

Okazuje si¢, ze mimo opublikowanych kilku biografii Sergiusza Piasec-
kiego wiedza o jego zyciu, w tym do$wiadczeniach szpiegowskich i prze-
stepezych, jest po pierwsze niepetna, po drugic w duzej mierze osadzo-
na w jego osobistych relacjach. Zatozono zatem, ze skonfrontowanie ich
z materialem Zrédlowym pozwoli nie tylko udcidli¢ fakey z biografii autora,
ale takze ocenié jego wiarygodno$¢ jako narratora. Przeprowadzono zatem
studia archiwalne dotyczace loséw Sergiusza Piaseckiego; kwerenda obje-
la nie tylko archiwa polskie (Centralne Archiwum Wojskowe, Archiwum
Akt Nowych, Archiwum Panstwowe w Kielcach, Archiwum Paristwowe
w Bydgoszczy, Archiwum Panstwowe w Warszawie), ale takze zagraniczne
(Instytut Pitsudskiego w Londynie, Litewskie Panstwowe Archiwum His-
toryczne w Wilnie, Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk im. Wréblew-
skich w Wilnie, Narodowe Archiwum Historyczne Biatorusi w Grodnie,
Rosyjskie Pafistwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie [RGWA]). Ana-
lize archiwaliéw wileniskich umozliwit mi pan Czestaw Okinczyc, ktére-

mu dzigkuje za zyczliwg pomoc. W kwerendzie archiwéw biatoruskich
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i archiwum moskiewskiego nieoceniong pomoc okazat dr Hienadzi
Siemianczuk, ktéremu réwniez winna jestem wdzigcznosé. Ksigzka po-
wstala w oparciu 0 moja prace doktorska, obroniona 26 wrzesnia 2018
roku na Wydziale Prawa, Administracji i Stosunkéw Mi¢dzynarodowych
Krakowskiej Akademii im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Moje po-
dzigkowania nalezg si¢ wigc takze prof. Monice Platek, prof. Maciejowi
Szostakowi oraz prof. Janowi Widackiemu. Ten ostatni byl promotorem
mego przewodu doktorskiego. Pani prof. Monice Platek i prof. Maciejo-
wi Szostakowi dzigkuje za uwagi, zwlaszcza krytyczne, ktére pozwolily
mi ulepszy¢ te ksigzke.

Poszukiwania archiwalne, mimo zniszczent wojennych ogromnej ich
czgdci, okazaly sic owocne o tyle, ze udalo si¢ ustali¢ fakty dotychczaso-
wym autorom piszagcym o Piaseckim nieznane albo mylnie interpretowa-
ne. Dla zrozumienia kryminalnego zyciorysu Piaseckiego, na ktérego los
bezposrednio wplynely rewolucja i wojna, a takze powojenne, wynikaja-
ce z demobilizacji ogromne trudnosci bytowe, w duzej mierze generujace
przestgpczo$é, losy pisarza osadzono na skrétowo zarysowanym tle — prze-
stepczosci na Kresach, ale i ogélnie w Polsce okresu miedzywojennego. Ten
czas w historii, peten chaosu, walki o przetrwanie, bezrobocia i z nim zwia-
zanymi nedza i glodem, byt czasem ,,zdziczalych” obyczajéw. Odcisnicte
na codziennoéci pigtno etyki wojennej, zoboje¢tnienie wobec przestepstw
i przemocy, ktérej nawyk wyniesiono z realiéw wojennych, spowszednie-
nie $mierci, zawieszenie na okres wojny regut cywilizowanego spoteczen-
stwa, wszystkie te zjawiska ksztaltowaly na nowo budowane spoteczenstwo
powojenne. Wojna sprawila, ze ulegly zatarciu zwyczaje religijne, moralne
i prawne, ktére wezesniej mogly dziala¢ jako hamulec wobec zachowan
przestepczych®. W takich realiach do ,normalnosci” wracal nie tylko Pia-
secki, ale w réznym stopniu — cale spoteczenstwo.

Piasecki zostal osadzony i skazany na kare $mierci przez sad dorazny,
stanowiacy szczegdlny rodzaj wymiaru sprawiedliwosci dziatajacy w pol-
skiej rzeczywistosci migdzywojennej, przyblizono zatem procedury i wy-
jatkowy charakter tego systemu. Rozboje, a za takie przestgpstwo Piasecki
zostal skazany, stanowily po I wojnie $wiatowej najbardziej rozpowszech-
niony rodzaj przestepstw i jako takie podlegaly wlasciwosci sadéw do-

2B.B. Rosenbaum, Relationship Between War and Crime In the United States,
»Journal of Criminal Law and Criminology” 1940, vol. 30, no 5, s. 723.
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raznych. W spofecznym odbiorze sady dorazne oceniano jednak surowo,
dostrzegajac wszelkie niedoskonalosci tego trybu, wérdéd kedrych wystar-
czy wymieni¢ niedokladne i pospieszne postgpowanie, widmo pomytki
sadowej niemozliwej do naprawienia ze wzgledu na stosowang dwezesnie
najostrzejszg sankeje karng powszechnie stosowana przez sady dorazne,
a takze nikly efekt odstraszajacy — zwlaszcza po wojnie, ktéra oswoita spo-
leczenstwo ze wszechobecng $miercia.

Rozdzial pierwszy poswigcony zostat analizie Zrédet wiedzy w naukach
spotecznych. Zagadnieniem wiodacym jest tu usytuowanie miejsca litera-
tury picknej jako zrédta wiedzy w socjologii i kryminologii, co jest przed-
miotem rozdziatu drugiego.

Catos¢ wiedzy ludzkiej dotyczaca fenomendéw badanych przez krymi-
nologie, a zatem przestepcy, przestepczosci i przestepstw, ma wiele zrédet,
wsrdd kedrych mozna wskazaé: a) doswiadezenie osobiste poszezegdlnych
0s6b (uzyskane z osobistych przezy¢, informacji od bliskich i pozostalych,
a takze przekazywane bezposrednio); b) informacje z mediéw (TV, media
clektroniczne, prasa radio, filmy); ¢) informacje z literatury picknej; d) in-
formacje naukowe oraz ¢) informacje o charakterze metafizycznym. Infor-
macje z mediéw s bardzo zréznicowane, moga to by¢ informacje z progra-
méw informacyjnych i programéw publicystycznych (o réznym poziomie,
roznych celach, informujace i wyjasniajace, ale tez czasem przekonujace, np.
do zaostrzenia kar), wystapienia politykéw (np. konferencje prasowe mini-
stra sprawiedliwosci, debaty sejmowe nad projektami ustaw, polemiki po-
litykéw na temat przestepcezosci), magazyny kryminalne, filmy, widowiska
i stuchowiska kryminalne. W przypadku niektdrych filméw kryminalnych
i dramatéw psychologicznych, w ktdrych zbrodnia jest wpleciona w fabule,
mozemy méwi¢ o ich kryminologiczno-poznawczej wartosci. Tzw. wiclka
literatura, taka, ktéra bez wahania mozna uzna¢ za sztuke, to ,,najwyzsza po-
sta¢ prozy”?, przekazujaca prawde o tajemnicach natury ludzkiej w aspekeie
dobraizta (np. powiesci Dostojewskiego). Wiedze o czlowieku — przestgpey
artykuluje réwniez literatura pamictnikarska (pamigtniki kryminalistéw),
literatura kryminalna i sensacyjna, szczegé6lnie jednak proza realistyczna.

Nalezy tu przypomnie¢ nazwiska takich autoréw, jak: Honoré de Balzac,

*A. Glab, Literatura a poznanie moralne, Epistemologiczne podstawy etycznej kryty-
ki literackiej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2016, s. 18.
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Emil Zola, William Faulkner, John Steinbeck, Gabriel Garcia Marquez,
Erich Maria Remarque, Urke Nachalnik, Wlodzimierz Wiskowski, Mikotaj
Mironowicz czy Sergiusz Piasecki wlasnie.

Wiedze o przestepcach, przestgpstwach, przestgpezosci tworzy wiedza
naukowa, zgromadzona w sposdb przyjety w nauce, zgodnie z metodolo-
gia nauki, ktérej zdobywanie i gromadzenie polega na stosowaniu metod
badawczych wlasciwych naukom spotecznym (nurt socjologiczny w kry-
minologii) lub naukom o czlowicku (psychologia, psychiatria), ale réw-
niez wiedza metafizyczna, np. religijna, wierzenia religijne.

W okresie pozytywizmu (az po neopozytywizm, czyli trzeci pozyty-
wizm, tzw. logiczny) starano si¢ bardzo rygorystycznie oddzieli¢ wiedze
naukowa od pozostalej (,nie-naukowe;j”), obydwa rodzaje sobie przeciw-
stawiajac. Wspdlczesnie filozofia nauki i metodologia do granic nauki
podchodza bardziej liberalnie. Wydaje si¢, ze literatura pickna z jednej
strony uzupetnia wiedz¢ zdobyta metodami naukowymi (gléwnie przez
empiri¢), z drugiej wplywa posrednio na wiedz¢ naukows. Nietrudno za-
uwazy¢, ze literatura pamigtnikarska lub oparta na do§wiadczeniu autora
dostarcza informacji podobnej wartosci co naukowe badanie metoda case
study czy analiza na przyklad pamig¢tnikéw badz badanie metods intro-
spekeji (dopuszczalne nickiedy np. w psychologii). Dlatego bardzo wazne
jest do$wiadczenie osobiste autora, jego zdolno$¢ refleksji, umiejetnosci
pisarskie. Aby oceni¢ warto$¢ takiego zrddla literackiego, konieczne jest
drobiazgowe sprawdzenie biografii autora (stad znaczna cz¢é¢ niniejszej
pracy stanowi dokladna biografia Piaseckiego, szczegélnie kryminalnej
czgsci jego zyciorysu). Warto zwrdci¢ uwage, ze zaréwno klasyk gatunku —
Fiodor Dostojewski, jak i Sergiusz Piasecki mieli za soba doswiadczenia
kryminalne. Na podstawie wlasnych do$wiadczen, znajomosci srodowiska
czy w koricu introspekeji autor moze niekiedy powiedzie¢ wigcej niz ba-
dacz na podstawie badan empirycznych. Moze powiedzieé wiecej, ale jego
twierdzenia nie podlegaja takiej prostej weryfikacji jak twierdzenia wypro-
wadzone przez badacza z badan empirycznych. Sifa tych nieweryfikowal-
nych bezposrednio twierdzeri thkwi zasadniczo w zaufaniu do kompetencji
autora, co w przypadku Piaseckiego uzasadnia prac¢ wykonana w celu do-
ktadnego poznania jego biografii. Ale tez co najmniej nicktdre twierdze-
nia, chocby fragmentarycznie, mozna weryfikowa¢ naukowo. Informacje
z literatury picknej moga tez posrednio wplywaé na wiedze naukows — po-
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przez wplyw na osob¢ badacza. Moze si¢ to dokonywa¢ na réznych etapach
procesu poznania naukowego (badania), od momentu wyboru problemu
(przedmiotu badania), poprzez stawianie hipotez. Jedno i drugie doko-
nuje si¢ na bazie caloksztaltu posiadanej wiedzy, a wiec nie tylko wiedzy
naukowej. Stawiajac problem do rozwiazania, typujac hipoteze najbardzicj
prawdopodobng, badacz korzysta tez, w sposdb uswiadomiony lub nie,
takze z wiedzy innej niz naukowa. Identycznie rzecz ma si¢ z dyskusja wy-
nikéw, zakoriczona wyciaganiem wnioskéw.

Obserwacje Sergiusza Piaseckiego powstaly w efekcie swoistej obser-
wacji uczestniczacej, w szczegdlnej jej postaci. Pisarz byt bowiem raczej
uczestnikiem obserwujacym — efektem tego typu obserwacji sa pamigtni-
ki przestepcéw. Pamigtaé jednak nalezy, ze wartos¢ tych zrédet ogranicza
zwykle subiektywizm autora, jak i czesta odleglo$¢ czasowa od opisywa-
nych wydarzen.

Trzeci rozdzial niniejszej publikacji poswiecono szczegdétowemu opi-
sowi loséw Sergiusza Piaseckiego. Niezbedna byta analiza jego do$wiad-
czeni kryminalnych, wieloletnich pobytéw w wigzieniach, odnos$nie kté-
rych dokumentaria pozostaja niezwykle ubogic. Wiemy wiec gléwnie to,
co pozostalo we wspomnieniach pisarza, jego listach czy notatkach. Ele-
menty autobiograficzne sg integralng czescia powieéci, jednak mozliwosé
weryfikacji przynajmniej czesci informacji dotyczacych kryminalnego
zyciorysu Piaseckiego umozliwitaby ocene jego wiarygodnosci i kompe-
tentnej relacji. Ten dwudziestoletni okres (1917-1937) zycia pisarza jest
decydujacy w kwestii oceny realizmu i rzetelnoéci opiséw przestgpczego
$wiata, prezentowanych postaci, a takze analiz psychicznych i spotecznych
uwarunkowan kierujacych czlowieka na droge przestepstwa. Wykorzystu-
jac efekty kwerend archiwalnych, staratam si¢ chociaz cz¢éciowo wyjasnié
niepotwierdzone w innych dokumentach fakty z zycia Piaseckiego, o kto-
rych wiadomo jedynie z jego wypowiedzi i wspomnieri. Do kilku waznych,
a niesprawdzonych faktéw w biografii pisarza naleza m.in. dokladne daty
jego pobytéw w wigzieniach, dokumenty dotyczace oceny Piaseckiego jako
wieznia, jego kar dyscyplinarnych w wi¢zieniach, ale i nagréd oraz przy-
czyn przenoszenia do kolejnych miejsc odosobnienia. Ponadto faktycz-
na ocena jego pracy wywiadowczej, udokumentowany okres wspéipracy
z Oddzialem II, a takze moment oraz przyczyna jego zakoriczenia, kwestia

nadania stopnia oficerskiego, zaswiadczenie wystawione przez szefostwo
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Ekspozytury nr VI, ktére przez Melchiora Warikowicza zostalo opisane
jako przyczyna ulaskawienia Piaseckiego w 1926 roku®.

Nie udalo si¢, niestety, zweryfikowa¢ wszystkich niejasnosci. W archi-
wach nie zachowaly si¢ ani pelne dokumenty Piaseckiego, ani jego akta,
istnicja wlasciwie tylko pojedyncze dokumenty dotyczace pisarza i wie-
ziennego etapu jego zycia. W moskiewskim archiwum udato si¢ odnalez¢
dotychczas nieznany list Piaseckiego, ktdry ten pisat prawdopodobnie do
pik. dypl. Wilhelma Heinricha z Oddziatu II, opisujac swe cig¢zkie poto-
zenie i proszagc o pomoc w skréceniu kary. Na podstawie zachowanych
w archiwach akt wsp6twiezniéw osadzonych z Piaseckim przeanalizowano
sylwetki jego wieziennych towarzyszy i — na ile bylo to mozliwe — ich zy-
ciowe historie.

W czwartym rozdziale przedstawiono i zbadano obraz przestgpcy w pro-
zie Sergiusza Piaseckiego. Pierwsza powies¢ napisal w wigzieniu na Swigtym
Krzyzu w 1934 roku. Po latach emigracyjny przyjaciel pisarza i pierwszy
jego biograf Ryszard Demel tak pisal o Piaseckim: ,[...] patrzyt na $wiat
z pasja obserwatora a towarzystwo zawodowych przestepcédw w ciagu wielu
lat kary nie pogorszyly jego charakteru, ale go zmienity. Zbieral doswiadcze-
nia i opisywal to, co przezyl™. Zyt jako ,indywidualista, kochajacy wolnos¢,
patrzacy na zycie od strony psychologicznej”. Przedmiotem analizy oprécz
Kochanka Wielkiej NiedZwiedzicy, prezentujacego rzeczywisto$¢ zycia prze-
mytnikéw na pograniczu polsko-sowieckim w latach 1922-1924, byty ko-
lejne powiesci Piaseckiego: Zywot czlowieka rozbrojonego oraz trylogia zlo-
dziejska Jabluszko, Spojrze ja w okno, Nikt nie da nam zbawienia, stanowiaca
cenne studium przestepczego $wiata zlodziei. W powiesci Zywot cztowicka
rozbrojonego gtéwny bohater przechodzi przez wszystkie szczeble konflik-
téw z prawem, czytelnik natomiast uczestniczy w procesie jego przemyslen
i poznaje wplyw $wiata zewngtrznego na dramatyczne wybory przezen
podejmowane. Utwér stanowi wyrazisty, obyczajowo drastyczny przyktad

“M. Wankowicz, Wstgp, [w:] S. Piasecki, Kochanek Wielkiej Niedzwiedzicy, Towa-
rzystwo Wydawnicze RSj, Warszawa 1937, s. 14

SR. Demel, Sergiusz Piasecki (1901-1964). Zycie i twérczosé, Wydawnictwo LT W,
Warszawa 2001.

¢S. Piasecki, Sto pytan pod adresem obecnej Warszawy. List otwarty do redaktora na-
czelnego tygodnika ,Odrodzenie” Karola Kuryluka, [w:] idem, Autodenuncjacja. Teks-
ty autobiograficzne, wywiady, wspomnienia, publicystyka, wybdr, oprac. i przedmowa
K. Polechonski, Wydawnictwo LTW, Lomianki 2013, 5. 227 i n.
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prozy obyczajowej lat trzydziestych XX wieku — Piasecki sam méwil, ze
chce opowiedzie¢ o przestgpeach spoleczenstwu. Z pewnoscia wykluczat
istnienie wrodzonych sklonnosci przestgpczych, nike tez w jego opinii nie
jest szczegolnie predystynowany do popetniania przestgpstw. Poréwnywat
w wielu przypadkach ludzi ,mechanicznie” uczciwych, tak zwanych ,,nor-
malnych” czlonkéw spoleczenistwa z przestgpcami i wyrazal przekonanie,
ze nie ma uniwersalnej idei pozwalajacej na podziat ludzi na lepszych i gor-
szych badz dobrych i zlych. Co z tego wynika? Ze nie istnieje podzial na
Pprzestgpcow oraz nie-przestepcow.

W rozdziale pigtym refleksje Piaseckiego zestawiono ze wspolczesnymi
mu teoriami kryminologicznymi, pre-pozytywistycznymi, pozytywistycz-
nymi i modernistycznymi; jego przemyslenia odniesiono takze do teorii
postmodernistycznych. Analiza tych poréwnan skutkuje ocena, ze pogla-
dy Piaseckiego sa zbiezne z teoriami upatrujacymi przyczyn przestgpstwa
w réznych odmianach anomii oraz teoria zréznicowanych powigzan. Za-
kwestionowanie podziatu na ztych przestgpcéw i dobrych nie-przestep-
céw koresponduje z diagnoza Edwina Sutherlanda z White collar crime,
za$ funkcjonowanie grup przestgpczych (takze przemytniczych) z teo-
rig podkultury przestepczej. Obserwacje Piaseckiego sa takze zgodne ze
wszystkimi teoriami, ktére nedze traktuja jako jeden z czynnikéw determi-
nujacych przestepstwo. Poglady Piaseckiego sa natomiast nie do pogodze-
nia z teoriami pozytywistycznymi w tym zakresie, w jakim zakfadaja one
dychotomig: przestgpcy — nie-przestepcy, szukajac czynnikéw decyduja-
cych o przestgpstwie i ,sklonnosci przestepezych’, prébujac je zdefiniowad,
starajac si¢ wyszukaé cechy (moralne, fizyczne, osobowosciowe, intelektu-
alne) réznigce przestgpcéw od nie-przestgpcdw. Warto zwrdcié¢ uwage, ze
w czasie kiedy Piasecki pisat Kochanka Wielkiej NiedZwiedzicy, takie pogla-
dy w kryminologii dominowaly. Kryminologia humanistyczna zaktada nie
tylko dostrzeganie w przestgpey czlowicka, ale réwniez mozliwo$¢ oparcia
badan na tezie, ze o przestgpstwie najwiccej wie sam przestgpca’. Z tego
punktu widzenia, wspélgrajacego z perspektywa badawcza kryminologii
narracyjnej, kompetentne relacje uczestnikéw przestgpezego $wiata moga
stanowi¢ warto$ciowe dopetnienie ustalert kryminologii.

7 L. Tyszkiewicz, O niektdrych ogdlnych problemach kryminologii i znaczenin para-
dygmatu humanistycznego, , Archiwum Kryminologii” 2009, t. XXI, s. 69.
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Sergiusz Piasecki jest niezwykle intrygujaca postacia. Prace, ktére do-
tychczas powstaly na jego temat, dotyczyly tworczosci pisarza, przedsta-
wialy i ocenialy jego dzialalno$¢ wywiadowcza lub jego samego jako agenta
wywiadu®. Ale Sergiusz Piasecki cheial by¢ interesujacy takze dla krymino-
logéw. We wstepie do ,,trylogii ztodziejskiej” napisat o swych ksigzkach:

Moze pewni ludzie pokusza si¢, by nazwa¢ je akademia przestgpstw. W tym wy-
padku ja nazwe je — akademia zwalczania przestgpstw i przestepcoéw zawodowych
przez poznanie ich Zycia, zwyczajéw, ,filozofii”, praw, ,etyki” i metod pracy... Prze-
stepcy zawodowi o ,frajerach” wiedzg wszystko. ,Frajerzy” o nich malo. Przestep-

com moje ksiazki sa zbedne. Psychologéw, kryminologdw naucza wiele’.

Tego, co chciat przekazaé kryminologii, staratam si¢ dowiedzieé, piszac

t¢ monografie.

8 A. Wozniok, Sergiusz Piasecki w III Rzeczypospolitej, Wydawnictwo Nortom, War-
szawa 2007; T.T. Balbus, Kochankowie Wielkiej Niedzwiedzicy przed Sadem Doraznym
w Lidzie (wrzesiers 1926 1), [w:] Wywiad i kontrwywiad wojskowy II RP, t. IV, red.
T. Dubicki, Wydawnictwo LTW, Lomianki 2014; W. Sleszytiski, Ostatni etap dziatalno-
Sci wywiadowczej Serginsza Piaseckiego — materialy z Rosyjskiego Parstwowego Archiwum
Wajskowego w Moskwie, ,Studia Podlaskie” 2013, t. XXI; idem, Dziatalnos wywiadow-
cza Sergiusza Piaseckiego w Ekspozyturze Oddziatu I Sztabu Generalnego nr 6 w Brzescin
nad Bugiem w latach 1922-23, ,Dzieje Najnowsze” 2014, R. XLVT, t. 1.

?S. Piasecki, Jabtuszko, Wydawnictwo LTW, Eomianki 2015, s. 5 [wydanie opra-
cowane na podstawie wydania pierwszego: Instytut Literacki, Rzym 1946].



Rozdziat |.
Wiedza ludzka i jej zrodta

1.1. Wiedza naukowa i inne rodzaje wiedzy

Wiedza jest zbiorem zgromadzonych i usystematyzowanych informacji
(ang. knowledge - to, co ktos wie'), zasobem pewnym, niepodwazalnym,
uzasadnionym (grecka episteme). Ogoét wiedzy ludzkiej to oprécz wiedzy
naukowej takze wiedza nienaukowa, do ktérej zalicza si¢ wiedz¢ potoczna
(doswiadczenie zyciowe wlasne oraz te przekazane przez innych), wiedze
artystyczno-literacka, wiedze spekulatywna i irracjonalna®. Nauka, stano-
wiac ogo6t wiedzy ludzkiej utozony w system dyscyplin dotyczacych okre-
Slonych aspektéw rzeczywistosci, polega na budowaniu zasobu w danej
dziedzinie za pomocg uporzadkowanych metod empirycznych, analizy da-
nych, myslenia teoretycznego i logicznej oceny argumentéw?. Wiadystaw
Tatarkiewicz za cechy konstytutywne nauki uwazal, to, ze ,jej twierdzenia
sa prawdziwe lub s3 uwazane za prawdziwe, sa intersubicktywne i spraw-
dzalne, powszechnie uznawane, nowe, wolne od ocen, usystematyzowane,

zaspokajaja potrzeby umystowe, a jeszcze inni znajdowali w twierdzeniach

! The Pocket Oxford Dictionary, Oxford University Press, Oxford 1967, s. 434.

2]. Such, O rodzajach wiedzy, [w:] Czlowick i spoteczeristwo, t. 2: Wiedza i jej pro-
blemy, WN UAM, Poznan 1986, s. 5; por. takze: K. Matraszek, J. Such, Ontologia,
teoria poznania i ogdlna metodologia nauk, PWN, Warszawa 1989, s. 138.

3 A. Giddens, Socjologia, thum. A. Szulzycka, WN PWN, Warszawa 2002, s. 40.
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nauki t¢ tylko wlasno$¢ wspélng, ze daja zadowolenie umystowe™. Istote
nauki stanowi wiedza, ktéra jest pojeciem szerszym niz sama nauka, ale
wiedza zgromadzona wedle akceptowanych regul metodologicznych, od-
powiednio uporzadkowana.

Pozytywizm — a szczeg6lnie neopozytywizm — uwypuklil wiedz¢ na-
ukowa sposréd ogédtu wiedzy ludzkiej. Od tego czasu wskazuje si¢ na kryte-
ria naukowosci wiedzy wyrdzniajace ja sposréd innych jej rodzajéw, wirdd
ktérych do najistotniejszych naleza’:

1) wysoki stopien usystematyzowania logicznego — za pomoca relacji wy-

nikania;
2) wysoki stopien informacyjnej zawartodci logicznej i empiryczne;;
3) wysoki stopien intersubicktywnosci wiedzy;
4) wysoki stopieri samokrytycyzmu i samokontroli;
5) wysoki stopiei uteoretycznienia;
6) wysoki szczebel ogdlnosci;
7) wysoki poziom dokladnosci — nauka dostarcza wiedzy mozliwie naj-

Scislej®;
8) wysoka moc prognostyczna (przewidujgca) wiedzy;
9) wysoka moc eksplanacyjna (wyjasniajaca) wiedzy;
10) wysoka moc heurystyczna wiedzy — wiedza jest zrédlem nowej wiedzy.

Wiedza naukowa ma na celu dostarczy¢ jak najwigcej informacji
o przedmiocie, ktérego dotyczy. Co wiccej, jest pewniejsza niz wiedza po-
toczna, a takze prawdziwsza niz pozostale rodzaje wiedzy ludzkiej’. Daje
réwniez najwicksze gwarancje obiektywnosci®. Wiedza ta spetnia ponad-
to warunek intersubicktywnej komunikowalnosci oraz intersubiektywnej
sprawdzalnosci.

Kolejng cecha wiedzy naukowej jest samokrytycyzm i samokontro-
la, a takze najistotniejsze kryterium — uteoretycznienie wiedzy. Nauka
na podstawie twierdzen jednostkowych dazy do formulowania twier-
dzen ogélnych: praw lub generalizacji o wysokim poziomie doktadnosci,

dzigki czemu moze nie tylko opisywa¢ zjawiska, ale przede wszystkim je

“W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 3, PWN, Warszawa 1950, s. 366.
>]. Such, op. cit., s. 6-9.

¢K. Matraszek, J. Such, op. cit., s. 140.

7 Ibidem, s. 139.

8 Kryminologia, red. W. Swida, PWN, Warszawa 1977, s. 57.
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wyjasniaé. Wiedza naukowa ma pewien stopient pewnosci, ale opartej nie
na oczywistosci — jak w przypadku wiedzy potocznej, lecz tak jak w na-
ukach przyrodniczych czy spolecznych — na materiale empirycznym?’.
Kryteria naukowosci wiedzy sa uzaleznione od dyscypliny, a takze histo-
rycznie zmienne. Przykladowo: neopozytywisci za kryterium przyjmowa-
li weryfikacjonizm, Karl Popper'® — falsyfikacjonizm, a postmodernizm
odrzucil uniwersalne metody poznawcze, schematy myslowe oraz auto-
rytety i przekonanie o prymacie wiedzy naukowej. Optyka postmoder-
nistyczna stanowi w istocie przeciwny biegun w stosunku do neopozyty-
wizmu — granice nauki i nie-nauki co najmniej nie s wyrazne. Michael
Foucault' - okreslany jako postmodernista, cho¢ sam unikat takiego
okreslania — wskazywal, ze wiedza od XVIII wicku nie stanowita jednosci,
ktérej przeciwstawiano nie-wiedze, ale jako cato$é stanowita ,,rozdrobnio-
ny i sklécony wewnetrznie konglomerat™. Larry Laudan, piszac o pro-
blemie demarkacji, ostatecznie konkludowal, ze ,powinni$my wyrzucié
ze stownikéw stowa takie jak pseudonauka, ktdre sa jedynie pustymi wy-
razeniami wyrazajacymi tylko uczucia®. O problemie demarkacji nauki

mowa bedzie jeszceze nieco pdznie;j.

°J. Lutyniski, Metody bada spotecznych. Wybrane zagadnienia, Lédzkie Towarzy-
stwo Naukowe, £.6d% 1994, s. 13.

19 Sir Karl R. Popper (1902-1994) — austriacki, pézniej brytyjski filozof nauki.
Jego filozofia, zwana ,popperyzmem’, rozwijata si¢ poczatkowo w opozycji do pozyty-
wizmu. Krytyke podejscia pozytywistycznego Popper zawarl przede wszystkim w wy-
dancj w 1934 roku Logik der Forschung (polskic wydanie: Logika odkrycia nankowego,
PWN, Warszawa 1977).

1 Michael Foucault (1926-1984) — francuski filozof, socjolog, historyk, jeden
z najwybitniejszych mydlicieli XX wieku. Analizowal sposoby wykluczania z zycia spo-
lecznego grup spolecznych, takich jak przestepcy, chorzy umystowo, zotnierze. Dzigki
jego pracom humanistyka jest bogatsza o obserwacje i analizy grup z tzw. margineséw
spoleczeistwa. Autor m.in.: Historia szalenstwa w dobie klasycyzmu (1961); Nadzo-
rowad i karaé. Narodziny wigzienia (1975); Ja, Piotr Riviére, skorom juz zaszlachtowat
mojg matkg, mojq siostre i brata mojego...: przypadek matkobdjcy z XIX wickn (2002);
Stowa i Rzeczy (2006).

12 Idem, Trzeba broni¢ spoteczeristwa. Wyktady w College de France 1976, thum.
M. Kowalska, KR, Warszawa 1998, s. 184, za: 1. Barwicka-Tylek, Portrety wolnosci:
studium z historii idei i postmodernizmu ,stosowanego”, Oficyna a Wolters Kluwer Pol-
ska, Warszawa 2009, s. 59.

B L. Laudan, Zgon problemu demarkacji, [w:] Z badar nad prawdg, naukq i po-
znaniem, tham. A. Koterski, red. Z. Muszyniski, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1998,
s. 63-79.
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Wiedze potoczng (zdroworozsadkows) kazdy z nas zdobywa od dzie-
cinstwa, wynika ona bezposrednio z codziennych do$wiadczen, totez na-
zywana bywa réwniez ,wiedza Zycia codziennego™. Stanowi najstarszy
gatunck wiedzy. Okreslana jako zdroworozsadkowa i przedpojeciowa’,
ma ona praktyczny charakeer, cechuja ja typizacje, ogélnikowe przekona-
nia, moze réwniez obejmowac¢ sady, przy czym zaréwno ,sady prawdziwe
oparte na do$wiadczeniu zyciowym czlowieka’, jak i przesady, keorych
fundamentem sg tradycje’®. Wiedza potoczna formulowana jest w jezyku
potocznym, co w konsekwencji pociaga za sobg brak precyzji, obecno$é
ocen, emogji, niespdjnos¢, niski stopien abstrakcyjnosci'. Nie posiada
systematycznego charakteru, nawet jesli obejmuje préby porzadkowania
swiata'®. Cechuje ja powszechno$¢, tworzy zwiazki przyczynowo-skutko-
we. Wiedza potoczna jest gromadzona przez wszystkich, majac rozlegty,
cho¢ niejednorodny charakter, ust¢puje miejsca wiedzy naukowej przez
wzglad na niski stopieri uteoretycznienia, $cistosci i informacyjnej zawar-
toéci — a wiec niski stopien pewnosci. Uwzgledniajac powyzsze, Jan Such
podkresla, ze wiedza potoczna nie ustgpuje miejsca wiedzy naukowej pod
wzgledem prawdziwosci i stopnia pewnosci'”. Wiedze potoczng mozna by
zdefiniowad jako zbidr osobistych oraz przypadkowych spostrzezen®; nie
powstaje w wyniku zastosowania okreslonej metodologii, jest natomiast
efektem praktycznej dziatalnosci czlowicka, czego konsekwencja jest sze-
roki jej zakres obejmujacy wszelkie aspekty zycia spotecznego®'. Cechuje
ja uniwersalizm, duza ogé6lnos¢ i szeroki zakres*’. Wiedza potoczna jest
silnie uwarunkowana usytuowaniem spotecznym badacza, jego spoleczna
pozycja. Dostarcza wielu poprawnych twierdzen i opiséw, jednak nie jest
w stanie zapewni¢ poprawnych wyjasnien, a szczegdlnie nie tak, jak wie-

dza naukowa, dysponujaca moca eksplanacyjng i prognostyczna. Wiedza

* A. Malewska-Szalygin, Zarys tradycji stosowania pojecia ,wiedza potoczna’,
»Etnografia polska” 1995, t. 39, z. 1-2,s. 51.

1 Por. M. Wendland, Konstruktywizm komunikacyjny, IF UAM, Poznan 2011,
s.238.

1]. Such, op. cit.,s. 11.

17]. Such, M. Szcze$niak, Filozofia nauki, WN UAM, Poznan 2000, s. 18.

18]. Lutynski, op. cit., s. 12.

¥]. Such, op. cit., s. 12.

2P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczertistwa, STW Znak, Krakéw 2012, s. 12.

2], Such, M. Szczedniak, op. ciz., s. 18.

227. Hajduk, Ogdlna metodologia nank, Wydawnictwo KUL, Lublin 2011, s. 131.
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potoczna ksztattuje si¢ w trakcie naturalnego rozwoju, poprzez relacje
z innymi ludzmi, kedrzy przekazuja tresci w niej zawarte™. Cechuje ja su-
bicktywizm i utylitaryzm, brak krytycyzmu, systematycznosci i planu®.
Skadinad nie wolno zapomina¢, ze — jak pisat Jan Szczepanski — ,przez ty-
siaclecia byta to prawie jedyna wiedza o spoleczeristwie, a i dzisiaj ogrom-
ne obszary praktyki zycia codziennego s kierowane tylko taka wiedza,
a gdyby si¢ przyjrze¢ wielu tezom nauk spolecznych, czy to psychologii
spolecznej, socjologii, czy ekonomii, to okaze sig, ze jest to nasza poczci-
wa wiedza potoczna przelozona na jezyk danej dyscypliny, jednakze bez
zadnego nowego wgladu poznawczego™.

Rozréznienie miedzy ,,mys$leniem” zdroworozsadkowym a wiedza na-
ukowa pojawilo si¢ w pismach filozoféw Os$wiecenia. Myslenie potoczne
traktowano jako niedoskonalo$¢ pozbawiona logiki (Francis Bacon) lub
w og6le odmawiano traktowania poznania zdroworozsadkowego jako ro-
dzaju wiedzy (David Hume). W innym ujeciu uznawano réwniez, ze ludzie
s3 z natury rozumni i posiadaja pewna wiedz¢ wyprzedzajacg doswiadcze-
nie, a wiedza potoczna jest pierwszym etapem kazdego poznania (Thomas
Reid Charles Peirce, George E. Moore)*. Myslenie zdroworozsagdkowe
»oddaje niespdjnos¢ rzeczywistosci, a wiedza naukowa czyni rozpaczliwe
wysitki wtloczenia jej w konkretne doktryny”.

Wiadystaw Tatarkiewicz nie rozgranicza wiedzy naukowej od wiedzy
potocznej; pisze, ze nauka ulepsza, systematycznie rozwija ,,z mozliwg zu-
petnosceig, bezstronnoscia, Scistosciy, ostroznoscig, odpowiedzialnoscig™.
Nauka rozszerza wiedz¢ potoczna, a takze sprawdza i koryguje to, co jest
w niej bledne. Uznaje przy tym wiedze potoczna, dowodzi jej tresci, wyra-
zanej domystami, lub wyjasnia niewyjasnione jej fakty. Nauka uscisla to,

BJ. Lutynski, op. cit., s. 9; wskazuje si¢ na trzy podstawowe funkcje wiedzy po-
tocznej: 1) opisowo-taksonomiczna, 2) wyjasniajaca oraz 3) predyktywna. Pierwsza
z cech jest podstawowa w przypadku nauki, natomiast przy wiedzy potocznej najistot-
niejsza jest funkcja predyktywna, por. T. Maruszewski, Mechanizmy tworzenia wiedzy
porocznej, [w:] Calowiek i spoleczenstwo..., op. cit., s. 49.

8. Kaminski, Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, TN KUL, Lublin 1961, s. 88.

»]. Szezepartiski, O metodologii nauk spotecznych, ,Kultura” 1980, nr 36,s. 7.

¢ A. Malewska-Szalygin, op. ciz., s. 52.

7'T. Holéwka, Myslenie potoczne, Warszawa 1986, s. 140.

BW. Tatarkiewicz, O filozofti i sztuce, PWN, Warszawa 1986, s. 24.
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co potocznie wiemy jedynie ogélnikowo, a takze porzadkuje wiedz¢ po-
toczng i usuwa z zakresu wiedzy kwestie, ktére nie nadaja si¢ do badania®.

Wiedza potoczna, subiektywna, wiedza pojedynczego czlowicka — jak
pisal Witold Swida — odgrywa w kryminologii role szczegdlna. Przedmio-
tem zainteresowania kryminologii jest przestepca — cztowicek, a Zrédla wie-
dzy potocznej, poprzez opinie innych ludzi, wlasne do§wiadczenia zyciowe,
spostrzezenia, obserwacje, wiaza si¢ z nim w sposéb bezposredni. Funda-
mentem wiedzy subiektywnej jest przekonanie jej podmiotu o prawdziwo-
§ci tejze, a kiedy takie przekonanie podzielane jest przez wickszos¢ danego
srodowiska — wiedza subicktywna staje si¢ wiedza potoczng®. Wiedza po-
toczna stanowi podstawe znajomosci spolecznego $wiata; na jej podstawie
tworzg si¢ sady jednostkowe. Wiedza naukowa dotyczaca czlowicka jako
czgsci spoleczeristwa, a takze zjawisk spolecznych oparta jest ostatecznie
na sagdach ogélnych. Potoczna wiedza jednostki o spotecznej rzeczywisto-
§ci jest zorganizowana w formie poznawczych schematéw zdarzen i dzia-
tan. Schematy te w literaturze nazywane sa schematami narracyjnymi, ze
wzgledu na ich budowe przypominajaca opowiadanie®.

Bardzo istotng z punktu widzenia rozwoju spoleczenistwa jest wiedza
zawarta w literaturze i sztuce. Literatura i sztuka docieraja, jak pisze Such,
do ,.tych warstw i wymiardw zycia ludzkiego, ktére nie poddaja si¢ doktad-
nej i rzetelnej analizie naukowej, opartej na $cisle ustalonych faktach™>
Literatura zatem, obok przezy¢ artystycznych, dostarcza wielu informacji,
prawd o czlowicku, a to poprzez przedstawienie rzeczywistoéci dotyczacej
konkretnych sytuacji zyciowych.

Miedzy nauka a sztuka, w szczegdlnosci literatura, zachodza istotne
roznice. Po pierwsze, poznanie naukowe jest teoretycznym wyjasnianiem
rzeczywistosci ujetej abstrakcyjnie, natomiast w literaturze zauwazalna
bywa tendencja do subicktywizmu poprzez konkretne ujgcie rzeczywi-
stoéci, literatura ukierunkowana jest na podmiot — czlowieka. Po drugie,
nauka wykorzystuje informatywna funkcje jezyka, sztuka za$ — ewokatyw-
na i ekspresywna. Po trzecie z kolei, dziela twércze nie przemijaja, a teorie

? Ibidem, s. 25.

3 Kryminologia..., op. cit., s. 59.

31]. Trzebinski, Narracyjne formy wiedzy potocznej, Wydawnictwo Nakom, Poznari
1992,s.7.

32]. Such, op. cit., s. 14.
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naukowe moga obala¢ teorie wezesniejsze, a nastepnie by¢ obalone przez
nowsze poglady®. Wiedza artystyczno-literacka uzupelnia pozostale ga-
tunki wiedzy, szczegélnie gdy przedmiotem dociekan jest czlowicek.

Wiedza spekulatywna oderwana jest od doswiadczenia zyciowego, roz-
strzyga problemy w spos6b nienaukowy — niestosujac metod naukowych,
a opierajac si¢ jedynie na fantazji i spekulacji. Ostatni z wymienionych ro-
dzajéw wiedzy — wiedza irracjonalna (wiedza religijna, wiedza mistyczna,
wiedza intuicyjna) z calg pewnoscia bazuje na innych podstawach, innych
uzasadnieniach niz wiedza naukowa.

Witold Swida wsréd rodzajéw wiedzy dotyczacej zjawisk penalnych
wyrdznia réwniez wiedze sadowa — dotyczacy przestgpstwa i przestgp-
cy, ktora sad uzyskuje podczas prowadzonego postgpowania sadowego.
Obiektywnos¢ jest cechg takze wiedzy sadowej, chociaz nie moze ona by¢
weryfikowana dowolng ilo$¢ razy, jak w przypadku wiedzy naukowej, ze
wzgledu na ograniczenia ramami obowiazywania przepiséw prawa®. Poza
tym ,wiedza sadowa’, w rozumieniu Swidy, dotyczy konkretnego prze-
stepstwa i jego sprawcy, a ustalona zostaje wedle regul procedury sadowe;j,
ktéra pelni tu role swoistej metodologii. Relacje poznania naukowego
i poznania sagdowego stanowia niewatpliwie interesujace zagadnienie, ktd-
rej po$wiecono bogatg literaturg®, wykracza jednak znacznie poza cele tej
pracy i nie jest istotne dla toku moich rozwazan.

Podsumowujac, od czaséw Oswiecenia z ogdtu wiedzy ludzkiej wyraz-
nie prébowano wyodrebni¢ wiedz¢ naukows na tle nie-nauki czy pseudo-

nauki. W dobie pozytywizmu stalo si¢ to nawet swoistym programem®.

37Z. Hajduk, op. cit., s. 156.

*4]. Such, O rodzajach wiedzy..., op. cit., s. 18.

% Kryminologia..., op. cit., s. 57.

*¢Por. np. M. Zieliniski, Poznanie sgdowe a poznanie naukowe, WN UAM, Poznan
1979.

3"W. Tatarkiewicz, Historia filozofii..., op. cit.; L. Kolakowski, Filozofia pozytywi-
styczna (od Humea do Kota Wiedenskiego), PWN, Warszawa 1966; J. Wolenski, Episte-
mologia, t. 1: Zarys historyczny i problemy metateoretyczne, Aureus, Krakéw 2000. Naj-
starsze znane uzycie stowa ,pseudonauka” pochodzi z 1796 roku, kiedy historyk James
Pettit Andrew okredlit alchemig jako ,fantastyczng pseudo-nauke” (Oxford English
Dictionary). Wyrazenie to bylo czesto uzywane od lat 80. XIX wieku, a w calej swo-
jej historii mialo wyraznie zniestawiajace znaczenie; zob. Science and Pseudo-Science
[hasto], [w:] Stanford Encyclopedia of Philosophy, https://stanford library.sydney.edu.
au/entries/pseudo-science [dostep: 22.01.2018].
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Zakladano, ze wiedza naukowa rézni si¢ od pozostatych rodzajéw wiedzy;
cechuje ja to, ze opiera si¢ na do$wiadczeniu (empiryzm) i rozumie (racjo-
nalizm), przekonanie, ze jest jedna, obejmujaca ogét zjawisk (od przyrody
nicozywionej az po spoleczenistwo i jednostke ludzka), wszedzie rzadzg
takie same prawa przyczynowe (naturalizm), a fizyka jest najdoskonalsza
z nauk, totez wszystkie inne (lacznie z naukami spolecznymi) powinny si¢
na niej wzorowal (fizykalizm). Pozytywizm stanowi tez moment wyrazne-
go postawienia problemu demarkacji nauki od nie-nauki i sporu o granice
naukowosci. Dla neopozytywizmu charakterystyczna byta bardzo ostra
dystynkcja mi¢dzy poznaniem naukowym a nienaukowym. Warunek na-
ukowosci spetniata weryfikowalno$¢ teorii i twierdzen, nie ich prawdzi-
wos¢. Karl Popper za kryterium naukowosci idei i hipotez przyjal nato-
miast mozliwo$¢ ich falsyfikacji. Postmodernizm i jeden z jego gléwnych
przedstawicieli, Michael Foucault, poddat krytyce falsyfikacjonizm i za-
kwestionowal podzial ludzkiej wiedzy na nauke i nie-nauke.

Nie akceptujac skrajnego pogladu Foucaulta, uzasadnionym wydaje
si¢ jednak odrzucenie tak ostrego podziatu i uznanie, ze obydwie meto-
dy poznania wzajemnie si¢ przenikajg, a ich efekty uzupelniaja (brak mie-
dzy nimi zasadniczej réznicy, np. miedzy wartoscia poznawczg case study
opracowanego przez badacza a wyznaniem biograficznym autora utworu
literackiego; brak wyraznej réznicy miedzy wynikami obserwacji uczest-
niczacych a opisem literackim $rodowiska autorstwa jednego z jego czlon-
kéw). Oczywidcie analiza zagadnienia dotyczacego wartosci i mozliwosci
poznania naukowego oraz nienaukowego wykracza poza ramy niniejszej
rozprawy i zostalo w niej ono jedynie zasygnalizowane, stanowigc problem
filozofii nauki oraz metodologii*®. Proces ewoluowania filozofii nauki, me-
tod i zalozeri bardzo obrazowo przedstawil niemiecko-szwedzki filozof na-

uki, Gerard Radnitzky, w alegorii porzadkowania ogrodu.

Swego czasu istnial ogréd i grupka zatroskanych, przejetych wielkimi ideatami
ogrodnikéw (empirysci logiczny). Chcieli oni zaprowadzi¢ porzadek w ogrodzie
i usung¢ chwasty. Zaopatrzyli si¢ wiec w bogaty zestaw przyrzadéw, wyostrzyli
brzytwy (Ockhama) i ustalili kryteria (weryfikacji). Po przerwaniu podjetych gor-
liwie prac ze smutkiem stwierdzono, ze w ich wyniku wymarzony idealny ogréd

zamienit si¢ w pustynie. Niewiele roslin ocalato po ciosach ostrych narzedzi, a te

3 Szerzej analizowany wliteraturze, np. M. Heller, J. Zycitiski, Wszechswiat i filozo-
Jfra. Szkice z filozofii i historii nauki, Polskie Towarzystwo Teologiczne, Krakéw 1986.
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kedre ocalaly (zdania obserwacyjne i tautologic) nie stanowily specjalnego powo-
du do dumy. W tej sytuacji nickedrzy z ogrodnikéw (C. Hempel) stwierdzili, ze
nalezy zarzuci¢ podobne metody pielegnacji roélin, inni opuscili teren ogrodu,
jeszeze inni zaczeli debatowad nad doskonaleniem narzedzi. Proces doskonalenia
przebiegal wedlug nastepujacego schematu: ogrodnik nr 1 projektuje nowe narze-
dzie, ogrodnik nr 2 wykazuje jego braki, ogrodnik nr 3 usuwa braki, ogrodnik nr 4
wskazuje nowe braki ulepszonego narzedzia, ogrodnik nr 5.... I tak w nieskoriczo-
no$¢. Gdy ogrodnicy przestali si¢ troszczy¢ o rosliny, a uwage skoncentrowali na
narzedziach, ich miejsce zajeli sasiedzi wnoszac nowy zapal i nowe metody pie-
legnacji kwiatéw. Niektorzy z sasiadéw po lekturze Bridgmana i Quine’a zaczg-
li dowodzi¢, ze pejzaz pustynny jest najpickniejszym ze wszystkich pejzazy. Inni
przemysliwali w jaki sposéb mozna by przemieni¢ ogrodnictwo w fizyke, ktdra
wszyscy darza szacunkiem. Jeszcze inni zastanawiali sig, czy nie byloby dobrze
przeksztalci¢ ogréd w herbarium i wypolerowane (aksjomaty i formalizm) rosliny
umiesci¢ pod szklem ku zbudowaniu i estetycznej satysfakeji zwiedzajacych®.

Kwestia demarkacji nauki i nie-nauki przez lata byla waznym proble-
mem filozofii nauki®. Na poziomie filozoficznym bylo to odrzucenie me-
tafizyki, na poziomie nauki — oddzielenie nauki od nie-nauki?'. ,,Pozytywi-
styczny program wiedzy uporzadkowania podstaw nauki glosit radykalna
negacje metafizyki. Oddziclone barierg stulecia propozycje Comte’a i Car-
napa byly zaskakujace zgodne w krytyce metafizyki jako zbioru pseudopro-
bleméw pozbawionych wartosci informacyjnej”2. Wedle modnego i wply-
wowego w naukach spofecznych, takze w kryminologii (M. Foucault,
W. Chambliss, T. Bernard, G.B. Vold, I. Taylor, J. Young), postmoderni-

zmu® podzial wiedzy na naukows i nienaukowa zostal zakwestionowany.

¥ G. Radnitzky, Against Method. Outline of An Anarchistic Theory of Knowledge,
New Left Books, London 1975, za: M. Heller, J. Zycinski, ap. cit., s. 16-17.

“Warto przypomnie¢ dwa najwazniejsze w filozofii nauki podejécia demarkacyj-
ne, o ktérych wspomniano juz wezesniej: weryfikacjonizm i falsyfikacjonizm Poppera;
A. Koterski, Weryfikacjonistyczne kryteria demarkacji w filozofii nauki Kota Wiedern-
skiego, Akces, Poznan 2002. Por. takze: A. Chmielewski, Filozofia Poppera. Analiza
krytyczna, WUWEr., Wroctaw 1996; T. Kuhn, Dwa bieguny. Tradycja i nowatorstwo
w badaniach naukowych, PIW, Warszawa 1985.

M. Heller, J. Zycinski, op. cit.; ]. Zycitski, Elementy filozofii nauki, Wydawnictwo
Biblios, Tarnéw 1996.

2], Zycinski, op. cit., s. 119.

a8 Historycznie rzecz ujmujac, postmodernizm rozumiany jest jako odrzucenie
osiemnastowiecznych idei Oswiecenia, w szczegdlnosci racjonalizmu i metod nauko-
wych, za: E. Madfis, Postmodern criminology, [w:] The Encyclopedia of Theoretical Cri-
minology, ed. ].M. Miller, Wiley Blackwell, Chichester 2014, s. 624.
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Wedlug postmodernistycznych myslicieli, trzeba zaczaé od zakwestiono-
wania trafnosci (validity) wiedzy naukowej i autorytetéw. Michel Foucault
(1980) argumentowal, ze tak zwana obicktywna nauka — i wiedza ogdlnic;j
rzecz biorge — jest kontrolowana przez wplywowych ekspertéw, ktérzy od-
gradzaja, zamykajg si¢ przed posiadaniem specjalnej wiedzy i podejmuja
decyzje dotyczace mniej wyksztalconych i mniej wplywowych®. T nawet
gdyby uzna¢ za przesadng skrajno$¢ postmodernistéw, nike dzi$ tak ostro,
jak czyniono to do polowy XX wicku, nie oddziela wiedzy naukowej od
nienaukowej, a juz na pewno tych dwoch rodzajéw wiedzy nie przeciw-
stawia sobie z zalozenia. Z tego punktu widzenia wiedza literacka moze
znakomicie (jesli spetnia pewne warunki) uzupetniaé wiedz¢ naukowa na
dwa sposoby — jako jedna z metod poznania oraz jako efekt w postaci wie-
dzy zebranej®.

Odréznienie nauki od nie-nauki nie jest ostre, nauka réwniez moze
btadzi¢, a nie-nauka natrafi¢ na prawd¢®. Nie da si¢ jednoznacznie z ogé-
tu wiedzy ludzkiej wydzieli¢ wiedzy naukowej. Te granice sg i pozostana
plynne. Za odrzuceniem ostrej, neopozytywistycznej demarkaciji jako je-
den z pierwszych opowiadal si¢ Popper, ktéry w swej teorii nauki rozwinat
zagadnienia, jakie neopozytywisci uznawali za nienaukowe. Teorie Poppe-
ra oczywiscie réwniez charakteryzuje kilka faz, etapéw rozwoju, stad jak
pisza Michat Heller i Jézef Zycinski, w filozofii nauki mowa o

“Por. S. Best, D. Kellner, Postmodern theory: critical inerrogations, Guliford Press,
New York 1991; M. Foucault, Power/knowledge: selected interview and other writings,
1972-1977, Pantheon Books, New York 1980; idem, Discipline and punish: the birth
of the prion, Vintage Books, New York 1977; B.A. Arrigo, T.J. Bernard, Postmodern
criminology in relation to radical and conflict criminology, ,Critical Criminology”
1997,vol. 8(2), s. 39-60; D. Milanovic, Postmodern criminology: Mapping the terrain,
»Justice Quarterly” 1996, vol. 13(4), s. 567-610; S. Russell, The failure of postmod-
ern criminology, ,Critical Criminology” 1997, vol. 8, no. 2, s. 61-90; M. Schwartz,
D. Fridrichs, Postmodern thought and criminological discontent: Metaphors for under-
standing Violence, ,Criminology” 1996, vol. 32(2), s. 221-246.

# Pluralizm perspektyw i subiektywnych podejs¢ mial mieé pierwszerstwo
w optyce postmodernistycznej.

% Por. takze: K.R. Popper, Problem demarkacji, ,Zagadnienia Filozoficzne w Na-
uce” 1995, nr 17, s. 27-33, za: J. Zon, M. Whuk, Kryteria demarkacji migdzy naukq,
para i pseudonaukq na przykladzie kontrowersji wokdt bioplazmy, [w:] Filozofia przyro-
dy i nauk prayrodniczych 3, Pogranicza Nauki. Protonauka — Paranauka — Psendonau-
ka, red. J. Zon, Wydawnictwo KUL, Lublin 2009, s. 355-365.
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[...] trzech réznych Popperach, by zaznaczyé, ze mlodzieficze rozwigzania uze-
wnetrznione w tzw. naiwnym falsyfikacjonizmie (Popper 1) nie odpowiadaja obec-
nym pogladom autora Logiki odkrycia naukowego (Popper 3). Odchodzac od
wezesniejszych rozwiazan Popper 3 utrzymuje obecnie, ze w ,,grze zwanej nauka”:
1) Nie istnieje nic takiego jak jedna metoda naukowa.

2) Nie mozna méwi¢ o zadnej specyficznej mentalnosci naukowej.

3) Koncepcja czystego doswiadczenia jest jedynie artykulem wiary.

4) Rozwigzania podkreslajace role indukeji w nauce nalezy zaliczy¢ do mitéw.
Zamiast wizji nauki posiadajacej wyprébowane $rodki przyblizajace niezawodnie
do prawdy, Popper ukazuje w swej teorii nauke, jako ciagg mozolnych, niejedno-
krotnie przypadkowych prob i bledéw. Sukcesy i postep nauki nie s3 rezultatem

stosowania $cistych kanonéw naukowych bada [...]7.

Problemy rozwigzywane przez nauke czgsto inspirowane sa problema-
mi praktycznymi, wynikajacymi z wiedzy potocznej. Hipotezy — stawiane
sg za$ czesto z uwzglednieniem nie tylko wiedzy naukowe;j*.

1.2. Zrédha wiedzy (zrodta poznania)

Problematyka Zrédet wiedzy jest podstawowsa problematyka epistemolo-
gii, zagadnieniem dotyczacym sposobu poznawania rzeczywistosci i war-
toéci réznych metod poznania. Historia filozofii odnotowuje empiryzm
reprezentowany m.in. przez Johna Locke’a i Davida Hume’a, wyrazajacy
przekonanie o tym, ze cztowiek rodzi si¢ jako czysta karta, a wszelka wie-
dza opiera si¢ wylacznie na do$wiadczeniu oraz racjonalizmie, wyrazanym
przez Platona czy Kartezjusza®, uznajacym znaczenie rozumu i dajacym

mu pierwszenstwo w poznaniu.

M. Heller, J. Zycinski, op. cit., s. 14, 15.

4 Nawet gdyby na nauke spojrze¢ z perspektywy czysto socjologicznej, potrakto-
wal ja jako zbiér instytucji naukowych i zbiér ludzi j3 uprawiajacych, to okaze sig,
ze obok instytucji z cala pewnoscia naukowych (jak uniwersytety, akademie nauk,
instytuty badawcze) sg i takie, ktére nauka moga si¢ zajmowa¢, ale nie musza (np.
szkoly wyisze w rozumieniu ustawy). Jeszcze trudniej rozdzieli¢ naukowcéw od nie-
-naukowcéw. Naukowcem jest na pewno czlonek rzeczywisty PAN czy etatowy pra-
cownik naukowo-dydaktyczny wyzszej uczelni. Ale czy jest nim praktyk, zatrudniony
nie w instytucji naukowej, kedry od czasu do czasu publikuje jaki$ artykul w czasopi-
$mie naukowym? Ile takich artykuléw nalezaloby opublikowaé, aby by¢ zaliczonym
do ,naukowcéw”? Albo przez jaki okres nie publikowad, by stracié status ,naukowca”?

Y K. Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii, Czytelnik, Warszawa 1949.
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Poznanie naukowe i pozanaukowe

»Poznanie stanowi podstawowa dzialalno$¢ psychiczna czlowicka, po-
wstajaca w kontakcie z otaczajacym $wiatem™". Poznanie oznacza zaréwno
proces uzyskiwania wiedzy o przedmiocie poznania lub — w drugim uje-
ciu — juz sama wiedz¢ bedaca efektem procesu poznawania®. Jest procesem
nabywania wiedzy*.

Izydora Dabska méwita, ze poznawanie rzeczywistosci zaczyna si¢ od
pytat zadawanych sobie lub otoczeniu®’. W literaturze wskazuje si¢ na
role doswiadczenia jako poczatku poznania naukowego®®. Do zrddet po-
znania naukowego w naukach przyrodniczych czy spolecznych zaliczane
s3: obserwacja i eksperyment. Definicja poznania naukowego jest w istocie
zalezna od okreslonej koncepcji nauki®>. W koncepciji platoriskiej i arysto-
telesowskiej poznanie nie podlegato ograniczeniom, stanowito ,,przedtu-
zenie poznania zdroworozsadkowego™. Kant przeformutowal podejécie
do mozliwosci poznania, patrzac na nie przez pryzmat subiektywnosci,
w konsekwencji czego zadatl pytanie o aprioryczne warunki warto$ciowe-
go poznania naukowego®. Czy poznanie naukowe obejmuje jedynie po-
znawanie faktéw jednostkowych, czy tez formutowanie praw naukowych,
uogdlnianie? W przypadku faktéw jednostkowych istotne bedzie zaréwno
ustalenie tychze, jak i, w dalszej kolejnosci, ich wyjasnienie. Poznanie na-
ukowe bowiem ,wspiera si¢ na sadach tworzacych jego ramy $wiatopogla-

dowo-aksjologiczne™®.

" M.A. Krapiec, Koncepcje nauki i filozofia, [w:] M.A. Krapiec, S. Kaminski,
ZJ. Zdybicka, A. Maryniarczyk, P. Jaroszyniski, Wprowadzenie do filozofii, wyd. 2 po-
szerz., Wydawnictwo KUL, Lublin 2008, s. 17.

>! Por. takze: M. Zieliniski, op. cit.; J. Topolski, Metodologia historii, PWN, Warsza-
wa 1973; J. Ayer, Problem poznania, PWN, Warszawa 1965; Z. Cackowski, O reorii
poznania i poznawania. Zagadnienia podstawowe, PZW'S, Warszawa 1968.

32 Oxford. Stownik socjologii i nauk spotecznych, red. G. Marshall, M. Tabin, ttum.
A. Kapciak et al., WN PWN, Warszawa 2006, s. 250.

>3 A. Stepien, Zagadnienie punktu wyjscia teorii poznania, ,Roczniki Filozoficzne”
1965,vol. 13, nr 1,5.91.

>4S. Kaminiski, op. ciz., Lublin 1961, s. 80.

S ML.A. Krapiec, op. cit., s. 18.

> Ibidem.

5 Ibidem, s. 25.

8 J. Suchecki, Migdzy naukg, religiq a sztukq. Nieeksplanacyjne wartosci nauk
spotecznych, WN Semper, Warszawa 1993, za: A. Wojczytiska, Wielkie oczywistosci
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Stanistaw Kaminski wyréznia poznanie pozanaukowe spekulatywne
(teoretyczne) oraz praktyczno-techniczne. Do poznania spekulatywnego
nalezy madros¢ filozoficzna i poznanie intuicyjne®, w zakresie poznania
praktyczno-technicznego wyrdznia Kaminski madro$¢ praktyczna oraz
umiejetno$é techniczng (sztuke). Poznanie intuicyjne nastgpuje wéwezas,
gdy ,intelekt ujmuje oczywisto$¢ pierwszych w systemie wiedzy prawd’,
z kolei madros¢ filozoficzna, bedac najwyzszym rodzajem wiedzy, jest ,,po-
znaniem wszystkiego przez ostateczne racje”®. W ramach poznania poza-
naukowego z pewnoscia lokuje si¢ poznanie literackie (literatura stanowi

tu zrédlo poznania).

Zrédta wiedzy w naukach spotecznych i naukach o cztowieku

Wiedza o cztowieku jest wypadkowa wielu teorii z réznych dziedzin nauki
i koncepgji filozoficznych®'. Nauki spoleczne, nalezac do grupy nauk hu-
manistycznych — nauk ,,0 duchu’, o kulturze i jej wytworach®, koncentru-
ja si¢ na zdobywaniu wiedzy o czlowicku®, operuja pojgciem cztowieka®.
Skupiajq si¢ na spoleczenistwie i stosunkach miedzyludzkich®, zajmujac
si¢ przy tym wytworem $wiadomej oraz celowej dziatalnosci cztowieka®.
Badaja strukeure i funkcje dziejow spoleczenstwa, kulture, prawa oraz
prawidlowosci jego rozwoju®. Nauki spoleczne, tak jak nauka ujmowa-
na calo$ciowo, maja za zadanie dostarczy¢ wiedzg, dzigki ktérej mozna

literaturognawstwa (casus kulturowej teorii literatury), [w:] Kody kultury: interakeja,
transformacja, synergia, red. H. Kabicka, O. Taranek, Sutoris, Wroctaw 2009, s. 19.

> Intuicja moze by¢ traktowana nie jako rodzaj poznania, lecz jako pewien sposéb
poznania niedyskursywnego.

©8. Kaminski, ap. cit., s. 87.

' M. Czarnocka, Podmiot poznania a nauka, WN UMK, Torun 2012, s. 330.

¢ A. Grobler, Merodologia nauk, Aureus — SIW Znak, Krakéw 2006, s. 222.

©R.A. Podgérski, Metodologia badart socjologiczmych. Kompendium wiedzy meto-
dologicznej dla studentéw, OW Branta, Bydgoszcz 2007, s. 17.

& Thidem, s. 21.

& Oxford. Stownik Socjologii i Nauk Spotecznych..., op. cit., s. 206.

¢7J. Apanowicz, Metodologia nauk, Dom Organizatora TNOIK, Toruri 2003,
s. 17.

M. Nowak, O pedagogike bardziej zorientowana na nauki humanistyczne czy na
nauki spoteczne? Metodologia nank humanistycznych i spotecznych w pedagogice, [w:]
Badanie, dojrzewanie, rozwdj. Metodologia nauk spotecznych a metodologia nank badan
pedagogicznych, red. F. Szlosek, WN Instytutu Technologii Eksploatacji — PIB, War-
szawa—Radom 2016, s. 66.
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wyjasniaé, przewidywad i zrozumieé interesujace nas fenomeny®. W XIX
wicku, szczegdlnie pod wplywem pozytywizmu, proces profesjonalizacii
nauk spotecznych realizowal si¢ poprzez tworzenie wydzialéw i katedr
uniwersyteckich dla kazdej z nowych dyscyplin. Rozpoczeto réwniez wy-
dawanie specjalistycznych czasopism poswigconych owym dyscyplinom®.
Naukami spolecznymi objeto antropologie, historie, geografie, ekonomi,
filozofi¢, nauki polityczne i socjologi¢. Nauki penalne i kryminologia
w powigzaniu z tymi dyscyplinami maja na celu jak najlepsze zrozumienie
wielu aspektéw zachowan ludzkich zwigzanych z przestgpstwem oraz kara.
Odkrycia czy ustalenia badaczy jednej dyscypliny, niezaleznie od stopnia
specjalizacji tejze wiedzy, niewatpliwie przyczyniaja si¢ do zrozumienia ca-
losci badanego zagadnienia, do zrozumienia czlowieka. Nauki spoteczne
wyrastaja z obserwacji, ktéra whasciwie rozpoczyna i konczy kazde badanie
w naukach spofecznych™. Obserwacja moze polega¢ na prostym obser-
wowaniu codziennych doswiadczen, jak réwniez wykorzystywa¢ badaw-
czo zréznicowane metody. W zakresie badan jakosciowych istnieje wiele
réznych zrédet danych, migdzy innymi wywiady, obserwacje, filmy, do-
kumenty, rysunki, dzienniki, pamietniki, gazety, dokumenty historyczne,
biografie. W zaleznosci od badanego zagadnienia mozna korzysta¢ z wielu
samodzielnych Zrédet lub ich kombinacji. Czgsto trudno jest okresli¢ wia-
rygodnos¢ niektérych zréddet historycznych, dokumentdw, listéw, wspo-
mnien czy biografii. Istotnym jest zatem sprawdzanie danych, uzupetnia-
nie, o ile to mozliwe, wynikami obserwacji badz wywiadéw”’.
Pojmowanie, wyjasnianie zachowan spotecznych nie nast¢gpowalo jed-
nak w sposob rewolucyjny, nowa optyka nie wypierata poprzedniej, jak to
mialo miejsce w naukach przyrodniczych. W naukach spotecznych teo-
retyczne paradygmaty umozliwiajg rézne spojrzenia, rozne drogi i mozli-
woéci zrozumienia badanych zjawisk, stad nawet jesli pewne paradygmaty

traca popularno$é, nie s3 odrzucane.

¢ Ch. Frankfort-Nachmias, D. Nachmias, Metody badawcze w naukach spotecz-
nych, thum. E. Hornowska, Zysk i S-ka, Poznan 2001, s. 23.

@ L. Ellis, R.D. Hartley, A. Walsh, Research Methods in Criminal Justice and
Criminology. An Interdisciplinary Approach, Rowman & Littlefield Publishers, Lan-
ham 2010, s. 6.

70 Ch. Frankfurt-Nachmias, D. Nachmias, op. ciz., s. 223.

7']. Corbin, A. Strauss, Basic of Qualitative Research. Techniques and Procedures for
Developing Grounded Theory, Sage, Los Angeles 2015, s. 37.
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Dostarczanie wiedzy, ktéra umozliwi nie tylko zrozumienie zjawisk
spolecznych’, ale takze ich przewidywanie” i wyjasnianie, definiowane
jest jako podstawowy cel nauk spotecznych. W ujeciu Wilhelma Diltheya
dazeniem tym jest ,rozumiejaca interpretacja dziatan ludzkich i wytwo-
réw ludzkiej dziatalnosci™*. Richard B. Braithwaite jako ogélny cel nauki
postrzega ,ustalanie praw ogdlnych dotyczacych zdarzen empirycznych
lub zachowan obicktdw, ktérymi zajmuje si¢ dana dyscyplina wiedzy™”.
W procesie wyjasniania odwolujemy si¢ do ogdlnych praw, ktére umozli-
wiaja eksplikacje konkretnych zjawisk.

Metodologie kryminologii

Kryminologia stanowi interdyscyplinarny obszar badari skupiajacy na-
ukowcéw i prakeykéw, ktérzy reprezentuja szeroki zakres nauk spofecz-
nych, behawioralnych oraz przyrodniczych™. Siggajac do poczatkéw
kryminologii, kluczowa role w jej powstaniu i rozwijaniu jako nauki ode-
grali lekarze, przede wszystkim Philippe Pinel, James Prichard — twércy
koncepcji moral insanity, Franz Joseph Gall - lekarz, anatom, twdrca fre-
nologii oraz Cesare Lombroso, uchodzacy za ojca wspétczesnej krymino-
logii. Rzecz cickawa, takze jeden z prekursoréw nurtu socjologicznego
w kryminologii — Aleksander Lacassagne, byt lekarzem, profesorem me-
dycyny sadowej. Obok lekarzy twércami kryminologii byli prawnicy (np.
francuski prawnik Gabriel Tarde czy niemiecki adwokat Franz von Liszt)
i socjologowie (np. Emil Durkheim). Pézniej — od lat 20. i 30. XX wie-

ku az po wspélczesno$¢ — szczegblnie w Ameryce, gtéwnie socjologowie,

72R.A. Podgérski, op. cit., s. 22.

73 Ch. Frankfurt-Nachmias, D. Nachmias, gp. ciz., s. 23.

74S. Nowak, Metodologia bada spotecznych, WN PWN, Warszawa 2007, s. 67.

7> R.B. Braithwaite, Scientific Explanation, Harper & Row, New York 1960, s. 1,
za: Ch. Frankfurt-Nachmias, D, Nachmias, op. ciz., s. 24.

76 Kryminologia w ujeciu interdyscyplinarnym (por. L. Tyszkiewicz: Kryminoge-
neza w ujeciu kryminologii humanistycznej, WUS, Katowice 1997) obejmuje metody
nauk spolecznych, metody psychologii, psychiatrii, biologii; te ostatnie pod katem
potrzeb kryminologii (zwiazek XYY z przestepczoscia, psychopatia a przestepczosé
itp.). Punkt wyjscia do badari kryminologicznych znajdujemy zatem w naukach bio-
logicznych, medycznych itp., ale punkt dojscia stanowi problem kryminologiczny.
Odkrycia w naukach biologicznych, medycznych etc. sa powiazane z problemami
kryminologii, a efekt tych powigzas jest istotny dla kryminologii, na ogét jednak bez
znaczenia dla nauki, kedra byta punktem wyjécia.
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jak przedstawiciele ,szkoly chicagowskiej”: Robert Park, Ernest Burgess,
Clifford Shaw, Henry McKay, Frederick Trasher, John Landesco, a takze
Robert Merton, Edvin Sutherland, Edvin Lemert, wymieniajac tylko tych
najbardziej znanych. Ze znanych kryminologéw amerykanskich jedynie
Wiliam Sheldon nie byt socjologiem, lecz lekarzem i psychologiem. W Eu-
ropie kryminologie uprawiali gléwnie prawnicy (np. Leon Radzinowicz),
psychiatrzy (np. Ernst Kretschmer, Johann Lange), rzadziej socjologowie.

Kazdy z badaczy wprowadzat do kryminologii swoje indywidualne po-
dejécie do przedmiotu i metody whasciwe jego macierzystej dyscyplinie.
Réznily ich nie tylko techniki, ale nawet przedmiot poznania. Dla lekarzy,
psychologéw, psychiatréw przedmiotem badan byt przestepcea, dla socjolo-
géw czy prawnikow raczej przestepczosé.

Juz w XVIII wicku o$wieceniowy humanitaryzm kwestionowal
okrucieristwo, arbitralno$¢ i nicefektywno$¢ systemu sprawiedliwosci
w sprawach karnych, a takze dotychczasowe metafizyczne uzasadnienia
i wyjasnienia dotyczace zaréwno przyczyn przestepstw, jak i sensu kary.
Zaczgto do problemu podchodzi¢ racjonalnie — Monteskiusz, Cesare
Beccaria we Whoszech czy Jeremy Bentham w Anglii dazyli do huma-
nizacji instytucji wymiaru sprawiedliwosci karnej, dajac jednoczesnie
poczatek rozwazaniom kryminologicznym poprzez postawienie tezy, ze
»lepiej zapobiegad niz kara¢”. Aby karad przestepstwo (a karano czyn, nie
sprawce), obojetne byly jego przyczyny, aby zapobiegaé przestepstwom,
trzeba bylo poznaé¢ przyczyny przestgpczosci. Poszukiwanie tych przy-
czyn zrodzito kryminologie.

W dobie pozytywizmu, ktéry byt intelektualng kontynuacja Oswiece-
nia, poszukujac przyczyn przestgpczosei i prébujac wyjasni¢ jej fenomen,
badacze tacy jak Cesare Lombroso zaczeli opiera¢ kryminologi¢ na na-
ukowej zasadzie ostroznej obserwacji i do$wiadczen”. Zakladali istnienie
ewolugji oraz poznawalno$¢ otaczajacego $wiata, dajac przy tym w pozna-
niu prymat empirii. Jeszcze przed Lombroso, w pierwszej potowie XIX
wicku, pionier badan statystyki kryminalnej Adolf Quételet, opierajac si¢
na danych francuskiej i belgijskiej statystyki sadowe;j, stwierdzit, ze nie od-
daja one w pelni rozmiaréw przestepczosci. Sformutowal wéwezas szereg

77 J.M. Chamberlain, Understanding Criminological Research. A Guide to Data
Analysis, Sage, London 2013, s. 43.
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istotnych dla kryminologii twierdzen”®. Warto doda¢, ze we Francji praw-
nik — André M. Guerry, wykorzystujac metody statystyczne, podejmowat
réwniez proby badania zwigzkéw migdzy przestepcezoscia a innymi zjawi-
skami spotecznymi”. W dziewig¢tnastowiecznej Polsce tego typu analizy,
oparte na pierwszych statystykach, opracowal Roman Buczynski®.
Kryminologia Lombroso popularyzowala idee, ze mozliwe jest wy-
krycie odr¢bnego, antropologicznego ,typu” przestepey®. Badacz argu-
mentowal, ze przestgpey sa odrdzniajacym si¢ biologicznie typem zdeter-
minowanego czlowicka, fizycznie i psychicznie odrebnym od obywateli
przestrzegajacych prawa. Lombroso apriorycznie zakladal, ze ,,przestepca
wykazywa¢ musi wlasciwosci rézne od cech i przymiotéw nieprzestgpey
dlatego, ze dopuszcza si¢ on czynu rézniacego si¢ w istocie swej od wszel-
kich czynéw nie przestgpczych”. Badania Lombroso stanowily poczatek
rozpowszechnia badan empirycznych przestgpcéw w Europie. Faktem jest,
ze zanim Lombroso opracowal teori¢ urodzonego przestepcy, jego badania
poprzedzone byly prepozytywistycznymi dociekaniami, w przypadku kté-
rych nie okre$lano $rodkéw prowadzacych do uzyskania ,,charakterystycz-
nych korelacji somatycznych™. Leon Radzinowicz wyréznil pigé takich
prepozytywistycznych faz poprzedzajacych ,doktryne lombrozowska’,

78. Blachut, Problemy zwigzane z pomiarem przestgpczosci, Wolters Kluwer Pol-
ska, Warszawa — Krakéw2007, s. 82. Wynikiem analiz Ql’ételcta byta obserwacja, ze
przestepczo$é jest naturalnym zjawiskiem, od zawsze wystepujacym w spoleczenistwie,
a w warunkach pokojowych liczba przestgpstw ujawnionych i nieujawnionych oraz
przestepstw ujawnionych i wykrytych pozostaje w stalych proporcjach. Por. takze:
Szkota klasyczna w defensywie, w wyborze i z przedmowa Jana Widackiego, Krakow-
ska Akademia im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Krakéw 2013, s. XXI-XXII.

7 André Michel Guerry (1802-1866) — francuski prawnik i statystyk, jeden z pio-
nieréw stosowania statystyki do badania przestepczosci.

80R. Buczyiiski, Stan moralny spoleczenstwa naszego na podstawie wykazéw staty-
styczmych karnych, wydanie Redakcyi ,,Biblioteki Warszawskiej”, w Drukarni Jézefa
Bergera, Warszawa 1874.

81 Istotg teorii Lombroso jest zalozenie, ze zapdznieniu antropologicznemu od-
powiada zapéznienie emocjonalne, fizjologiczne etc. W wyjasnieniu jego teorii brak
istotnej kwestii: ze czlowiek i jego moralno$¢ podlegaja ewolucji. Przestgpca jest
w ewolugji zap6zniony. Jest na etapie czlowicka pierwotnego. Jego zapdznieniu mo-
ralnemu odpowiada zap6znienie fizyczne, uchwycone badaniami antropologicznymi.

82T. Kuczma, Genetyczne ujecie przestgpstwa, nakltadem wlasnym autora, Poznari
1939, s. 34. Zachowano pisowni¢ zgodna z oryginalem.

8 Ibidem, s. 12.
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a wsrdd nich najistotniejsze: frenologie Franza Josepha Galla i moral insa-
nity Pricharda®. Tymczasem Lombroso, dajac poczatek antropologii kry-
minalnej, kryminologii pozytywistycznej* w jej indywidualnym ujeciu,
jako pierwszy zastosowal metod¢ pomiaréw cistych i na takich wlasnie
konkretnych pomiarach opieral swe koncepcje etiologiczno-kryminal-
ne”*¢. Chamberlain okreslil éwezesne wigzienia jako wielkie eksperymen-
talne laboratoria, w ktérych m.in. psychiatrzy i kryminolodzy starali sie
bada¢ fenomen przestepey i przestepczodci®’.

Przedmiotem zainteresowania wspolczesnej kryminologii jest przestep-
ca, przestgpstwo, przestepczo$é oraz patologiczne zjawiska spoleczne — jak
narkomania, samobdjstwa, alkoholizm, prostytucja, bezrobocie, bezdom-
no$¢. Zakres zainteresowan kryminologii obejmuje takze kryminologiczna
analizg ofiary przestgpstwa®.

Kryminologia bada takze aspekty przestgpczosci z punktu widzenia
réznych dyscyplin, jak antropologia, biologia, psychologia, psychiatria,
ckonomia czy socjologia i statystyka®. Uniwersytety europejskie umiesz-
czaly kryminologi¢ zazwyczaj jako cz¢$¢ ksztalcenia prawniczego, zdarzato
si¢, ze badania i nauczanie kryminologii dzielone bylo mi¢dzy departamen-
ty socjologii, wydzialy prawa czy instytuty psychiatrii. W Ameryce Potu-
dniowej w podejsciu do kryminologii dominuja aspekty antropologiczne

84 Radzinowicz wymienia: 1) faz¢ fizjognomiczng (Lavater); 2) faze frenologicz-
na (Gall); 3) faze¢ studiéw nad degeneracja (Morel); 4) faz¢ psychologiczno-psy-
chiatryczng (m.in. Prichard, Krafft-Ebing) oraz 5) faze¢ antropologiczng (Broca); za:
L. Rabinowicz, Wspdtczesna ewolucja antropologii kryminalnej, Biblioteka Prawnicza,
Warszawa 1934, s. 15. Sklonnosci przestgpcze — po raz pierwszy nie opierajac na teo-
logii, ale szukajac innych naukowych wyjasnien — Gall, jako pionier badan mézgu,
uzasadnial ksztaltem mézgu zdeterminowanym z kolei budowq czaszki, a Prichard
w obledzie moralnym upatrywal przyczyn przestgpczosci; za: J. Widacki, E. Dzialek,
Leon Wachholz jako kryminolog, [w:] Leon Wachholz (1867-1942) — zycie i dzielo,
red. J. Widacki, PAU, Krakéw 2019.

% Pozytywizm odrzucal metafizyke, uznajac przekonanie o determinizmie w od-
niesieniu ludzkich zachowan, poznawalno$é¢ §wiata przez empirig, ewolucjonizm.
Przestgpce w filozofii pozytywizmu traktowano jako jednostke rézniaca si¢ od tzw.
porzadnego czlowieka okreslonymi cechami.

8¢]. Widacki, E. Dzialek, op. cit., s. 12.

87].M. Chamberlain, op. ciz., s. 44.

M. Ku¢, Kryminologia, C.H. Beck, Warszawa 2015, 5. 2.

%'TJ. Bernard, Criminology [hasto], [w:] Britannica Encyclopedia, https://www.
britannica.com/science/criminology [dostep: 19.09.2017].
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i medyczne, natomiast w Stanach Zjednoczonych kryminologia zajmuja
si¢ gléwnie wydzialy socjologiczne™.

W zaleznosci od przyjetego paradygmatu badania moga by¢ réznorod-
nie ukierunkowane. W pozytywistycznej optyce badania spoteczne sa po-
dobne do tych stosowanych w naukach przyrodniczych, opieraja si¢ zatem
na obserwacjach i podejmujg préby ustalania zaleznosci przyczynowych
miedzy zmiennymi. Interpretacyjne badania naukowe w teoriach spotecz-
nych opierajg si¢ na zalozeniu, ze badania spoleczne réznig si¢ od badan
w naukach przyrodniczych: nie s3 nastawione na pomiary, lecz na probe
zrozumienia znaczenia ludzkich zachowan. Paradygmat kryminologii kry-
tycznej wnosi w perspektywe badawcza zalozenie, ze badania nie s3 wolne
od wartosciowania i ze kazdy badacz wnosi swoja wlasng moralno$¢ oraz
uprzedzenia do procesu badawczego. Kryminologia krytyczna badawczo
koncentruje si¢ na strukturze nieréwnoséci miedzy klasami, rasa, pleia i re-
lacjami tych nieréwnosci a przestgpczoécia. Badania prowadzone w kaz-
dej z perspektyw, w kazdym z paradygmatéw stanowi z pewnoscig wazny
wktlad do zasobu wiedzy®'.

Kryminologia jest naukg empiryczng, ktérej przedmiotem jest bada-
nie faktéw obicktywnej rzeczywistosci®. Polega na badaniu przestepczo-
§ci jako zjawiska spolecznego, w wymiarze indywidualnym i spotecznym,
wlaczajac procesy tworzenia oraz tamania prawa, jak réwniez spotecznej
reakeji na te fenomeny. Takg definicj¢ kryminologii sformulowal jeden
z najwybitniejszych kryminologéw — Edwin Sutherland. Jest to réwno-
cze$nie najpowszechniej stosowana definicja kryminologii, wystarczajaco
obszerna, aby zapewni¢ jasno$¢ co do zakresu i ztozonosci kryminologii®.
Sutherland podzielit dyscypling na trzy obszary: tworzenie prawa, famanie
prawa i spofeczng reakcje na zachowania naruszajace prawo. Przedmiotem
kryminologii sa zatem przestepca, przestepstwo, przestepczo$é, spoteczna
reakcja na przestgpczo$é oraz wymiar sprawiedliwosci w sprawach karnych.

Oba nurty kryminologii (indywidualny i socjologiczny) wlaczyly w roz-

wazania o przestepcy i przestgpezosci nauki o czlowieku, tak przyrodnicze

P Ibidem.

1 B. L. Withrow, Research Methods in Crime and Criminal Justice, 2™ ed., Rout-
ledge, London 2016, s. 96, 97.

°2]. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Arche, Gdarnisk 2004, s. 35.

% Por. Encyclopedia of Criminology..., op. cit., s. 339.
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(biologia, medycyna), jak i humanistyczne (psychologia), a takze nauki
spoleczne (psychologia spoleczna, socjologia, antropologia kulturowa, et-
nologia, ctnograﬁa), a nawet nauki ekonomiczne i statystyke. Wlaczenie
tych dyscyplin do rozwazan o przestgpey i przestepczosci pociagneto za
soba wlaczenie takze metod badar tych dyscyplin.

Metody badawcze stosowane w kryminologii

Metody stosowane w kryminologii s wladciwe w gtéwnej mierze naukom
spotecznym: socjologii, ckonomii, historii, ale réwniez naukom majacym
metodologi¢ poznania wlasciwg dla nauk przyrodniczych (np. antropolo-
gia, medycyna). Kryminologia, jako akademicka dyscyplina nauki, spetnia
wymagania okreslone standardami nauk spofecznych. Jednakze dla krymi-
nologii istotne sa rowniez ustalenia psychologii, psychiatrii czy genetyki
dotyczace przestepcdw. Nie da si¢ zatem wspélczesnej kryminologii ogra-
niczy¢ jedynie do nauk spotecznych, a metod jej badant do metod nauk
spolecznych. Od nauk przyrodniczych i scistych nauki spoteczne, wéréd
ktérych znajduja si¢ socjologia, nauki o polityce, antropologia czy ekono-
mia, odrdzniaja si¢ w o wiele wickszym stopniu anizeli wynikajacy jedy-
nie z réznych zagadnieri badawczych. Nauki przyrodnicze maja znacznie
dluzsza historie, siegajaca jeszcze czaséw O$wiecenia, podczas gdy wick-
szo$¢ nauk spotecznych nie funkcjonowala na uniwersytetach przed XX
wickiem. Jako alternatywne podejécie metodologiczne nauki spofeczne
w duzej mierze opieraly si¢ na quasi eksperymentalnych projektach badaw-
czych, odwzorowujacych te reprezentujace nauki $ciste. Nauki spoteczne
sa mocno zakorzenione i opisane przez filozofi¢ nauki, szczegélnie wpi-
sujac si¢ w zatozenia pozytywizmu i subiektywizmu. Pozytywizm, kt6ry
narzucit dominujacy paradygmat na kilka kolejnych dekad i wplynat na
filozoficzne fundamenty badan spolecznych, zakladal, ze ,$wiat spolecz-
ny nalezy bada¢ wedlug zasad obowiazujacych w naukach przyrodniczy-
ch™*. Pozytywici, dla ktérych najwazniejszym instrumentem poznania
jest rozum i racjonalno$¢, zakladali, ze nauka to jedyna prawdziwa forma
wiedzy, a efektem badan naukowych powinno by¢ sformutowanie praw
ogolnych. Zgodnie z tym podejéciem obserwacja i doswiadczenie gwa-

rantuja uzyskanie obicktywnej wiedzy. Neopozytywizm reprezentowany

%% A. Giddens, op. ciz., s. 1085.
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przez przedstawicieli Kota Wiedeniskiego” okreslit standardy wspétcze-
snej teorii nauki spotecznej, a takze badan w tychze. Wickszo$¢ badan kry-
minologicznych stanowig stosowane badania spoteczne ukierunkowane na
zrozumienie problemu spolecznego i poszukiwanie mozliwoéci rozwigza-
nia go, na przyklad ograniczenie poziomu przestgpczosci. W kryminolo-
gii pozytywistycznej analizy zorientowane na zmienng (variable analysis)
podkreslaly redukcjonizm i pomiary, a w konsekwencji ukierunkowane
byly na ustalenie korelacji i zwiazkéw przyczynowych®. Natomiast subick-
tywizm lub interpretatywizm, w odréznieniu od pozytywizmu, w podsta-
wowym zalozeniu koncentrowat si¢ na doznaniu podmiotowym i zostat
ustanowiony jako gléwna alternatywa do pozytywizmu w naukach spo-
lecznych ogélnie, a w kryminologii szczegdlnie. Kwestionujac podstawy
pozytywizmu, zalozono, ze $wiat spoleczny weale nie stanowi kalki $wiata
przyrodniczego, lecz jest $wiatem wartosci, kultury. Zjawisk spotecznych
nie spos6b wyjasni¢ jedynie poprzez uogélnienia, choéby tylko ze wzgledu
na ich zfozonos¢, a takze rol¢ znaczen nadawanych przez spoteczenstwo.
Subiektywizm jako stanowisko metodologiczne zaktadal, Ze poznanie uza-
leznione jest od wiasciwosci ludzkiego umystu, fenomeny spofeczne nie
moga by¢ obserwowane obicktywnie per se, lecz raczej rozumiane poprzez
nadawanie znaczeri. Max Weber, jeden z gléwnych reprezentantéw inter-
pretatywizmu, wprowadzil pojecie wyjasniania rozumiejacego.
Poszczegdlne dyscypliny nauki — zaliczane do nauk spotecznych rozwi-
jaly si¢ i byly ksztaltowane poprzez konkretne teorie, zazwyczaj wywodzace

% Grupa filozoféw i uczonych, m.in. M. Schlick, R. Carnap, P. Frank, H. Hahn,
keérych poglady zapoczatkowaly we wspdlczesnej filozofii nurt nazwany neopozyty-
wizmem (takze pozytywizmem logicznym lub trzecim pozytywizmem). Gléwna my-
$la neopozytywizmu bylo przekonanie, ze wiedza o $wiecie powinna przede wszyst-
kim bazowa¢ na dos$wiadczeniu, odmawiajac wartosci poznawczych metafizyce; por.
K. Ajdukiewicz, O tzw. neopozytywizmie, 1946, [w:] idem, Jezyk i poznanie, t. 2, WN
PWN, Warszawa 2006, s. 7-22, a takze Neopozytywizm [hasto), [w:] Encyklopedia
PWN, https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/neopozytywizm;3946658.html [dostep:
8.01.2018]. W Polsce neopozytywistyczna byta szkola Iwowsko-warszawska, zalo-
zona przez Kazimierza Twardowskiego, skupiajaca m. in. J. Eukasiewicza, T. Kotar-
binskiego, K. Ajdukiewicza, W. Tatarkiewicza, I. Dambska; por. takze: J. Skoczyniski,
J. Wolenski, Historia filozofii polskiej, WAM, Krakéw 2010 oraz J. Wolenski, Filozo-
[ficzna szkota lwowsko-warszawska, PWN, Warszawa 1985.

% Encyclopedia of Criminology, vol. 1, eds. R.A. Wright, JM. Miller..., op. cit.,
s. 338.


https://encyklopedia.pwn.pl/haslo/neopozytywizm

40 . Wiedza ludzka i jej zrédta

si¢ z szerszych perspektyw spotecznych, takich jak funkcjonalizm, teoria
konfliktu czy symboliczny interakcjonizm®”. Wplyw funkcjonalizmu od-
najdziemy w klasycznym nurcie kryminologii, a pézniej w teorii odstrasza-
nia i teorii racjonalnego wyboru. Kryminologia krytyczna czy tez radykal-
na przyjeta konfliktowa wizje spoleczeristwa i opresyjna wladze panstwa®™.
Symboliczny interakcjonizm, koncentrujacy si¢ na sposobach pojawiania
si¢ znaczen w wyniku interakeji”?, znalazt wydzwiek chociazby w teorii ety-
kietowania.

W kryminologii zastosowanie znajduje wi¢c szeroki wachlarz metod
badawczych, zaréwno ilo$ciowych, jak i jakosciowych, przy pomocy kté-
rych weryfikowane sg teorie, badane nowe zjawiska czy analizowana efek-
tywno$é¢ funkcjonujacych programéw.

Najczgstsze postrzeganie kryminologii jako nauki spolecznej wynika
gléwnie z jej osadzenia w socjologii (por. wyzej), w ktdrej na wielu uniwer-
sytetach upatrywano jej zrédla — poczawszy od Szkoly Socjologicznej na
Uniwersytecie w Chicago.

Mozna zatem przyja¢, ze w zaleznoéci od orientacji filozoficznej ba-
dacza, jego przygotowania zawodowego oraz wyboru przedmiotu bada-
nia (przestgpca czy przestgpczo$é) w kryminologii stosowane sa metody
wlasciwe naukom spolecznym (szczegélnie socjologii) lub naukom przy-
rodniczym o czlowicku (psychologii, antropologii, psychiatrii, biologii).
Wszystkie te metody bez wyjatku naleza do metod badan empirycznych.

a) Metody badan empirycznych

W naukach empirycznych metody badawcze definiuje si¢ jako ,,typowe
i powtarzalne sposoby zbierania, opracowywania, analizy i interpretacji
danych empirycznych”®, stuzace do uzyskiwania odpowiedzi na pyta-
nia badawcze. W innym ujeciu metodg stanowi ,system zalozen i regut
pozwalajacych na takie uporzadkowanie praktycznej lub teoretycznej
dziatalnosci, aby mozna byto osiagna¢ cel, do jakiego si¢ $wiadomie zmie-

rza”"*!. Metodg naukowa winna cechowaé celowosé i adekwatnoéé. Ryszard

77 Ihidem.

% Oxford. Stownik socjologii i nauk spolecznych..., op. cit., s. 162.

? Ibidem, s. 129.

105, Nowak, gp. cit., s. 22.

101, Szeumski, Witgp do metod i technik badan spotecznych, WN ,Slask”, Katowice
2005, s. 68.
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Podgorski przytacza definicje Aleksandra Kaminskiego, w ktérej metoda
badan okreslona zostata jako ,zespét teoretycznie uzasadnionych zabie-
géw koncepcyjnych i instrumentalnych, obejmujacych najogdlniej catosé
postgpowania badacza, prowadzaca do rozwigzania okre$lonego problemu
naukowego™?%. Metode badawcza powinna cechowaé systematycznose,
bezstronno$¢, doktadnos¢, ogélnosé i wiarygodnosé.

W4réd metod badawczych znajdujacych zastosowanie w kryminologii
wymienia si¢ zwykle metode historyczna, metode poréwnawcza, metody
psychologiczne, metody statystyczne, metody prognostyczne, studia przy-
padkéw, a takze eksperymenty'®. Metoda historyczna, jako metoda opi-
sowa, traktuje obiekt badawczy — badane zjawisko w wymiarze historycz-
nym lub pewnej sekwencji czasowej. W przypadku metody poréwnawczej
badane fenomeny s3 ze sobg poréwnywane w celu znalezienia powiazan
lub okreslenia odmiennoéci. Metody psychologiczne wykorzystywane
w kryminologii obejmuja réznego typu obserwacje i pomiary osobowosci,
a szczegdlnie jej zaburzen, inteligencji, zachowan itp.

Kryminologia, jak zostalo to juz wczesniej podkreslone, korzysta
z dorobku wielu dyscyplin, wykorzystujac metody i techniki stosowane
zaréwno w naukach przyrodniczych, jak i spolecznych. Podobnie jak ma
to miejsce w innych dyscyplinach, w kryminologii mozna wyrézni¢ ba-
dania podstawowe i stosowane. Zastosowanie znajduja zaréwno metody
ilodciowe, oparte na statystycznych zrédtach danych, jak réwniez meto-

dy jakosciowe.

b) llosciowe i jakosciowe metody badawcze

W naukach spofecznych, w zaleznosci od przyjetej perspekeywy teore-
tycznej, rozrdznia si¢ ilosciowe i jako$ciowe metody oraz podejscia badaw-
cze'™. Metody ilodciowe, osadzone w funkcjonalizmie i pozytywizmie,
zogniskowane sa na pomiarze zjawisk spolecznych oraz wyjasnianiu ich za
pomoca metod matematycznych, najczesciej analizy statystycznej. Bada-
nia ilo$ciowe w niewielkim stopniu tworza nowa wiedze, wymagaja za to
dobrej znajomosci natury badanego zjawiska'®. Natomiast przy metodach

12R.A. Podgdrski, op. cit., s. 177.

1951, Tyszkiewicz, Kryminologia. Zarys systemu, WN US, Katowice 1983, 5. 53-83.
194 A. Giddens, op. cit., s. 48.

1 R.A. Podgdrski, op. cit., s. 178.
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jakosciowych kluczowym zalozeniem jest zebranie szczegélowych danych
umozliwiajacych zrozumienie jednostkowych dziatann w kontekscie zycia
spotecznego®.

Warto zauwazy¢, ze badania Emila Durkheima i jego analizy spotecz-
nych podstaw przestgpczoéci wiazaly sie z wykorzystaniem oficjalnych sta-
tystyk dotyczacych przestgpczosei oraz innych zachowari dewiacyjnych.
Jego klasyczna praca dotyczaca samobéjstw bazowala na zalozeniu, ze to
wlaénie statystyki dostarczajg najbardziej warto$ciowych i rzetelnych da-
nych. Uzasadnienie wykorzystania danych statystycznych wynikalo z za-
lozenia, ze najpelniejsze zrozumienie wigkszosci probleméw spotecznych
zapewnia pozytywistyczne metody badawcze. Robert Merton w pracy do-
tyczacej anomii i przestgpczoéci réwniez zalozyl, ze statystyki sa najpew-
niejsza forma pomiaru.

W kryminologii badania ilo$ciowe sg zwigzane gtéwnie z badaniami
ukierunkowanymi na wyjasnienie zwigzkéw przyczynowych wystepuja-
cych w zjawisku przestepczosci. Metody ilo$ciowe postuguja si¢ badaniami
ankictowymi i analizag dokumentéw (np. akt sadowych), prébujac uzyskaé
ilociowy opis zjawisk, ktéry nastgpnie jest statystycznie weryfikowany.
Analiza statystyczna, coraz bardziej wyrafinowana, pozwala na wychwy-
cenie rozmaitych prawidtowosci w badanych zbiorach zdarzen. Natomiast
badania jakosciowe, ktére postuguja sie najczesciej wywiadem, obserwacja
oraz analiza tre$ci dokumentdw, takich jak np. dzienniki osobiste, relacje
stowne, czgsto stosowane sa w etnografii, etnologii czy antropologii kultu-
rowej. Takie podejécie metodologiczne zmierza nie do ilosciowego, liczbo-
wego opisu zjawisk i szukania w nich prawidtowosci przyczynowo-skutko-
wych, ale raczej do zrozumienia zachowan ludzkich i ich wyjasnienia.

Pojecie ,rozumienia” wywodzi si¢ z teorii Maxa Webera, ktdre rozwijat
Mead, a nastgpnie Blumer, zblizajac si¢ do symbolicznego interakcjoni-
zmu, w ktérym kluczowa role odgrywaja znaczenia przypisywane zacho-
waniom. W podejsciu interakcjonistycznym i zdefiniowanym w latach
szes¢dziesigtych XX wieku ,etykietowaniu” (labeling) podkresla si¢ role
znaczen, a takze stereotypow.

Warto wspomnie¢, ze klasyczne studia socjologiczne w zakresie prze-
stepezosci i dewiacji byly realizowane jako jakosciowe projekty badaw-

cze. Jeszcze w pierwszym trzydziestoleciu XX wieku nie funkcjonowato

1%Por. A. Giddens, op. ciz.
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rozréznienie pomiedzy metodologia ilo$ciows i jako$ciowa. Warto w tym
miejscu przywotaé prace etnograficzne socjologéw z Uniwersytetu w Chi-
cago, dotyczace roznych dewiacyjnych subkultur i stosunkéw tych subkul-
tur z instytucjami kontroli spolecznej, wérdd ktérych wspomnieé nalezy
Nelsa Andersona, autora The Hobo: The Sociology of the Homeless Man'”,
badajacego $wiat bezdomnych, wedrujacych robotnikéw, oraz Frederica
M. Trashera, jednego z najwazniejszych pionieréw socjologicznych badan
gangéw miodziezowych'®®. Dzielo Clifforda Shaw, Jack Roller, reprezento-
walo studium przypadku przestepcy, kedre przyczynito si¢ do uzasadnienia
zastosowania historii zycia — wlasnej historii przestgpcy jako wartoscio-
wego instrumentu badan socjologicznych; praca Johna Landesco'” roz-
prawiala o zorganizowanej przestgpczosci w Chicago, a dzieto Williama
Foot Whyte’a stalo si¢ kamieniem milowym w badaniach etnograficznych:
Street Corner Society'.

Metody jako$ciowe odgrywaly bez watpienia fundamentalng role
w pierwszym okresie rozwoju kryminologii socjologicznej. Wiedza zdo-
byta podczas badari jakosciowych jest znacznie bogatsza, dajaca pelniejsze
zrozumienie badanego tematu w pordéwnaniu z wynikami otrzymanymi
w badaniach ilosciowych. Badanie jakosciowe odnosi si¢ do przedmiotu

badania poprzez prébe zrozumienia istoty problemu, atmosfery, poje¢,

”N. Anderson, The Hobo: The Sociology of the Homeless Man, University of Chi-
cago Press, Chicago 1923.

18 EM. Trasher, The Gang: a study of 1313 gangs in Chicago, University of Chicago
Press, Chicago 1927. Bylo to jedno z pierwszych opracowan naukowych dotyczacych
tego zjawiska. Traser przeanalizowal setki gangéw z Chicago z poczatkéw XX wicku,
tworzac ich wieloaspektowy portret i analizujac sposéb wplywu geografii miejskiej na
tworzenie tychze. Badania Trasera wciaz odgrywaja znaczng role w historii socjologii,
szczegolnie w teorii subkultur.

197]. Landesco, Life History of a Member of the 42 Gang, ,Journal of Criminal Law
and Criminology” 1933, vol. 23, no. 6, s. 964-998.

NONY.F. Whyte, Street Corner Society (tytul oryginalny: Street Corner Society: The
Social Structure of an Italian Slum), praca opublikowana po raz pierwszy w 1943 r. J¢j
autor podczas stypendium Uniwersytetu Harvarda mieszkal w Bostonie, w dzielnicy
zamieszkiwanej gléwnie prze imigrantéw wloskich, o ktérych, jako przedstawicielach
»nizszej klasy’, cheial si¢ wigeej dowiedzieé. Zamieszkal tu zatem na trzy i pét roku,
w tym péltora roku z rodzing wloska. Dzigki swym badaniom stal si¢ pionierem ob-
serwacji uczestniczacej; por. M. Bulmer, The Chicago School of Sociology. Institutiona-
lization, diversity, and the rise of sociological research, The University of Chicago Press,

Chicago 1984.
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definicji, znaczen, cech oraz opiséw. Watpliwosci natomiast rodzi pytanie,
czy naprawd¢ mozliwe jest zrozumienie do§wiadczen innych bez jakiego-
kolwiek wspélnego punktu odniesienia. Stad réwniez zrodzil si¢ zarzut
wobec badan jakosciowych dotyczacych kryminologii, jakoby wyniki byly
wlasnymi interpretacjami zdarzen badacza.

Jakosciowe metody badawcze kiada wigkszy nacisk na interpretacje,
uwzglednienie kontekstéw badanego zjawiska. Jakie zatem korzysci wyni-
katyby z uzywania jakosciowych metod badawczych w badaniu fenome-
nu przestepezosci i przestepey? Metody jako$ciowe bardziej niz badania
ilosciowe pozwalaja na prawdziwe zrozumienie aspektéw spotecznych
zwiazanych z przestepczoscia, zrozumienie zagadnien, ktérych nie sposéb
wyjasni¢ jedynie w oparciu o dane ilo$ciowe, analizy statystyczne''!. Anali-
za danych jakosciowych tworzy wiedze, a wyniki badan jakosciowych i ilo-
$ciowych powinny si¢ uzupetniad.

Zbieranie danych jakosciowych rézni si¢ od pobierania danych ilo$cio-
wych. Wymaga wysokiego poziomu umiej¢tnosci interpersonalnych bada-
cza, ktéry gromadzi dane jakosciowe bezposrednio od ludzi, obserwujac
ich, wchodzac z nimi w interakcje. Badacz jako$ciowy musi by¢ skuteczny
w inicjowaniu i utrzymywaniu pozytywnych oraz produktywnych relacji
miedzyludzkich. Sa to kwestie, ktdre nie odgrywaja tak istotnego znacze-
nia przy zbieraniu danych w metodach ilociowych.

Jakosciowa metoda badawcza nastawiona jest na zidentyfikowanie
i wyjasnienie motywéw dziatania, empatycznego zrozumienia badanych
proceséw czy doswiadczen; badanie jako$ciowe opiera si¢ na procesie ana-
litycznych opiséw dla identyfikacji powtarzajacych si¢ motywdw i préby
skonstruowania sp6jnej reprezentacji danych. Badacz jako$ciowy dziata
na podstawie zalozenia, ze pojecia sg zalezne od kontekstu, ilosciowy na-
tomiast dokladnie wie, co dane pojgcie oznacza. Informacje zebrane przy
uzyciu badan jako$ciowych zapewniajg zrozumienie konkretnych oséb,
zjawisk. Badanie jako$ciowe pozwala, a w rzeczywistosci utatwia rozumie-
nie do$wiadczen, spostrzezen, proceséw.

Richard Tewskbury, poréwnujac metody ilosciowe i jako$ciowe, po-

stuguje si¢ obrazowym przykladem, trafiajacym do wyobrazni. Podaje

M R. Tewksbury, Qualitative versus Quantitative Methods: Understanding Why
Qualitative Methods are Superior for Criminology and Criminal Justice, ,,Journal of
Theoretical and Philosophical Criminology” 2009, vol. 1(1), s. 38-58.
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mianowicie, ze gdyby na podstawie danych zebranych ilosciowo i jako-
$ciowo namalowa¢ obraz, to bazujac tylko na danych ilosciowych byltby on
duzo ubozszy — obszar ptétna pozostalby pusty, kolory nienasycone, fak-
tura nicoddajaca rzeczywistoéci. Analiza ilo$ciowa nie uwzglednia petne-
go zestawu czynnikéw majacych znaczenie dla zrozumienia do$wiadczen,
wyobrazen, pogladéw. Badanie jakosciowe nie polega jedynie na mecha-
nicznej precyzji w wykonywaniu kolejnych elementéw badania, wymaga
dodatkowo zrozumienia, umiejetnoéci komunikacji, poruszenia respon-
dentéw, zaréwno emocjonalnego, jak i intelektualnego'*2.

Najwicksze znaczenie dla lepszego zrozumienia $wiata spolecznego,
w tym réwniez kwestii zwiazanych z kryminologia, ma nie wynik jakiego-
kolwick konkretnego badania, ale raczej proces gromadzenia dowodéw, re-
fleksji, wnioskow z réznych badan dotyczacych powiazanych zagadnien' ™.

Podsumowujac: pomimo ze wspolczesnie badania jakosciowe maja
znacznie wickszy potencjal, stuzacy wyjasnianiu, zrozumieniu i zapobiega-
niu przestgpczosci, metody ilosciowe w kryminologii sa znacznie czesciej
wykorzystywane. Wykazuja to liczne analizy'**.

W naukach spolecznych wyrédznia si¢ najczgéciej trzy podstawowe me-
tody empiryczne: obserwacje, cksperyment oraz metod¢ indukcyjna'®.
Z kolei wéréd metod ilosciowych najwazniejszg wydaje si¢ by¢ analiza
danych statystycznych. Jak juz wezesniej wspomniano, pierwszymi zasto-
sowanymi w kryminologii badaniami ilo§ciowymi byly analizy Queteleta
i Durkheima, ktérzy korzystali z oficjalnych statystyk dotyczacych prze-
stepczosei. Praca Durkheima dotyczaca samobdjstw a wydana w 1897 roku

Y2 Thidem.

13R.D. Bachman, R K. Schutt, The Practice of Research in Criminology and Crim-
inal Justice, 5* ed., Sage, Los Angeles 2013, s. 14.

"4Por. H. Copes, A. Brown, R. Tewksbury, 4 Content Analysis of Ethnographic Re-
search Published in Top Criminology and Criminal Justice Journals from 2000 to 2009,
»Journal of Criminal Justice Education” 2011, vol. 22, no. 3, s. 341-359; H. Copes,
Guest Editor’s Introduction: Advancing Qualitative Methods in Criminal Justice and
Criminology, »,Journal of Criminal Justice Education” 2010, vol. 21, no. 4, s. 387-390;
H. Copes, R. Tewksbury, S. Sandberg, Publishing Qualitative Research in Criminology
and Criminal Justice Journals, ,Journal of Criminal Justice Education” 2016, vol. 27,
no. 1, s. 121-139; R. Tewksbury, D.A. Dabney, H. Copes, The Prominence of Quali-
tative Research in Criminology and Criminal Justice Scholarship, ,Journal of Criminal
Justice Education” 2010, vol. 21, no. 4, s. 391-411.

157. Holda, Z. Welcz, Kryminologia, cz. 1, UMCS, Lublin 1983, s. 20.
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byla pierwsza praca wykorzystujaca dane ilo$ciowe, gtéwnie wskazniki sa-
mobdjstw w réznych populacjach!'¢. W Uniwersytecie Chicago rejestro-
wano i analizowano dane statystyczne w ramach badan masowej imigracji
do miasta i jej zwigzku z przestgpczoscig. Metody ilo$ciowe opieraja si¢ na
zatozeniach empiryzmu i pozytywizmu. Metody ilosciowe pozwalaja na
dedukeyjne potwierdzanie hipotez i pytan badawczych 4 priori dotycza-
cych okreslonej teorii, umozliwiaja testowanie hipotez i badanie zwigzkéw
przyczynowo-skutkowych'”.

Material do analiz statystycznych gromadzi¢ mozna na rézne sposoby.
Najczesciej s to badania ankietowe, czasem wspomniana analiza zbioréw
dokumentdw, takich jak akta sadowe. Metody te stosowane sa z zasady do
badania zestaw6w zjawisk (przypadkéw), w celu ustalenia obowigzujacych
w tych zbiorach prawidlowosci, powiazani przyczynowo-skutkowych itp.
Z uwagi na przedmiot niniejszej publikacji wicksze znaczenie majg bada-
nia jako$ciowe, dlatego tez nalezy im poswigci¢ nieco wigcej uwagi.

Metody jakosciowe

Dane poddawane badaniom jakosciowym zbierane sg ré6znymi metodami.
Naleza do nich wywiady, obserwacje ludzi i miejsc, analizy tresci i me-
didw, uczestnictwo nakierowane na zrozumienie struktury oraz interakgji.
W jakosciowych metodach badawczych kluczowa role odgrywaja idee,
przeczucia, perspektywy, znaczenia. Kryminolodzy, stosujac jako$ciowe
metody badawcze, zazwyczaj starajg si¢ rozwijal teorie, a nie je testowaé.
Intencja badacza jest zrozumienie badanego fenomenu. To pozwala opisaé
zjawiska w bardziej humanistycznej fenomenologicznej optyce!'.

Jedna z metod jakosciowych jest obserwacja. Metodologia zna dwie
jej odmiany: obserwacje¢ posrednig i bezposrednia. W ramach obserwacji
posredniej badaniu poddawane s materialy aktowe, archiwalne, dane sta-
tystyczne (dane organdéw $cigania i statystyk sadowych), a takze pojedyn-
cze przypadki, tzw. case studies, gdzie przedmiotem badania sa dokumenty

N6E, Babbie, Podstawy badar spotecznych, ttum. W. Betkiewicz, WN PWN, War-
szawa 2008, s. 370.

W G.E. Higgins, Quantitative versus Qualitative Methods: Understanding Why
Quantitative Methods are Predominant in Criminology and Criminal Justice, ,Journal
of Theoretical and Philosophical Criminology” 2009, vol. 1 (1), s. 25.

8 Ibidem, s. 27.
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pi$mienne, opinie o przestepcy itp. W kwestii obserwacji bezposredniej
obok badan ankictowych, wywiadéw, eksperymentéw, testéw psycho-
logicznych, obserwacji klinicznej szczegdlnie istotng z punktu widzenia
przedmiotu mojej pracy jest metoda obserwacji uczestniczacej. Jest to me-
toda pozwalajaca na bezposrednia stycznos¢ badacza z badanym fenome-
nem. Obserwator wigcza si¢ bowiem w zycie badanej grupy, w sposéb bier-
ny lub czynny'”®. Warto na marginesiec odnotowad, ze obserwacje Sergiusza
Piaseckiego, wykorzystane pdzniej w jego powiesciach, powstaly podczas
swoistej obscrwacji uczestniczacej, w szczegélnej j€j postaci. Obserwator
byt bowiem autentycznym czlonkiem grupy, a zarazem wobec niej widzem.
Najczgstszym efektem obserwacji uczestniczacej sa pisemne relacje zawie-
rajace wyniki obserwacji i komentarze obserwatora.

Obserwacja wydaje si¢ metoda prosta i jednoznaczna, w rzeczywistosci
jednak trudne oraz wymagajace jest regularne zbieranie danych dotycza-
cych os6b, miejsc czy zjawisk. Wyzwaniem obserwacyjnych metod gro-
madzenia danych jest umiejetno$é zauwazenia rzucajacych sie w oczy cech
dotyczacych badanego zjawiska, ale réwniez zauwazenie cech oczywistych,
tak normalnych, ze w pierwszym zetknigciu nie dostrzega si¢ ich obecno-
$ci. Jest to najtrudniejsze w obserwacji zjawisk dobrze nam znanych'®.
Obserwacja uczestniczaca (lub uczestnik obserwujacy) w celu poznania,
w jaki sposob dane srodowisko funkcjonuje, jest metoda zbierania danych
wykorzystywang przez etnograféw. Metody etnograficzne tacza umiejet-
noéci obserwacyjne i umiejetnosci interpersonalne badacza. Etnograf musi
robi¢ notatki na temat tego, co przezywa, obserwuje badz styszy od oséb
informujacych o badanym zjawisku.

Metody eksperymentalne, w zaleznosci od przedmiotu badania (jed-
nostkowy czy zbiorowy), a takze od sposobu opracowania wynikéw (opi-
sowy czy statystyczny), moga by¢ zaliczone zaréwno do metod ilo$cio-
wych, jak i jakosciowych. Najczedciej jednak metody eksperymentalne
pozwalaja ustali¢ zaleznosci przyczynowe miedzy badanymi zjawiskami,
umozliwiajac formulowanie praw przyczynowych, a wige nalezeé beda do
metod ilosciowych.

Podstawowa i najczgéciej stosowang metodg badan jako$ciowych sa

wywiady i rozmowy, zazwyczaj ukierunkowane w taki sposéb, by zdoby¢

Y Kryminologia..., op. cit., s. 85.
120R. Tewksbury, op. ciz.
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jak najwiecej informacji dotyczacych badanego zjawiska od 0séb majacych
duza wiedz¢ na jego temat. Celem wywiadéw jest zdobycie informacji, po-
dobnie jak badacze wykorzystujacy metody ilosciowe zbieraja dane posil-
kujac si¢ ankietami. Jednak przy metodach ilo$ciowych badajacy pyta, czy
i w jaki sposéb respondent wie co$ o badanym zjawisku oraz jak te wiedze
przetozy¢ na dane liczbowe. Wymaga to uzycia najczesciej pytan zamknie-
tych, ograniczajacych mozliwe odpowiedzi do tych zidentyfikowanych
przez badacza. Wywiad nie ogranicza mozliwoéci odpowiedzi, a dodatko-
wo umozliwia uwzglednienie kontekstéw. Wywiad nalezy do metod re-
aktywnych. Jego tre$¢ powstaje w wyniku wspéldziatania prowadzacego
wywiad i osoby, ktéra wywiadu udziela. Obok metod reaktywnych (jak
wywiad, ankieta), gdzie wypowiedzi s3 formg odpowiedzi na zadane py-
tania, s3 jeszcze metody niereaktywne, polegajace na analizie tresci wypo-
wiedzi, ktére powstaty w innych okolicznosciach, nie przy okazji badania,
a badajacy nie mial wplywu na ich powstawanie.

Badania niereaktywne obejmuja te metody badania zachowan spo-
lecznych, ktére nie wywieraja wplywu na badane zachowania'!. W lite-
raturze'* nazywane sg one takze ,,dyskretnymi metodami’, trakeuje si¢ je
réwniez jako pewien rodzaj obserwacji naturalistycznej'®. W przypadku
badan niereaktywnych, o czym byla juz wezesniej mowa, mamy do czy-
nienia z szeroka ré6znorodnoscia technik badawczych. Analizie poddawa-
ne sg zatem réwniez zrédta pisane, w szczegdlnosci rozmaite dokumenty.
Metoda ta obejmuje takze badania materialéw archiwalnych. Badania
niereaktywne uwazane s, w zaleznosci od tego jak si¢ je wykorzystuje,
zaréwno za ilodciowa, jak i jakosciowa metode badawcza. W przypadku
kryminologii analiza dokumentéw takich jak akta sadowe czy wigzienne
moze by¢ dokonywana na podstawie ilosciowych metod badawczych, na-
tomiast analiza dokumentéw osobistych (np. pamie¢tnikéw) — metodami

jako$ciowymi.

12LE. Babbie, Badania spoteczne w praktyce, WN PWN, Warszawa 2004, s. 342;
K.D. Bailey, Methods of Social Research, Free Press, New York 1994, s. 265.

12E J. Webb, D.T. Campbell, R.D. Schwartz, L. Sechrest, Unobtrusive measures:
Nonreactive research in the social sciences, England Rand Mcnally, Oxford 1966;
D.H. McBurney, T.L. White, Research Methods, 8" ed., Wadsworth Cengage Learn-
ing, Belmont, CA 2009.

2 D.H. McBurney, T.L. White, op. cit., s. 222.
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Do metod stosowanych w badaniach niereaktywnych, czyli nieangazu-
jacych uczestnikéw badan, zalicza si¢ analizg tresci, wtérng analize danych
(desk research) oraz badania historyczno-poréwnawcze!.

Analiza tresci jest zdefiniowana jako okreslanie, kwantyfikowanie i ana-
lizowanie konkretnych stéw, fraz, poje¢ lub innych mozliwych do zaob-
serwowania danych semantycznych w celu odkrycia wzorca tematycznego
lub retorycznego wspélnego dla badanych tekstéw. Analiza tresci znajduje
zastosowanie nie tylko w przypadku tekstéw naukowych, ale moga jej by¢
poddane réwniez tredci niesione przez media (gazety, telewizja), a zrédia
danych dla analizy tresci obejmuja takze rozdzialy w ksigzkach, wywiady,
przemdwienia, konwersacje, dokumenty historyczne'”. Celem tej metody
jest analiza badanego tekstu czy tekstéw, ukierunkowana na wylonienie
najwazniejszych znaczen, na przyklad kluczowych watkéw'*. Nadrzed-
nym celem wigkszoséci badan kryminologicznych wykorzystujacych ana-
lizg tresci (comtent analysis) jest wykazanie i zrozumienie, w jaki sposéb
przestepczo$é, dewiacja i kontrola spoleczna sg reprezentowane w mediach
i kulturze popularnej. Analiza tre$ci medidéw i kultury popularnej ma na
celu ujawnienie kulturowej opowiesci o przestepczosci. Zrédtami wyko-
rzystywanymi do analizy treéci sa gazety, filmy, programy telewizyjne, re-
klamy, komiksy, powiesci, gry wideo i tredci internetowe. Istnieje réwniez
szeroka gama zrédet audiowizualnych, w tym filméw, telewizji i gier wideo.
Rozwéj mediéw elektronicznych i spotecznosciowych rozszerza zakres
zrédel, od tradycyjnych zrédet tekstowych: powiesci, podreczniki, gazety,
czasopisma, komiksy czy powiesci graficzne, poprzez rozmowy na Twit-
terze, tresci w YouTube, az po fora uzytkownikéw. Dokumenty ,,zastane”

w badaniach spotecznych uznawane sg za wartosciowe zrédto naukowe'?’.

124E. Babbie, Badania spoleczne w praktyce..., op. cit., s. 342.

' E.G. Cohn, Citation and Content Analysis, [w:] 21¢ Century Criminology.
A Reference Handbook, vol. 1, ed. .M. Miller, Sage, London 2009, s. 395.

126P. Dobrodziej, Analiza tresci (ang. content analysis), DobreBadania.pl, hteps://
dobrebadania.pl/analiza-tresci-ang-content-analysis [dostep: 13.10.2017].

27 M. Euczewski, P. Bednarz-fuczewska, Analiza dokumentéw zastanych, [w:]
Badania jakosciowe, t. 2: Metody i narzgdzia, red. D. Jemielniak, WN PWN, Warsza-
wa 2012, s. 163. Autorzy klasyfikuja dokumenty zastane jako dokumenty formalne
(urzgdowe, a zatem sprawozdania, protokoly, statystyki, wykazy, pisma, spisy, doku-
menty sadowe), ktére z kolei mozna grupowaé w dokumenty aktuarialne, sadowe,
rzadowe i publiczne. Dokumenty nieformalne natomiast to wszelkiego rodzaju do-
kumenty o charakterze osobistym, biograficznym, zaliczymy do nich zatem literature,
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Dzi¢ki takim dokumentom, jak wiemy, powstaly w naukach spotecznych
dzieta klasyczne, jak Samobdjstwo Emila Durkheima'®® czy Chlop polski
w Europie i Ameryce Floriana Znanieckiego i Williama Thomasa'?.
Analiza tresci oraz medidéw jest metoda badania formy komunikacji
(artykuly, notatki samobéjcze, wyznania karne); stanowi wyjatkowy in-
strument wéréd metod jakosciowych, pozwalajacy dostarczy¢ danych, keé-
re moga by¢ analizowane zaréwno przy uzyciu metod jakosciowych (in-
terpretacyjnych), jak i ilosciowych. Analiza narracyjna ma dlugg historie
w naukach spolecznych, jednak dopiero ostatnie dziesieciolecia, w konse-
kwengji zalozen postmodernizmu i konstruktywizmu spotecznego, pod-
kredlity wage tej metody badawczej'® przy zbieraniu materialéw biogra-
ficznych i historii zycia. Dzienniki, wywiady, materialy prasowe, artykuly
stanowia materialy Zrédtowe, przekazujace informacje o danej osobie, jej
historii i rzeczywisto$ci spolecznej, w ktdrej zyta. We wezesnych latach roz-
woju kryminologii jako dyscypliny naukowej, w poszukiwaniu przyczyn
przestepczosei korzystano z zapiskéw osobistych, wywiadéw. W Anglii,
w latach pigédziesiatych XIX wicku, Henry Mayhew gromadzit ustne
historie me¢zczyzn i kobiet odbywajacych kary w celu znalezienia wspdl-
nych, ale réwniez przelomowych momentédw w przesztosci przestgpcow'.
Juz w XIX wieku sady zaczgly systematycznie rejestrowaé dane dotyczace
przestepcdw, jednak przelom w gromadzeniu i wykorzystaniu form nar-
racyjnych informacji dotyczacych przestgpezosci zbieranych od samych
przestepcdw nastapil w latach dwudziestych i trzydziestych XX wicku
w szkole chicagowskiej. Nalezy tu przywotaé¢ dwa przyklady. Pierwszy

pamietniki, autobiografie. Do tego typu dokumentaridéw stosuje si¢ podzial na doku-
menty osobiste (opisowe i autentyczne) oraz literature, obejmujaca zaréwno literature
pickna, jak i podreczniki.

'8E. Durkheim, La suicie. Etude de socjologie, Ancienne Librairie Germer Bailiére,
Paris 1879 [wyd. polskie: Samobdjstwo. Studium z socjologii, ttum. K. Wakar, Oficyna
Naukowa, Warszawa 2006]. Dziefo Durkheima bylo pierwsza monografia socjolo-
giczng oparta na badaniach empirycznych, w ktérych wykorzystano dokumenty sta-
tystyczne, konkretnie — statystyki samobdjstw.

12 W.I. Thomas, F. Znaniecki, Chiop polski w Europie i Ameryce, t. 1-5: 1918—
1921, LSW, Warszawa 1976.

139] M. Chamberlain, gp. ciz., s. 106.

B! Thidem, s. 108.
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z nich to The Profesional Thief"*, dokument socjologiczny, napisany przez
zawodowego ztodzieja. Powstaniu ksigzki patronowat Edwin H. Suther-
land, na jej podstawie podjal probe wyjasnienia genezy, rozwoju i wzor-
céw zachowan przestepczych. Chic Conwell, zlodziej, autentyczny
uczestnik podziemnego $wiatka przestepczego, przekazat obraz z zycia
profesjonalnego zlodzieja oraz sposobéw jego funkcjonowania w spo-
leczenistwie. Sutherland potraktowal te narracje jako kryminologicznie
cickawy dokument, poniewaz Conwell ukazat w nim caly swa przestep-
cza droge zyciowa — od pierwszych krokéw w rabunkowym fachu, po-
przez trudnosci przetrwania, sposoby na odniesienie sukcesu, po przed-
stawienie postaw przestgpcéw wobec réznych plaszczyzn zycia, a takze
ich stosunku do systemu prawnego skonstruowanego przeciez w celu
kontrolowania zachowari przestgpczych. Wszystko to oparto na kanwie
istotnych uwarunkowan psychologiczno-socjologicznych sprzyjajacych
przestepczosci'?. Nie bez znaczenia pozostaje rowniez jezyk opowiedci,
nasycony zlodziejskim slangiem. Ponadto historia ta pozwala pozna¢ sto-
sowane przez przestepcéw metody i techniki ,umiej¢tnego” poruszania
si¢ na plaszczyznie prawa.

Howard Backer podkresla, ze historia zycia bardziej niz formy literac-
kie dotyka realnego bytu. Mniej istotne stajq si¢ zalety artystyczne tekstu,
gdyz w wickszym stopniu chodzi o ,wiarygodne odtworzenie do$wiadczen
podmiotu i jego interpretacji $wiata, w kedrym zyje”'*%. Przy pelnej $wia-
domosci, ze historie zycia nie sa danymi w konwencjonalnym rozumie-
niu tego pojecia, stanowia jednak — jak pisze Backer — ,,pewnego rodzaju
fakty”. Warto$¢ tego typu dokumentéw wyraza si¢ w ich przydatnosci do
oceny teorii dotyczacej analizowanej problematyki. W przypadku badan

kryminologicznych analiza historii Jacka Rollera moze stanowi¢ prébe

2 E H. Sutherland, The Professional Thief. Annotated and interpreted by Edwin
H. Sutherland, University of Chicago Press, Chicago 1937.

133 Zyciowe doswiadczenia tytulowego zlodzieja obejmuja lata 1909-1925. Su-
therland, otrzymawszy histori¢ Conwella, przekazal jej kopie czterem profesjonalnym
zlodziejom i dwém detektywom, ktérzy dokonali swoistych recenzji oraz opatrzyli
egzemplarze uwagami. Zwiericzeniem tej pracy byla socjologiczna analiza przygoto-
wana przez Sutherlanda.

B4H.S. Backer, Wprowadszenie, [w:] Metoda biograficzna w socjologii. Antologia
tekstéw, red. K. Kazmierska, Nomos, Krakéw 2012, s. 49-61.
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weryfikacji teorii dotyczacych etiologii przestepczosci. Backer zauwaza, ze
szczeg6lnym walorem historii zycia, dzigki temu, ze jest ona wiasng, nie-
powtarzalng opowiescia danej jednostki, jest mozliwo$¢ poznania ,typu
osoby, z ktdra nigdy wezesniej nie zetknelismy sie twarza w twarz”'®. Er-
nest Burgess, z perspektywy przeanalizowanych kilku tysiecy historii zycia,
wyrdznil cztery typy osobowosci ich autordw: kronikarzy (#he Chronicler),
obronicéw samego sicbie (the Self-defender), spowiadajacych si¢ (the Con-
fessant) oraz analitykéw siebie (¢he Self analyst)'*®.

Istnieja dwa podstawowe podejscia do przeprowadzania analizy tredci —
ilosciowe i jakosciowe. W ilo$ciowych formach analizy tresci badacze licza
oraz koduja wystepowanie elementéw wskazanych przez eksperymentato-
ra przed badaniem (np. liczba przypadkéw wystapienia aktu przemocy).
Z kolei w jakosciowych badacze skupiajg si¢ na narracji. Podejécia sa kom-
plementarne, poniewaz ujawniajg unikalne, czesto naktadajace si¢ na siebie
koncepcje, majace kluczowe znaczenie dla zrozumienia, w jaki sposéb me-
dia i kultura popularna ukazujg temat przestepey, przestgpstwa oraz prze-
stgpczosei. Analiza treéci wykracza poza raportowanie danych, kedre pre-
zentowane s3 w badanych zrédtach — wymaga ona poszukiwania glebszych
znaczen i informacji. Wyniki analizy tresci dostarczaja dowodéw, ktére
pozwalaja na krytyczniejsza ocene tego, w jaki sposdb przestepczo$é oraz
sprawiedliwos¢ sa konstruowane spolecznie. Istotng rol¢ w analizie tredci
powinien odgrywa¢ réwniez kontekst, w jakim prezentowane sa badane fe-
nomeny'?’. W ramach content analysis wyrdznia si¢ ilosciowa analize tredci
(QCA) oraz etnograficzng analiz¢ tresci (ECA).

Wspélczesnie jedng z najezesciej wykorzystywanych form badawczych
jest wtérna analiza danych (secondary analysis, Desk research)'®. W tym ty-
pie badania analizie poddawane sa dane wtérne, ktére we wezedniejszym

okresie zostaly zgromadzone i przetworzone (jak np. dane statystyczne),

135 Thidem, s. 56.

1367, Bennett, Oral History and Delinquency: The Rhetoric of Criminology, The Uni-
versity of Chicago Press, Chicago—London, 1981, s. 280

7 L.A. Kort-Butler, Content Analysis in the Study of Crime, Media, and Popular
Culture, Crime, [w:] Oxford Research Encyclopedia of Criminology and Criminal Jus-
tice, Oxford University Press, Oxford 2016, https://digitalcommons.unl.edu/cgi/
viewcontent.cgi?article=1584&context=sociologyfacpub [dostep: 22.11.2017].

138 B. Perkins, Secondary Data Analysis, ,The Encyclopedia of Criminology and
Criminal Justice” 2014, vol. 1-3.
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a takze informacje zawarte w publikacjach, prasie, Internecie, materialy ar-
chiwalne itp.'”

Do metod jako$ciowych zaliczy¢ nalezy analize historyczno-pordw-
nawcza'. W przypadku tej techniki badawezej w celu poréwnania prze-
biegu zjawisk spolecznych wykorzystywane sa dokumenty, materialy zré-
dlowe czy materialy archiwalne. W literaturze fachowej zauwazono, ze
w tym kontekscie niestuszne pomijana jest kwestia uzytecznosci literatury
picknej w badaniach spotecznych.

Jak zostalo juz wezedniej wspomniane, wiréd dokumentéw wykorzy-
stywanych jako zrédlo wiedzy socjologicznej, a takze kryminologicznej
znajdujg sie takze te o charakterze biograficznym, w szczegdlnosci biogra-
fie, autobiografie, pamietniki, listy oraz inne dokumenty. Wykorzystanie
w socjologii tego typu materialéw o osobistym zabarwieniu przez Floriana
Znanieckiego i Wiliama Thomasa zapoczatkowalo metode biograficzna,
w ktérej przy budowaniu teorii zastosowano zaréwno czynniki obiektyw-

ne, jak réwniez subicktywne'*

. Wspomniani autorzy badania oparli na
autobiografii (pamigtniku imigranta Wiadystawa Wis’niewskicgo), listach,
dokumentach urzgdowych, a takze raportach pracownikéw socjalnych'®.
Ich Chlop polski... jest pierwsza opublikowang socjologiczng historia zy-
cia'*. Znaniecki kontynuowal badania oparte na materiatach autobio-
graficznych, organizujac w 1921 roku konkurs na autobiografi¢, a dzigki
zebranym wéwczas pamie¢tnikom robotnikéw pracujacych na wsi i wyjez-
dzajacych w poszukiwaniu pracy za granice — Jézef Chatasinski napisat
swa rozprawe habilitacyjng Drogi awansu spotecznego robotnika'®. Nato-
miast kilkanascie lat pézniej poktosiem kolejnego konkursu, tym razem

1B L. Withrow, op. cit., s. 346.

140 Zostaly one spopularyzowane przez niemieckiego socjologa Maxa Webera
(1864-1920), kedry prowadzit analizy historyczno-poréwnawcze rozwoju ekonomii,
prawa i religii; por. prace: M. Weber, Etyka protestancka a duch kapitalizmu [1905],
tlum. J. Mizinski, Lublin 1994; idem, Etyka gospodarcza religii swiatowych, 1919.

"' M. Luczewski, P. Bednarz-Euczewska, op. cit., s. 171.

2D, Lalak, Zycie jako biografia. Podejscie biograficzne w perspektywie pedagogicz-
nej, Wydawnictwo Akademickie Zak, Warszawa 2010, s. 63, za: B. Toron, Przestep-
cz0$¢ skazanych kobiet i mezczyzn w perspektywie biograficznej, OW Impuls, Krakéw
2016,s.59.

1 Metoda biograficzna w socjologis. Antologia tekstow..., op. cit., s. 18.

144 Thidem, s. 49.

5B, Toron, ap. cit., s. 60.
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Paristwowego Instytutu Kultury Wi, byl utwér: Mfode pokolenie chtopow.
Procesy i zagadnienia ksztattowania sig warstwy chlopskiej w Polsce'.

Pamietniki byly réwniez podstawowym materialem badawczym wyko-
rzystanym przez Ludwika Krzywickiego, ktéry w 1931 roku, w kierowa-
nym przez sicbie Instytucie Gospodarstwa Spofecznego, zebrat w ramach
konkursu ponad siedemset pamigtnikéw bezrobotnych'?.

Zrédlem interesujacej nas wiedzy kryminologicznej jest wreszcie li-
teratura pickna, szczeg6lnie gdy autorem jest osoba, ktéra wskutek splo-
tu losowych wydarzen trafita do srodowiska przestepczego albo z racji
wykonywanego zawodu miafa z nim dtugotrwaty bezposredni kontake.
Niezwykle cenne moga by¢ relacje autobiograficzne autordw, ktérzy — jak
cho¢by Fiodor Dostojewski — wiele lat spedzili w wigzieniach, na zestaniu
czy katordze.

Warto$¢ takich relacji moze by¢ niepomiernie wigksza niz relacja po-
chodzaca z obserwacji uczestniczacej, bo uzupetniona o introspekeje oso-
bistych przezy¢ i do$wiadczen. Drugim warunkiem koniecznym, wzmac-
niajagcym warto$¢ takiego Zrédta, jest zmyst obserwacyjny autora, jego
inteligencja, wreszcie talent literacki, umiejetno$¢ przekazania stowem
pisanym spostrzezen, doswiadczen i przezy¢. Inaczej méwiac, warto$é po-
znawcza relacji autora oceniana by¢ musi w zestawieniu z jego prawdziwym
zyciorysem, jego w miar¢ petna biografia. Bez znajomosci tego ostatniego,
ocena warto$ci poznawczej literackiej relacji jest niemozliwa'*. Pokre-
wienstwo literatury pigknej o charakterze autobiograficznym i materialéw
biograficznych, historii zycia, case study wydaje si¢ oczywiste.

Jak juz wielokrotnie wspominano, jednym z podejé¢ badawczych -
stosowanych gléwnie w naukach spofecznych - sa badania biograficzne
obejmujace historie méwione, opowiesci, autobiografie, biografie i hi-
storie zycia. Na te ostatnie skladajg si¢ materialy biograficzne dotyczace
konkretnych ludzi'®. Same badania czy stosowanie metody biograficznej

nie ogranicza si¢ jedynie do dokumentéw osobistych, moga by¢ stosowane

146

W ramach konkursu przeprowadzanego w latach trzydziestych (1936-1937)
XX wieku zgloszono ponad péltora tysigca pamietnikdw.

147 Szerzej zagadnienie to zostanie oméwione w rozdziale II niniejszej monografii.

7 tego tez wzgledu celowe bylo tak szczegélowe poznanie biografii Sergiusza
Piaseckiego; bez rozdziatu I1I, rozdziaty IV i V mialyby watpliwa wartos¢.

' A. Giddens, op. cit., s. 55.
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réwniez w analizie danych innych niz pamietniki napisane na zaméwienie
konkursowe, ale i innych niz dokumenty osobiste'".

Jedna z socjologicznych metod badawczych jest analiza historii przy-
padku (case-history) — najczesciej historia zycia jednostki, ktérej celem
jest wyznaczenie przebiegu zjawiska poprzez badanie jednego lub wielu
przykladéw. Istota historii przypadku jest wnikliwy opis szczegélnych
wlasciwosci lub do$wiadczen zwiazanych ze statusem, np. emigranta lub
przestgpey. Dotyczy tworzenia szczegdtowych obrazéw zycia, odwotuje
si¢ gléwnie do nieustrukturyzowanych wywiadéw, ale takze obejmuje
analiz¢ dokumentéw osobistych, listéw, dziennikéw. Jest typem analizy
zblizonym do analizowania biografii i autobiografii. Klasycznym przy-
ktadem zastosowania tej metody jest historia zycia Wtadka, ktéra zosta-
ta przedstawiona na 300 stronach dzieta Thomasa i Znanieckiego, Chlop
polski w Ameryce i Europie, oraz Stanleya bohatera ksiazki The Jack Roller
Clifforda Shawa (1930)"".

Zainteresowanie ta metoda badawcza ponownie rozgorzalo w latach
60. XX wicku. Badanie historii narracji zyciowych umozliwia zrozumienie,
w jaki sposdb istotne historycznie wydarzenia zostaly zrozumiane lub opo-
wiedziane przez osoby zyjace w danym okresie czasu. Badanie osobistych
pamigtnikéw, analiza historii zycia jest dla wspéfczesnych czytelnikéw jed-
nym z najbardziej odkrywczych sposobéw zrozumienia ludzkich wymia-
réw opisywanych wydarzen. Niekt6re z sugestywnych obrazéw zniszezen,
spowodowanych przez konflikty zbrojne, sa dostepne, poniewaz utrwality
je osoby obserwujace tragizm wojny. Materialy autobiograficzne sg wyko-
rzystywane przez badaczy réznych dyscyplin, jednak najczesciej znajduja
zastosowanie w naukach humanistycznych. Niejednokrotnie pomyst spi-
sania historii zycia pochodzi z zewnatrz. Moze by¢ zainspirowany przez
kontakt z bylym przestgpca — uczestnikiem spotkania, ale zapotrzebowa-
nie na historie zycia okreslonych 0séb moze tez wynika¢ z realizacji pro-
jektéw badawczych. Z metodologicznego punktu widzenia historie zycia
moga by¢ wzbogacone o uwagi, komentarze oraz materialy interpretacyjne
0s6b zlecajacych ich napisanie.

Nieco inaczej jest przy autobiografiach, choé moze si¢ zdarzy¢, ze ich au-

torem jest ghostwriter. Neal Shover zauwaza, ze autobiografie przestepcze

1507, Lutynski, op. cit., s. 309.
51 Oxford. Stownik socjologii i nank spotecznych..., op. cit., s. 118.
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w duzym stopniu sg ksztaltowane w kontekscie zalozen redake;ji, projek-
téw naukowych, przez co czgéciej staja si¢ historiami zycia niz autobio-
graflami'®. Jednak jasne, formalne rozréznienie miedzy autobiografiami
i historiami zycia jest praktycznie niemozliwe.

Gromadzenie oraz analiza historii zycia bylo metoda badawcza propa-
gowang szczegdlnie przez socjologdw ze szkoly chicagowskiej w pierwszych
dekadach XX wieku. Historie zycia postrzegali jako klucz do zrozumie-
nia wspotzaleznosci czynnikéw indywidualnych i spotecznych w rozwoju
przestepczosci. Wspomniany juz Jack Roller Clifforda Shawa jest chyba
najbardziej znanym przyktadem takich badan. Po raz pierwszy opubliko-
wana w 1930 roku, a potem ponownie w 1966 historia 23-letniego mez-
czyzny — Stanleya — stanowi Zywa, autentyczna autobiografi¢ przestgpcy,
jego doswiadczen, wplywéw, postaw i wartosci. Clifford Shaw byt stucha-
czem Uniwersytetu w Chicago, gdzie przestgpczos¢ oraz rézne formy pa-
tologii spolecznych postrzegano jako produkty dezorganizacji przestrzeni
miejskiej. Podobnie jak jego uniwersyteccy mentorzy i wspdtpracownicy
uwazal, ze historie Zycia moga ukaza¢ kryminogenne wspoéldziatanie takiej
dezorganizacji z cechami indywidualnymi, rodzinnymi, a takze wplywem
réwiesnikow. Z uptywem czasu nie zmalala ani wartos¢, ani przekonanie co
do zasadnosci badania historii zycia formutowane przez chicagowskich so-
cjologéw. Historia zycia moze ukazad, jak rézne czynniki ryzyka przestep-
czoéci s3 rozumiane, jak wplywaja na jednostke. Oddzialywanie znajomo-
$ci kryminalnych na uczestnictwo w przestgpezosci wynika z wickszosci,
jesli nie ze wszystkich historii zycia badanych i opisanych przez kryminolo-
gow ze szkoly chicagowskiej. Kryminalne historie zycia pokazuja takze, ze
wplyw wspéttowarzyszy kryminalnych nie zmniejsza sig, kiedy przestepcy
wychodza poza swdj ,,przestgpezy” czas, natomiast nowe znajomosci moga
prowadzi¢ do zmian w przestgpczych karierach kryminalnych.

Potencjat badawczy analizy historii zycia dostrzegaja réwniez wspot-
cze$ni badacze, wykorzystujac ja do celéw naukowych, np. Ben Hun-

ter'>. Badania pokazuja, ze wérdd przestepcéw najchetniej historie zycia

52N. Shover, Life Histories and Autobiographies as Ethnographic Data, [w:] The
SAGE Handbook of Criminological Research Methods, eds. D. Gadd, S. Karstedt,
S.F. Messner, Sage, Los Angeles 2012, s. 12.

153 B. Hunter, White collar offenders after the fall from grace: Stigma, blocked paths
and resettlement, [w:] Existentialism Criminology, eds. R. Lippens, D. Crewe, Rout-
ledge, London 2009.
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opowiadaliby uliczni ztodzieje. Wiele takich historii z zycia wlamywaczy
oraz ztodziei bylo i jest publikowanych. Znaczna ich cz¢$¢ jest autorstwa
kobiet, cho¢ badania wykazuja, ze s3 one mniej sklfonne do opowiadania
swoich kryminalnych historii od me¢zczyzn. Przestepey seksualni z reguly
nie spisuja historii Zycia, cho¢ historia zna takie wyjatki, czego przyktadem
moga by¢ wspomnienia seryjnego zabdjcy — Joachima Knychaly’>%. Z ko-
lei skazani za ,white-collar crimes” chetnie wspdlpracuja przy tworzeniu
historii zycia.

Niekt6rzy autorzy uzywaja pseudoniméw, jest to jednak zjawisko rzad-
kie. Wickszo$¢ prac ma pojedynczych twércéw. Przyczyny wyboru prze-
stepezej drogi opisywane sa powsciagliwie, rzadko szczegdtowo i czgsto
w sposdb nicoczywisty dla czytelnika. Cz¢é¢ autoréw, opisujac swoje his-
torie zycia, chee niejako ostrzec czytelnikéw, by nie popetniaé ich bledéw,
inni z kolei opisywanie historii Zycia uzasadniajg mozliwoscia zbadania
przeszlosci, celem jest wige samo zrozumienia. Jedni autorzy wyrazaja skru-
che, inni wrecz przeciwnie, inni jeszcze wyrazaja obawe o swoja przysztosé.

Osobiste historie przestgpcéw z caly pewnoscia s3 przydatne dla ce-
16w badawczych, jednak ich wkiad w rozw¢j teorii kryminologicznych
byt znikomy. W niekt6rych historiach zyciowych przestepcéw dostrze-
galny jest niepokdj o przysztos$é oraz refleksja dotyczaca tego, ze inwesty-
cje w przyszlo$¢ zamienili na krétkoterminowe korzysci i watpliwy sukces
materialny. Narracje przestepcéw wahaja si¢ od bardzo szczegétowych
opisdw i interpretacji calego zycia do krétszych, ukierunkowanych ocen
pewnych zyciowych etapéw. Najczesciej jednak historie obszernie opisuja
wicksze fragmenty zycia, dlatego nadaja si¢ do badania nie tylko ze wzgle-
du na poszukiwanie przyczyn wyboru drogi przestepczej, ale takze p6z-
niejszego rozwoju przestepezej kariery i zakoriczenia zycia kryminalne-
go. Znajomo$¢ wielu kryminalnych historii zyciowych sugeruje, ze zaden
z autoréw nie miat zdolnosci, a jedynie pozornie wiedzial, jak niewiele
brakuje, by przesadzi¢ o zawiloéci swego zycia. Skadinad rzadko $ledzone
s historie ,korica zycia” przestgpcdw, a to wiasnie tu zachodza najbardziej
znaczace zmiany.

Historie zycia mozna analizowaé z punktu widzenia wielu dyscyplin,

jednak w literaturze — o czym byta juz mowa przy autobiografii — wskazuje

154 Opublikowane w monografii J. Widackiego: Zabdjca z motywdw seksualnych.
Studium przypadkn, OW KAAFM, Krakéw 2006, s. 121-196.
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si¢, ze badawczo najczesciej wykorzystywane sa w naukach humanistycz-
nych's. Etnografowie duze znaczenie przypisuja przedstawieniu oraz in-
terpretacji ludzi, miejsc i ich do§wiadczen jako uzasadnieri zachowania.
Zakladaja, ze wigkszo$¢ przestgpcoéw zdolna jest do rozumienia oraz opi-
sywania zycia z wnikliwg analiza i doktadnoscig. Ze wspomnien skazanych
wynika, ze istniejg wspdlne schematy, motywy w zapamigtanych i opisa-
nych do$wiadczeniach autoréw. Zadaniem badacza analizujacego historie
zycia jest zatem zestawienie tych schematéw i zmiennych.

Lektura historii Zycia sprawila, ze wiele mlodzieficzych przestgpstw po-
strzega si¢ jako oczywiste ze wzgledu na dazenie do materialnego sukcesu,
zdobycia uznania, szacunku lub che¢ bycia przyjetym do grupy przestep-
codw. Rzecza oczywista jest, ze sposdb interpretowania, méwienia o sobie
i swoim Zyciu zmienia si¢ wraz klasa spoleczng przestepcy. Inaczej swoje
historie opisuja przestepcy uliczni — uznaja swoja wing, natomiast white
collar crimes wykazuja tendencje do obwiniania systemu, przedstawicieli
wymiaru sprawiedliwosci. Shover'® wskazuje na zasadniczy atut historii
zycia przestgpcdw, jakim jest ich powstanie bez ingerencji badacza. Czytel-
nik jest beneficjentem wiedzy zawartej w historiach, przedstawiajacej naj-
wazniejsze informacje, fakty, a takze refleksje przestepcéw — najwazniejsze
wich oczach, bez wskazania badacza, jego podpowiedzi czy ukierunkowan.

Réwnoczesnie badanie historii kryminalnych nie jest pozbawione bra-
kéw, co wynika ze swobody autorskiej — kazdy opisuje to, co w swej historii
uznaje za istotne. To powoduje, Ze najlepiej analizowa¢ historie zycia ko-
rzystajac z jeszcze innych metod zbierania danych.

Najcickawsze efekty zauwazy¢ mozna przy zestawieniu analizy histo-
rii zycia i pSlstrukturyzowanych wywiadéw. Materialy uzyskane z analizy
polstrukturyzowanych wywiadéw moga bowiem wzmocnié¢ lub podwazy¢
informacje zawarte w historiach zyciowych. Wobec powyzszego powstaje
pytanie, czy autorzy kryminalnych historii Zycia pisza prawdg, czy histo-
rie te nie sg klamstwem, zaprzeczeniem. Wér6éd podstawowych powodéw,
majacych $wiadczy¢ na korzy$¢ autentyzmu autordw kryminalnych zycio-
ryséw, warto wskazad, iz, po pierwsze, sa podstawy, by sadzié, ze przestepcy

nie ktamia, opowiadajac swoje zycie — duza cz¢é¢ ich osobistych historii

155 The Sage Handbook of Criminological Research Methods, eds. D. Gadd,
S. Karstedt, S.F. Messner, Sage, Los Angeles 2012, s. 11.
1¢N. Shover, op. cit., s. 18.
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spoczywa w archiwach instytucji publicznych i spotecznych. Ich kartoteki
moga w niektérych przypadkach postuzy¢ do zweryfikowania prawdzi-
wosci informacji przezeri podawanych. Najwazniejszym z powoddéw jest
jednak to, ze opisy i wzorce, ktére pojawiaja si¢ w historiach zycia, dajg
si¢ dopasowa¢ do opiséw karier przestepczych, sylwetek przestepcéw opra-
cowanych na podstawie innych danych. Uzyskany na podstawie wywiadéw
obraz przestgpcéw w niewielkim stopniu, jesli w ogéle, odbiega od analiz
danych pochodzacych z aresztéw, co pokazuja historie zycia. Wzory i ten-
dencje w nich przedstawione s3 zgodne z tym, co wiemy o przestgpcach
dzigki badaniom etnograficznym'?’. Skadinad stosowane z innymi dany-
mi lub samodzielnie kryminalne historie zyciowe stanowia bogate zrédto
wiedzy kryminologicznej, historycznej, psychologicznej, jak i kazdej innej.

Obicktem badan w przypadku zastosowania metody case study z reguly
jest pojedynczy przypadek lub rzadziej — kilka przypadkéw danego typu,
jak na przyktad grupy spoleczne, wydarzenia, historie zycia'*®. Studium
przypadku definiuje si¢ réwniez jako projekt badawczy pozwalajacy na
intensywne badanie danego zagadnienia, polityki badZ spolecznosci w jej
kontekscie spolecznym. W pewnym momencie, nawet jesli ten okres obej-
muje miesigce, a nawet lata, moze réwniez stuzy¢ do badania konkretnych
os6b lub grup. Studia przypadku wiaza si¢ z obserwacja o dlugotermino-
wym charakterze. Konstatacje te s3 $cisle powiagzane ze zmianami zmien-
nych zaleznych'. W celu opracowania studium przypadku zastosowanie
znajduja obserwacje (uczestniczace i nieuczestniczace), wywiady, analizy
dokumentéw, w tym takze dokumentédw osobistych, badania archiwalne.
Studium przypadku bardziej niz konkretng metod¢ mozna zdefiniowaé
jako podejscie badawcze opierajace si¢ na zalozeniach fenomenologii nauk
spotecznych, kladace nacisk na interakcje spoteczne. W kryminologii to
podejécie znajduje szczegdlne zastosowanie, koncentrujac si¢ na obick-
tywnej obserwacji, badaniu pojedynczej sprawy — a whasciwie sprawcy.
Studium przypadku jest zatem podejéciem do badan dazacym do zaanga-
zowania i badania zlozonosci aktywnosci spotecznych. Zaktada, ze , rzeczy-

wisto$¢ spoleczna” tworzona jest poprzez interakcje spoleczne osadzone

57 Thidem, s. 19.

158 Oxford. Stownik socjologii i nank spotecznych..., op. cit., s. 369.

" M.L. Dantzker, R.D. Hunter, S.T. Quinn, Research Methods for Criminology
and Criminal Justice, Jones & Bartlett Learning, Burlington, MA 2018, s. 100.
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w szczegolnych kontekstach i historiach'®. Inng metoda badania, zwana
»self report”, jest metoda zbierania informacji o przestgpcy i przestepczosci
na podstawie usystematyzowanych i schematycznych, spisywanych wedle
relacji o sobie, pisanych przez przestgpcédw — respondentdw, bez biezacej
ingerencji badacza. Pierwsze opublikowane wyniki badan self report, doty-
czace przestgpezosci w 1943 roku, opracowal Austin Porterfield®".

Préba podsumowania

W $wietle powyzszych rozwazan literatura pickna stanowi¢ moze dopel-
nienie wiedzy naukowej. Bez watpienia jest jednym ze zrédet poznania za-
réwno w socjologii, jak réwniez w kryminologii, co bedzie przedmiotem
rozwazan w dalszych czesciach pracy.

Poznanie literackie nie rézni si¢ w sposdb zasadniczy od poznania me-
todami jakosciowymi akceptowanymi w naukach spolecznych. Z cata pew-
noscia, jak postulowat pozytywizm, a szczegélnie neopozytywizm — tak
jak nie istnieja ostre granice rozdzielajace nauke i nie-nauke, tak tez nie ma
ostrych granic miedzy naukowymi i pozanaukowymi metodami poznania.
Warto$¢ poznania literackiego, jako badania pozanaukowego, uzalezniona
jest w znacznym stopniu od kompetencji, a takze do§wiadczen osobistych
autora dzieta literackiego.

19B. Somekh, C. Lewin, Theory and Methods in Social Research, Sage, London
2011.
1617 Blachut, op. cit., s. 259.



Rozdziat Il
Literatura piekna a kryminologia

2.1. Funkcje dziefa literackiego

Autor utworu literackiego, ktéry ma by¢ traktowany jako materiat Zrédto-
wy dla badan niereaktywnych w socjologii czy kryminologii, winien po-
siada¢ pewien rodzaj kompetencji. O tej kompetencji decyduja osobiste
doswiadczenia pisarza, jego obserwacje, refleksje, to, czy sam byt przestep-
cg, siedzial w wigzieniach z przestgpcami, stykat si¢ z nimi zawodowo, ma
odpowiednia wrazliwo$¢ i doswiadczenie zyciowe ete. Stad tez szczegéto-
wa analiza zyciorysu autora pod tym katem stanowi wiedz¢ niezb¢dng do
oceny jego warsztatu.

Kazdy utwér literacki ,,odnosi si¢ do rzeczywistosci zewnetrznej lub
psychicznej, wyraza okreslone uczucia [...], zmierza wreszcie do wywarcia
wplywu na odbiorcédw, pozostaje wigc w relacji do jakiegos$ adresata™. Pod-
stawowe funkcje dzieta literatury dzieli si¢ na funkcje estetyczne i poza-
estetyczne. Dzielo literackie ma zatem wykazywaé zdolno$¢ do wywolania
tzw. przezy¢ estetycznych odbiorcéw, a w konsekwencji do ksztaltowania
postawy estetycznej. Owa postawa, w ujeciu teoretyczno-literackim, nie

ma charakteru atawistycznego, a konstytuuje si¢ w procesie zachodzacych

'M. Glowisiski, A. Okopien-Stawiniska, J. Stawinski, Zarys teorii literatury, WSiP,
Warszawa 1986, s. 39.
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relacji migdzyludzkich, w procesie uczenia i wzajemnego oddziatywania.
Skadinad jednak literatura, obok nieckwestionowanych funkeji estetycz-
nych, réwnoczesnie oddzialuje na postawy odbiorcédw — ,rozszerza ho-
ryzonty poznawcze, dostarcza okreslonej wiedzy o zyciu, o zjawiskach
historycznych, psychologii, formuje $wiatopoglad, utrwala w §wiadomosci
wzorce moralne, sprzyja powstawaniu norm etycznych...””

Co wiecej, dzielo literackie jest czgécia ,dziedziny faktéw spolecz-
nych” — po pierwsze, przez wzglad na to, ze autor wywodzi si¢ z okreslone-
go srodowiska, jest przez nie uksztaltowany; a po drugie, jako wypowiedz
autora oddzialuje ksztattujaco na $wiadomos¢ odbiorcéw. Utwér literacki
jest forma wypowiedzi ukierunkowana na ,porozumienie si¢, wymiang
do$wiadczen czy wywolanie okreslonych skutkéw™. Funkeja estetyczna
dziela literackiego jest jego funkcja nadrzedna, co wynika z odmienno-
$ci wzgledem dziel naukowych czy uzytkowych®. Danuta Ulicka pisze, ze
~funkcji poznawczej w zasadzie literatura nie pelni, ale ma szczegélna moc
poznawczg >. Literatura, podobnie jak inne dziedziny kultury, pelni zatem
funkcje poznawcza i wychowawcza, przy czym realizuje je sobie wlasciwy-
mi $rodkami wynikajacymi z funkgji estetycznej®. Jest sposobem poznawa-
nia rzeczywistoéci, a takze sposobem oddzialywania na poglady odbior-
cow. Szczegdlnie interesujaca, ze wzgledu na temat niniejszej pracy, funkcja
poznawcza literatury realizowana jest wlasnie poprzez odzwierciedlanie
okreslonej rzeczywistosci spolecznej, ukazywanie jej w sposéb odpowia-
dajacy pewnym zamierzeniom autora. W kazdym literackim wytworze za-

warto obraz realnego $wiata, zapisano jakies$ ludzkie dzialania, motywacje,

2Ibidem, s. 28.

3 Ibidem, s. 15.

#Utworom literackim przypisuje si¢ kilka funkcji, wsréd keérych najwazniejsze
s3: funkcja estetyczna (dostarczanie czytelnikowi wrazen), poznawcza (ulatwiajaca
rozumienie otaczajacej rzeczywistosci) i wychowawcza (oddzialujaca na tworzenie
pogladéw, przekonan, poje¢ moralnych, wzordéw postepowania).

>D. Ulicka, O funkcji poznawczej ,literatury” i ,wiedzy o literaturze” (tezy do przy-
szlej antropologii literaturoznawstwa), ,Teksty Drugie” 2005, nr 5, s. 27. Autorka pod-
kresla staly tendencje separowania dzieta literackiego od dzieta naukowego: ,w 1926
roku przez Richardsa, w 1930 — przez Ingardena, w 1948 — przez Kaysera, w 1949 r. —
Welleka, w 1957 r. — Frye'a, ale jeszcze w 1972 przez Genette’a i 1975 przez Cul-
lera”, pomimo ktdrej dzielo literackie ,wciaz i na rézne sposoby wydzielalo toksyny
poznawcze” (ibidem).

¢M. Glowinski, A. Okopien-Stawinska, J. Stawiriski, op. ciz., s. 39.
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»zjawiska rzeczywistosci zewnetrznej lub psychicznej”, a wszystko to od-
zwierciedla poglady autora’. Nawet jesli utwor przestawia rzeczywistosé
wyobrazona, jest ona przeciez uksztaltowana poprzez rzeczywistosé, ktérej
czgécia badz tylko obserwatorem byt autor. Dziela literackie umozliwiaja
przede wszystkim zetknigcie z ,wymiarem fenomenalnym ludzkiego do-
$wiadczenia™, a zatem z elementami wiedzy nieuchwytnymi dla nauki,
ktérej przedmiotem jest zdobycie wiedzy, natomiast literatura przekazu-
je osobliwos¢ przezy¢. Wiedza sg przekonania prawdziwe i uzasadnione,
natomiast przekonania przekazywane w utworach literackich, nawet po-
siadajac walor prawdziwosci, nie s3 uzasadnione. Nie mozna jednak po-
mina¢ istotnego faktu, iz wiele dziet literackich, szczegélnie tych kwali-
fikowanych jako realistyczne obrazy rzeczywistoéci, przekazuje rzetelna
wiedz¢ dotyczacy opisywanych faktéw. W teorii literatury ta watpliwosé
w zakresie poznawczego charakteru literatury jest nazwana ,,argumentem
z braku $wiadectwa’, ktéry podwaza przekonanie co do wiedzy zawartej

w literaturze’.

Zycie tworza wydarzenia, lecz dopiero wtedy, gdy potrafimy je zinterpretowaé,
probowaé zrozumied i nadaé¢ im sens, zamieniajg si¢ one w do$wiadczenie. Wyda-
rzenia s3 faktami, ale do§wiadczenie jest czym$ niewyrazalnie innym. To ono, nie
za$ wydarzenie, jest materig naszego zycia. Do$wiadczenie jest faktem poddanym
interpretacji i umieszczonym w pamieci. Odwotuje si¢ takze do pewnej podstawy,
jaka mamy w umysle, do glebokiej struktury znaczen, na ktdrej potrafimy rozpiaé

nasze wlasne zycie i przyjrze¢ mu si¢ dokladnie®.

Noblistka, konkludujac, stwierdza, iz ,literatura stawia pytania, na

ktére nie da si¢ odpowiedzie¢ przy pomocy Wikipedii, wykracza bowiem

7 Ibidem, s. 41.

8A. Glab, Literatura a poznanie movalne. Epistemologiczne podstawy etycznej kryty-
ki literackiej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2016, s. 27.

? Anna Glab w odniesieniu do poznawczej koncepji literatury wskazuje na cztery
argumenty podwazajace t¢ koncepcje: argument z banalnosci, argument z braku $wia-
dectwa, argument z braku argumentu oraz argument z braku wyjatkowosci metod
literackich. Argument z banalnosci dotyczy braku mozliwoséci przekazania wiedzy
w utworze literackim, bazujac na przekonaniu, ze literatura nie uczy niczego nowe-
go. Teza tego argumentu zakorzeniona jest w ocenie Platona, ktéry uwazal, ze wiedzc;
moze daé jedynie filozofia, nigdy za$ sztuka, do ke6rej zaliczana jest réwniez literatura.

1 Przemowa noblowska Olgi Tokarczuk, 7.12.2019, The Nobel Foundation, s. 11,
hetps://www.nobelprize.org/uploads/2019/12/tokarczuk-lecture-polish.pdf ~ [do-
step: 30.07.2020].
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poza same fakty i wydarzenia, odwolujac si¢ bezposrednio do naszego ich
do$wiadczania™'.

Fikcja literacka, niedostarczajaca uzasadnionych i prawdziwych prze-
konan, byla argumentem zaréwno za, jak i przeciw w sporach o funkcje

poznawcza literatury. Henryk Markiewicz fikcje literacka wyjasnia jako:

rzeczywisto$¢ przedstawiona, wyznaczong przez zdania, ktére z domniemanej
perspekeywy autora nie sg sadami prawdziwymi badz hipotezami mocno uzasad-
nionymi, a zarazem pozwalaja rozpoznaé swa nie asertoryczno$¢ (tzn. to, ze nie sg
w og6le sadami, wyrazem przekonan autora), nie moga by¢ wigc traktowane jako

sady falszywe badz nieuzasadnione hipotezy'.

Wedtug Vincenza Ruggiero fikcja nie jest wytworem wyobrazni, po-
staci fikcyjne istnieja tak, bySmy mogli odczyta¢ ich charaktery oraz wy-
korzystujac kryminologiczng wyobraznig, prébowad zrozumie¢ ,,zte” po-
stepowanie. W jego opinii interpretacje moga si¢ réznié, a jesli tak jest,
to ze wzgledu na wieloplaszczyznowos¢ interpretowanych utworéw, wy-
wolujacg wiele subiektywnych reakgji. Fikcja moze by¢ zatem traktowa-
na jako wydarzenie komunikacyjne, ktére faczy ludzi i wywoluje w nich
potrzeb¢ wazenia, omawiania i pordéwnywania wartoéci'®. Paradoksalnie
fikcja moze stuzy¢ bardziej ,,prawdziwemu” przedstawieniu rzeczywisto-
$ci. Waznym czynnikiem jest socjologiczna, szczegélnie kryminologiczna,

wyobraznia autora.

2.2. Literatura jako zrodto wiedzy o cztowieku

Nauka jest dziedzing kultury przez jednych traktowang jako dominujaca,
przez innych postrzegana bez tego waloru. Eaczy si¢ ona ze sztuka, bowiem
tworczo$¢ naukowa i artystyczna wykazuja wiele cech wspélnych. Dziata-
nie estetyczne zawiera w sobie elementy poznawcze oraz czynnik komu-
nikowania wiadomosci. Zblizenie to najwyrazniej wystepuje w literatu-

rze pigknej, cho¢ pamietaé nalezy o istotnych réznicach miedzy dzielem

Y Ihidem, s. 12

2H. Markiewicz, Gldwne problemy wiedzy o literaturze, wyd. 4, Wydawnictwo Li-
terackie, Krakéw 1976, s. 121.

BV. Rugierro, Balzac and the Crimes of the Powerful, ,Societies” 2015, vol. 5,
s. 326.
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naukowym a dzielem literackim'*. Dzielo naukowe charakteryzuje jezyk
informatywny, utrwalajacy wyniki poznania. Zdania dziela naukowego sa
prawie wylacznie sadami, posiadajacymi cechy prawdy lub dostatecznego
stopnia prawdopodobienistwa, a dotycza obicktywnych standéw rzeczy.
W przypadku dziela literackiego jezyk jedynie dodatkowo moze pelni¢
funkcje informacyjng, bowiem w pierwszej warstwie stuzy do wywotywa-
nia przezy¢ estetycznych. Zdania nie maja postaci sadéw, a kryterium ich
wartosci stanowig walory estetyczne’.

Jedna z funkeji nauk spotecznych i nauk o cztowicku jest ,odkrywanie
i ukazywanie nowych zjawisk, nowych aspektdw rzeczywistosci, stawianie
nowych zagadnien, odstanianie nowych mozliwosci w sferze stosunkéw
mig¢dzyludzkich”*. Podobne zadania niejednokrotnie stawiano literaturze.

Socjolog Stanistaw Ossowski pisat:

[...] dobra powies¢ lub dramat czesto wzbogaca bardzo powaznie nasza wiedze
o ludzkim $wiecie, ukazuje nowe aspekty rzeczywistosci, mnozy jej wymiary,
uswiadamia niedostrzegane zwiazki, stawia nowe problemy spoteczne i psycholo-
giczne, czasem w sposdb bardziej sugestywny niz rozprawa socjologiczna. Moze
powodowa¢ zmiany w stosunku do ludzi, sklania¢ do rewizji dotychczas uznawa-
nych skal wartoci, poglebia¢ rozumienie pewnych zjawisk spolecznych i typow
osobowych, moze czyni¢ cztowicka madrzejszym. Socjologiczne i psychologicz-
ne odkrycia, ktérych doniosto$¢ polega na zwrdéceniu uwagi na pewne fakty, na
pewne podobieristwa albo na pewne zbieznosci przyczynowe, sa dokonywane nie

. . . . =
tylko przez uczonych, ale i przez poetéw, dramaturgdw, powiesciopisarzy".

Dzi¢ki literaturze poglebiamy rozumienie zjawisk spotecznych, typow
osobowych, mamy swoisty ,podglad” r6znych ludzkich do§wiadczen, mo-
gac réwnoczesnie odbieraé i wspélodeczuwaé emocje. Czytajac narracje,
mozemy wspdlczué, ale i zrozumieé innych. Literatura prowokuje, pozwa-
la zadawa¢ pytania, umozliwia glebokie zrozumienie sytuacji czy ludzkich
postaw. Potwierdza takze zlozono$¢ ludzkich doswiadczen. Socjologicz-
ne, psychologiczne, ale réwniez kryminologiczne refleksje sa dzietem nie
tylko przedstawicieli wskazanych dziedzin nauki, ale takze powiesciopi-

sarzy. Stusznie wigc zauwaza Stanistaw Ossowski, ze w starozytnej Gregji

14S. Kaminski, Pojecie nauki i klasyfikacja nauk, TN KUL, Lublin 1961, s. 84.

1 Ibidem, s. 85.

1¢S. Ossowski, Dzieta, t. 4: O Nauce, PWN, Warszawa 1967, s. 286.

7 Ibidem, s. 287 idem, O osobliwosciach nauk spotecznych, WN PWN, Warszawa
2001,s. 183-184.
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zbieznosci w funkejach spotecznych twérczosci literackiej i nauk spotecz-

nych nie budzily niepokoju'®. Te wlasciwos¢ literatury podkreslata takze

Olga Tokarczuk:

Literatura jest jedna z niewielu dziedzin, kt6re probuja nas przytrzymaé przy kon-
krecie $wiata, poniewaz ze swej natury jest zawsze ,psychologiczna”. Skupia si¢
bowiem na wewnetrznych racjach i motywach postaci, ujawnia ich do§wiadczenie
w zaden inny spos6b niedostepne dla drugiego czlowicka lub zwyczajnie prowo-
kuje Czytelnika do psychologicznej interpretacji ich zachowan. Tylko literatura
jest w stanie pozwoli¢ nam wej$¢ gleboko w zycie drugiej istoty, rozumied jej racje,

dzieli¢ jej uczucia, przezy¢ jej los®.

Literatura pickna, pomimo braku naukowego charakteru, nie preten-
dujac do systematycznosci wyktadu i nie ktadac nacisku na koniecznos¢
uzasadniania stawianych tez, posiada w zamian zalety poznawcze. Zreszta,
funkcja poznawcza jest wspdlng cecha literatury i filozofii. Charles Wri-
ght Mills*® przyznal, ze prace socjologiczne czesto czyta si¢ jak zle powie-
$ci, natomiast powiesci jak lepsze prace socjologiczne®. Nie zachecat tym
socjologéw do pisania powiesci, tylko raczej do rozwijania socjologicznej
wyobrazni. Gdyby zastanawia¢ si¢ nad relacja socjologii i literatury, to pod-
kredli¢ nalezaloby, ze funkcja poznania spoleczenistwa jest konstytutywna
dla socjologii, dla literatury jest catkiem niecobowiazkowa, a z kolei dla oce-
ny jej warto$ci — drugorzedna. Bywa jednak, ze literatura pelni t¢ funkeje
catkiem $wiadomie, nickiedy za$ tworzona bez socjologicznych motywa-
cji pelni funkcje poznawcze odkrywane dopiero w procesie interpretacji.
Moze by¢ wigc tak, ze pisarze, ktérzy o socjologii w ogéle sie nie wypowia-

dali, s socjologicznie bardziej interesujacy niz literaccy entuzjasci nauki

8 Idem, O osobliwosciach nauk spotecznych..., op. cit., s. 184.

¥ Preemowa noblowska Olgi Tokarczuk..., op. cit..

20 Charles Wright Mills (1916-1962) — amerykanski socjolog i filozof spoleczny,
tworca koncepcji ,wyobrazni socjologicznej”, autor wielu klasycznych dziel, m.in. Zhe
New Men of Power: America’s Labor Leaders (1948), White Collar. The American mid-
dle classes (1951), The Power Elite (1956), Character and Social Structure (1953; razem
zH.H. Gerthem) and The Sociological Imagination (1959). Byl znany i ceniony za kry-
tyke wspdlczesnych mu struktur wladzy, a takze traktatéw dotyczacych roli socjologa
w badaniach spolecznych. Istotng cz¢dcia pracy Millsa bylo zagadnienie relacji miedzy
jednostka a spoleczenistwem, a takze waznej roli perspektywy historycznej jako klucza
w mysleniu socjologicznym.

2! Encyklopedia socjologii, red. KW. Frieske, H. Kubiak, G. Lissowski, J. Mucha,
J. Szacki, M. Zidtkowski, Oficyna Naukowa, Warszawa 2002.
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o spoleczenstwie. Pisarzowi oddajacemu naturalistyczne obserwacje moz-
na przypisac role nie do korica §wiadomego socjologa. Literatura stanowié
moze, obok naukowego, alternatywny sposéb poznania fenomendw zalez-
nosci czlowiceka i jego dziatalnosci.

Od wickéw uznawano, ze literatura nie tylko opisuje, ale i odzwier-
ciedla spoleczenistwo, a przy tym jest zapisem spolecznych doswiadczen.
Poglad ten wyrazila juz w 1800 roku francuska powiesciopisarka i publi-
cystka Anne-Louise Germaine Necker, znana jako Madame de Staél*. Li-
teratur¢ uznano za odzwierciedlajaca ckonomig, stosunki rodzinne, klimat
i krajobrazy, postawy, moralnos¢, klasy spoteczne, wydarzenia polityczne,
wojny, religie, a takze wiele innych aspektéw zycia spotecznego. Literatura
zawsze wigze si¢ z przekazywaniem informacji, a zatem zawsze z przeka-
zem wiedzy®.

Literatura pozwala poczu¢ to, co moze by¢ trudne do naukowego pod-
sumowania. Nauka wyjasnia z kolei to, czego literatura nie moze zracjona-
lizowaé. Ludzka naturg jest poznawaé $wiat wokét i wyjasnia¢ fenomeny,
ktore dotycza czlowicka. Niekt6rzy pisarze przywoluja w ramach swojej
tworczosei opis pewnych realiéw spofecznych. Tego typu powiesci moz-
na interpretowac ,realistycznie” i zada¢ pytanie: jak wiernie oddaja opi-
sywang rzeczywisto$¢? Jakimi epistemicznymi mozliwosciami dysponowat
autor, aby méc dokladnie twierdzi¢, obserwowad, przedstawiaé rzeczywi-
sto$¢? Psycholog R. Kelley uwazal, ze nie ma réznic pomiedzy procesami
poznawczymi naukowca, a procesami poznawczymi ,,badacza z ulicy™.

Pisarze s czesto whasnie takimi ,badaczami z ulicy”. Objasnianie ta-
jemnicy cztowicka, ujete w stowa: ,doszukiwad si¢ czlowicka w cztowieku”,
stanowilo dewiz¢ Fiodora Dostojewskiego, kt6ry wyrazal to w taki sposob:
»[-..] méwia o mnie, ze jestem psychologiem, ale to nieprawda. Jestem po
prostu realista w najszlachetniejszym sensie tego stowa, to znaczy, ze inte-

resuje mnie odslanianie najskrytszych tajnikéw duszy ludzkiej”. Friedrich

2M.C. Albrecht, The Relationship of Literature and Society, ,,American Journal of
Sociology” 1954, vol. 59, no. 5, s. 425-436.

B Literatura i wiedza. Z dziejow form artystyczmych w literaturze polskiej, red.
W. Bolecki, E. Dabrowska, Instytut Badan Literackich PAN, Warszawa 2006, s. 7.

# Cyt. za: T. Maruszewski., Mechanizmy tworzenia wiedzy potocznej, [w:] Czto-
wick i spoleczeristwo, t. 2: Wiedza i jej problemy, WN UAM, Poznan 1986, s. 5.

» Literatura Europy. Historia literatury europejskiej, red. A. Benoit-Dusausoy,
G. Fontanie, Stowo/obraz terytoria, Gdansk 2009, s. 601.
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Nietzsche powiedziat o nim, ze jest ,jedynym psychologiem, od ktérego
musial si¢ czego$ nauczyd”*.

W przypadku Dostojewskiego kluczowsa role w ksztattowaniu jego
wrazliwosci, szczeg6lnie tej obserwacyjnej, wywarto samo zycie, ktdre moc-
no pisarza do§wiadczylo. Przezyt bowiem $mier¢ wielu bliskich mu oséb:
ojca, ktérego zamordowano, zony i najblizszego mu brata. Byt aresztowa-
ny i wicziony, skazany na $mier¢, w 1849 roku przezyt pozorna egzekucje,
pozniej ulaskawiono go, zsylajac jednoczesnie do twierdzy, gdzie spedzit
cztery lata, przezyt takze shuzbe wojskows na Syberii. Zrédta jego wiedzy
tkwily wylacznie w otaczajacym go $wiecie. Skadinad to whasnie realizm,
odwolujacy si¢ do spofecznego obrazu $wiata, rozbudowujacy analize psy-
chologiczng — ,przyjmujacy ksztatt dociekliwej introspekeji”, w drugiej
potowie XIX wicku odgrywal kluczows rol¢ w literaturze. Pisarze realisci
w sposéb szczegdlny ktadli nacisk na oddanie wymiaru spotecznego.

Przyjmujac owa funkgje literatury, naturalng konsekwencja bedzie cheé
poznania relacji aktu tworczego i réznych dziedzin nauk spotecznych,
w tym réwniez kryminologii. Powiesciopisarze bywaja wykwalifikowanymi
obserwatorami spolecznymi, a niektdrzy z nich potrafia swoje spostrzeze-
nia trafnie przekaza¢ odbiorcom. Zdobywaja wiedzg o $wiecie spofecznym
poprzez obserwacjg, a przedstawiaja t¢ wiedze przy uzyciu fikeji, nawet jesli
sama fikcja nie posiada empirycznej wartosci. Te fikcje Vincenzo Ruggiero
postrzega nie tylko jako wytwér wyobrazni, lecz jako wydarzenie komuni-
kacyjne wywotujace potrzebe wazenia, omawiania, poréwnywania warto-
$ci; pisze, ze réwniez postaci fikcyjne istnieja i ,,nakladaja” si¢ na nas, dzieki
czemu mozemy odczytywaé ich charaktery, probujac rozumowaé krymi-
nologicznie, w celu uzupetnienia, a nawet zmodyfikowania naszego rozu-
mienia zfego postgpowania®®. Czytelnicy maja mozliwo$¢ zdobycia wiedzy
o $wiecie spotecznym poprzez wnikliwe analizowanie powiesci. W ten spo-
sob widziany pisarz jest nieco zblizony do etnografa, poprzez starania, by
zrozumie¢ skomplikowany system zachowan i znaczen oraz wyrazi¢ praw-

dziwy obraz obserwowanej rzeczywistosci spolecznej. Z pewnoscia ten

%P.C. Squires, Dostoevsky’s Doctrine of Criminal Responsibility, ,Journal of Crimi-
nal Law and Criminology” 1937, vol. 27, no. 6, s. 817-827.

¥ Encyklopedia PWN. Literatura polska, WN PWN, Warszawa 2007, s. 592.

V. Ruggiero, Balzac and the Crimes of the Powerful, ,Societies” 2015, vol. 5,
s. 325.
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rodzaj synergii, jaka istnieje migdzy pisarzami, socjologami, psychologami
czy kryminologami, nie jest prosty jesli chodzi o ksztaltowanie interpreta-
cji i wyjasnianie skomplikowanej rzeczywistosci spolecznej.

Kazde dzielo sztuki literackiej, podobnie jak wszystkie inne wytwory
jego dziatalnosci, posiada elementy, ktére odzwierciedlaja nie tylko ogdl-
ne wlasciwosci twércy, ale takze rysy charakterystyczne psychofizycznej
strukeury i jego indywidualnego zycia psychicznego®. Informacje o auto-
rze, ktére mozna uzyska¢ podczas analizy dzieta, majg jednak charakter
posredni. Panuje takze poglad, propagowany swego czasu przez filozofa
Romana Ingardena, jakoby utwr literacki w ogéle pozbawiony byt celéw
informacyjnych. Dzielo literackie, ktdre chce si¢ analizowaé jako $rodek
do poznania jego autora, nalezy czytal w sposdb specjalny, trakeujac je jako
pamigtnik czy rodzaj listu.

Poczatkowo odmawiano literaturze wartosci poznawczej, cho¢ podkre-
$li¢ nalezy réwniez stanowisko w klasyczny sposéb sformutowane w Po-
etyce Arystotelesa, ze ,wartosciowa literatura pelni funkcje poznawcze
posrednio miedzy historia a filozofia, przedstawia — jak historia — posta-
cie i wydarzenia jednostkowe, ale — jak filozofia — stwarza uogélnienia™.
W nowszych systemach podkresla si¢ jednak te ceche literatury, przeciw-
stawna ogolnosci, dzigki ktérej potrafi przekazaé ,jednostkowos¢ i pelnie
poznania intuicyjnego, lub nawet sama literatura jest takim poznaniem”
Literatura w takim ujeciu ,,ukazuje zjawiska w ich konkretnoéci i integral-
nosci, co nie jest dostgpne w nauce”™.

Zatem dane poznawcze w literaturze, pomimo ze wydaja si¢ by¢ jed-
nostkowe, prowadza do konkretnych uogélnieni, zgodnymi z ,ogélna wie-
dzg o rzeczywistosci”. Czy mozna wigc przyjaé, ze literatura daje wiedze
ogblna? W dyskusji w rézny sposéb argumentowano odmiennos¢ literatu-
ry od nauk nomotetycznych, zaréwno poprzez sposdb przedstawiania rze-
czywistodci, jak réwniez odmienno$é przedmiotu poznania (dowodzono,
ze literatura spetnia funkcje poznania przednaukowego lub pozanaukowe-
g0). Z cala pewnoscia jednak literatura stanowi rodzaj syntetycznej wiedzy

o czlowieku?.

»R. Ingarden, O poznawaniu dzieta literackiego, PWN, Warszawa 1976, s. 80.
*H. Markiewicz, op. cit., s. 123.

3 Ibidem, s. 125.

32 Ibidem, s. 124.
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W teorii literatury XX wicku spotykaja si¢ dwa $wiatopoglady.
W pierwszej polowie wicku funkej¢ poznawczg rezerwowano i przypisy-
wano jednomyslnie wylacznie nauce, podkreslajac, ze literatura funkeji
poznawczej nie petni i z zasadniczych powoddéw petni¢ nie moze. Ma ona
jednak wyjatkowa moc poznawcza, gdyz prawdy, ktére niesie, sa innym ro-
dzajem wiedzy. Natomiast w drugiej potowie XX wieku to literatura stata

si¢ ,figura poznania™.

2.3. Literatura jako zrédto wiedzy kryminologicznej

Literatura i swiat spoieczny nieustannie wzajemnie si¢ przenikajq. »Litera-
tura jest przediuzeniem zycia, ale sytuacje zyciowe bywaja czgsto przedtu-
zeniem literatury”. Jak weze$niej wspomniano, jednym ze zrédel naszej
wiedzy o przestepcy, przestgpstwie i przestgpezosci jest literatura pickna®.
Na przestrzeni wiekéw wielu autoréw badalo nature zbrodniarzy, a pier-

wiastek kryminologiczny w literaturze takze byt obecny*. Dziela literackie

3D. Ulicka, op. cit., s. 26.

M. Glowinski, A. Okopien-Stawinska, J. Stawiniski, op. ciz., s. 28.

3 Interesujacym przykladem z pokrewnej dziedziny jest analiza literatury pickne;
pod katem prawdziwosci przedstawionego w niej obrazu dzialari stuzb specjalnych.
Piotr Niemczyk wykazal, ze przy bardzo skapej ilosci przepiséw i literatury profe-
sjonalnej zrédlem bardzo bogatym w informacje dotyczace tajnego przeszukania
s3 powiesci szpiegowskie, sensacyjne i kryminalne, (A.C. Doyle, Plany todzi Bru-
ce — Parington, tlum. A. Krochmal, R. Kedzierski, [w:] Ksigga wszystkich dokonar
Sherlocka Holmesa, Warszawa 2011; T. Clancy, Kardynat z Kremla, thum. L. Erenfe-
icht, Warszawa 2011; T. Sekielski, Sejf, Poznan 2012; E. Forsyth, Czarna lista, ttum.
A. Niewiadomski, Warszawa 2014; J. le Carre, Tajny pielgrzym, tham. J. Koztowski,
Warszawa 2000; V.V. Severski, Niewierni, Warszawa 2012; W. Suworow, dkwarium,
tlum. A. Mietkowski, Poznari 2007); P. Niemczyk, Tajre przeszukanie w literaturze
szpiegowskiej, kryminalnej, sensacyjnej i political fiction, ,Przeglad Bezpieczenstwa We-
wnetrznego” 2014, nr 11 (6),s.223-236.

3¢ Rozwazania te s3 w pewien sposob elementem szerszego nurtu — interdyscypli-
narnych badan nad zwiazkami prawa z literaturg (law as literature; law in literature),
ktdre rozpoczeto juz ponad sto lat temu. Ich prekursorami byli: John H. Wigmore,
keéry pisal o prawie w literaturze, oraz sgdzia Benjamin N. Cordozo, analizujacy pra-
wo jako literature. Poczatek badart wyznacza publikacja podrecznika J. White’a The
Legal Imagination. Studies in the Nature of Legal Thought and Expression (1973).
Ruch law and literature ma swoich przedstawicieli zaréwno w Ameryce (m.in.
J.B. White, R. Posner, M. Nussbaum, R. Weisberg), jak i w Europic (m.in. E. Wolf,
P. Malaurie]. P. Masson, 1. Ward).
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stanowily wazne wezesne zrédto wiedzy o przestepcach i przestepczosci.
Pisarze, ktérzy te fenomeny uczynili przedmiotem swoich utworéw juz
znacznie weze$niej niz pojawili si¢ pierwsi kryminolodzy — tacy jak Cesare
Beccaria, Jeremy Bentham, Cesare Lombroso, rzadko sa przywolywani we
wspolczesnych publikacjach kryminologicznych®.

Mozna przyjaé, ze inspiracje tworczg autorzy dziet literackich czer-
pali z zycia, z obserwacji $wiata zewnetrznego, z wlasnych doswiadczen,
praktyk zawodowych, wydarzen czy biezacych sytuacji. Literatura pickna
przekazuje pewna wiedze o fenomenach bedacych przedmiotem dociekan
kryminologédw — a zatem o przestepcy, przestgpstwach i caltym zjawisku
przestepczosci — zardwno spoleczenistwu, jak i kryminologom. Dla krymi-
nologéw moze by¢ zrédtem informacji o naturze ludzkiej czy przyczynach
przestepstw. W spoleczenstwie ksztattuje wiedzg o przestgpezodci, umoz-
liwia refleksje dotyczaca czlowicka — przestepcy, jak réwniez zrozumienie
wielowymiarowosci ludzkiej natury. Dzigki dzietom literatury ksztattuja
si¢ takze postawy wobec przestepcy.

Z punktu widzenia rzetelno$ci wiedzy o przestgpey wartos¢ takiej ,kry-
minologicznej” literatury pigknej zalezy w gléwnej mierze od tego, na ile
autor zna $§wiat przestgpezy, na ile — w oparciu o introspekcje — jest w stanie
zaglebi¢ si¢ w dusze przestgpcdw, poja¢ ich motywacje, czynniki wplywaja-
ce nawybér tej konkretnej $ciezki postgpowania; na ile jest w stanie patrzeé
na przestgpce uwzgledniajac caloksztalt jego doswiadczen, a w koricu — na
ile kompetentnym byt lub jest uczestnikiem badz wnikliwym obserwato-
rem przestgpczego Swiata. Warto w tym miejscu przytoczyé wypowiedz
Tomasza Manna cytowang przez Czestawa Mitosza w eseju Niemoralnos¢
sztuki: ,Artysta musi by¢ nieludzki, poza — ludzki. Musi pozostawa¢é dziw-
nie na uboczu wobec naszego czlowieczenistwa; jedynie wtedy ma dane,
czy raczej nalezatoby powiedzie¢ — jedynie wtedy moze on nie ulec po-
kusie, aby przedstawiaé je, pokazywa¢, portretowac z dobrym skutkiem”®.

Nie sposéb wymienié wszystkich pisarzy, kedrzy byli przestgpcami lub
mieli do$wiadczenia wigzienne badz katorznicze, ale z pewnoscig warto

podjaé si¢ analizy ich ocen, refleksji, obserwacji; uwzgledni¢ w glebszym

V.M. Time, Shakespeare’s Criminals: Criminology, Fiction, and Drama (Contri-
butions in Criminology and Penology), Greenwood Press, Westport 1999, s. 3.

3 C. Milosz, Niemoralnos¢ sztuki, [w:] idem, Ogréd nauk, SIW Znak, Krakéw
2013,s.215.
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ogladzie badanych zagadnienn punkt widzenia przestepcy, wieznia czy
osoby ze $rodowiska dewiacyjnego. Co wigcej, nie tylko sami przestgpcy,
przedstawiciele $wiata zbrodni, moga przekazaé wartosciowe informacje
dotyczace ,ludzi z mgly” — jak przestepcéw nazywat Sergiusz Piasecki. Ob-
serwatorem moze by¢ kazdy, ten, kto jest zwigzany z wymiarem sprawiedli-
wosci iz racji zawodu ma mozliwo$¢ poznania przestepcdw, ale takze osoby
pozostajace poza tym $wiatem, lecz bedace wnikliwymi, utalentowanymi
badaczami ludzkiej natury. Przykladem moga by¢ niezwykle atrakeyjne
dla kryminologicznych analiz utwory Wiliama Szekspira: Makbet, Ham-
let, Otello, Krél Ryszard Il wreszcie Burza®. Sztuki Szekspira, jak pisze
profesor Uniwersytetu Harvarda Jeffrey R. Wilson, stanowia w pewnym
stopniu embrionalng wersj¢ kryminologii, stanowiac dla przedstawicieli
tej dyscypliny niezwykle cenny zaséb na poziomie teoretycznym i peda-
gogicznym™. Szekspir myslal kryminologicznie, byt ,,badaczem” przestgp-
czego umystu zanim si¢ rozpoczal, pod koniec XIX wicku, dotyczacy
kryminologii dyskurs i nim powstala ona jako odrebna dyscyplina nauki.
Bywa, ze zjawisko opisane (czasem tez wyjasnione) najpierw w literaturze,
zostaje pdzniej zbadane przez nauke i okreslone nazwa wzieta z literatu-
ry*l. Victoria M. Time zauwaza, ze od czasu »formalizacji” kryminologii
jako dyscypliny czgsto pomija si¢ nawiazujace czy wprost odnoszace si¢ do
fenomendw, bedacych przedmiotem zainteresowania kryminologii, cytaty
z dziet literackich. Analiza utworéw Szekspira i spojrzenie na postaci Szek-

spirowskie — jako studia przypadkéw — dajg mozliwo$¢ konceptualizacii

¥ Por. takze: E.E. Stoll, Criminals in Shakespeare and in Science, ,Modern Philolo-
gy” 1912, vol. 10, no. 1, 5. 55-80; A. Goll, Criminal types in Shakespeare, ,Journal of
Criminal Law and Criminology” 1939, vol. 29, no. 5, s. 645-667; ]. White, Is black so
base a hue? Shakespeare’s Aaron and the politics and poetics of race, ,College Language
Association Journal” 1997, vol. 40(3), s. 336-366; V.M. Time, Shakespeare’s Female
Victims, ,Women & Criminal Justice” 2003, vol. 14, no. 4, s. 81-105; G. Olson, Cri-
minals as Animals from Shakespeare to Lombroso, De Gruyter, Berlin 2013.

“J R. Wilson, Shakespeare and Criminology, ,Crime, Media, Culture: An Interna-
tional Journal” 2002, vol. 10, no. 2,s. 97-114.

# Taki jest np. wplyw Szekspira, tzw. klauzula Romea i Julii (,Romeo and Juliet”
clause) obejmujaca przypadki, kiedy ofiara (czynu lubieznego) jest co najmnicj 13-let-
nia i nie wigcej niz 4 lata mlodsza niz sprawca; D. Vandiver, J. Braithwaite, M. Staf-
ford, Sex crimes and sex offenders. Research and realities, Routledge, New York — Lon-
don 2017,s. 168.
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zagadnieri zwigzanych z przestgpezodcia®. Oczywidcie glebsze rozwaza-
nia nad kryminologicznym odczytywaniem dziet Szekspira przekraczaty-
by ramy niniejszej rozprawy, niemniej warto zastanowic sig, jakiego typu
zbrodnie popetniali jego bohaterowie, jakie byly ich motywacje, a dalej -
jakiego rodzaju formalna i nieformalna kontrola spoleczna bytaby aprobo-
wana przez Szekspira. Wspdtczesnos¢ i historie opisane przez niego by¢
moze taczy wigcej, niz mozna by przypuszczal.

Szekspir w swojej tworczosci analizowal i opisywat powody, ktére mo-
tywowaly do popelniania przestgpstw. Jego teorie wysnute przed ponad
czterystu laty nie s3 na 0gdt cytowane ani w podrecznikach kryminolo-
gicznych, ani w fachowych czasopismach®. Wydaje si¢ by¢ oczywistym, ze
powodem pominigcia w naukowym dyskursie literackich obserwatoréw
jest fikcyjnos¢ bohateréw literackich, co z natury rzeczy uniemozliwia
traktowanie refleksji literackiej jako wyniku badania empirycznego. Prze-
konanie to moze wynika¢ tez z przywiazania do paradygmatu pozytywi-
stycznego, wyraznie rozgraniczajacego nauke i nie-nauke, dyskwalifikujac
tym samym literature pigkng jako akceptowalne Zrédio naukowego pozna-
nia. Jednoczesnie nie mozna pomina¢ fakeu, ze taka literacka refleksja jest
wyprowadzeniem odpowiedniej interpretacji faktéw zebranych poprzez
obserwacj¢, wymagajacym zaréwno doswiadczenia, jak i wiedzy.

Skadinagd by¢ moze warto potraktowaé te dwie plaszczyzny ,zdoby-
wania” wiedzy komplementarnie? Profesor Uniwersytetu Nowojorskiego
Edward Sagarin twierdzil, ze kryminologéw i pisarzy odréznia jedynie
metoda. Pisarz uczy si¢ $wiata, studiuje cztowieka w unikalny, lecz niesys-
tematyczny sposdb — zyjac wérdd ludzi. Obserwacja jest przeciez uznana
technikg badawcza w ramach badan jako$ciowych. Zachecal zatem, by nie
doszukiwacé si¢ wyzszoscikrdrej$ z metod, sugerujac jednoczesnie, ze krymi-
nologia moze wigcej nauczy¢ si¢ ze $wiata literatury niz odwrotnie, a obie

metody — naukowa i artystyczna — maja na celu nadaé wigksze znaczenie

2V.M. Time, Shakespeare’s Criminals..., op. cit.

#Victoria M. Time podaje, ze jedynie w przypadku prac Mannheima (Compara-
tive Criminology, Hough Miflin, Boston 1967) i Schafera uwzgledniano ,,krymino-
logiczny” wkiad dziet Szekspira. Schafer podaje Homera i Szekspira jako prekursoréw
rozwazan, ktére dzi§ okreslamy jako kryminologiczne, puentujac, ze cho¢ Lombro-
so zostal uznany za wielkiego inicjatora idei kryminologii, w rzeczywistosci nie byt
pierwszym; S. Schafer, Theories in Criminology, Random House, New York 1969,
s. 111,
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doswiadczeniu ludzkiemu®. W historii polskiej kryminologii odnotowaé
mozemy réwniez odniesienia do utwordw Szekspira. Medyk sadowy i kry-
minolog przetomu XIX i XX wicku — Leon Wachholz jest autorem eseju
Szekspir a medycyna sqgdowa®. Autor pisal w nim, ze: ,,Szekspir dowiddl
jak dalece znang byta mu kryminologia matotkéw. Dos$wiadczenie bowiem
uczy, ze do najczestszych przestepstw, za ktére matolectwem dotknieci
staja przed sadem nalezg przestgpstwa plciowe, zwlaszcza zgwalcenia. |[...]
usilowanie zgwalcenia Mirandy przez Kalibana (Burza, akt I) posta¢ ma-
tolectwem dotknieta [...]. [...] od tej postaci nazwal Lombroso podobny
typ kretynizmu «Kalibanizmem»”%. W swym wykladzie habilitacyjnym,
O oblgkaniu moralnym ze stanowiska antropologii kryminalnej”’, Wachholz
przywoluje poglady pisarzy na réwni z pogladami kryminologéw — psy-
chiatréw. Piszac o zwiagzkach przestgpczosci z prostytucja, stwierdza: ,, Tym
zapatrywaniom daja wyraz rézni powiesciopisarze w swych dzietach, jak
np. Prevost w Manon Lescant, Daudet w Safonie, czy Zola w Czlowieku —
zwierzgcin”*S. Dla Wachholza literatura pigkna niewatpliwie byla jednym
ze zrddet wiedzy o przestgpczosci.

Zagadnienie zfa i dobra, refleksja unde malum?, a dalej rozwazania do-
tyczace przestgpstwa i w koricu osoba przestgpcy byly od zawsze obecne
w literaturze picknej. Czy jednak (a jesli tak to — w jaki sposéb?) krymi-
nologia analizowala ten kryminologiczny pierwiastek w utworach literac-
kich? ,Kryminologowie interesowali si¢ [...] pewnymi specjalnymi kate-

goriami wytwordw sztuki drukarskiej”®, a zainteresowanie to dotyczylo

“ The two disciplines are two groups of thinkers, both looking at the same object
but going their separate ways”; E. Sagarin, In Search of Criminology through Fiction,
»Deviant Behavior” 1980, vol. 2, no, 1, s. 75. Takich odniesien traktujacych literature
jako kompetentne Zrédlo mozna znalez¢ wigcej, Vladimir Chizh rosyjski psycholog,
popularyzator antropologii kryminalnej Lombroso, uwazal, ze psychologia, krymi-
nologia czy inne dziedziny nauki dotyczace ludzkich zachowan moga skorzystaé na
obserwacjach i analizach znajdowanych w literaturze picknej; A. Schur, Wages od Evil.
Dostoevsky and Punishment, Northwestern University Press, Evanston 2013.

L. Wachholz, Szekspir a medycyna sqdowa, ,Przeglad Lekarski” 1911, nr 2.

% Ibidem, s. 6.

4 Idem, O oblgkanin moralnym ze stanowiska antropologii kryminalnej, Drukarnia
Uniwersytetu Jagielloniskiego, Krakéw 1894.

® Ibidem, s. 8.

“'T. Kuczma, Genetyczne ujecie przestgpstwa, nakladem wlasnym autora, Poznar
1939, s. 126.
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w gléwnej mierze ,,brukowych publikacji o tresci kryminalnej”. Ksiazki ta-
kie, jak wskazuje polski kryminolog Tadeusz Kuczma, Aschaffenburg® za-
liczyt wprost do czynnikéw sprzyjajacych przestepstwom. Z kolei Suther-
land zebral i przeanalizowat zarzuty wobec prasy amerykariskiej, wobec
ktérej kryminogennego charakteru nie mial watpliwosci®’. W takiej optyce
utwory literackie, bez wzgledu na to, czy reprezentowaly tzw. wielkq lite-
rature czy tylko pozbawione tej cechy powiesci kryminalne, nie stanowity
przedmiotu badar, nie przygladano si¢ im pod katem mozliwosci zdobycia
wiedzy o przestepcy.

Jeden z twércéw wspélczesnej kryminologii — Enrico Ferri zwracat
uwage na kryminologiczne elementy w literaturze i sztuce®”. Uwazat bo-
wiem, ze sztuka zaniedbuje drobne przestgpstwa, stanowigce w rzeczywi-
sto$ci najwicksza czes¢ ich ogétu, skupiajac si¢ jedynie na najbardziej spek-
takularnych czynach, na przykfad zabdjstwach. W opinii Ferriego Makbet
jest przykladem urodzonego zbrodniarza, Hamlet — przestepcy obtakane-
go, a Otello — kryminalisty z namietno$ci®. Wiréd wspolezesnych sobie
pisarzy Ferri analizuje doktadno$¢ obserwacji Dostojewskiego, przywo-
tujac jego Wspomnienia z domu umarlych czy Zbrodnig i kare. Wspomina

réwniez powiesci Emila Zoli, Paula Bourgeta czy Gabriela D’Annunzio™.

50 Gustav Aschaffenburg (1866-1944) — niemiecki psychiatra, pionier na polu
psychiatrii sadowej i kryminologii. Wyrazal przekonanie, ze zachowania przestepcze
sa wynikiem spolecznego nieprzystosowania, a takze przychylat si¢ do przyznania
wigkszego wplywu otoczeniu niz cechom dziedzicznym na zachowanie cztowicka.
Jest autorem podrecznika kryminologicznego Das Verbrechen und seine Bekimpfung
(1908).

U'T. Kuczma, op. cit., s. 126; ,rola przestgpczo-twdrcza prasy wyraza si¢ m.in.
w cigglym reklamowaniu zbrodni, gloryfikowaniu hersztéw band przestgpczych,
znieksztalcaniu faktéw, jest w koricu agenturg demoralizacji spolecznej”. Kuczma
przywolat ponadto Hellwiga, Homburgera, Kleemanna i Holmesa jako kryminolo-
g6éw analizujacych kryminologicznie ,wytwory drukarskie” badz prase, podsumowu-
jac ostatecznie ich refleksje jako ,raczej doryweze koncepcje etiologiczno-kryminal-
ne” (ibidem).

*2E. Ferri, Les criminels dans lart et la littérature, traduit de I'Ttalien par Eugéne
Laurent, troisieme édition, Félix Alcan Editeur, Paris 1908.

>3 Wpisujac si¢ rzecz jasna w typologie przestgpcow opracowang przez Ferriego:
1. przestepcy urodzeni, dziedzicznie obciazeni, 2. przestgpcy oblgkani, chorzy psy-
chicznie, 3. przestgpcy z namigtnosci, 4. przestgpey z przypadku, 5. przestepcy nalo-
gowi; P. Horoszowski, Kryminologia, PWN, Warszawa 1965, s. 158.

>*Dziela Zoli byly inspirowane antropologia kryminalng, Paul Bourget byt francu-
skim pisarzem, autorem dekadenckich powiesci psychologicznych.
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Ferri szukal w sztuce przykladéw przestepcoéw ze swojej typologii.
Zauwazal przy tym, ze w dzietach literackich typ przestgpcy obigkanego
stanowi rzadkos¢, i z wyjatkiem Hamleta s to przypadki malo istotne.
Znacznie czgsciej prezentowane w sztuce s pozostate dwa typy: prze-
stepcy urodzeni i z namiegtno$ci. W opinii Ferriego sylwetki przestepcédw
przypadkowych bywaly przedmiotem dziel artystycznych, lecz przedsta-
wiano je bardzo powierzchownie. Autor zauwaza, ze przestepcy tacy byli
bohaterami wielu powiesci, stuzac czasem do tworzenia postaci legendar-
nych, jak Don Juan Byrona czy Vautrin Balzaca. Druga grupa, pomijana
wedlug Ferriego w utworach literackich, sg przestepcy polityczni, kedrzy
moga naleze¢ do kazdego z pieciu sklasyfikowanych typéw przestepezych.
Werdd utwordw, jakie analizuje, znajduje si¢ réwniez poemat Dantego
Boska Komedia, choé szukajac portretéw psychologicznych przestepcow
znajdziemy je tylko w przypadku drugoplanowych postaci. Ferri wskazuje,
ze poza epizodami i aluzjami dotyczy ona gléwnie przestepcéw politycz-
nych. Autor analizowal réwniez Boskg Komedig, rozwazajac wspomniane
w XI Ksiedze przestepstwa i podkreslajac przy tym, ze utwér 6w bylby
badawczo najbardziej interesujacy dla przedstawicieli szkoly klasyczne;j.
Dante bowiem w najwigkszym stopniu zajmuje si¢ zbrodnig, a nie jak po-
zytywisci — zbrodniarzem. W swoich analizach Ferri udowadnia, ze od
najwczesniejszych arcydziet sztuka zachodnia nakreslifa trzy gléwne typy
przestepcdw (z urodzenia, z namietnosci, z przypadku). Kryminologicznej
obserwacji Ferri poddaje dramat Friedricha Schillera z 1781 roku — Zbdjcy.
Zdaniem Ferriego sojusz sztuki oraz nauki obiecuje lepsza i petniejsza wie-
dzg o zyciu®. Réwnoczesnie bardzo krytycznie odnosit si¢ do kryminolo-
gicznej wartoéci utwordw Zoli (Zeresa Raquin, Bestia ludzka, Germinal),
zarzucajac im, ze nie sa dokumentami, z ktérych nauka mogtaby zaczerp-
na¢ fakty. Jednak nawet uwzgledniajac zalozenie, ze podstawowym zada-
niem sztuki nie jest nauczanie, a powieéci nie sg doktadne, z naukowego
punktu widzenia ich znaczenie jest bezsporne dla badania przestgpcy. Por-
trety przestgpcéw kreslone na podstawie obserwacji maja nie tylko utyli-
tarne zastosowanie; zadaniem nauki powinna by¢ réwniez weryfikacja oraz
badanie czy i na ile koncepcja artysty jest zbiezna z danymi obiektywnymi,
czego istotno$¢ wyraza si¢ chocby w tym, ze dla spoteczenistwa zrédlem

wiedzy s3 wlasnie dzieta sztuki.

E. Ferri, Les criminels...., op. cit., s. 49.
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W znacznie pdzniejszej, klasycznej dla modernistycznej kryminologii
pozycji — artykule, kedry stat si¢ zalazkiem calej teorii Techniques of Neutra-
lization: A Theory of Delinquency, autorzy Gresham Sykes i David Matza>
dwukrotnie odwotuja si¢ do literatury picknej. Przywoluja spostrzezenie
Orwella, ze z uptywem lat zmienil si¢ typ przestepcy podziwiany przez
0gdl spoteczenstwa — i juz nie Raffles’” nadaje si¢ do roli bohatera, a raczej
Robin Hood i jego nastepcy w postaci cho¢by detektywéw szukajacych
sprawiedliwosci poza prawem, a przestepey, chwytajac sie tego popular-
nego wyobrazenia, moga postrzegac swoje czyny jako podobne do literac-
kich historii. W innym z kolei miejscu na réwni odwotuja si¢ do ustalenn
przedstawicieli nauk spolecznych i pisarzy®®. Istotnym z punktu widzenia
niniejszych rozwazan jest fakt odwolywania si¢ do literatury pigknej, to,
ze pewien punkt odniesienia stanowig tu typy przestgpcdw zaczerpnigte
z prozy literackiej.

Od czaséw $redniowiecza wérdd ewdredw literackich mozna wskazywaé
autoréw-przestepcoéw, np. Francois Villona®, jednego z najwybitniejszych
francuskich poetéw $redniowiecza, ktdry réwnoczesnie byt zawodowym

przestepcaiznaczng cz¢sé zycia spedzit w wigzieniu. Wspolezesny mu pisarz

¢ G.M. Sykes, D. Matza, Techniques of Neutralization: A Theory of Delinguency,
»American Sociological Review” 1957, vol. 22, no. 6, s. 664-670.

57 Raffles byt postacia literacka — bohaterem-przestepca, sympatycznym wlamy-
waczem z ksigzek Ernesta W. Hornunga, jedna z klasycznych postaci wezesnego
kryminatu.

38 The conflict between the claims of friendship and the claims of law, or similar di-
lemma, has of course long been recognized by the social scientist (and the novelist) as
a common human problem”; G.M. Sykes, D. Matza, op. cit., s. 669.

% Frangois Villon (1431-1463) — wyksztalcony na Uniwersytecie Paryskim,
w pewnym momencie swego zycia zwiazal si¢ z przestgpcami, biorac udzial w roz-
bojach (bral udzial w napadzie na skarbiec Kolegium Nawarskiego), wiamaniach
i kradziezach, wiclokrotnie trafial do wi¢ziert. Dwukrotnie oskarzony o morderstwo:
w 1455 o zabdjstwo w trakcie bojki, a drugi raz gdy w wyniku awantury zmart paryski
mieszczanin wysokiej rangi — skazany wéwczas na kare $mierci, ktérg ostatecznie za-
mieniono na dziesi¢cioletnie wygnanie. Byt wnikliwym obserwatorem otaczajacej go
rzeczywistosci, autorem m.in. Wielkiego Testamentu, tlam. T. Zeleniski (Boy), PIW,
Warszawa 1992. Villona wspomina Lombroso, analizujac jego kryminalny zyciorys;
C. Lombroso, Czlowiek-zbrodniarz w stosunku do antropologii, jurysprudencyi i dyscy-
pliny wigziennej. Zbrodniarz urodzony. Oblgkaniec zmystu moralnego, t. 3, przel. z 4-go
wyd. wloskiego J.E. Poplawski, nakladem M. Wolowskiego, Warszawa 1892, s. 101.
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Thomas Malory®, autor jednego z najwybitniejszych dziel $redniowiecz-
ngj literatury angielskiej, byt przestepca oskarzonym o morderstwo, gwalty
i kradzieze, wigzionym w wi¢zieniu Newgate. Na przetomie XVIII i XIX
wicku zyl i tworzyl francuski ztodziej i aferzysta Eugéne-Frangois Vidocg®,
uwazany za ojca paryskiej policji kryminalnej oraz pierwszego prywatnego
detektywa, ktdry w dziecinstwie okradat rodzicéw, a i w dorostym zyciu
utrzymywal si¢ gléwnie z kradziezy i innych przestgpstw. Jest on autorem
Pamigtnikéw, wydanych po raz pierwszy z wielkim sukcesem w 1828 roku.
Gdyby w Pamietnikach Vidocqa doszukiwad si¢ refleksji autora-przestepey
dotyczacych przyczyn wyboru takiej a nie innej zyciowej drogi, to posréd
opiséw réznych typéw ludzkich, przestgpstw oraz przepetnionych uzna-
niem dla wilasnych dokonan opiséw ,akeji” — najpierw przestgpezych,
a pdzniej dla wydziatu kryminalnego paryskiej policji Surete Nationale —
Vidocq zapisat jedynie:
Czlowick albo jest uczciwy, albo nie. Jesli jest uczciwy — zaden motyw nie bedzie
wystarczajaco silny, zeby sktoni¢ go do popelnienia przestgpstwa. Jesli nie — bedzie
brakowato mu tylko okazji, a czy nie jest oczywiste, Ze ta wezesniej czy pdzniej
si¢ pojawi? Dzicki przestepstwom nadzorowanym spofeczeristwo mozna chronié

przed wieloma zbrodniarzami, ktérych nieznany sprawca by¢ moze cieszytby si¢
fatalng w skutkach bezkarnoscig®.

Dominujacym przedmiotem osiemnastowiecznych powiesci grozy
byly przestgpstwa, gléwnie morderstwa, a do najczestszych elementéw
fabuly nalezaly zjawiska nadprzyrodzone. Badania ,dusz” kryminalistéw
nie byly zastrzezone jedynie dla kapelanéw wi¢ziennych i sedziow. W tej
debacie swéj glos mieli wowczas réwniez literaci, jak chocby Friedrich

Schiller, ktéry w krétkiej powiesci Przestepea z powodu utraconego honoru

% Sir Thomas Malory (1405-1471) — pisarz angielski, autor m.in. Smierci kréla
Artura, przel. i post. D. Guttfeld, Zysk i S-ka, Poznan 2014.

¢ Eugene-Frangois Vidocq (1775-1857) — francuski przestepca, ztodziej, a w koni-
cu kierownik wydziatu kryminalnego paryskiej policji.

@ E.E. Vidocq, Pamigtniki, ttum. ]. Jedliniski, Oficyna Wydawnicza Mireki, Warsza-
wa — Krakéw 2015, s. 161. Lombroso w odniesieniu do utworéw, kedrych autorami
byli przestepcy, odnosil si¢ niechetnie, piszac: ,,obok literatury zbrodniczej, ktdra jest
dzielem ludu, istnieje druga, ciekawsza jeszcze, ktdra pochodzi wprost od wieznidw:
jest ona produktem ich dlugich nudéw, ich namigtnosci zle ukrytej”. O samym Vido-
cqu pisal: ,W Pamigtnikach Vidocqa osobistosci prawie niepi§miennej, zajmujacym
jest tylko opis pewnej orgii. W tym ustepie, cztowick ukazuje si¢ bez zaslony, a pa-
roksyzm namietnosci czyni go na chwile wymownym”; C. Lombroso, 0p. cit., s. 144.
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(1786) zawart refleksje literacka dotyczaca psychologicznych i spotecz-
nych proceséw prowadzacych do kariery przestgpczej®’. Réwniez w in-
nych powiesciach nowozytnych, jak w prozie Defoe czy Dickensa®, prze-
stepstwa i przestepcy stanowili jeden z gtéwnych tematdw. Mo/l Flanders
Daniela Defoe to powies¢ fotrzykowska o losach dziewczyny wepchnietej
w $wiat przestgpezy z powodu ubdstwa, natomiast Oliwier Twist Charlesa
Dickensa ukazuje losy chlopca, ktéry wychowywany w sierocinicu, upodlo-
ny i zgnebiony, aby sobie poradzié, trafia do $rodowiska przestepczego®.
U progu dziewietnastego wicku jednym z pisarzy, keory wickszo$¢ zycia
spedzit w wiezieniu, dostarczajac przy tym interesujacych z punktu widze-
nia kryminologii informacji, byl Donatien-Alphonse-Frangois de Sade®,
markiz i pisarz francuski, od ktérego nazwiska pochodzi nazwa jednej
z form parafilii, jaka jest sadyzm. Wplyw o$wiecenia, racjonalizm, indy-
widualizm, a przy tym dostrzezenie wplywu spoleczenistwa na dziatania
czlowicka zmienily przemyslenia dotyczace przestgpezosci i jej przyczyn.
Przestepstwa postrzegane dotad jako zwigzane z duchami badZz demonami
zaczgly by¢ odbierane jako czyny zdeprawowanych ludzi®’.

& P. Becker, Researching Crime and Criminals in the 19th Century, (w:] The Hand-
book of the History and Philosophy of Criminology, ed. R.A. Triplett, Wiley-Blackwell,
Hoboken, NJ 2018, s. 33.

¢ The Oxford Handbook of Criminology, eds. M. Maquire, R. Morgan, R. Reiner,
Oxford University Press, London 1997, s. 204.

¢ Daniel Defoe (1660-1731) — pisarz angielski, autor m.in. Fortunnych i nie-

Sfortunnych przypadkéw stawetnej Moll Flanders wedle jej wiasnych zapiskéw (1722),
w ktdrej opisujac ,z zycia wzigtych” bohaterédw, ukazal losy osiemnastowiecznej ko-
biety, ktdra urodzila si¢ w wiezieniu Newgate, a potem wybrala los przestgpczyni,
zlodziejki, bigamistki, prostytutki. Charles Dickens (1812-1870) — powicsciopisarz
angielski uznawany za jednego z najwybitniejszych przedstawicieli dziewigtnasto-
wiecznej powiesci spoleczno-obyczajowej.

% Donatien-Alphonse-Francois de Sade (1740-1814) — markiz i francuski powie-
$ciopisarz, kontrowersyjny filozof, skandalista. W wiezieniach spedzit facznie 27 lat.
Jego utwory, wérdd kedrych znajduja si¢ powiesci, krétkie opowiadania oraz trakeaty
polityczne, czgdciowo publikowane byly pod jego nazwiskiem, cz¢éciowo anonimo-
wo, co jednak nie uchronilo pisarza od aresztowania i pod koniec zycia zamkniecia —
na rozkaz Napoleona Bonapartego — w domu dla oblgkanych, gdzie zmarl. Jest auto-
rem m.in. Stu dwudziestu dni Sodomy, czyli szkoly libertynizmu (1785) i Justyny czyli
nieszczgsé cnoty (1791).

¢ D. Henderson, Cultural Studies Approaches to the Study of Crime in Literature,
[w:] Oxford Encyclopedia of Crime, Media, and Popular Culture, Oxford University
Press, Oxford 2017.
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Znaczacy wplyw na rozwdj kryminologii miat Richard von Krafft-
-Ebing, wiedeniski psychiatra, autor Psychopathia sexualis. Jego termino-
logia (sadyzm, masochizm, der Lustmord®) — przyswojona nauce polskicj
gléwnie przez Leona Wachholza, ktéry swego czasu praktykowal w wie-
denskiej klinice — do dzisiaj jest uzywana w kryminologii i psychiatrii.
Opisane przez niego fenomeny patologii zycia seksualnego staly si¢ przed-
miotem rozwazan kryminologii, zwlaszcza w zakresie dotyczacym prze-
stepczosei seksualnej. Krafft-Ebing zrecznie kojarzyt obserwacje kliniczne
z literatura, z ktdrej czerpat terminy dla nozologii. I tak badacz 6w pojecie
masochizmu po raz pierwszy uzyt w 1886 roku wtasnie na podstawie lektu-
ry zawierajacej autobiograficzne elementy noweli — Wenus w futrze (1890),
ktérej autorem byt austriacki pisarz epoki romantyzmu Leopold Ritter von
Sacher-Masoch (1836-1895). W utworze tym Sacher-Masoch opisat eks-
peryment, w ktérym przez pét roku byt niewolnikiem baronéwny Fanny
von Pistor. Publikacja przez poruszone w niej zagadnienie zaowocowata
zywym zainteresowaniem psychiatréw i psychologdw, a opisany oraz zde-
finiowany fenomen stal si¢ jednym z psychiatrycznie badanych zaburzen.
Skadinad jednak zachowania masochistyczne byly juz wezesniej w literatu-
rze picknej opisywane, np. u Alfreda de Musseta.

Wspomniano juz wezeéniej, jak szczegdlng pozycje w kryminologicz-
nej analizie literatury pigknej zajmuja utwory Fiodora Dostojewskiego,
gdzie jednym z ,gtéwnych «obsesyjnych» tematéw jest zbrodnia i prze-
stepstwo” . Zbrodnia i kara to literackie studium zbrodni, o ktérej sam
Dostojewski w korespondencji napisal, ze ,,jego powie$¢ jest psychologicz-
nym raportem pewnej zbrodni””°. Rosyjski pisarz stworzyl jedna z najbar-
dziej znanych i najczgéciej analizowanych sylwetek przestepey w literatu-
rze — Rodiona Raskolnikowa, ucieles$niajacego dwa rézne oblicza ludzkiej

natury, dobrej i ztej. Popetnit najci¢zsza zbrodnig, a przyczyn tego mozna

& Der Lustmord — morderstwo z lubieznoci, cyt. za: J. Widacki, Leon Wachholz
Jjako kryminolog, [w:] Rozwazania o prayczynach zbrodni przez prof. dr. Leona Wa-
chholza profesora medycyny sgdowej Uniwersytetu Jagiellonskiego napisane w wyborze
i z przedmowg Jana Widackiego, Krakowska Szkota Wyzsza im. Andrzeja Frycza Mo-
drzewskiego, Krakéw 2008, s. V.

@ A. Walicki, Osobowos¢ a historia. Studia z dziejéw literatury i mysli rosyjskiej,
PIW, Warszawa 1959, s. 384.

7Z. Mitosek, Poznanie (w) powiesci — od Balzaca do Mastowskiej, TAIWPN Uni-
versitas, Krakéw 2003, s. 49.
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doszukiwac si¢ nie tylko w niejednoznacznym charakterze Raskolnikowa,
ale réwniez w otaczajagcym go $wiecie. Pewnym jest jednak, ze bohater nie
byt typem ,,urodzonego przestepcy” w rozumieniu Lombroso”.

Zajmujacy si¢ cztowickiem w jego relacji ze spoleczenistwem Fiodor
Dostojewski poglebial swoja analiz¢ takze w innych utworach. Zanim
psychologia i kryminologia opisaly i sprobowaly wyjasni¢ fenomen tzw.
syndromu sztokholmskiego, autor pokazal go oraz opisal, takze od strony
psychologicznej, w Biesach — na przyktadzie relacji Stawrogina z uwiedzio-
ng przez niego 14-letniag Matrioszka’

Powie$¢ Dostojewskiego Wipomnienia z domu umartych, kedra uwaza
si¢ za najbardziej osobisty z utworéw pisarza, zawiera wspomnienia bytego
szlachcica, Aleksandra Pietrowicza Gorianczykowa, skazanego za zabdj-
stwo zony na dziesi¢¢ lat cigzkich robét drugiej kategorii, co faktycznie

oznaczalo prac¢ w twierdzach. Bohater wspomina zwlaszcza pierwszy

7' Z utworéw Dostojewskiego czerpal i szeroko cytowal Lombroso w kolejnych
wydaniach swego Czlowieka-zbrodniarza. Opisujac cechy mordercéw, pisal: ,,Lubig
oni, powiada Dostojewski, znalez¢ sobie czlowieka, przed ktdrym chelpia si¢ swemi
niegodziwosciami, wykazujac che¢ zadziwienia go temi opowiadaniami. Wszyscy
kaci, kedrych znal, odznaczali si¢ przesadnag miloscig wlasna, keérg, byé moze, pote-
gowala obawa, jakq wzbudzali i charakter teatralny ich czynnosci”. Dalej swojg teorie
podpieral innym zdaniem Dostojewskiego, wedlug keérego ,Sq prawdziwi zebracy
urodzeni, ktérych przeznaczeniem jest zostaé na zawsze takimi [...]”; C. Lombroso,
op. cit., s. 95. Lombroso positkowal si¢ opinig Dostojewskiego, cytujac za nim, ze ,[...]
polowa, a nawet wigcej niz polowa katorznikéw umiata czytaé i pisal. [...] Nie znaczy
to, ze nauka demoralizuje, ale, niewatpliwie wzmacnia daznosci rozkladowe”; ibidem,
s. 102. Niemniej pézniejsi badacze wskazywali, ze choé mozna dokonywaé analizy Ra-
skolnikowa uwzgledniajac ustalenia Lombrosa, to sam Dostojewski dokonat glebszej
analizy ludzkiej natury niz Lombroso. Dla Dostojewskiego nie ma linii dzielacej ludz-
ko$¢ na przestgpcéw i nie-przestepcdw, unika on przedstawiania postaci, ktére moga
zosta¢ dopasowane do jakiej$ formy, schematu pozwalajacego przydzieli¢ je do kté-
rej$ z grup; M.C. Noonan, Raskolnikov: Not the Typical Criminal Man, Providence
College 2014, hteps://digitalcommons.providence.edu/dostoevsky_2014/5 [dostep:
28.11.2017].

2N. Bejerot, The six day war in Stokholm, ,New Scientist” 1974, vol. 61, no. 886,
s. 486—487. Dla przykladu, ,,Syndrom sztokholmski”, czyli stan psychiczny, stosunek
emocjonalny, ktdry pojawia si¢ u ofiar porwania czy zakladnikéw badz szerzej: u ofiar
przestepstw majacych dluzszy, nie tylko epizodyczny kontakt ze sprawca, polegajacy
na odczuwaniu swoistej sympatii i wiezi z przesladowca, zostal opisany (i nazwany)
po raz pierwszy przez szwedzkiego kryminologa i psychiatre Nilsa Bejerota (1921
1988). Psycholodzy syndrom sztokholmski traktuja jako szczegdlny przypadek relacji

z obiektem, mechanizm obronny polegajacy na identyfikacji z agresorem.
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rok pobytu w wigzieniu, nazwanym przez niego ,domem umartych” lub
»martwym domem”. Opisuje zwyczaje panujace w twierdzy, relacje miedzy
wspotwiezniami oraz ich historie.

I kogéz tutaj nie bylo? [...] Nie istniata chyba taka zbrodnia, ktéra by tu nie miala
swego przedstawiciela. Gléwny trzon stanowili zestaricy — katorznicy kategorii cy-
wilnej (twardzi katorznicy). Byli to przestgpcy pozbawieni wszelkich praw, odcigci
raz na zawsze od spoleczetistwa, z twarza napigtnowana gwoli wiecznemu $wiadec-
twu, ze s3 odepchnieci [...]. Byli tez przestepey kategorii wojskowej, nie pozbawie-
ni praw [...]. Przesytano ich na krétkie terminy, po ktdérych uplywie wracali tam,
skad przybyli, do wojska, do syberyjskich batalionéw wojskowych. Wielu z nich
prawic natychmiast wracalo za ponowne cigzkie wykroczenia, jednak juz nie na
krétkie terminy, lecz na dwadziescia lat. Ta kategoria nosita nazwe ,,ustawicznych”
[...]. Wreszcie istniala jeszcze jedna osobna kategoria najstraszniejszych zbrodnia-

rzy — przewaznie wojskowych, dosy¢ liczna. Zwala si¢ ,oddzialem specjalnym™”.

Wspomnienie wspdlgra z twierdzeniem Lombrosa, ze wérdd zotnierzy
jest wielu przestgpcéw skrytych. Utwér przedstawia takze zachowania, po-

stawy i charaktery ludzi przebywajacych w wiezieniu:

[...] byli tutaj zabdjcy przypadkowi i mordercy z zawodu, bandyci i hersztowie
bandytéw. Byli zwyczajni zlodziejaszkowie 1 wldczegi — specjalisci od kradziezy
kieszonkowych i tacy, co odcinali woreczki z pienigdzmi. Byli i tacy, co do ktérych
trudno si¢ bylo domysli¢, za co wlasciwie mogli tu trafié. A jednak, kazdy z nich
mial swoja histori¢, metng i cigzka jak zamroczenie po przepiciu. Na ogét malo
mowili — o swej przesziosci, nie lubili o niej opowiadad i widocznie starali si¢ o nigj
nie my$le¢. Znatem wsrdd nich nawet zabdjcéw tak wesolych, tak nigdy si¢ nie
frasujacych, ze $miato bytbym szedt o zaktad, iz sumienie nigdy si¢ w nich nie od-
zywalo. Lecz byli tez osobnicy ponurzy, niemal zawsze milczacy. W ogéle, rzadko

kto opowiadat o zyciu, a i cickawos¢ byta nie w modzie, jakos$ nie w zwyczaju’™.

Dostojewski opisal rézne fragmenty katorzniczego zycia (pobyt w szpi-
talu, handel wodka, $wicta, kary cielesne, zachowanie przetozonych, robo-
ty) i wiele sylwetek skazanicow, sposrdd kedrych znajduja si¢ ludzie dobrzy,
warto$ciowi, z ktérymi nawigzuje przyjaznie. Wickszo$¢ katorznikéw to
jednak osobnicy ponurzy, dumni, ambitni, zawistni i zli. Pisarz zachowat
niemniej duzg ostroznos¢ w wydawaniu ostatecznych sadéw, nawet wobec

najgorszych przestgpcow.

F. Dostojewski, Wspomnienia z domu umartych, PIW, Warszawa 1964, s. 578.
4 Ibidem, s. 579.
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[...] nie widzialem w tych ludziach najlzejszego $ladu skruchy, ani cienia gorzkiej
zadumy nad popelnionym przestepstwem, przewaznie uwazaja si¢ w duchu za cal-
kowicie usprawiedliwionych. Tak jest. Zapewne préznos¢, zte przyklady, brawura,
fatszywy wstyd — znacznie si¢ do tego przyczyniaja. Z drugiej strony ktéz moze
twierdzié, ze zbadat glebie serca tych straceficdw i wyczytal to, co ukryte jest przed
calym $wiatem. Ale przeciez mozna bylo, przez tyle lat, bodaj cokolwick dostrzec,
uchwycié, zauwazy¢ w tych sercach, chodby jaki$ jeden rys, ktéry by $wiadczyt
o wewnetrznej rozterce, o cierpieniu. Tego za$ nie bylo, stanowczo nie bylo. Tak
jest, zdaje roi si¢, ze zbrodni nie mozna zrozumie¢ z danych, gotowych punktéw

widzenia, ze jej filozofia jest nieco trudniejsza, niz ludzie sadzq”.

Awantury, kradzieze i bojki sa na porzadku dziennym, atmosfera mo-
ralna panujaca w barakach jest bardzo trudna do zniesienia dla Gorian-
czykowa. Wickszos¢ skazaficéw pochodzi ze stanu chlopskiego, do byle-
go ,pana” odnosza si¢ z pogarda, a nickiedy nienawiscia. Powoduje to, ze
Aleksandrowi Pietrowiczowi, jako bylemu szlachcicowi, jest na katordze
wyjatkowo cigzko, wrogos$¢ wickszosci wspdtwieznidw i samotnosé — to
uczucia szczeg6lnie doskwierajace mu podczas pierwszych miesiecy po-
bytu w wi¢zieniu. W miar¢ uplywu czasu poznaje tez lepszych ludzi po-
siadajacych wigcej pozytywnych cech. Okazuje si¢, ze okrutni przestgpey,
niejednokrotnie obcigzeni najci¢zszymi zbrodniami, potrafili by¢ dobrzy,
pomocni, wrazliwi, gdy tymczasem reprezentujacy wymiar sprawiedli-
wosci wykonawcy kar chlosty, jak porucznik Zerebiatnikow, ,byt czyms
w rodzaju wielce wyrafinowanego smakosza tej rzeczy”’¢, ktéry z przy-
jemnoscia dotkliwie karal wieznidw, rozkoszujac si¢ bdlem, jaki mdgt
im zadawal. Czy zatem Dostojewski nie wyraza przekonania, ze nie ma
podzialu na przestgpcéw i tzw. normalnych ludzi (porzadnych, dobrych,
wrazliwych)? W jednoznacznej ocenie dystansowat si¢ jednak od ,,goto-
wych punktéw widzenia’, co wyraznie ujawnia w filozofii Raskolnikowa
w Zbrodni i karze. Raskolnikow wierzyl, ze spoteczenstwo dzieli si¢ na
dwie klasy: na ludzi nizszych i ludzi wlasciwych, niezwyklych. Méwit do
Soni: ,,Ja zapragnatem powazy¢ si¢ i zabilem! [...] Musiatem dowiedzie¢ si¢
wtedy, dowiedzie¢ czym predzej, czy jestem wsza, jak wszyscy, czy tez czto-

wickiem? Czy potrafi¢ przekroczy¢ zasady moralne, czy tez nie potrafi¢?

75 Ihidem, s. 583.
7 Ihidem, s. 755.



84 II. Literatura pigkna a kryminologia

Osmiele si¢ schyli¢ po wladze, czy nie?””” Dokonany mord obnazyt przed
Raskolnikowem prawde, ze w rzeczywistosci nie ma zadnego podziatu:
»Zasade zabitem, ale czy przekroczylem? Nie, pozostalem po tej stronie...
potrafitem tylko zabi¢!”%,

Problematyka zbrodni, motywacji przestepcy, psychologicznego me-
chanizmu zbrodni obecna jest réwniez w arcydzietach wspélczesnej lite-
ratury. Wystarczy przywolaé cho¢by przyklad Alberta Camusa czy Friedri-
cha Diirrenmatta. Ten pierwszy w swoich powiesciach, przede wszystkim
w Dzumie (1947), przedstawia ekspansje zla na tle réznych ludzkich po-
staw, najpelniej jednak problem zbrodni i zbrodniarza ukazuje w powiesci
Obcy (1942). Friedrich Diirrenmatt w swoich dramatach (np. w Wizycie
starszej pani) obnaza zrédta ludzkiej cheiwosci, podtoscei i zbrodni. Doko-
nuje réwniez wnikliwej psychologicznej analizy zbrodni w powiesciach

(np. Sedzia i jego kat).

2.4. Polska literatura pamietnikarska i autobiograficzna
jako zrédto wiedzy kryminologicznej

W przypadku nauk spolecznych wérdd Zrédel pisanych poddawanych
analizie istotnym wydaje si¢ przywotanie waznego dokumentu, ja-
kim byly wspomniane w rozdziale pierwszym Pamigtniki bezrobotnych.
W 1931 roku w prowadzonym przez Ludwika Krzywickiego Instytucie
Gospodarstwa Spolecznego ogloszono konkurs na pamietniki bezrobot-

nych”. W odpowiedzi wptynely 774 prace, sposréd kedrych do publikacji

77 Idem, Zbrodnia i kara, tham. C. Jastrzebiec-Kozlowski, wyd. 5, Pafistwowy In-
stytut Wydawniczy, Warszawa 1971, s. 168.

8 Ibidem, s. 325.

7 Instytut Gospodarstwa Spolecznego zostal utworzony w 1920 roku w celu
badania probleméw spofecznych. Kierownikiem Instytutu zostal socjolog Ludwik
Krzywicki. Jedna z metod badawczych realizowanych przez Instytut byla analiza pa-
mietnikéw traktowanych jako material badawczy (w 1933 wydane zostaly Pamigtniki
bezrobotnych, dwa lata péznicj Pamigtniki chlopéw, a w 1939 Pamigtniki emigrantéw).
Analize zebranych dokumentéw autobiograficznych taczono z badaniami ankieto-
wymi, studiami terenowymi oraz analizg danych statystycznych dotyczacych bada-
nych grup spolecznych; por. takze B. Toroti, Przestgpczosé skazanych kobiet i mezczyzn
w perspektywie biograficznej, OW Impuls, Krakéw 2016, s. 60.
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wybrano 57 tekstéw*’. W niektérych pamietnikach pojawialy si¢ refleksje
dotyczace mozliwosci wyboru przestepcezej drogi zycia: ,Do zbolalej glo-
wy cisng si¢ pytania — co zrobi¢? Kras¢? Ho, ho, trzeba po pierwsze umied
kras¢, a po drugie mie¢ odpowiednie warunki, znajomosci, narzedzia i...
stosunki”®'. Nieco p6zniej, w 1933 roku, ogloszono konkurs na pamiet-
niki chlopéw, ktére zostaly opublikowane w dwdch tomach®. W okresie
powojennym konkursy na pamietniki kontynuowano®.

W literaturze polskiej okresu mi¢dzywojennego pojawita si¢ grupa au-
toréw spoza kregu literatdéw, ktérzy publikowali powiesci o zdarzeniach
przezytych lub zaobserwowanych, autorzy, ktérzy tre$¢ swoich ksiazek
w jakiej$ czedci czerpali z wlasnego zyciorysu. Wirdd pisarzy opisujacych
to, co wigzalo si¢ z ich wlasnym do$wiadczeniem zyciowym, mozna wska-
zaé, obok Sergiusza Piaseckiego, cho¢by Urke Nachalnika, Wlodzimierza
Wiskowskiego czy Mikolaja Mironowicza® — autordw relacji z wigzien,
w ktérych odsiadywali swoje wyroki.

80Zostaly opublikowane jako Pamigtniki bezrobotnych, nr 1-57, przedm. L. Krzy-
wicki, Instytut Gospodarstwa Spolecznego, Warszawa 1933.

81 Fragment jednego z pamictnikéw, napisanego przez cieslg z Lwowa.

82 Pamigtniki chlopdw, nr 1-51, przedm. L. Krzywicki, Instytut Gospodarstwa
Spolecznego, Warszawa 1935; Pamigtniki chlopéw seria druga, wstep L. Krzywicki,
M. Dabrowska, Instytut Gospodarstwa Spofecznego, Warszawa 1936.

8 Pamiginiki inzynierdw, przedm. J. Bukowski, wybdr i red. M. fowiecki, K. Bida-
kowski, T. Wdjcik, Czytelnik, Warszawa 1966; Pamigtniki miodziezy wiejskiej 1918
1939 w wyborze Marii Dgbrowskiej, PLWS, Warszawa 1969; Pamigtniki opiekundw
spoteczmych, wyb6ér W. Milczarek, PZWL, Warszawa 1971; Pamigtniki chirurgw,
przedm. M. Ttowiecki, Czytelnik, Warszawa 1974.

84 Mikolaj Mironowicz, rotmistrz rezerwy, odsiadywal w wi¢zieniu w Baranowi-
czach kare pozbawienia wolnosci za udzial w pojedynku. Swoje obserwacje i refleksje
opisal w reportazu, ktdry zostal wydany w cyklu ,Reportaze «Wiadomosci Literac-
kich»”. Ow cykl, zapoczatkowany relacja sadows Ireny Krzywickiej, odegral istotng
role w historii polskiego reportazu. Mironowicz opisat wigzienie karno-$ledcze Bara-
nowicze, panujace tam zwyczaje i sylwetki wigznidw, ktére tam zaobserwowal. Gléw-
nym i najbardziej przejmujacym elementem jego reportazu jest jednak przygotowanie
do sadu doraznego siedmiu oskarzonych o szpiegostwo wigzniéw, a potem wyrok ska-
zujqcy ich na $mier¢ przez powieszenie i przygotowania do egzekucji, ktc')rych niemy-
mi $wiadkami sg wszyscy przebywajacy w wigzieniu skazani. Mironowicz realistycznie
opisal przebieg egzekucji; M. Mironowicz, Wigzienie w Baranowiczach, [w:) 7599 dni
Drugiej Rzeczypospolitej, wybdr i oprac. E. Sabelanka, K. Kozniewski, Iskry, Warszawa
1983, s. 160-169.
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W kryminologicznej analizie utwordw literackich, co zostato juz powie-
dziane, szczegdlng rol¢ odgrywaja utwory oparte na osobistych doswiad-
czeniach autora, w tym gléwnie pamietniki, utwory autobiograficzne czy
reportazowe. Oryginalno$¢ i specyfika Kochanka Wielkiej Niedzwiedzicy
polegala m.in. na tym, ze namacalnie przyblizal poznawczo $rodowisko
przemytnikéw, nicopisywane dotad w ten sposéb w utworach literackich.
To Melchior Wankowicz zauwazyt twérczosé ,,dzikiego przemytnika i ko-
kainisty”® Sergiusza Piaseckiego i zachwycit si¢ jego opowiescig o przygra-
nicznej rzeczywisto$ci. Jednakze poza Kochankiem... napisano jeszcze kilka
innych utworéw wpisujacych si¢ w nurt literatury doswiadczen spotecz-
nych, keérych przedmiotem byli przestepcy oraz ich wiat.

Podobng jak Sergiusz Piasecki droge z wiezienia do literatury przebyt
wspomniany Urke Nachalnik®, kt6ry przez znaczng cz¢é¢ swojego zycia
byt przestgpca. Zasadzono mu 17 lat, a po utaskawieniu zaczal zy¢ do-
statnio dzigki honorariom za publikacje w czasopismach amerykanskich,
w ktérych przedstawiat autentyzm przezyé i cierpienia miodego czlowicka
uwiktanego w $rodowisko przestepeze.

Nie zawsze byly to jednak spojrzenia uczestnikéw przestepezego pot-
$wiatka. Cickawa pozycja, bedaca poklosiem obserwacji prowadzonych
w wiezieniu, jest Przepraszam, ze zyje Wlodzimierza Wiskowskiego®.

% U. Glensk, Historia stabych. Reportaz i zycie w dwudziestoleciu (1918—1939),
TAiWPN Universitas, Krakéw 2014, s. 38.

86 Urke Nachalnik (wiasc. Icek Boruch Farbarowicz), odbywajac karg pozbawienia
wolnosci, wystal do Wydawnictwa ,R6j” napisang przez siebie ksigzke, ktdra jednak
nie spodobalta si¢ wydawcy, a byt nim, nawiasem méwiac, Melchior Wankowicz. Wia-
$nie Wankowicz zaméwil u wigznia napisanie autobiografii, wskutek czego zostata
napisana i wydana ksiazka Zyciorys wlasny przestgpcy, kontynuowana w Zywych gro-
bowcach. Farbarowicz juz od dziecka byt kandydatem na rabina, pochodzil z zamoznej
rodziny, jednak zostal wlamywaczem, recydywistg o przezwisku Nachalnik.

YW. Wiskowski, Przepraszam, ze zyje, wyd. 2, Wydawnictwo J. Przeworskiego,
Warszawa 1938. Caly naktad moca wyroku sadowego zostal skonfiskowany zaraz po
wydaniu w 1938 roku. W prasie przedstawiano okolicznosci i przyczyny zatrzymania
Wiskowskiego, kedry w wojewddztwie poleskim sprawowal nadzér nad gospodarka
finansowg ,w opiekach szkolnych” — chodzilo przede wszystkim o nieprawidlowosci
w finansach Szkoly Rzemieslniczej w Brzesciu nad Bugiem, gdzie odkryto brak 66 ty-
siccy ztotych. Wiskowski zostal zatrzymany w Hotelu Saskim w Warszawie; por. Daw-
ny postrach czarnej gieldy w wigzienin Brzeskiem za defraudacje pienigdzy szkolnych,
»Gazeta Lubelska. Dziennik Ilustrowany”, 22 stycznia 1931, s. 1.
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Autor, nadkomisarz oddziatu do walki ze spekulacja walutowa, nazywany
»postrachem czarnej gieldy”, zostal skazany na pie¢ lat pozbawienia wol-
noéci za defraudacje finansowe. We wspomnieniach Wiskowski napisal:
»>Myslalem o wigzieniu i wigzniach. Szukatem prawdy o wi¢zieniu. W wy-
niku tych rozmyslan powstata ta ksigzka™, a dalej: ,,[...] ksiazka moja jest
utrwaleniem garéciami rzuconych przezy¢, wspomnien, mysli. Wyglada to
jak mozaika z réznobarwnych kamykéw, bez zadnego rysunku...”®. Autor
przebywal w prowincjonalnym wigzieniu kresowym™, wérdd jego refleksji
odnoszacych si¢ do systemu penitencjarnego w Polsce w latach trzydzie-
stych XX wieku znajdujg si¢ réwniez obserwacje wigzniéw i relacji panuja-
cych migdzy przestgpcami.

Wielu jest nowicjuszy, ktdrzy juz podczas $ledztwa, radzac si¢ i uczac od ludzi
»doswiadczonych” jak si¢ tlomaczy¢ i wykrecaé w Sadzie, wciaga sic w szeregi za-
wodowcdw i, przejmuje si¢ ich mentalnoscia. Areszt tymczasowy jest prawdziwa
wylegarnia recydywy! Kara, kt6ra potem nastgpuje, jest dalszym etapem wtajem-
niczenia. Méwiac specjalnie o areszcie $ledczym, mamy na mysli przede wszystkim
tych, ktérzy po raz pierwszy go odbywaja. Zawodowiec, recydywista widzi w nim
takie samo wigzienie, jak karne, troche bardziej dokuczliwe™".

Nastepnie oceni, ze ,wielu dopiero tu przechodzi kurs prakeyki prze-
stepezej, tu zdobywa si¢ wiedze wystepna, tu si¢ naprawde demoralizuje!™”.
Podobnie jak Piasecki, Wiskowski dzieli si¢ z czytelnikiem swoimi

przekonaniami kryminologicznymi:

Piszac o wigzieniu nie moglem si¢ uchyli¢ od obowiazku udzielenia poczesnego
miejsca w galerji typéw wigziennych, dwum typom, ktére sa Zywym usprawiedli-
wieniem koniecznosci istnienia wigzienia w tej czy innej formie. Dla Murka kara
nie moze wytrzymywa¢ kalkulacji, taki Trofimuk wymaga jakiejs bardziej ztozonej

specjalnej psychoterapji, aby zlo w tej mrocznej duszy przetamad®.

Owego Tromifiuka Wiskowski jednoznacznie ocenial jako urodzonego

przestepce:

88W. Wiskowski, op. cit., s. 57.

Y Ibidem, s. 9.

* Literatura polska 1918—1975, t. 2: 1933-1944, red. M. Baranowska i in., Wie-
dza Powszechna, Warszawa 1993.

W, Wiskowski, op. cit., s. 17.

%2 Ibidem.

% Ihidem, s. 160-171.
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Z Tromifiukiem nie mam za to zadnych watpliwosci. Mimo, ze ten czlowick
stwarza kolo siebie moc pozoréw niezwyklego umoralnienia — uwazam go za typ
wybitnie lombrozowski. Przestepca integralny, bezkompromisowy, niculeczalny.
I oblicze odpowiednie — biegajace, szelmowskie, nienawistne oczki; brédka i po-
krycie czaszki, jaki$ rozwichrzony migkki wlos, jak siers¢ syberyjskiego zwierzatka,
niskie, kretyniskie, zbrodnicze czoto. Wszystko w tym czlowicku jest dziwaczne.
Narodowo$¢? W papierach, zdaje si¢ Polak — prawostawny. Podaje si¢ réwnie chet-
nie za Rosjanina, Ukrairica i Bialorusina. Nie méwi whasciwie Zadnym jezykiem
dobrze. Jego jezyk to mieszanina wszystkich kresowych gwar. Jak udaje, ze méwi
po polsku — to potowa zwrotéw sklada si¢ z Rusiriskich i rosyjskich znieksztalceri.
Jak udaje, ze méwi po rusku — dosypuje troche czysto rosyjskich wyrazen. Jaka
zbrodnig popelnil? Tez rzecz niejasna. Sam nigdy nie méwi. Zapewne byt udzial

w mordzie rabunkowym. Podejrzliwy, glupi i zarozumialy™.

Ostatecznie Wiskowski przedstawil réwniez osobista ocene:

O ile mogtem zebraé i zestawi¢ informacje, na ogélna liczbe wszystkich skazanych
wyrokami sadowymi przypada przeszio 50% wi¢znidw, ktdrych kara nie przekra-
cza jednego roku. Grupa ta wigc prawie nie zawiera ani politycznych ani recydywi-
stéw. Obie te kategorie przestgpcéw sa bowiem surowiej karane. Sg to wige ludzie
przewaznie tacy, ktdrzy po raz pierwszy dokonali niewielkich wykroczen przeciw-
ko mieniu lub zdrowiu wspétobywateli. Nie moze wige tu byé mowy o $wiadomej
zlej woli, cechujacej istotnego przestepee. Przyczyny za$ konfliktu z prawem nie
nalezy szuka¢ w psychice jednostki, lecz w splocie tych warunkéw naszego zycia
zbiorowego, ktére charakteryzuja bezrobocie i analfabetyzm. Prawo wszystkich
do pracy, o$wiata i kultura sg jedynymi lekarstwami usuwajacymi tego typu prze-
stepstwa, od strony przyczyn, a nie — skutkéw®.

Powyzsze rozwazania nie wyczerpuja omawianego zagadnienia. Na

przykladzie analiz wybranych dziet literatury pigknej ukazano, jak jest ona

bogata w elementy specyficzne dla kryminologicznych rozwazan, szcze-

gblnie w wymiarze badan dotyczacych przyczyn przestgpstw. Z caly pew-

nos$ciag mozna probowaé odczytywad literatur¢ kryminologicznie, szukaé

w niej wskazéwek i podpowiedzi, a moze nawet odpowiedzi na nurtujace

kryminologéw pytania. Oczywistym jest, ze nie znajdziemy kompletnych

rozwigzan. Na stawiane przez kryminologie pytania wyczerpujacych od-

powiedzi nie otrzymali réwniez przedstawiciele kolejnych nurtéw tej na-

uki. Kazdy z paradygmatéw poszerza nasza wiedzg, korzystajac z réznych

% Ihidem, s. 170.
% Ihidem, s. 171.
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jej zrédel. Jednak czy moze nim by¢ réwniez literatura pickna? W mysl
stéw Tadeusza Kuczmy, ze ,najistotniejsze problemy kryminologiczne ze-
srodkowusja si¢ naokolo osoby przestepcy i otoczenia, w ktérym przestgpca
zyje™”®, moze warto wstuchad si¢ w glos przestgpcéw i tych, ktérzy w oto-
czeniu przestepcdw spedzili znaczna czgé¢ zycia, ktérzy mogli ten $wiat
pozna¢, poczué, wnikliwie zaobserwowad. Jedna z takich os6b byt niewat-
pliwie Sergiusz Piasecki.

%T. Kuczma, Genetyczne ujgcie praestgpstwa..., op. cit.,s. 7.






Rozdziat Il
Sergiusz Piasecki - biografia
uzupefniona

Sergiusz Piasecki w kazdej ze swych powiesci wykorzystywat wiedze i re-
fleksje wysnute z doswiadczen osobistych. Punkt wyjscia stanowily dla
niego obserwacje wydarzen, ludzi, miejsc, a w konsekwencji wiedza, kté-
ra zdobyl najpierw jako mlody chtopak, samotnie zmagajac si¢ z potwor-
no$ciami rewolugji rosyjskiej, nastgpnie jako dojrzaly mezczyzna, kolejno
walczac w oddzialach biatoruskich i podczas wojny polsko-bolszewickiej,
po demobilizacji Zyjacy na pograniczu wéréd przemytnikéw, bedac agen-
tem wywiadu, a w konicu stuchajac opowiesci wspotwigzniéw. To wszystko
przektadato si¢ na twérczosé Piaseckiego, ktdra okreslano jako ,powiesci
srodowiskowe, bedace swoistymi sondazami socjologicznymi okreslonych
grup spolecznych™. Jego celem, wielokrotnie zreszta podkreslanym, byta
che¢ przekazania spoteczenistwu wiedzy dotyczacej przestgpcédw, z zastrze-
zeniem, ze obrazujac wiclowymiarowo$¢ kryminalnego $wiata — niebe-
dacego tylko odr¢bna, specyficzng grupg spoleczng, rézniacy si¢ od ,nor-
malnych” ludzi — szczeg6lng uwage poswiecit zyciowym okoliczno$ciom

mogacym uczynié¢ przestgpee z kazdego. Krytycy te spostrzezenia nazwa

! Literatura polska 1918-1975, t. 2: 1933—-1944, red. M. Baranowska et al., Wie-
dza Powszechna, Warszawa 1993, s. 73.
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»gotliwym samousprawiedliwianiem, zbiegiem niefortunnych okolicz-
nosci, przymusem sytuacji’?, sposrdd ktérych pozytywisci, uznajacy ar-
gumenty nurtu socjologicznego, przeanalizuja wyniki obserwacji pisarza.
Bardzo wazne z punktu widzenia rzetelnosci jego ocen i przemyslen bylo
zatem jak najpetniejsze poznanie loséw Piaseckiego. Poznanie i zestawienie
ich z realiami czaséw, w kedrych zyt oraz tworzyl, a przez to uwierzytelnie-
nie kompetencji Piaseckiego jako specjalisty, eksperta, posiadajacego wie-
dz¢ dotyczaca badanego fenomenu.

»Sergiusz Piasecki prawostawny, Polak, szlachcic, podchorazy, wywia-
dowca II Oddziatu, kokainista, oznaki szczegdlne: «rany zabliznione

3 — ta zwigzla charakterystyka,

postrzatowe na lewem ramieniu i nodze»”
be¢daca fragmentem zapisu z akt sadu okregowego w Wilnie, z pewnoscia
nie wyczerpuje jego zycia.

Jego historii po§wi¢cono co najmniej trzy opracowania monograficz-
ne: Ryszard Demel, emigracyjny przyjaciel pisarza, stal si¢ jego pierwszym
biografem, zapisujac wspomnienia Piaseckiego i analizujac jego utwory*.
Krzysztof Polechoriski, wspdlczesny znawca zycia i twérczosci Piaseckie-

go, poswigcil mu monografi¢®, a takze liczne opracowania®, w kedrych

2 Ibidem, s. 805.

> M. Wankowicz, Wielka Niedtwiedzica swieci w okna wigzienne, ,Wiadomodci
Literackie” 1937, nr 23 (709/X1V).

#Ryszard Demel (ur. 1921) — witrazysta, malarz, wyktadowca uniwersytecki, autor
ksiazki: Sergiusz Piasecki (1901-1964). Zycie i twérczosé, Wydawnictwo LTW, War-
szawa 2001.

5 K. Polechoniski, Zywot czlowieka uzbrojonego. Biografia, twérczost i legenda lite-
racka Sergiusza Piaseckiego, WN PWN, Warszawa — Wroctaw 2000.

¢ Idem, Ulaskawid wiggnial!: sprawa Sergiusza Piaseckiego na tamach prasy lar
1937-1939, [w:] Wiary i stowa, red. A. Poprawa, A. Zawada, Towarzystwo Przyjaciét
Polonistyki Wroclawskiej, Wroclaw 1994, s. 309-322; idem, Migdzywojenna kryty-
ka literacka wobec powiesci Serginsza Piaseckiego, ,, Acta Universitatis Wratislaviensis.
Prace Literackie” 1995, nr 34, s. 121-139; idem, Dzieje wydawnicze twérczosci Sergin-
sza Piaseckiego (wersje tekstéw, wydania i nakfady powiesci), ,,Orbis Linguarum” 1998,
vol. 9, s. 259-272; idem, Legenda literacka Serginsza Piaseckiego, ,Odra” 1998, nr 6,
s. 68-73; idem, Dwie legendy literackie: ,, Pontifex maximus katastrofizmu”i ,Nowocze-
sny polski Villon”, ,Kresy” 1999, nr 2/3, s. 275-277; idem, Problem autobiografizmu
w powiesciach Sergiusza Piaseckiego, ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prace Literac-
kie” 2000, nr 37, s. 175-189, idem, Pierwodyuki osobnych wydar utwordw Sergiusza
Piaseckiego; wybdr wazniejszych opracowan o biografii i twérczosci Sergiusza Piaseckie-
20, [w:] W Krainie Wielkiej Niedzwiedzicy: sladami Sergiusza Piaseckiego: materiaty
z sesji, red. Z.J. Winnicki, Gajt: Stowarzyszenie Wspolnota Polska, Wroctaw 2001,
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posta¢ oraz dzieta Piaseckiego analizowane s3 przez pryzmat literaturo-
znawczy. Autorka ksigzki poswieconej pisarzowi jest rowniez jego wnucz-
ka Ewa Tomaszewicz’, ktéra dopiero u progu lat dziewigédziesiatych XX
wicku dowiedziata si¢, ze laczg jg wigzy krwi z Sergiuszem Piaseckim®.
W publikacjach dotyczacych Piaseckiego szczegélne zainteresowanie
budzi jego wywiadowcza dzialalnos¢ w Oddziale II Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego’.

W Polsce ogromny przedwojenny sukces wydawniczy powiesci Piasec-
kiego, zapoczatkowany entuzjastycznym przyjeciem Kochanka Wielkiej
Niedzwiedzicy, zwieticzyta akcja spoleczna literatéw i przedstawicieli $wia-
ta kultury, w efekcie kedrej po raz kolejny utaskawiono Piaseckiego oraz
zwolniono go przedterminowo z wigzienia $wictokrzyskiego. Bezkom-
promisowo krytyczny stosunck pisarza do ideologii bolszewickiej i ko-
munistycznej, wyrazany nie tylko w utworach, ale takze w wielu listach
do redakgji czy dokumentach, w ktérych Piasecki odnosit si¢ do sytuacji
politycznej Polski i oceniat postawy wielu Polakéw, stat si¢ przyczyna ob-

jecia jego utwordw cenzura. W 1951 roku powiesci Piaseckiego zostaly

s. 47-50; ,...nigdy nie bytem obywatelem”™ (listy Sergiusza Piaseckiego do Instytutu Ba-
dat Literackich PAN i Panstwowego Instytutu Wydawniczego), oprac. K. Polechoriski,
»Arcana” 2001, nr 1, s. 134-143; ,Wierzy¢ sig nie chee, ze on jeszcze w ogdle istnieje’:
pisarze, krytycy, badacze i czytelnicy o Sergiuszu Piaseckim, oprac. K. Polechoriski, , Ar-
cana” 2001, nr 5, s. 96-111; idem, Sergiusz Piasecki — czlowick przemieniony w pisa-
rza, ,Magazyn Polski” (Grodno) 2002, nr 1/2, s. 19-23; idem, Z celi wi¢ziennej do
literatury: krdtka biografia Sergiusza Piaseckiego, ,Orbis Linguarum” 2002, vol. 19,
$.229-242.

7 E. Tomaszewicz, Gwiazdy Wielkiej Niedéwiedzicy. Kobiety w zyciu i twérczosci
Sergiusza Piaseckiego, Wydawnictwo LTW, Warszawa 2003.

$ Pisze o tym zaréwno w ksiazce, jak i w tekscie publicystycznym Zywot czlowicka
uzbrojonego, 13.07.2012, Wyborcza.pl, http://wyborcza.pl/alehistoria/1,121681,12
123487,Zywot_czlowicka_uzbrojonego.html?disableRedirects=true [dostep: 13.10.
2017]; po opuszczeniu Polski w 1947 roku Piasecki nie kontaktowal si¢ z rodzina.

° A. Wozniok, Sergiusz Piasecki w III Rzeczypospolitej, Wydawnictwo Nortom,
Warszawa 2007; T.T. Balbus, Kochankowie Wielkiej Niedzwiedzicy przed Sadem Do-
ragnym w Lidzie (wrzesien 1926 '), [w:] Wywiad i kontrwywiad wojskowy I RP, t. 1V,
red. T. Dubicki, Wydawnictwo LTW, Lomianki 2014; W. Sleszytiski, Ostatni etap
dziatalnosci wywiadowczej Serginsza Piaseckiego — materialy z Rosyjskiego Parstwowego
Archiwum Wajskowego w Moskwie, ,,Studia Podlaskie” 2013, t. 21; idem, Dziatalnos¢
wywiadowcza Sergiusza Piaseckiego w Ekspogyturze Oddziatu II Sztabu Generalnego
nr 6 w Brzesciu nad Bugiem w latach 1922-23, ,Dzieje Najnowsze” 2014, R. XLV,
t. 1


Wyborcza.pl
http://wyborcza.pl/alehistoria
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wycofane z bibliotek, nie drukowano réwniez nowych utworéw. Dopiero
u progu lat dziewig¢édziesigtych XX wicku wznowiono wydania jego ksia-
zek, ktére nadal ciesza si¢ nie mniejszym niz w chwili literackiego debiutu
pisarza zainteresowaniem. Proza Piaseckiego zostala przettumaczona na
15 jezykéw, Ryszard Demel pisze, ze w niektorych krajach wydania wzna-
wiano dwudziestokrotnie'.

Prawda o autorze, dotyczaca wielu istotnych faktdw z jego zyciorysu,
pozostaje przynajmniej w czeéci tajemnica. Kluczowe dla analizy jego do-
$wiadczen kryminalnych pobyty w wigzieniach sg stabo udokumentowane
w zachowanych zrédtach. Niejasnosci, niedoméwienia, kedre moglyby zo-
sta¢ wyjasnione na podstawie czgsciowo dzi$ niedostepnych dokumentéw
archiwalnych, ktdre zaginely w czasie wojny albo tuz po niej, na zawsze
by¢ moze pozostawia badaczy loséw Piaseckiego w niepewnosci. Aura nie-
zwyktosci, ktéra niewatpliwie towarzyszyta pisarzowi i ktérej trudno mu
odmoéwié, nie zawsze tez znajduje odzwierciedlenie w archiwaliach, cho-
ciazby w zachowanych dokumentach Oddziatu IT SG WP znajdujacych
si¢c dzi§ w zasobach Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie
(CAW). Niezwykle cenne protokoly, spisane po zatrzymaniu Piaseckie-
go i jego towarzysza Niewiarowicza, zachowane zostaly w Paristwowym
Archiwum Obwodu Grodzienskiego w Grodnie!'. Do niedawna niedo-
stepne byly dokumenty wywiezione przez Rosjan, a obecnie znajdujace si¢
w zasobach Rosyjskiego Centralnego Archiwum Wojskowego (RGWA),
wsrdd keérych odnalez¢ mozna duplikaty dokumentéw skatalogowanych
w CAW, ale takze te, ktérych w zasobie CAW brak, jak nieznany dotad list
Piaseckiego pisany z wigzienia w Koronowie. W Litewskim Centralnym
Archiwum Panstwowym zachowaly si¢ dokumenty z procesu sadu doraz-

nego, ktory skazal Piaseckiego na kare $mierci'”. Slad wspomnien pozostal

"R. Demel, op. cit., s. 19.

' Panstwowe Archiwum Obwodu Grodzieniskiego. Fond 200, opis 1, sprawa 9,
karty 410, 414, 415, 416, 417, 639, 659—-666.

'z Litewskie Centralne Archiwum Paristwowe, Akta Urzgdu Prokuratorskiego
przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie — wnioski i korespondencja w sprawach doraz-
nych, Whniosek o stawienie przed sadem doraznym Sergiusza Piaseckiego i Antoniego
Niewiarowicza... [L.CV.A. fond 128, ap. 1, s. 247]; Wykaz spraw zalatwionych przez
sad dorazny w Wilnie za IT kwartal 1926 roku; Dziennik posiedzenia gospodarczego
Sadu Okregowego w Wilnie, I Wydzial Karny — dotyczy wymierzenia kary zastepczej
zamiast darowanej kary §mierci.
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w Instytucie Pilsudskiego w Londynie, wéréd wyktadéw i zapiskéw Ste-
fana Mayera, ktéry w czasie wspdlpracy Piaseckiego z ,,dwdjka” byt jego
przelozonym. Wszystkie te tak rozproszone informacje w pewnym stopniu
pozwalaja odkrywaé Sergiusza Piaseckiego.

Kluczowa z punktu widzenia niniejszej pracy czescia biografii Sergiusza
Piaseckiego bedzie — jak wezesniej wspomniano — jego ,zyciorys krymi-
nalny”. Do$wiadczenia wowczas zdobyte, poczynione obserwacje, refleksje
o charakterze kryminologicznym, ktérymi pdzniej podzieli si¢ w swych
powiesciach, stanowia Zrédlo wiedzy dla poszukujacych przyczyn prze-
stepczosci. Z wypowiedzi pisarza wiadomo, ze dziecinistwo i dwezesne do-
$wiadczenia traktowat jako istotne z punktu widzenia dalszych zyciowych
wyboréw. Préba zrozumienia przestgpcdw, ktdrych nazywat ,wydziedzi-
czonymi przez Los nieszcz¢sliwcami”, niejednokrotnie stawiana byla Pia-
seckiemu jako zarzut — che¢ wybielenia ich czyndw, ich usprawiedliwie-
nia’®. Swiadomy autentyzmu swoich obserwacji ,dedykowal” napisane
przez siebie ksigzki historykom obyczajéw, kryminologom, psychologom,
socjologom. We wstepie do trylogii o przestgpcach zawodowych (Jabtusz-
ko, Spojrz¢ ja w okno, Nikt nie da nam zbawienia) pisal:

Moze pewni ludzie pokuszg si¢, by nazwa¢ je akademia przestepstw. W tym wy-
padku ja nazwe je — akademia zwalczania przestgpstw i przestepcoéw zawodowych
przez poznanie ich zycia, zwyczajéw, ,filozofii’, praw, ,etyki” i metod pracy... Prze-
stepcy zawodowi o ,frajerach” wiedzg wszystko. ,,Frajerzy” o nich malo. Przestep-
com moje ksigzki sa zbedne. Psychologéw, kryminologdw naucza wiele'.

Sergiusz Piasecki byl postacia nietuzinkows, intrygujaca, cztowiekiem,
ktérego si¢ nie zapomina. W krétkich notkach dotyczacych pisarza czgsto

okreslany jest mianem, powtdérzmy: ,awanturnika, bandyty, zawodowego

13 Jozef Mackiewicz, ktdry Piaseckiego znat osobiscie i ke6ry Piaseckiemu zawdzie-
czal Zycie, uwazal, ze pisarz chcial zachowad solidarno$¢ ze $wiatem, z keérego sam
wyszed!: z wykolejonymi — co spoleczeristwo identyfikuje z elementem przestgpczym,
a jednoczeénie nie chceial rzucaé temu spoleczenstwu nazbyt wyzywajacej rekawicy.
Pragnal przedstawi¢ tamtych ludzi jako ,tez ludzi”, wystapi¢ w ich obronie — osobni-
kéw ponizonych i pokrzywdzonych, do kedrych zaliczat tych ze zwichnigtych zyciem,
ale i zwyklych kryminalistéw. Mackiewicz zarzucal Piaseckiemu zbytnia jednostron-
nos¢ w opisie swiata przestepczego.

'S, Piasecki, Autodenuncjacja. Teksty antobiograficzne, wywiady, wspomnienia,
publicystyka, wybdr, oprac. i przedmowa K. Polechoriski, Wydawnictwo LTW, Eo-
mianki 2013, s. 61.
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szpiega, przemytnika, kokainisty”. Kilkanascie lat swego zycia spedzit wirdd
przestepcdw, bedac jednym z nich, i w wigzieniach o réznym rygorze. Jego
proza ukazuje, jak wnikliwym byl obserwatorem, a zarazem uczestnikiem
tego $wiata. Jego przemyslenia i refleksje s oparte na doswiadczeniach, za-

réwno wiasnych, jak i ludzi, z keérymi zetkneto go zycie.

Fot. 1. Portret Sergiusza Piaseckiego wykonany przez Witkacego w marcu 1939 roku
w Zakopanem. Portret jest wlasno$cia Muzeum Literatury im. Adama Mickiewicza
w Warszawie. Wiadomo, ze Witkacy namalowal cztery portrety Piaseckiego, dwa za-
chowane sa w posiadaniu rodziny, jeden zaginal.
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3.1. Dziecinstwo i mtodos¢

Sergiusz Piasecki urodzil si¢ 1 kwietnia 1901 roku w Lachowiczach

kolo Baranowicz na Bialorusi®

, zmart 12 wrzesnia 1964 roku w Penley
w Wielkiej Brytanii. Skadinad nie jest to jedyna podawana w literaturze
data urodzenia Piaseckiego — w encyklopediach, rocznikach literackich,
stownikach pisarzy widnieje przede wszystkim data: 1 czerwca 1898
roku'®. W napisanym przez Piaseckiego tekscie Autodenuncjacja, powsta-
tym 17 lipca 1947 r. w Londynie, autor wskazat 1 czerwca 1899 roku jako
dzien swoich urodzin - ale na maszynopisie zamieécil odreczng notatke
z informacjg »istotnie 1901”. Z analizy zachowanych dokumentéw, jak
cho¢by protokotu przestuchania Piaseckiego z 31 sierpnia 1926 roku
przez aspiranta Stanistawa Jaskorzynskiego z Komendy Powiatowej PP
w Lidzie, wynika, ze Piasecki miat wowczas 27 lat, co wskazywaloby, ze
urodzil si¢ w 1899 roku'”. Na zachowanym jedynie w Rosyjskim Paristwo-
wym Archiwum Wojskowym w Moskwie (RGWA) odpisie Dossier agenta
podano jako datg urodzenia ,19 maja 1899 roku Lachowicze, pow. Bara-
nowickiego”'®. Sam Piasecki podawat czesto wiasnie te date swego uro-

dzenia — 1 czerwca 1899 roku", taka réwniez widnieje na grobie pisarza

15 K. Polechotiski, Zywot czlowicka uzbrojonego..., op. cit., s. 13; idem, Skrét do
biografii Sergiusza Piaseckiego, [w:] W Krainie Wielkiej Niedzwiedzicy..., op. cit., s. 9;
R. Demel, op. cit., s. 22.

16 Por. Maly stownik pisarzy polskich na obczyznie 1939-1980, red. B. Klima-
szewski, E.R. Nowakowska, W. Wyskiel, Wydawnictwo Interpress, Warszawa 1992,
s. 272; Literatura polska. Encyklopedia, red. B. Kaczorowski, WN PWN, Warszawa
2007, s. 818; Rocznik Literacki, PIW, Warszawa 1964, s. 544-545; Literatura polska.
Przewodnik encyklopedyczny, uzupel. do wyd. 1, s. 531. Podawana jest rdwniez data
1 czerwca 1899 roku — tak w opracowaniu encyklopedycznym Epoki literackie, t. 9:
Duwudziestolecie Migdzywojenne, red. S. Zurawski, WN PWN, Warszawa 2009, s. 195;
podobnie: Encyklopedia PWN. Literatura polska..., op. cit., s. 531.

'7 Protokdt badania S. Piaseckiego przez aspiranta Stanistawa Jaskorzynskiego
z Komendy Powiatowej P.P w Lidzie z dnia 31 sierpnia 1926 .

18 Rosyjskie Partstwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie (RGWA), fond 460K,
1,81, 68.

! Réwniez w powojennych tekstach autobiograficznych podawat datg 1 czerw-
ca 1899 r., mimo wspomnianej odrecznej poprawki; por. S. Piasecki, Curriculum Vi-
tae, [w:] Autodenuncjacja..., op. cit., s. 25; Ankieta Instytutu Badan Literackich PAN
[z dopiskiem ,Prawdopodobnic”], [w:] S. Piasecki, Autodenuncjacja..., op. cit., s. 175;
Ankieta redakcji Stownika Biograficznego Polakéw w Swiecie (1958), [w:] S. Piasec-
ki, Autodenuncjagja..., op. cit., s. 186.
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w Hastings. Wnuczka Piaseckiego, Ewa Tomaszewicz wyjaénia, ze blad
dotyczacy daty urodzenia Piaseckiego sprostowat dopiero jego przyjaciel
i pierwszy biograf Ryszard Demel, ktéry thumaczyl fakt podawania przez
Sergiusza Piaseckiego blednej daty urodzenia checig unikniecia ktopotéw
zwigzanych z jego wiezienng przeszlo$cia i wpisami w dawnych rejestrach
miedzynarodowych policji®.

Sergiusz Piasecki byl synem zrusyfikowanego Polaka szlacheckiego
pochodzenia, naczelnika poczty Michata Piaseckiego i bialoruskiej wie-
$niaczki Klaudii Kukalowicz, pochodzacej z miejscowej schlopiatej szlach-
ty. Korzenie pisarza siegaja Nowogrédczyzny, gdzie jego dziadkowie po-
siadali niewielki folwark, keory z trudem pozwalal na utrzymanie rodziny.
Dziadkowie, zamordowani przez parobkéw, na folwarku pozostawili corke
Zofig, a ich czterej synowie — w tym ojciec Piaseckiego, Michal - podjeli
stuzbe w carskich urzgdach®. Do jedenastego roku zycia Sergiusz nosit na-
zwisko swej matki — Kukalowicz, potem ojciec uznatl Sergiusza i dal mu
swoje nazwisko. Faktycznie Piaseckiego wychowywata jednak konkubina
ojca, Filomena Gruszecka, bardzo mu nieprzychylna, ktéra matego Sergiu-
sza maltretowata fizycznie i psychicznie. W ankiecie ,Wiadomosci’, jako

dojrzaly juz czlowiek, tak ja wspominat:

[...] pomimo dobrobytu w domu wiedzialem, co to jest gtéd, krzywda i podstep,
przesladowania i klamstwa. [...] musialem zawsze w domu by¢ czujny i $ledzi¢
wroga, tzw. matke, nie tylko oczami, lecz kazdym nerwem. Dalo mi to zdolnos¢
wyczuwania aury sadyzmu nawet w powietrzu, zrobilo mnie sprzymierzericem
przesladowanych i natadowalo nienawiscig do wszelkiej tyranii i obtudy... jakze

wspaniale czasem zamaskowanych w bardzo nawet szanowanych ludziach®.

Ojciec, przekonany, ze Gruszecka dobrze zajmuje si¢ synem, niewie-

le si¢ nim interesowal. Pierwsze szesnascie lat zycia Piaseckiego to okres

» E. Tomaszewicz, op. cit., s. 11.

2LS. Piasecki, Odpowied? na ankiete ,,Lwowa i Wilna” (1949), [w:] idem, Auto-
denuncjacja..., op. cit., s. 162; ze stryjami Sergiusz raczej nie utrzymywat kontaktéw.
Wspomina, ze stryja Mikolaja spotkal raz w Moskwie, z pozostalymi stryjami, Piotrem
i J6zefem, widzial si¢ kilkakrotnie. Posiadali oni dokumenty rodzinne, ktére jednak
po ich bezdzietnej $mierci w 1932 roku w Pruzanie bezpowrotnie zaginely. Podobny
los spotkat dokumenty rodzinne bedace w posiadaniu ojca Sergiusza — Michata, keéry
umart w Minsku Litewskim, wéwczas radzieckim, w 1928 roku.

22 S. Piasecki, Ankieta ,,Wiadomosci”: Jak sig uczyli wspotczesni pisarze polscy?
(1949), [w:] idem, Autodenuncjagja..., op. cit., s. 156-157.
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nietatwy, obfitujacy w bolesne do§wiadczenia wynikajace z braku akeep-
tacji ze strony macochy, a pdzniej doszly problemy szkolne. W domu
Piaseckiego rozmawiano wylacznie po rosyjsku, jednakze pomimo wy-
chowania w kulturze rosyjskiej, w religii prawostawnej, szkolni koledzy
traktowali Sergiusza zle, podkreslajac polskie pochodzenie, a jego same-
go przezywajac ,Polaczkiem”. Powodowato to konflikty i ciagle bojki,
a w ich konsekwencji przymusowe zmiany szkét. Mlody Piasecki uczyl
si¢ zatem w Mirisku, Bobrujsku na Bialorusi, a nast¢pnie we Wtodzi-
mierzu nad Klazma, gdzie rozpoczal nauke w széstej klasie, lecz znéw
przeniesiony, kontynuowat j3 w Pokrowie. Prawdopodobnie na poczatku
1917 roku, w siédmej klasie gimnazjum - jak sam pisat - ,,[...] w jasnym
gimnazjalnym palcie i granatowej czapce z palmami dostalem si¢ do wig-
zienia. Zrobilem zbrojny zamach na inspektora gimnazjum i gospodarza
klasy. Miatem racj¢, chociaz to nie usprawiedliwia mej reakeji”®. Siedem
klas gimnazjum stanowilo cate wyksztalcenie Piaseckiego?. Z wigzienia
uciekt, by znalez¢ sie¢ w Moskwie ogarnietej rewolucja, a bedacy jej cze-
$cig terror w szacunkach historycznych spowodowat miliony ofiar®. Byl
wowezas $wiadkiem wydarzen, o ktérych sam nigdy nie w swoich utwo-
rach opowiedzial, ale ktérych pietno odcisnelo si¢ na jego zyciu i zaowo-
cowalo odraza do ideologii bolszewickiej. Pisal, ze ,skoczyt w wir zycia
awanturniczego i rewolucji”*. Sergiusz przyjechal wéwczas do Miriska,
gdzie zwiazal si¢ z lokalnym $wiatem przestgpczym. Ten okres swego zy-

cia strescit wymownie:

Dalej ksztalcitem si¢ z ksiag zycia, a pedagogami moimi byli ludzie szczegdlni
i ciekawi. Niektdrzy z nich nawet czytaé nie umieli, lecz posiadali ,,glebinowa
wiedze¢” pewnych odcinkéw zycia. Dyploméw z tych ,,szkél” nie posiadam, lecz
poznalem rzeczy naprawde cickawe i uczytem si¢ dobrze. Tamci ,,pedagodzy”
byli ze mnie zadowoleni, choé protekeji nie mialem. Zastgpowaly ja: szczerosé,

wiernoéé, spryt i odwaga. W tamtym $wiecie cenilo si¢ to i szanowalo?”.

# R. Demel, op. cit., s. 24.

* Potwierdza to réwniez zapis w Dossier agenta [wywiadu], w rubryce wyksztalce-
nie cywilne zapisano: ,,7 kl. Gimnazjum, Szkota nadzorcéw telegrafu”.

» Por. G. Szelagowska, Historia. Dzieje nowozytne i najnowsze 1870—1939, WSiP,
Warszawa 1998, s. 206.

26 S. Piasecki, Odpowiedz na ankicte ,Wiadomosci”. Jak sig uczyli wspdlezesni pisarze
polscy?, [w:] idem, Autodenuncjaca..., op. cit., s. 153.

7 Ibidem, s. 154.
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W wicku 18 lat pisarz wstapit do powstanczej organizacji biatoruskicej
»Lielony Dab™%. Wspéldziatal wéwcezas z polskim wojskiem, zajmujacym
Minsk Litewski, gdzie jak sam podawal — 9 sierpnia 1919 roku zostal
pierwszy raz ranny, cho¢ stusznie zwraca uwage Krzysztof Polechoriski,
ze ,Operacja Minsk” trwata zaledwie jeden dzien — 8 sierpnia®. Piasecki
zaciggnat si¢ do oddzialéw bialoruskich walczacych o istnienie niepod-
legtej Biatorusi, tworzonych przez Bialoruska Komisje Wojskowa i pod-
legtych Naczelnemu Dowddztwu Wojska Polskiego®. W' Dossier agenta
odnotowano czas trwania stuzby wojskowej Piaseckiego w ,oddziatach
Biatoruskich przy Wojsku Polskim jako podchorazy”, wskazujac na okres
od 23 wrze$nia 1919 roku do 12 maja roku nastepnego®. Wkrétce jednak
oddzialy te zostaly rozbite i Piasecki przeszedt do polskiej Dywizji Litew-
sko-Bialoruskiej, ktéra w tym czasie zajela Minsk i podazala z ofensywa na
wschod. Piasecki uczestniczyt w obronie Warszawy podczas wojny 1920
roku, gdzie — jak podawal - stuzyl w formacjach biatoruskich w stop-
niu liniowego podchorazego. Przywolujac stowa pierwszego biografa
i przyjaciela Piaseckiego Ryszarda Demla, ,wchiongto go zycie przygody
i awantury”. W 1920 roku Piasecki znalazt si¢ w Szkole Podchorazych

2 Bialoruska Partia Chlopska ,,Zielony Dab” byla partyzancka formacja dzialajaca
na terytorium Bialorusi (w latach 1918-1924), prowadzaca zbrojng walke przeciwko
wladzy bolszewikéw. Walka o niepodlegta Biatoru$ byla naczelnym hastem Zielona-
dubcéw, sformowanych w kilkanascie oddzialéw dzialajacych w powiatach stuckim,
bobrujskim, mozyrskim, a takze borysowskim i ihumenskim. Oddzialy tzw. zielonych
stanowily niewielkie grupy powstaicze. Na ich czele stal Wiaczestaw Adamowicz
mlodszy — ataman ,Derkacz”; por. S. Lis-Bloriski, Batachowcy. Notatki oficera tgczni-
kowego przy Ochotniczej Armii Spraymierzonej z frontu wojny polsko-bolszewickiej 1920
roku, Oficyna Wydawnicza Mireki, Krakéw 2013, s. 189. Pod koniec zycia Piasecki
planowat napisanie powiesci Dzieci Zielonego Dgbu, ktéra prawdopodobnie chceiat
oprze¢ na tym epizodzie ze swego zycia.

¥ Por. B. Bankowicz, M. Bankowicz, A. Dudek, Leksykon historii XX wicku, GEO,
Krakéw 1996, s. 441-442; M. Eckert, Historia polityczna Polski lar 1918-39, WSiP,
Warszawa 1990, s. 36, J. Gierowska-Kaltaur, dkrywnos¢ srodowisk polskich w Miisz-
czyinie w realiach lar 1919-1920, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-
“Wschodniej” 2010, t. XLV, s. 92.

30°S. Piasecki, Autodenucjacja..., op. cit., s. 34, por. takze K. Polechonski, Zywot
czlowieka uzbrojonego..., op. cit., s. 24.

31 Rosyjskie Paristwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie (RGWA), fond 460K,
1,81, k. 68.

32R. Demel, op. cit., s. 32.
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w Warszawie, ktéra ukoniczyt 2 grudnia®. W kampanii 1921 roku brat
udzial w ochotniczych formacjach biatoruskich. Traktat ryski z 1921 roku
i wyznaczona nim granica polsko-sowiecka na zawsze rozdzielit go z rodzi-
ng*. 12 maja 1921 roku, majac zaledwie 20 lat, zostal zdemobilizowany —
»stal si¢ cywilem bez zawodu, pracy i pienigdzy”, jak zauwaza Demel®. Po
odejsciu z armii Sergiusz Piasecki stat si¢ czlowiekiem bez perspektyw: nie
mial zadnego wyksztalcenia, a ojciec pozostal za granica. Tutal si¢ wigc po
Wileniszezyznie, imajac najrézniejszych, zwykle podejrzanych zajeé, spo-
$r6d keorych wymieni¢ mozna chocby szulerke, fatszowanie czekéw czy
uczestnictwo w produkeji pornografii. Ten okres zycia opisuje w powiesci
Zywot cztowieka rozbrojonego.

3.2. Wspotpraca z Oddziatem Il Sztabu Generalnego
Wojska Polskiego

Sergiusz Piasecki swoja wspoiprace z Ekspozytura nr 6 Oddzialu
IT Sztabu Generalnego, tzw. Dwojki*, podjat jeszcze w sierpniu 1922

% Date t¢ podawal Piasecki w trakcie przestuchania, zapisano ja w Protokole bada-
nia z dnia 31 sierpnia 1926 roku na Komendzie Powiatowej Policji Paristwowej w Li-
dzie [Padstwowe Archiwum Obwodu Grodzienskiego, fond 200, o. 1, s. 9, k. 410,
414-417, 639, 659-666).

% Po podpisaniu traktatu ryskiego obszar Polski zmniejszyl si¢ z 734 tys. km?
przed rozbiorami do 388 tys. km? przy czym zmniejszenie dawnego terytorium doko-
nalo si¢ prawie wylgcznie na wschodzie; S. Uliasz, Literatura Kreséw — kresy literatury.
Fenomen Kreséw Wichodnich w literaturze polskiej dwudziestolecia migdzywojennego,
Wyzsza Szkota Pedagogiczna, Rzeszéw 1994, s. 19.

» R. Demel, p. cit., s. 26.

3¢ Oddziat IT Sztabu Generalnego (od 1928 r. Sztabu Giéwnego) Wojska Polskic-
go byt w czasach II Rzeczypospolitej jedynym organem zajmujacym si¢ wywiadem,
kontrwywiadem, dywersjq pozafrontows, kryptologia, studiami obcych sit zbrojnych.
Ekspozytury terenowe zostaly ustanowione dla realizacji tzw. wywiadu ofensywnego
plytkiego, a powotano je po trakracie ryskim, w miejsce likwidowanych Oddziatéw IT
poszczegdlnych armii, 12 sierpnia 1921 roku na mocy rozkazu Ministra spraw wojsko-
wych gen K. Sosnkowskiego — juz tego samego dnia zostaly okreslone zadania wywia-
dowcze ekspozytur. W koricu 1921 roku dziataly w ramach Oddziatu IT ekspozytury:
nr 1 w Wilnie, nr 2 w Gdansku, nr 3 w Poznaniu, nr 4 w Krakowie, nr S we Lwowie,
nr 6w Brzesciu. Przeciw ZSRR prowadzily wywiad: Ekspozytural (Wilno), V (Lwdw)
i VI (Brzes¢). Jak w jednym z wykladéw wyjasniat Stefan Mayer: ,,Ekspozytura, w pol-
skim przedwojennym ujeciu, to zespdt oficeréw wywiadowczych w jednym oérodku
wysuni¢tym na wlasnym polskim terytorium. Zespét taki mial za zadanie prowadzi¢
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roku”. W zasobach Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Wojskowego
zachowal si¢ odpis Dossier agenta, niezwykle cenny i jedyny tego typu do-
kument dotyczacy Piaseckiego®. Dossier stanowito forme kwestionariusza
osobowego, zbudowanego z czterech czgéci, sposréd kedrych pierwsza obej-
mowata dane osobowe”, druga dane dotyczace przyjecia do Oddziatu II,
trzecia zawieralta oceny zwierzchnikéw, a czwarta wykaz poleconych zadar,
stopient wywigzania si¢ z nich, daty wywiadéw oraz oceny, nagrody i kary.
Z uwagi na to, ze nigdzie nie zachowalo si¢ dossier Piaseckiego obejmujace
caly okres jego wspdtpracy z Oddzialem II, niezwykle cenny jest odpis od-
naleziony w RGWA, poniewaz zawarte s3 w nim wszelkie informacje, nie
tylko podstawowe dane, ale réwniez oceny zwierzchnikéw przyjmujacych

agenta do pracy, a takze wykaz zlecanych mu zadan, wywiadéw, na keére

akcje wywiadowcza na wyznaczony mu obszar przeciwnika, wykorzystujac mozliwo-
$ci, kedre nastreczaly mu i obszar badany i obszar — rejon wlasnego rozmieszczenia”;
Archiwum Instytutu J6zefa Pilsudskiego w Londynie, Kolekeja akt Stefana Mayera,
zespot nr 100, teczka 709/100/36, Wyklad dotyczacy celu i organizacji wywiadu oraz
dzialalnosci ekspozytur polskiego wywiadu. Ekspozytura nr VI w Brzeéciu nad Bu-
giem powstala w 1921 r. i funkcjonowata do 1926 roku, z Ekspozytura nr I przejeta
od jednostek Oddziatu II, ktére dotad dzialaly przy 2. i 4. Armii, zadania dotyczace
prowadzenia wywiadu plytkiego. Ekspozytura nr VI prowadzita zadania wywiadow-
cze z terenu pogranicznego wojewdédztwa podlaskiego w kierunku rosyjskim, biato-
ruskim i ukrainskim, por. R. Oleszkowicz, Strukturalno-organizacyjne i operacyjne
aspekry dziatalnosci Ekspozytury Wywiadu nr 6 w Brzesciu nad Bugiem (1921-1926).
Zarys problematyki, [w:] Wywiad i kontrwywiad wojskowy II RP. Z dziatalnosci Od-
dziatu I SG WP, t. 1V, red. T. Dubicki, Wydawnictwo LTW, Eomianki 2014, s. 122.
Poczatkowo jej siedziba byla Lida — od wrzesnia 1922 roku jednostka nosita nazwe
»Ekspozytura Nr VI Oddziatu IT Ministerstwa Spraw Wojskowych w Lidzie”. Dopie-
ro w pazdzierniku 1922 roku siedzibe przeniesiono do Brzescia nad Bugiem i od tego
momentu formalnie zaczela funkcjonowaé Ekspozytura Oddziatu II Sztabu General-
nego nr VI w Brzesciu n/Bugiem. Ekspozyturg kierowat ptk Stefan Mayer.

7 R. Demel, op. cit., s. 27; ponadto w dokumentach z Rosyjskiego Paristwowe-
go Archiwum Wojskowego [sygn. f. 463, o. 1, d. 12, k. 35-38] w pi$mie Sergiusza
Piaseckiego do Prokuratora przy Sadzie Okregowym w Nowogrédku on sam podaje,
ze yjako wywiadowca Oddziatu IT Sztabu Generalnego Ministerstwa Spraw Wojsko-
wych pracuje¢ od lata 1922 1.

3 W zasobach Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie nie zachowata
si¢ zadna kopia dossier Piaseckiego.

% Nazwisko i imig, pseudonim, dane osobowe rodzicéw, datg i miejsce urodzenia,
adres zamieszkania, narodowo$¢, wyznanie, wyksztalcenie cywilne i zawdd, stan cy-
wilny oraz dane osobowe malzonka, liczba dzieci, adres najblizszej rodziny, czas trwa-
nia stuzby wojskowej.
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zostal wystany, jak réwniez ocena efektéw jego pracy. Z tego odpisu wie-
my, ze zostal ,[...] przyjety na stuzbe dnia 5 wrzesnia 1922 roku. Funkeja:
agent. Polecony przez wyw. Gozdziejenko™. Do wywiadu przyjmowal
Piaseckiego porucznik I. Kraszewski, ktéry w dossier zanotowal*': ,,Ocena
charakteru: uczciwy, do$¢ prawdoméwny, stuzy jednak z checi zysku. Prze-
konania polityczne: Poczucie narodowe problematyczne, przekonania jak
dotad nieznane. Zalety i wady wywiadowcze: Do$¢ przedsiebiorczy, inte-
ligentny i sprytny, brak mu jedynie rutyny w pracy wywiadowczej”. Ta no-
tatka opatrzona jest data 10 listopada 1922 roku, co stanowi podstawe by
sadzi¢, ze por. Kraszewski oceniat agenta Piaseckiego po dwéch miesigcach
wspOlpracy. Swoja droga juz w czasie emigracji Stefan Mayer zauwazal, ze
propozycja Piaseckiego dotyczaca mozliwosci wspdlpracy z Dwojka ,,nie
mogta by¢ odrzucona, gdyz tak motyw ideowy jak i kwalifikacje osobiste
kandydata wskazywaly na to, ze mozna byto mie¢ catkowite zaufanie do
rzetelnosci jego pracy”.

Dane zawarte w odpisie obejmuja notatki dotyczace trzech akeji wy-
wiadowczych z roku 1922 (15 wrzeénia, 30 wrzeénia i 24 pazdziernika)
i konczg si¢ na 19 kwietnia 1923 roku informacja, ze agent zostat ,,cza-
sowo zawieszony w czynnosciach z powodu choroby”. Sergiusz otrzy-
mal stanowisko wywiadowcy zakordonowego na Rosj¢ w Ekspozyturze
nr 6 Oddziatu II Sztabu Generalnego, gdzie stuzyt do 1 grudnia 1923

roku. Niescistoscig sa podawane w literaturze informacje, jakoby ,zostat

% Rosyjskie Paristwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie (RGWA), fond 460K,
1,81, 68.

# Kandydaci do stuzby wywiadowczej wywodezili si¢ z réznych srodowisk i kie-
rowaly nimi réznego rodzaju pobudki, nie tylko ideowe, ale réwniez czysto finanso-
we. Ze wzgledu na rodzaj stuzby kandydatéw poddawano selekeji zgodnie z Instruk-
cja o przyjmowaniu i obserwowaniu wywiadowcéw: zbierano dane o kandydatach
i sprawdzano, badajac ich sprawy osobiste, przekonania polityczne, cechy charakte-
ru. Weryfikowano umiejgtnosci. Wizystkie informacje wpisywano w dossier; A. Pe-
ploniski, Wywiad w wojnie polsko-bolszewickiej 1919-1920, Bellona, Warszawa 2010,
s.76-77.

# Archiwum Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Londynie, Kolekcja akt Stefana
Mayera, zespdt nr 100, teczka 709/100/38, Wyklad poswigcony motywom i stronie
psychologicznej pracy agentéw wywiadu oraz wspétpracownikéw, k. 77.
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zwerbowany do pracy agenturalnej 12 maja 1921 1.”%; z poczatkéw jego
wspotpracy z wywiadem zachowalo si¢ pismo z dnia 19 wrzesnia 1922
roku Szefa Biura Informacyjnego porucznika Ratyriskiego do Ekspo-
zytury nr 6 w Lidzie, w ktérym przesylat ,agenta Piaseckiego Sergiusza
celem definitywnego przyjecia go do pracy”. Dalej Ratynski opiniowat,
ze Piasecki wykonal powierzone mu zadanie, oceniajac je jako ,,zupetnie
dobre jak na pierwszy wywiad”*. Wiadomo tez, ze zasady management
Piaseckiego, ustalone z Ratyriskim, zostaly zaakceptowane przez kie-
rownictwo Ekspozytury nr 6 bez zmian. Co wigcej, jeszcze we wrzesniu
agent Piasecki zwrdcit si¢ z prosba o wydanie mu broni, wobec czego
z Ekspozytury zostal wydany rewolwer stuzbowy systemu ,Nagan” z sze-
$cioma nabojami oraz dyrektywy do wykorzystania®. Jak wspomniano,
Piasecki stuzyt jako wywiadowca do 1 grudnia 1923 roku w Ekspozytu-
rze nr 6 Oddziatu IT SG.

#W. Sleszyﬁski, Bezpieczeristwo wewngtrzne w polityce panstwa polskiego na zie-
miach pétnocno-wschodnich Il Rzeczypospolitej, Instytut Studiéw Politycznych PAN -
Instytut Historii Uniwersytetu w Bialymstoku — Oficyna Wydawnicza RYTM, War-
szawa 2007, s. 155.

“ CAW, 1.303.4.7045 pismo Porucznika i Szefa Biura Informacyjnego Ratynskie-
go do Ekspozytury nr VI Oddz. II M. S. Wojska w Lidzie; dodatkowo Ratynski infor-
muje o wyplaceniu Piaseckiemu gazy w wysokosci 50 tys. marek polskich.

 CAW, sygn. 1.303.4.7045; L.dz.44/22; w ramach wspomnianych dyrekeyw za-
znaczono, ze ,Rewolwer stanowi przedmiot skarbowy i jest zapisany w inwentarzu
broni tut. Ekspozytury, w razie wi¢c zaginiecia go szef Biura Informacyjnego winien
przeprowadzi¢ dochodzenie. [...] Wydawaé rewolwer mozna tylko za pokwitowa-
niem i na okres czasu $cisle okreslony i tylko w celach stuzbowych. Wywiadowcom
udajacym si¢ na wywiad mozna go wypozyczy¢ z zaznaczeniem na przepustce: «wy-
mieniony posiada rewolwer dla ochrony osobistej», natomiast niedopuszczalne jest
zatrzymywanie broni przez wywiadowcéw przebywajacych na odpoczynku na terenie
wlasnym po powrocie z wywiadu. Wyjasniam przytem, ze wywiadowcy moga posia-
da¢ bron wiasna, tylko na zasadach przepiséw ogélnych norujacych warunki posiada-
nia broni przez osoby cywilne [platne zezwolenie starostwa]. Zalaczony kwit nalezy
po podpisaniu przesta¢ odwrotnie do Ekspozytury.

Pokwitowanie

Niniejszym kwituje odbiér jednego rewolweru stuzbowego syst. «Nagan»
nr 23335 oraz 6 fadunkéw wypozyczonych z ekspozytury nr 6 Oddz. II Sztabu Gene-
ralnego dla BI L.2 w Baranowiczach.

(pieczatka i szef BIL2)”; ibidem.
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Fot. 2. Pismo porucznika i Szefa Biura Informacyjnego Ratyniskiego do Ekspozytury
nr 6 Oddz. IT M. S. Wojska w Lidzie; CAW, sygn. 1.303.4.7045.

Préba ujecia w ramy czasowe poszczeg6lnych etapéw wspétpracy Pia-
seckiego z Oddzialem II pozwala na wyodrebnienie trzech czasookresdw:
Od 22 sierpnia 1922 roku do 1 grudnia 1923 roku — Piasecki rozpoczy-
na pracg jako agent wywiadu i buduje swoja pozycje w Ekspozyturze nr 6.

Od 1 grudnia 1923 roku do 26 sierpnia 1925 roku — czas przerwy we
wspOlpracy z ,dwéjka” (przez 21 miesigey Piasecki byl przetrzymywany
w wigzieniu w Nowogrédku).

Od 26 sierpnia 1925 roku do 18 lutego 1926 roku — ponowna czynna
wspdlpraca z Oddzialem II; Piasecki realizuje zadania zlecane mu w ra-
mach Ekspozytury nr 6 z koficem 1925 roku (kiedy to przechodzi z pozo-
stalymi agentami, konfidentami, rezydentami do Ekspozytury nr 1 z sie-
dziba w Wilnie), az do zwolnienia go 18 lutego 1926 1.

W literaturze przedmiotu ocena Sergiusza Piaseckiego jako agenta
jest bardzo wysoka, pisze si¢ o nim jako o ,,jednym z najlepszych agentéw
Oddziatu II"*. Obok przekazu samego Piaseckiego, utrwalonego przez

Ryszarda Demla czy ukazanego w analizie Krzysztofa Polechonskiego,

% A. Peplotiski, Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Bellona, Warszawa 2010,
5. 70; W. Sleszyniski, Bezpieczerstwo wewngtrzne w polityce paristwa polskiego..., op. cit.,
s. 154; S. Koper, Oszusci, zabdjcy, kasiarze, Czerwone i Czarne, Warszawa 2015, 5. 136.
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warto siegna¢ do zachowanych archiwaliéw. Zachowane i dostepne akta
nie stanowia materiatu na tyle bogatego, aby zdecydowanie zaprzeczy¢
doskonatej ocenie agenturalnej dziatalnosci Piaseckiego; nie daja réwniez
mozliwosci, by w pelni t¢ ocene podzieli¢. Z pewnoscia nalezy jej dokony-
waé w kontekscie dwezesnej rzeczywistosci.

»Pami¢tam doskonale szczuplego, smaglego podchorazego z biatoru-
skiej klasy szkoty podchorazych, ktéry w polowie 1922 roku [...] zglosit
si¢ z propozycja podjecia pracy wywiadowczej na Bialejrusi”™ — wspomi-
nat po latach dwczesny szef Ekspozytury nr 6 w Brzesciu nad Bugiem, ptk
Stefan Mayer®, ktéry ocenial ch¢é wspdtpracy Piaseckiego z wywiadem
jako jedyna realng dzialalno$¢ bojowa pozostaty po przekresleniu ustale-
niami traktatu ryskiego jego wojskowego powolania. Piasecki byt agentem
ruchomym, tzw. chodakiem, dziatal gtéwnie na obszarze sowieckiej Bia-
lorusi, nickiedy takze Rosji, z zadaniem ,,[...] przeprowadzenia obserwa-
cji okres’lonego terenu, ustalenia tam sytuacji wojskowcj 1 zorientowania
si¢ czy nie mozna by w tym rejonie znalez¢ statych punktéw zaczepienia,
ludzi, ktérzy z czasem mogliby funkcjonowa¢ tam jako stali rezydenci.

[...] Obszar jego penectracji zamykal si¢ pomiedzy liniami kolejowymi

7 Archiwum Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Londynie, Kolekeja akt Stefana
Mayera, zespdt nr 100, teczka 709/100/38, Wyklad poswigcony motywom i stronie
psychologicznej pracy agentéw wywiadu oraz wspélpracownikéw.

# Plk Stefan Mayer (ur. 25 wrzesnia 1895 w Rawie Ruskiej, w woj. lwowskim -
zm. 24 marcal981 w Londynie, gdzic zostal pochowany) — dlugoletni szef wydzialu
wywiadowczego Oddziatu IT Sztabu Giéwnego WP (1930-1939). W latach 1922
1923 kierownik Ekspozytury nr 6 w Brzesciu nad Bugiem, p6zniej réwniez szef Eks-
pozytury nr 1 w Wilnie (w latach 1923-1924 i 1926-1928). Nadzorowat Biuro Szy-
fréw Oddziatu IT SG WP zajmujace si¢ lamaniem niemieckiego szyfru maszynowego
(Enigma). W latach 1941-1945 szkolit polskich wywiadowcéw w Glasgow na Kursie
Doskonalenia i Administracji Wojskowej (w rzeczywistosci Szkota Wywiadu), gdzie
wyktadowcami byli réwniez m.in. mjr Tadeusz Nowinski i kpt. Jerzy Niezbrzycki.
Mayer zostal odznaczony orderem Virtuti Militari, Krzyzem Walecznych, Krzyzem
Niepodleglosci, Ztotym Krzyzem Zastugi oraz francuska Legia Honorows i Croix de
Guerre; B. Polak, Putkownik dyplomowany Stefan Mayer (1895-1981), [w:] Kontr-
wywiad II RP (1914) 1918—1945 (1948), t. 4, red. A. Przyborowska, Eméw: Agencja
Bezpieczeristwa Wewnetrznego, Warszawa 2017, s. 103-116; por. takze R. Czarnec-
ka, Organizacja Oddziatu Il Sztabu Generalnego (Sztabu Gldwnego) i jego ekspozytur
terenowych w latach 1918-1939, [w:] Wywiad i kontrwywiad wojskowy II RP. Studia
i Materialy z dziatalnosci Oddziatu II SGWP, t. 1, red. T. Dubnicki, Wydawnictwo
LTW, Eomianki 2010, s. 8-35; A. Peploriski, Wywiad Polskich Sit Zbrojnych na Za-
chodzie 1939-1945, Morex, Warszawa 1995, s. 9.



I1l. Sergiusz Piasecki - biografia uzupetniona 107

Mifsk — Orsza — Ztobin — Kalinkowicze —~ Mozyrz™®. Jego praca wywia-
dowcza byta ceniona, cho¢ nie zawsze zwiericzona ,,rezultatem, nad ktérym
nasi [z O. IL SGWP — A.S.B.] eksperci ze studiéw ewidencyjnych cmokali
by z podziwu i zadowolenia™’. Z kazdego wywiadu przynosit ,nie rewela-
cyjne dane o sytuacji w tym rejonie, ale zawsze byly to dane dokladne i $ci-
ste, znajdujace potwierdzenie z innych Zrédet™'. Stefan Mayer, ktdry juz na
emigracji pozytywnie ocenial pracg Piaseckiego, w czasach ich wspéipracy
w Ekspozyturze nr 6 najczgéciej ocenial meldunki Sergiusza jako dosta-
teczne, a do jego relacji podchodzil z ograniczonym zaufaniem. Faktem
jest, ze tylko w ciagu dwdch jesiennych miesiecy w 1925 roku Piasecki
trzydziestokrotnie przekraczal granice, przenoszac meldunki. Jak trudna
byla to praca, opisywal Mayer w swoim londynskim wyktadzie dotyczacym
pracy agentéw wywiadu:

Na wschodzie nasz agent Ekspozytury [...] zaczynat swoja podziemna robotg juz
od momentu znalezienia si¢ na granicy polsko-sowieckiej, ktéra musiat przekro-
czy¢ nielegalnie, aby dostaé si¢ na wyznaczony teren pracy. Ta faza wyprawy wy-
wiadowczej catkiem nie byta spacerem po lesie przy ksiezycu. Przy zageszczeniu
pogranotriadéw, ich coraz lepszym zaznajomieniu sie z topograﬁq granicy, rozwi-
nigtej technice zasadzek przekraczanie nielegalnie granicy polsko-sowieckiej sta-
wato si¢ niemal z dnia na dzieri coraz trudniejsze i z czasem bylo naprawdg najbar-
dziej trudnym fragmentem podrézy wywiadowczej. Méwie z pelnym szacunkiem
o chodackich wyprawach Piaseckiego [...]*%

Kwerenda archiwalna w Centralnym Archiwum Wojskowym w Warsza-

wie z zachowanych dokumentéw?*® pozwala odtworzy¢ przede wszystkim

¥ Archiwum Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Londynie, Kolekeja akt Stefana
Mayera, zespdt nr 100, teczka 709/100/38. Wyklad poswigcony motywom i stronie
psychologicznej pracy agentéw wywiadu oraz wspdtpracownikéw.

> Thidem, k. 78.

S Tbidem.

52 Ibidem.

53 Czg$¢ dokumentdéw ,Zespotu ake Oddziatu IT Sztabu Generalnego (Gléwne-
go)” zostala zniszczona podczas ewakuacji Sztabu Naczelnego Wodza we wrzesniu
1939 roku, inng czg$¢ (akta z lat 1918-1921) skierowano do magazynéw Archiwum
Wojskowego. Wszystkie pozostawione w kraju akta Oddziatu II po zakoniczeniu dzia-
tan wojennych zostaly przejete przez wladze okupacyjne niemieckie, zaréwno te, ked-
re Niemcy przejeli w forcie przy ul. Zakroczymskiej w Warszawie, gdzie znajdowata
si¢ skfadnica Archiwum Wojskowego, jak i te zgromadzone w Gdansku-Oliwie; I-
wentarz Zespotu Akt Oddziatu II Sztabu Gldwnego (Generalnego) 1921-1939, oprac.
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pierwszy ze wskazanych etapéw dziatalno$ci Sergiusza Piaseckiego: pierw-
szy rok pracy wywiadowczej (1922) dokumentujg archiwalia dotyczace
pigciu wywiadow. 5 wrzesnia 1922 roku Piasecki zostal wystany na wy-
wiad (meldunek L.dz.653/B12), z ktdrego powrdcit 17 wrzesnia. W mel-
dunku zamieszczono oceng, ze ,zadanie wykonal dostatecznie”, a Mayer™
dopisal: ,wynik jak na pierwszy dostateczny, informacje pokrywajace si¢
z wiadomo$ciami z innych zrédel, dotyczyty 4 i 8 Dyw. Por. Ratynskiemu
napisa¢, ze nie mam nic przeciw temu, zeby go wykorzysta¢ w granicach
wyznaczonego oddzialu™. Tuz po tym, 19 wrzesnia, por. Ratyriski zlecit
przyjecie Sergiusza Piaseckiego do pracy w wywiadzie. Kolejne wyzwanie
postawiono przed nowicjuszem juz 30 wrzesnia — z tego wywiadu powré-
cit 13 pazdziernika, jednak zadania nie wykonal, z powodu aresztowania.
Jego zadaniem, zgodnie z meldunkiem o wystaniu agenta na wywiad, bylo
zdobycie informacji, ktére dywizje i oddzialy biora udzial w manewrach
oraz okreslenie terenu manewrowego do rejonu Bobrujska (list do agen-
ta 8. Dywizji Szukaly*®)>”. W rogu meldunku standardowo znalazta si¢
krétka notatka Mayera: ,,Zadanie zasadniczo niewykonane. Informacje
o manewrach maja cechy prawdziwych.... A w odpisie Dossier agenta dopi-
sek — ,[...] sa poszlaki, ze albo on [Piasecki — ASB] albo Koztow podbili sig
informacjami dotyczagcymi manewréw. Organizacyjnie wywiad daje jedno
nowe ognisko w Minsku™®. Kilka dni p6zniej Ratyniski w kancelarii Biura

R. Czarnecka, J. Gzyl, D. Hanak, B. Hermariska, W. Hiller, G. Lewandowska, T. Ma-
tuszak, W. Mroczek, W. Wyrzykowski, Warszawa 2011 [Centralne Archiwum Woj-
skowe (CAW) sygn. 1.303.4]. Po wojnic ocalale materialy znalazly si¢ w archiwach
Zwigzku Radzieckiego.

54 Ptk Stefan Mayer (1895-1981) — szef wydzialu wywiadowczego Oddziatu II
Sztabu Gléwnego WP (1930-1939). W latach 1922-1923 kicrownik Ekspozytury
nr VI w Brze$ciu nad Bugiem, péznicj réwniez szef Ekspozytury nr I w Wilnie (w la-
tach 1923-1924i 1926-1928).

> CAW,, sygn. 1.303.4.7044 Meldunek do Oddziatu II Kwatery Gléwnej 2 Armii
o powrocie agenta z wywiadu, podpisany przez por. Ratyniskiego, L.dz. 14/B.L1.2.

>¢ Szukato byt konfidentem, petnil obowigzki dowddcy szkoly nizszego Komso-
stawa 8. Dywizji Strzeleckiej w Bobrujsku. W perspektywie Szukato miat zostaé adiu-
tantem dowddcy 8. Dywizji Strzeleckiej, natomiast 8 Dywizja byla taktyczna formacja
piechoty Armii Czerwone;j.

57 Na ten wywiad Piasecki otrzymal diety 40 tys. marek, na wydatki stuzbowe
40 tys., na koszt lokomogji 15 tys. marek polskich.

58 Rosyjskie Paristwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie (RGWA), fond 460K,
1,81, k. 68.
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Informacyjnego polecit przestuchanie Piaseckiego w sprawie daty przekro-
czenia granicy w drodze powrotnej, a takze w kwestii znanych mu wywia-

dowcdw, w tym agenta Koztowa. Piasecki wyjasniat:

Sergiusz Piasecki syn Michata i Klaudii z Kukatowiczéw Piaseckiej urodzony dnia
19.V.1899 r. w Lachowiczach, religii prawostawnej, stanu wolnego, zawodu nad-
zorca telegrafu, stale zamieszkaty w m. Baranowiczach przy Sucharskiej-Wiertce
nr 1 u p. Lazarewicza; rodzice stale zamieszkali w m. Minsku, stosunek do WP -
zdemobilizowany podchor. B.Z. Nowogrédzkiego, p.p. Lit. Bialor. Dyw. Odzna-
czenia: odznaka ukoniczenia Szkoly Podchorazych w Warszawie. Sadownie rzeko-
mo nickarany i upomniany o falszywe zeznania o$wiadcza:

W drodze powrotnej z wywiadu, na kt6ry bylem wystany 30.IX. granice pan-
stwowg przekroczylem w nocy z dnia 8 na 9 pazdziernika 1922 r., o godz. 23-ciej,
na placéwcee 4 Komp. 32 B.C. w okolicy m. Rakowa na jakies$ 20 krokéw od szosy
Rakéw-Mirisk. bol. granice przekraczalem sam. Z wywiadowcéw znam Kazimie-
rza Micinskiego (Wiciniskiego?) z BIL2, Mironowicza Mikolaja z tegoz Biura In-
formacyjnego. Z centrali nie znam zadnego wywiadowcy ani z widzenia ani tez
osobiscie. Zadnego Kozlowa nie znam i o takim nie slyszalem. Wigcej nie mam
do powiedzenia i powyzsze zeznania oraz to ze do badajacego nie mam Zzadnej

pretensji réwniez potwierdzam wlasnorecznym podpisem™.

Ocena Mayera: ,Mozliwe, ze buja”.

Pod koniec pazdziernika zlecono Piaseckiemu kolejny wywiad z zada-
niem doreczenia listu do adiutanta 8 Dywizji, spodziewany termin powro-
tu: 13 listopada. Dla Szukaly Piasecki przenosit 80 tys. marek polskich.
Z ustalen Wojciecha gleszyﬁskicgo wiadomo, ze tego samego dnia Piasecki
przekroczyt granicg, jednak zadania wywiadowczego nie zrealizowal. 17 li-
stopada kolejny raz byt w drodze (meldunek L.dz. 175/B12) ,z zadaniem
nawiazania lacznosci z Szukato (zadanie jak przy ostatniej podrézy), otrzy-
mat na diety 45 000 marek polskich, na wydatki stuzbowe 45 000 marek
polskich, na koszt lokomocji 30 000 marek. Spodziewany termin powro-
tu 8 grudnia 1922 7. Ratyriski odnotowal przejscie granicy 22 listopa-
da, uwaga Mayera: ,,zwr6ci¢ uwage na kolosalng réznice czasu pomiedzy

terminem wystania a terminem przekroczenia granicy”. Sergiusz wrocit

*” Protokét przestuchania agenta S. Piaseckiego w sprawie powrotnego przejscia
granicy paristwowej. Protokét spisany 17.X.1922 r. w kancelarii Biura Informacyj-
nego z rozkazu szefa Biura Informacyjnego por. Ratyriskiego przez sierzanta zawod.
Kwietniewicza, CAW, sygn. 1.303.4.7045.

© CAW, 1.303.4.7045.
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Fot. 3. Protokét przestuchania agenta Sergiusza Piaseckiego w sprawie powrotnego
przejécia granicy panistwowej, spisany 17 X 1922 r. w kancelarii Biura Informacyjne-

go; CAW, sygn. 1.303.4.7045.

6 grudnia, meldunck o powrocie agenta z wywiadu podaje, ze zadania nie
wykonal wcale, motywujac to swoja choroba. W meldunku porucznika

Ratyniskiego z 8 grudnia zapisano informacje, ze Piasecki ,,powréciwszy
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z wywiadu zameldowal, Ze natychmiast po przejéciu granicy zachorowat
i zadania nie wykonal”. Ratyniski pisze, ze thumaczenia Sergiusza Piaseckie-
go nie mégl uwzgledni¢, wige postanowit go zwolnié. Piasecki zapropono-
wal, zeby mu da¢ ostatnig szans¢ — wysta¢ go na whasny koszt. Propozycje
t¢ Ratynski przyjal®’. Juz na nastepny dzien datowany jest meldunck o wy-
staniu agenta w rejon Bobrujska w celu nawiagzania facznosei z Szukals.
Termin powrotu wyznaczono na 20 grudnia. Po powrocie Mayer ocenial
pracg Piaseckiego pozytywnie: ,[...] dodane rozwigzanie b. dobre i pod
wzgledem org. jak i informacyjnym. Informacje o 8. Dyw. tak dokumen-
tarnie jak i z obserwacji i notatek cenne”®

Udokumentowana agenturalna dziatalno$¢ Piaseckiego z 1923 roku
zostala czg¢éciowo zachowana w archiwaliach Centralnego Archiwum
Wojskowego, natomiast fragmenty dokumentéw Ekspozytury nr 6 za-
chowaly si¢ w zasobach Rosyjskiego Paristwowego Archiwum Wojskowe-
go. Z dokumentéw CAW wiadomo, ze Piaseckiego wystano na wywiad
w pierwszym kwartale 1923 roku czterokrotnie (14 stycznia, 13 lutego,
4118 marca)®. Raport Ekspozytury nr 6 w Brzesciu nad Bugiem, wystany
za drugg polowe stycznia 1923 roku do Sztabu Generalnego Oddziatu II

w Warszawie, zawieral informacj¢ dotyczaca Piaseckiego:

Agent Piasecki Sergiusz osiagnat na ogét wyniki dos¢ dobre, jakkolwiek wykonat
powierzone mu zadanie tylko cze¢dciowo, gdyz nie wyegzekwowal od konfiden-
ta Szukaly catkowitego materiatu, ktérego dostarczenie mial polecone. Konfi-
dent Szukalo tlumaczyl si¢ tem, ze zostal zaskoczony zadaniem, przyrzekt przy-
tem w okresie 2-tygodniowym wypelni¢ zadanie. Na razie konfident Szukalo
dostarczyt tylko cztery tajne rozkazy datowane z listopada 1922 r. oraz rozkaz

" CAW, Meldunek porucznika Ratyniskiego z Baranowicz, sygn. 1.30.4.7045.

¢ CAW, 1.303.4.7045; Wojciech Sleszyr’lski na podstawie archiwaliéw Rosyj-
skiego Paristwowego Archiwum Wojskowego podaje, ze po tym wywiadzie Piasecki
otrzymal urlop $wiateczny, ktéry wykorzystal w dniach 3 grudnia 1922 roku - 3 stycz-
nia 1923 roku; por. W. Sleszytiski, Dziatalnos¢ wywiadowcza Sergiusza Piaseckiego...,
op. cit., s. 42.

% 14 stycznia por. Ratyniski wystal agenta Piaseckiego z zadaniem wywiadowczym
w rejon Bobrujska, termin powrotu wyznaczyl na 29 stycznia. Piasecki otrzymat diety
72 tys. marek polskich, na wydatki stuzbowe 360 tys., na koszta lokomocji 30 tys.
Z wywiadu wrdcit 31 stycznia. Na kolejny wywiad wyruszyt 13 lutego, spodziewa-
ny termin powrotu okreslono w meldunku na 27 lutego. W marcu dwukrotnie byt
wystany na wywiad (4 i 18 marca), zadani jednak nie wykonal, jako powéd podawal
aresztowanie przez wladze sowieckie.
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Dowdédztwa 8 Dywizji Strzelcdw z dn. 15 stycznia 1923. dotyczacy szkolenia
w pulkach. Jakkolwick material ten nie przedstawia bardzo powaznej wartosci,
moze jednak $wiadczy¢ o tem, ze konfident Szukalo zamierza si¢ zaangazowaé po-
wazniej w pracg wywiadowcza. Przytem agent Piasecki dostarczyl zdobyte przez
siebie rozkazy Stuckiego Wojenkomatu Nr 1z dn. 18 123. w przedmiocie rejestra-
cji 0s6b nalezacych do rocznikéw 1883-1901 oraz uzyskal szereg informacji do$¢
warto$ciowych i aktualnych co do rejestracji koni na terenie Zach. Frontu i co do
reorganizacji jazdy dywizyjnej w 8 Dywizji. Strzeleckiej.

29 stycznia 1923 roku Piasecki powrdcil z wywiadu, ktéry oceniono
nast¢pujaco: ,Zadanie wykonane do$¢ dobrze. Informacje do$¢ dobre —
aktualne, dotyczg 8 Dywizji. Material dokumentalny od konf. Szukato
nienadzwyczajny”®.

Dzi¢ki zachowanym dokumentom, w szczegélno$ci Raportom organi-
zacyjnym wywiadu® z zasobu RGWA, obraz dziatalno$ci wywiadowczej
Sergiusza w 1923 roku staje si¢ petniejszy. Wiadomo z nich, ze od kwiet-

nia do czerwca Piasecki z powodu choroby byl wytaczony z dziatalnosci

6 Cyt. za: W. Sleszytiski, Dziatalnosé wywiadowcza Sergiusza Piaseckiego..., op. cit.,
s. 42. Dane te zanotowano w Raporcie organizacyjnym wywiadu za czas od 15 do
31 stycznia 1923 1., w czgéci sprawozdawczej dotyczacej spraw ukoriczonych [RGWA,
£463K, 1,d.5, k. 63].

% Rosyjskie Paristwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie (RGWA), fond 463K,
1,5,67.

¢ Kwerenda w Rosyjskim Panstwowym Archiwum w Moskwie ukazata, ze w zaso-
bie RGWA znajduja si¢ Raporty organizacyjne wywiadu dotyczace wspdlpracy Piasec-
kiego z Oddzialem II za okres: 15-31 11923, 15-28 11 1923, 1-15 III 1923, 16-31
IIT 1923, 1-15 IV 1923, 16-30 IV 1923, 16-31 VI 1923, 16-31 VII 1923, 1-15
VIII 1923, 1-15 IX 1923, 16-30 IX 1923, 1-15 X 1923, 15-30 XI 1923. Raporty
te byly skfadane co dwa tygodnie przez Ekspozytury Oddziatu IT Sztabu Generalnego
WP do Ministerstwa Spraw Wojskowych Sztabu Generalnego Oddziatu IT w War-
szawie. Kazdy z raportéw opatrzony byt klauzula ,$cidle tajne” i podzielony na trzy
czgsci: sprawy ukoriczone, sprawy biezace i dzialania planowane. Jako zalaczniki do
Raportéw opracowywano Wykaz zmian stanu agentéw, konfidentéw, funkcjonariunszy
poufnych w danym okresie sprawozdawczym, ze szczegétowymi informacjami o da-
tach wystania i powrotu z wywiadu, urlopie, datach aresztowania agentéw i zwolnie-
nia ich z aresztu, informacja o czasowym wylaczeniu. W rubryce ,Uwagi” notowa-
no ocen¢ wywiadu, ewentualnie informacje o zwolnieniu agenta badz zaginigciu na
terenie wywiadowcezym. Przy poszczegdlnych nazwiskach notowano réwniez kwoty
wyplacane agentom, w rozbiciu na gaze i koszty wywiadowcze. Zalaczniki stanowily
réwniez mapy, a takze opis sieci wywiadowczych i legenda do szematu dyslokacyjnego
oraz organizacyjnego.
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wywiadowczej, mimo ze jego zwierzchnicy mieli wobec niego konkretne
plany.

Gléwnym zadaniem wywiadowczym Piaseckiego byt kontake z konfi-
dentem - rezydentem Szukata, keéry pelnit obowiazki dowédcey nizszego
Komsostawa 8. Dywizji Strzeleckiej Armii Czerwonej w Bobrujsku. Szu-
kato miat zosta¢ adiutantem dowddcy 8. Dywizji Strzeleckiej, a zadaniem
Piaseckiego bylo wyegzekwowanie od Szukaly wywiadowczo istotnego
materialu dokumentalnego, w szczegélnosci rozkazéw i instrukeji z za-
kresu ,,Mob” oraz wszelkich tajnych rozkazéw dowddztwa zachodniego
frontu czy 8. Dywizji Strzeleckiej®’. Piasecki przynosit dla Szukaly honora-
rium w naturze (wédke, material na ubranie itp.). Kierownik Ekspozytury
6 przewidzial dla Piaseckiego role kierownika placéwki, a wezesniej zorga-
nizowanie rezydentury w Bobrujsku. Sie¢ miata obja¢ rejon: Mirsk — Bo-

ryséw — Bobrujsk — Stuck.

o
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Fot. 4. Z lewej widoczny rejon Mirisk — Boryséw — Bobrujsk — Stuck, kedrego kierow-
nikiem miat zosta¢ Sergiusz Piasecki; CAW, sygn. 1.303.4.7045.

¢ Raport organizacyjny wywiadu za czas od 1 do 15 marca 1923 roku [RGWA,
463, 1, 5, k. 173; k. 179]; Raport organizacyjny wywiadu za czas od 16 do 31 marca
1923 roku [RGWA 463, 1, 5, k. 202; k. 209].
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Do wykonania zadania, w kwietniu 1923 roku, razem z Sergiuszem Pia-
seckim zostal skierowany agent Jerzy Pietraszewicz®. W tym celu Szef Eks-
pozytury, kapitan Stefan Mayer, wezwal Piaseckiego i Pietraszewicza wraz
z Szefem Biura Informacyjnego por. Ratyniskim do stawienia si¢ w biurze
Ekspozytury w Brzesciu, by przekazaé szczegdlowe dyrekeywy dotyczace
zadani organizacyjnych®. 13 kwietnia Ratyniski razem z agentami wyru-
szyl z Baranowicz do Rakowa, skad wieczorem mieli przekroczy¢ grani-
c¢. Piasecki zameldowat jednak, ze jest chory, a jego stan uniemozliwil mu
wykonywanie obowiazkéw wywiadowczych na dluzej — Ratyniski pokryt
wowczas koszty jego leczenia w nowogrédzkim szpitalu. Skadingd Piasec-
ki musiat by¢ jednak cenionym wspéipracownikiem Ekspozytury, bowiem
Mayer raportowal: ,,[...] nie dysponuj¢ zadnym wolnym, wyprébowanym
agentem lub konfidentem, ktérego bym w tym celu mégt wyzyska¢. Po-
syla¢ do Szukaly cztowicka niewyprébowanego nie cheg™. Pietraszewicz,
ktérego prébowano wystaé do Bobrujska, powrdcit juz drugiego dnia,
twierdzac, ze zostal obrabowany przez ,krasnoarmiejcéw, ewentualnie
bandytéw”, jednak tlumaczenie to nie znalazlo wiary u zwierzchnikéw
i Pietraszewicz, podejrzany o przywlaszczenie $rodkéw, zostat zwolniony
ze shuzby w wywiadzie, jako ,nie nienadajacy si¢””'. W czerwcu Piasec-
kiego skierowano do Miriska, Bobrujska i Stucka, oficjalnie polecajac mu
uzycie terroru wobec Szukaly”. Sergiuszowi udalo si¢ spotkaé ze wszyst-
kimi konfidentami, a od jednego z nich uzyskaé nawet ,dokument do$¢
warto$ciowy, mianowicie rozkaz Naczelnego Wodza sit zbrojnych re-
publiki zawierajacy zasady organizacji kompanij wzorowych w putkach
strzelcow, etaty tych kompanij oraz nowa instrukcje walki piechoty™”.
W tym samym raporcie Mayer zapisal plan wystania Piaseckiego na kil-
kumiesigczny pobyt na teren sowiecki ,celem racjonalnego pokierowania
praca konfidentéw, by nie miata ona charakteru epizodycznego™*. W tym

czasie Piaseckiemu do wspélpracy przydzielono, jako kuriera, Antoniego

B RGWA, 463, 1, 5, k. 240.

¥ RGWA, 463, 1, 5, k. 192.

"RGWA, 463, 1, 5, k. 300.

TRGWA, 463, 1, 5, k. 149.

2RGWA, 463, 1, 5, k. 180.

73 Raport organizacyjny wywiadu za czas od 16 do 31 lipca 1923 roku [RGWA,

463,1,8,k. 6].
74 Ibidem.
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Niewiarowicza, ktéry przez kolejne lata stat si¢ nie tylko jego kompanem
wywiadowczym, ale takze przyjacielem. W raporcie organizacyjnym za
pierwsza polowe sierpnia odnotowano wystanie obu do Miriska. Piasecki
mial tam zorganizowa¢ placéwke i zadba¢, by punkty organizacyjne byly
samodzielne i niezwigzane z osoba kierownika. Mayer instruowatl go, by
wpoit pracownikom placéwki ,,poczucie obowiazku i karnosci przy wy-
konywaniu zleceni, zdolnoé¢ inicjatywy w kazdej sytuacji”. We wrzesniu
okazalo si¢, ze utworzenie placéwki byto niemozliwe ze wzgledu na wy-
krycie miejsca zamieszkania Piaseckiego przez ,organa sowieckic”. Mayer
zaniechat wowczas planu powierzenia Sergiuszowi placéwki — postanowit
pozostawi¢ go jako agenta ruchomego, powierzajac zadanie ,wyjasnienia
szczegblowego organizacji, ilodci, dyslokacji wojsk lotniczych i pancernych
w Minsku”, a takze ,uzyskania danych dotyczacych systemu uzupelniania
si¢ i przeszkalania personelu zmiennego w oddziatach 2-¢j Tulskiej teryto-
rialnej dywizji strzeleckiej””, natomiast w Bobrujsku Piasecki mial wyeg-
zekwowa¢ material dokumentalny od konfidentéw i obserwowad przebieg
manewrdw wojskowych. Byly to najistotniejsze z zadan, ktére mu wowczas
powierzano. Rezultaty jego pracy oceniono jako ,wykonane dos¢ dobrze”.

W jednym z raportéw Mayer pisze, ze ,[...] agent Piasecki zadania nie
wykonal. Jako przyczyne swego niepowodzenia podal, ze w odlegtosci
paru kilometréw od granicy natrafil na patrol bolszewicki, a $cigany przez
ten patrol pod ostrzalami, wycofal si¢ na teren wlasny”’¢. Odnoszac si¢ do
tego niepowodzenia, Mayer przychylit si¢ do prosby Piaseckiego dotycza-
cej podjecia ponownej préby przejécia granicy, uzasadniajac swa decyzje
»dotychczasowa sumienng pracg ag. Piaseckiego”

3 grudnia 1923 roku Stefan Mayer, raportujac sprawy wywiadowcze
z drugiej polowy listopada do Ministerstwa Spraw Wojskowych Szt. Gen.
Oddz. I Inf. III w Warszawie, informowat o skresleniu czterech agentdw,
w tym Sergiusza Piaseckiego i Antoniego Niewiarowicza, jako »zaginio-
nych na terenie sowieckim”. W rzeczywistosci jednak 2 grudnia 1923
roku obaj zostali aresztowani za zatrzymanie towaru przenoszonego przez
przemytnikéw do Rosji Sowieckiej i oskarzeni z art. 589 kodeksu karne-

go. Przebieg zdarzenia byl nastepujacy: wracajac z wywiadu w nocy, przy

7> Raport organizacyjny wywiadu za czas od 1 do 15 wrzes$nia 1923 roku [RGWA,
463, 1, 8, k. 144].
*RGWA 463, 1, 5, k. 211.
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cmentarzu w Rakowie spotkali podejrzanych ludzi, ktérzy na wezwanie
»st6j” rzucili swoje bagaze i zacz¢li uciekal. Piasecki zadecydowat o zabra-
niu porzuconych workéw.

W Rakowie agenci zatrzymali si¢ u Jana Préchniewicza, agenta
kontrwywiadu zatrudnionego w Ekspozyturze nr 1 w Wilnie. Rano, po
rewizji domu, zostali zatrzymani, a Piasecki w wyniku tego aresztowa-
nia spedzit w wigzieniach, w Nowogrédku i Wilnie, tacznie 21 miesie-
cy. Jak przekazywal Préchniewicz w meldunku do Oddziatu II Sztabu
D.O.K. III"”7, cale to zajscie bylo prowokacja zorganizowana przez prze-
mytnikéw nieprzychylnych Piaseckiemu. Komendant policji w Rakowie
zatrzymal wszystkie rzeczy agentéw podczas rewizji, w tym zabezpieczo-
ny pi¢cioma lakowymi pieczgciami pakiet bolszewickich rozkazéw, kedre
Piasecki wiézt do Ekspozytury (wg wyjasnien Piaseckiego znajdowaly sie
tam m.in. blankiety podrobionych dokumentéw sowieckich, oryginalne
dokumenty wojskowe i cywilne, oryginalna wiza ,,osobowego oddzieta
w Zastawiu, legitymacja oddzialowa Piaseckiego, ksigzeczka wojskowa
z fotografia, karta demobilizacji, pozwolenie na bron z rysopisem i fo-
tografia, legitymacja cywilna, dwa zadania wywiadowcze z Ekspozytury
nr 6 O. II ze szczegélowymi danymi dotyczacymi docelowych placéwek,
danymi osobowymi konfidentéw wraz z uwagami o rozkazach i informa-
cjach, jakie Piasecki mial otrzymaé od poszczegélnych konfidentéw””®).
Ostatecznie Sad Okregowy w Nowogréddku uniewinnit i zwolnit Piasec-
kiego z wigzienia.

26 sierpnia 1925 roku Piasecki ponownie zostal zaangazowany przez
Ekspozytur¢ nr 6 Oddziatu II Sztabu Generalnego jako konfident zakor-
donowy, wspolpracujacy z Ekspozytura 6 do jej likwidagji, tj. do dnia 18 lu-
tego 1926 roku. Intensywno$¢ jego dziatan robila wrazenie: tylko w 1925
roku, po zwolnieniu z wi¢zienia w Nowogrédku, w okresie od 26 sierpnia
do pazdziernika — jak juz wspomniano - trzydziestokrotnie przekraczat

granice przenoszac meldunki.

7 RGWA 463 k, 1, 8, k. 557-560, odpis meldunku Jana Préchniewicza z dnia
5 grudnia 1923 r. do Oddziatu II-go Sztabu D.O K. III; zgodno$¢ odpisu potwierdzit
por. Buhardt.

PRGWA 463 k, 1, 12, k. 36, pismo o ztagodzenie $rodka zapobiegawczego, dato-
wane 4 stycznia 1924 r., do Prokuratora przy Sadzie Okregowym w Nowogrédku od
Sergiusza Piaseckiego wywiadowcy Ekspozytury n. 6 Oddz. II Szt. Gen. znajdujacego
si¢ w wigzieniu nowogrddzkiem k. 35-38.
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Praca samodzielnych agentéw charakteryzowata przede wszystkim
wywiad plytki, w ramach ktdrego, w przeciwienstwie do wywiadu glebo-
kiego, dzialaly cale siatki agenturalne. Do zadari Ekspozytur nalezato wy-
sylanie agentéw poza kordon”. Wywiad plytki byt wojskowym rozpozna-
niem wywiadowczym prowadzonym z terenéw przygranicznych w glab
(na odleglo$¢ od 50 do nawet 300 km) terytorium paristwa sasiedniego.
Przyjeto, ze dzialania takie prowadzone byly we wspélpracy z komérkami
stuzb ochrony granic®. Wywiadem plytkim zajmowalo si¢ wiele instytucji,
gléwnie Policja Pafistwowa, oficerowie Oddziatu IT - zardwno centrali, jak
i ekspozytur terenowych, oficerowie Samodzielnych Referatéw Informa-
cyjnych®. To rozdrobnienie bylo na tyle obciazajace dla dziatalnosci wy-
wiadowczej, ze przekladalo si¢ na jej niska efektywnoé¢. Jedng z prob roz-
wigzania tego problemu bylo skoncentrowanie dziatan wywiadowczych
w jednym osrodku — w Wilnie®. Ponadto prowadzenie wywiadu plytkie-
go mial przejaé powstaly Korpus Ochrony Pogranicza, w ramach ktére-
go poczatkowo powotano oficeréw wywiadowczych, by docelowo konse-
kwentnie tworzy¢ sie¢ agenturalng. W 1928 roku placéwki wywiadowcze
KOP podporzagdkowano ekspozyturom Oddzialu II (w zakresie zadan

wywiadu) i Samodzielnym Referatom Informacyjnym (w zakresie dziatan

7 W. Sleszytiski, Bezpieczeristwo wewngtrzne w polityce paristwa polskiego..., op. cit.,
s. 154.

80 R. Oleszkowicz, Strukturalno — organizacyjne i operacyjne aspekty dziatalnosci
Ekspozytury Wywiad...., op. cit., s. 122.

UV, Sleszynski, Wywiad wojskowy na ziemiach pétnocno-wschodnich IT Rzeczypo-
spolitej, [w:] Polski wywiad wojskowy 19181945, red. P. Kolakowski, A. Peploriski,
Adam Marszalek, Torun 2007, s. 126. Pas graniczny kontrolowaly takze Bataliony
Celne, ktére wspétpracowaly z Urzedem Celnym i Policja Paristwows, odpowiedzial-
na za bezpicczeristwo granicy poza pasem granicznym (ktérego szerokos¢ w zalez-
nosci od intensywnosci przemytu i charakteru terenu granicznego obejmowata 2 ki-
lometry w glab kraju); por. J. Prochwicz, A. Konstankiewicz, J. Rutkiewicz, Korpus
Ochrony Pogranicza 1924—1939, Barwa i Brof, Warszawa 2003, 5. 11. Niewiele ponad
rok ochrong granicy zajmowala si¢ Straz Graniczna, ktdra jednak w 1923 roku zostata
zlikwidowana, a jej obowiazki przejela Policja Paristwowa i pelnita je do 15 marca
1926 roku, kiedy w calosci jej kompetencje na granicy przejat KOP.

82 W lutym 1926 roku zlikwidowano Ekspozyture nr 6 w Brzedciu, przenoszac jej
kadre i zadania do Ekspozytury nr 1 w Wilnie, gdzie wéwczas szefem byl kpt. Stefan
Meyer.
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kontrwywiadowczych)®. Ostatecznie w 1933 roku szefostwu wywiadu
KOP w Warszawie podporzadkowano wileriska i Iwowska ekspozyture
Oddziatu II, dwanascie placéwek wywiadowczych oraz oficeréw ekspono-
wanych placéwek wywiadowczych®.

Wywiad gleboki z kolei prowadzony byt z pozycji centrali; podejmo-
wano dzialania ukierunkowane na dostarczanie informacji wojskowych,
gospodarczych, politycznych czy spotecznych®. Jak podaje Wojciech Sle-
szynski, agentami mogly zosta¢ osoby szukajace zarobku, jak i przemytni-
cy. Kandydatéw wyszukiwano réwniez w obozach dla uchodzcéw z Rosji
bolszewickiej, obdz taki znajdowat si¢ w m.in. Baranowiczach. W swojej
monografli Andrzej Peplonski przywotuje ocene Piaseckiego jako ,jed-
nego z najlepszych agentéw Ekspozytury nr 67, przypominajac historie
wywiadu, na ke6ry Piasecki zostal wystany: pewna mloda Polka, przeby-
wajaca w jednym z obozdw repatriacyjnych w Baranowiczach, twierdzita,
ze w Rosji pozostat jej brat, ,oficer Armii Czerwonej stuzacy w 8. Dywi-
zji piechoty w Bobrujsku’, co do ktérego deklarowala gotowos¢ podjecia
wspOlpracy z polskim wywiadem®. Wystano Piaseckiego, jednak wywiad
ten skonczyl si¢ dla niego niemal tragicznie. Po odnalezieniu oficera Pia-
secki powotal si¢ na jego siostre, jednak spotkal si¢ z reakeja zdecydowa-
nie nieprzychylng. Uniknat aresztowania jedynie dzicki swojemu sprytowi
i odwadze. Nie wiemy jednak, czy do Bobrujska wystano go przez wzglad
na status yjednego z najlepszych agentéw’, czy tez dlatego, ze byt to teren,
gdzie — zgodnie z trescig zachowanych meldunkéw — zwyczajowo wysyta-
no wlasnie Piaseckiego.

Sergiusz Piasecki mial wszelkie predyspozycje do pracy wywiadowczej:
brak rodziny, obeznanie z niebezpieczeristwem, $wietna znajomos¢ jezyka

rosyjskiego i biatoruskiego z lokalnymi dialektami®, orientacja w terenach

$ W. Sleszytiski, Wywiad wojskowy na ziemiach pétnocno—wschodnich..., op. cit.,
s. 128. Na pograniczu podobne kompetencje w zakresie dziataii wywiadowczych po-
siadaly nie tylko oddzialy KOP, ale takze Samodzielne Referaty Informacyjne, ktdre
w miasteczkach mogly prowadzi¢ obserwacje¢ podejrzanych oséb, natomiast poza gra-
nicami miast takie uprawnienia posiadaly jedynie jednostki KOP. Zatem kazdorazo-
wo SRI zmuszone byly zwracaé si¢ do KOP z prosba o wspélprace.

8 Kresy w oczach oficeréw KOP, red. J. Widacki, Wydawnictwo UNIA, Katowice
2005, s. 14.

% R. Oleszkowicz, op. cit., s. 122.

8¢ A. Peplonski, Wywiad polski na ZSRR..., op. cit., s. 70.

87 K. Polechoniski, Zywot czlowieka uzbrojonego..., op. cit.
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pogranicznych Minszczyzny, jak i doskonata znajomo$¢ realiéw ziem
wschodnich IT Rzeczypospolitej. Jako agent wywiadu ofensywnego dziatat
na obszarach sowieckiej Bialorusi, takze Rosji — byl zwiazany z Referatem
»Wschéd” obejmujacym Rosje Sowiecka. Ceniono go jako wywiadowce
i znawce zagadnieni dotyczacych wywiadu®.

Jak nietatwe realizowat zadania i jak bardzo byly one wyczerpujace,

wplywajace na charakeer i osobowos¢, pisal w dylogii szpiegowskiej:

Meczy ciagle weszenie, stuchanie, wypatrywanie zasadzki. Meczy ciagle przeszy-
wanie wzrokiem mroku nocy... Od tego oczy robig si¢ bledne. Dostrzegam w lu-
strze u sicbie w oczach inny wyraz: zimny, ostry i... bledny. M¢czy nieustanna
obserwacja wszystkiego wokolo, ocena kazdej twarzy, spojrzenia, ruchu, stowa!
Rece s3 zmeczone od nicustannego zaciskania na broni; cialo — od ciaglego nada-
wania sobie pozoréw niedbalej pewnosci siebie; twarz zmeczona od stalej maski;
mozg od stalej pracy — obliczania szans, utrwalania w pamieci tysiccy, tysiecy
szczegdtow!. Wszedzie sam. Jak diabet zly, jak diabet zdecydowany, jak diabet har-
dy! Tylko noc jest moja pomocnica! Tylko las — moim przyjacielem!... W nocy,
w lesie moge walczy¢ na bron, spryt, wytrwalo$¢, ze wszystkimi!. Ale we dnie?..
Gdy potem znajdg si¢ w kraju, bezpieczny, to w duszy pozostaje jaka$ préznia,
ktérej nigdy, niczym nie mozna zapetni¢. Ludzie wokolo pospolici, wszystko bez
znaczenia, bez wartoéci. Pozostaje na zapelnienie tej pustki wédka... i awantury,
ktdre robie ustawicznie i za ktdre otrzymuje surowe nagany [...]. Czy boje si¢? Nie
wiem... [...] Ja teraz czuj¢ tylko ched do lotu naprzéd, aby nie przeciagad oczeki-
wania nieznanego mi niebezpieczenistwa... A potem, gdy znajde si¢ ,tam’, to bede
mial zaci$niete szezeki i zlo$é w duszy, ze kto§ moze na mnie polowaé, przeszka-
dza¢ mi w tym locie... Nie boje si¢ nikogo na $wiecie dopdki mam w rece bron. Ja
jestem tam maszyna: stanowczg i celowa, chociaz moze niszczacy si¢ za bardzo ze
wzgledu na nadmierna, wicloplanowa prace migs$ni, nerwéw, mézgu... namietno-
§ci... intuicji... instynkeu... czgsto do tego walczacych ze sobg wzajemnie. I zeby ta
skomplikowana maszyna pracowala, trzeba jg oliwié: nienawidcig lub ides... [...]

i moze najwazniejszej, ktéra si¢ nazywa: potrzeba.. swoja, czyja$ lub og6lng®.

Zeby wyobrazi¢ sobie drogi, ktérymi chadzaj szpieg, wywiadowca,
agent — trzeba po nich przejé¢, jak pisze sam Piasecki.

Czlowiek obladowany bronig i rozmaitymi rzeczami, nieraz do 30 kg, przedzie-

ra si¢ przez granice, druty kolczaste, zasieki, wawozy, rowy, rzeki i krzaki. Idzie
przez zalane woda taki, bagna, po grudzie i to na oslep, w zupetnej ciemnosci. Ani

% M.in. W. Sleszyniski, Bezpieczeristwo wewngtrzne w polityce pasistwa polskiego...,
op. cit.,; s. 155.
% S. Piasecki, Pigty etap, Wydawnictwo LT W, Warszawa 2000, s. 102-103.
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jednego kroku nie mozna zrobi¢ na pewno. Noc ciemna. Teren nieznany. Wko-
lo niebezpieczenstwa. Trzeba mieé doskonale funkcjonujacy organizm dobrego
piechura, przyzwyczajenie do tego trybu zycia i jeszcze cos, co moga zrozumieé
ludzie lubiacy stuchaé szumu lasu w nocy, kochajacy urok dalekich ogni — od-
leglych, nie wiadomo, o kilkadziesigt krokéw albo o kilka kilometréw — i ten
dziwny nieuchwytny nastrdj, kedry ogarnia ludzi lubiacych patrze¢ w oczy mro-

ku i tajemnicy...”°

Z przytaczanego przez Melchiora Wankowicza zaswiadczenia wysta-
wionego przez kierownictwo Oddziatu II wynika, ze ,praca Piaseckiego
byta bardzo wydajna, zdobywal informacje stanowiace powazng wartos¢,
odznaczal si¢ brawurowa odwaga, stuzbe wywiadowcza pelnit z zamitowa-
niem a powierzone zadania wypetniat nie szczedzac zycia ani zdrowia...”.
Prawdopodobnie pod koniec stuzby otrzymat awans na podporucznika®.

Sergiusz Piasecki réwnolegle z prowadzong dziatalno$cia wywiadowcza
uprawial przemyt, dzialajac tak, ze wywiad nie wiedzial o jego aktywnosci
przemytniczej, a przemytnicy nie mieli pojecia, Ze jest agentem wywiadu.
W Rosji reglamentowano zywnos¢, brakowato tam niemal wszystkiego. Ta
sytuacja otworzyla pole dziatania dla przemytnikéw, chociaz niezwykle roz-
budowany aparat terroru w Rosji decydowal o wyjatkowo niebezpiecznym
charakterze tego zajgcia®. Rozrézniano trzy rodzaje przemytu: 1) przez
drogi celne; 2) przez punkty przejéciowe, ktérymi mogli przemieszczaé sig
mieszkanicy pogranicza; oraz 3) przez tzw. zielong granice. Przemytnikéw
klasyfikowano jako dorywezych lub zawodowych. W' przypadku Piasec-
kiego z pewnoscia mamy do czynienia z przemytem zawodowym, ktéry byt
definiowany jako ,wielokrotny, w celach handlowo-zarobkowych”. Prze-
myt zawodowy miat charakter indywidualny badz zorganizowany. W Ko-
chanku Wielkiej NiedZwiedzicy Piasecki opisuje mechanizmy dziafania,

? Ibidem, s. 124.

7! Jest to jednak kwestia niewyjasniona, w Rosyjskim Centralnym Archiwum
Wojskowym zachowat si¢ jedynie odpis dossier Piaseckiego, odpis ten dotyczy jednak
tylko poczatkéw wspélpracy Piaseckiego z Oddzialem II. W innych dostepnych ma-
teriatach archiwalnych brak wzmianki na temat tego awansu. Sam Piasecki pisal, ze
o awansie méwili mu koledzy, on sam jednak nie sprawdzal tej informacji, myslac, ze
niedlugo zginie podczas kt6rejs z granicznych przepraw. Jézef Mackiewicz, wspomi-
najac Piaseckiego, ocenial, Ze niewyjasniona sprawa awansu nie dawata Sergiuszowi
spokoju.

2 M. Jablonowski, J. Prochwicz, Wywiad Korpusu Ochrony Pogranicza 1924
1939, OW Aspra—JR, Warszawa 2003/2004, s. 179-180.
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procedury, zasady przemytu zawodowego i zorganizowanego, uprawiane-
go przez ,szajki przemytnicze, ktére operowaly duzg iloscia towaréw”™,
w zorganizowany sposdb. To, co opisywal Piasecki, znajduje odzwiercie-
dlenie w sprawozdaniach wywiadu KOP. Przy przekraczaniu zielonej gra-
nicy priorytetowo traktowano ustalenie miejsca przejscia, zaplanowanie
przemytu od miejsca przeprawy do tzw. meliny, a takze ,,zorganizowanie
ubezpieczenia i transportu”. Chroniono szczegdlnie transporty towaréw
pochodzacych zza granicy oraz wyrobéw monopolowych®.

O tym ,,podwdjnym zyciu” pisat Piasecki w korespondencji prowa-
dzonej przezen juz pod koniec zycia w Anglii. Wyjasnial wéwczas, ze Od-
dzial IT zapewnial znikome $rodki finansowe na prowadzong dziatalnos¢,
on za$ utrzymywal wiele placéwek wywiadowczych za granica”. Twier-
dzil, ze dysponowal wiclkimi pieni¢dzmi, sam opisal to tak: ,Nie zabez-
pieczylem siebie, nie kupilem nawet kamienicy, cho¢ moglem kupié ulice.
A p6zniej glodowalem w wigzieniu...””. O aktywnosci przemytniczej Pia-
seckiego pisal réwniez Adam Pragier, adwokat starajacy si¢ o ulaskawienie
Piaseckiego w 1937 roku: ,,[...] uprawial przemyt systematycznie, chyba na
whasny rachunek. Bylo to zreszta dogodne alibi, pokrywajace jego czynno-
$ci wywiadoweze...””.

Z Oddziatu II Piasecki zostat zwolniony 18 lutego 1926 roku. Nie
s3 do konica znane motywy, ktére doprowadzily do zwolnienia z stuzby
tego cenionego przeciez agenta. W podawanych przez zrédla powodach
pojawiaja si¢ dzialalno$¢ przemytnicza i rozboje. Krzysztof Polechonski
podaje, ze z prowadzonych w czasie ucieczki z Polski w 1946 roku roz-
méw Piaseckiego z Lucyna Kujawiriska zapamietata ona, iz okolicznosci
wydalenia z wywiadu zwigzane byly z ujawnieniem kompromitujacych
powiazan szpiegowskich jednej z os6b zwiazanej ze sferami rzadowymi.

% Thidem, s. 173.

% Ibidem, s. 174.

% Wojciech Sleszyniski podaje, ze ,[...] laczenie pracy wywiadowczej z przemytem
bylo akceptowane przez strong polska, zdajaca sobie sprawe, ze wyplacane wynagro-
dzenie nie bylo wystarczajacg zachetg do podejmowania pracy wywiadowczej. Nie
sprawdzano jaki rodzaj towaru byl przenoszony przez agentéw. Mogly to by¢ skérki
zwierzece, damskie poficzochy, dolary, ale takze kokaina”; w: Ostatni etap dziatalnosci
wywiadowczej..., op. cit., s. 343-367.

% K. Polechoniski, Zywot cztowicka uzbrojonego..., op. cit., s. 27.

7 A. Pragier, Kilka wspomniens o Sergiuszu Piaseckim, ,Wiadomosci” [Londyn],
28 VI 1970.
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By¢ moze tak whasnie byto. W Raporcie organizacyjnym wywiadu za gru-
dzient 1925 roku Kraszewski pisze, ze ,,ag. Piasecki zostal przez kierownika
B.LL.2 w Baranowiczach wyslany na wywiad, zamiast jednak za granice
pojechat do Warszawy do Oddziatu I Sztabu Generalnego z meldunkiem
Worancowa o rzekomych naduzyciach jakie popelnia kierownik B.I.L.2”.
Dalej z kolei informowal, ze 29 grudnia wystat Piaseckiego na wywiad, od
ktérego uzaleznia zwolnienie go, o ile nie przyniesie cenniejszych wiado-
mosci. Zadaniem Piaseckiego w Mirsku i Bobrujsku bylo ustalenie, ,ja-
kie oddzialy pancerne i lotnicze stacjonuja, jakie zmiany zaszty w O. de
B. Z. W. O, a specjalnie w garnizonie Smolerisk, jak zostala rozwigzana
sprawa uzbrojenia putkéw, dyzlokacje i organizacje putkéw tacznoseii[...]
na terenie Z. O. W%, W zachowanym Raporcie organizacyjno-wywia-
dowczym za m-c styczent 1926 r., sklfadanym przez kierownika ekspozy-
tury M.S. Wojsk. Sztabu Generalnego Oddziatu II Inf. IIT w Warszawie,
w cz. I ,Agenci i konfidenci ruchomi” przy nazwisku Sergiusza Piaseckie-
go (ps. Bialy, Wolski Jézef, Gladkow) odnotowano, ze zostal wystany na
wywiad w styczniu 1926 roku, przekroczyt granice 3 stycznia, lecz z wy-
wiadu dotychczas nie powrdcit. Kierownik Ekspozytury nr 6 mjr Jezowski
informowal, ze dossier Piaseckiego przekazal Ekspozyturze nr 1 w Wilnie,
z zaznaczeniem, ze ,,0 ile ag. Piasecki z podrézy powrdci bez cenniejszych
wiadomosci nalezy go zwolni¢””. Piasecki zostal zwolniony z Oddziatu II
18 IT 1926 ., a zatem tylko przez kilka tygodni byt zatrudniony przez Eks-
pozyture nr 1. Mjr Jezowski w cytowanym wyzej raporcie zaznaczal: ,,Praca
czynnych agentdw, konfidentéw ruchomych oraz placéwek nadgranicz-
nych przez B.I. kierowa¢ bedzie od 1 IT 1926 r. Ekspozytura nr I”.
Jednakze nawet po zakoniczeniu wspétpracy z Piaseckim ,Dwdjka’
nadal mu towarzyszyla — Oddzial II czuwal nad swoim agentem. Tylko

dzigki zastugom z czaséw pracy w wywiadzie Prezydent Ignacy Moscicki

% CAW, sygn. 1.303.4. 7066 Raporty organizacyjno-wywiadowcze i meldunki
sytuacyjne Ekspozytury (1925-26), Raport organizacyjno-wywiadowczy za m-c gru-
dzien 1925 1.

? CAW, sygn. 1.303.4, Raport organizacyjno-wywiadowczy za m-c styczen 1926 .
sktadany przez kierownika ekspozytury M.S. Wojsk. Sztabu Generalnego Oddziatu II
Inf. IIl w Warszawie, Brze$¢ n/B. dn. 27.1.1926 r., L.dz. 133/1926. W przywolywa-
nym raporcie Jezowski podawal, ze ,w my$l rozkazu Oddziatu IT Szt. Gen. o likwidacji
Ekspozytury nr VL, dossiers agentéw, konfidentdéw tak czynnych jak i zwolnionych
itp. oddam do Ekspozytury nr I w Wilnie”.
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przychylil sic do wniosku adwokatéw'® broniacych pisarza i jego towa-
rzysza Antoniego Niewiarowicza przed sadem doraznym i zamienil kare
$mierci na 15 lat pozbawienia wolnosci. Tomasz Balbus podaje, ze réwniez
w kolejnych wiezieniach Piasecki musial pozostawa¢ pod opicka Oddzia-
tu IT SG WP, byt bowiem wig¢Zniem oznaczonym jako ,niebezpieczny”,
organizatorem buntéw, a jednak mégt posiada¢ w celi zeszyt i piéro do
pisania'®'. Ze zrédet archiwalnych wiadomo jednak, ze takie materialy
wiezniowie mogli zakupi¢ w ramach tzw. wypiski. Ponadto sam Piasecki
w jednym z wywiadéw udzielonych po opuszczeniu wigzienia swictokrzy-
skiego wspominal o wi¢ziennym przyjacielu Piotrze Zawistowskim, ktéry
»staral sie poméc towarzyszowi niedoli, dostarczajac mu przede wszystkim
papieru i oldwkow™102,

Skadinad faktem jest, ze po zwolnieniu z wywiadu Piasecki zmuszony
byt zmierzy¢ si¢ z ogromnymi trudno$ciami bytowymi, staral si¢ wigc wy-
jecha¢ do Legii Cudzoziemskiej, co jednak okazalo si¢ niemozliwe. Znalazt
sie wowczas w nedzy, bez srodkéw do zycia, cierpial gtéd — sam opisuje to
wyczerpujaco w protokole z badania, kiedy zostat zatrzymany po dokona-
nych napadach rabunkowych.

Z pewnoscig préba pewnego rodzaju podsumowania agenturalnej ak-
tywnosci Piaseckiego wymaga uwzglednienia wszystkich aspektéw dw-
czesnej rzeczywistosci. Jak podaje Wojciech Sleszynski, pierwsza potowa
lat dwudziestych nie sprzyjala budowaniu struktur wywiadowczych'®.
Trudnym jest takze dokonanie jednoznacznej oceny Piaseckiego jako wy-
wiadowcy. Gdyby jednak zestawi¢ osiagnigcia Piaseckiego z postaciami
dzialajacych w tym samym czasie oficeréw wywiadu: Jana Kraszewskie-
go, Bronistawa Ku$midra, Waclawa Rogalskiego, Jerzego Niezbrzyckiego
(ktdry zostal ,liderem kierunku wschodniego i niezaprzeczalnie jego szarg

eminencjy’) i opiniowaé na podstawie skapych materialéw archiwalnych

19 Jak podaje ,,Kronika lidzka” w ,,Dzienniku Wileniskim” z 9 wrzeénia 1926 roku
(Rok X, Nr 206), ,broni¢ z urzedu beda adw. Hagemajer i Misson”.

11T, Balbus, ap. ciz., s. 10.

192 J. Tutaj, Nie styszat radia, nie byt na filmie dzwickowym. Co méwi Sergiusz Pia-
secki po 11-letnim pobycie w wigzieniu, [w:] S. Piasecki, Autodenuncjagja..., op. cit.,
s. 107; w zachowanym zasobie aktowym wiezienia $wictokrzyskiego nie przetrwaly
zadne dokumenty wspomnianego Piotra Zawistowskiego.

15\ Sleszyniski, Bezpieczeristwo wewngtrzne w polityce pasistwa polskiego..., op. cit.,
s. 155.
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dotyczacych bezposrednio jego osoby, prawdopodobnie nie okresliliby$my
go jako jednego z najlepszych agentéw Ekspozytury nr 6 czy bardziej ogél-
nie — ,Dwéjki”. Jak jednak podkreslat porucznik Jerzy Niezbrzycki w pra-
cy wywiadowczej ekspozytur, szczegélnie dotyczacej terenu sowieckiego,
dominowala przypadkowos¢é. Nietatwo bylo pozyskaé dobrych, profesjo-
nalnie wykonujacych swe zadania agentéw.

Fot. 5. Fragment ,wypiski” zachowany z czaséw pobytu Piaseckiego w wigzieniu na

Swietym Krzyzu: pod nr 8. dowdd zakupu m.in. staléwek i papieru przez Sergiusza
Piaseckiego; Archiwum Panistwowe w Kielcach (AP Kiclee), 397, Akta Gléwne Wie-
zienia Cigzkiego na Swietym Krzyzu w sprawie wigzniéw, korespondencja 1930-

1937, k. 479-480.

Reasumujac: obojetne jest, czy Piasecki byl agentem wybitnym, tyl-
ko dobrym, przeci¢tnym czy catkiem fatalnym, faktem pozostaje, ze byt
agentem. Jak réwniez to, ze wykonujac stuzbe wywiadowcza, trudnit si¢
tez przemytem, zyskujac bliski kontake ze $rodowiskiem przemytnikéw
i przestgpcow. Zachowane w Centralnym Archiwum Wojskowym doku-
menty kadrowe Oddziatu II, w szczegdlnosci dossier agentéw i kwestio-
nariusze osobowe kandydatéw na agentéw czy konfidentéw, pozwalaja
cho¢ w czesci wyobrazi¢ sobie, jakiego rodzaju ludzie starali si¢ o prace
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wywiadoweza'™ i jak niewielu w tej stuzbie moglo si¢ ostatecznie spraw-
dzi¢. Werdd archiwaliéw mozna obejrze¢ m.in. dossier 79 oséb, wéréd
ktérych 42 zaangazowano w charakterze agentéw, 37 jako konfidentéw.
Znakomita wickszo$¢ kandydatéw konczyta stuzbe whasciwie tuz po za-
trudnieniu; w ich aktach obok danych osobowych, bez zadnych osiagnie¢,
pojawiaja si¢ notatki dotyczace zwolnienia ,,zwolniony zostaje ze stuzby
wywiadowczej [...] jako zupelnie nienadajacy si¢”'®.

Na podstawie zachowanych w RGWA raportéw organizacyjnych wy-
wiadu wiadomo, ze w roku 1923 kadre wywiadowcza tworzylo zwykle kil-
kunastu agentéw i kilku konfidentéw (incydentalnie pojawial si¢ konfident
nadgraniczny), a pozostale kilka os6b stanowito grupe funkcjonariuszy po-

ufnych'®. W raportach informowano o zakoriczonych wywiadach - przy

104 Centralne Archiwum Wojskowe, sygn. 1.303.4.757 (dossier agentéw Samo-
dzielnego Referatu Informacyjnego DOK IX w Brze$ciu nad Bugiem w latach 1922
1934).

15 Centralne Archiwum Wojskowe, sygn. 1.303.4.732 (cytowane dossier agenta
nr 7 Jézefa Ociepy, przyjetego 29 lipca 1922 roku, zwolnionego 2 listopada tego sa-
mego roku) Takich przypadkéw zachowanych wéréd archiwaliow CAW jest znacznie
wiecej: CAW sygn. 1.303.4.586 — ok. 70 dossier agentéw z lat 1921-1925; CAW sygn.
1.303.4.588 oraz 1.303.4.589 — ok. 80 teczek: arkusze zmian i dossier agentéw z lat
1919-1925, CAW sygn.1.303.4.726 — ok. 70 dossier agentéw; CAW sygn.1.303.4.732
dossier i karty ewidencyjne agentéw Oddziatu II, pisma w sprawie przyjecia do stuz-
by wywiadowczej; CAW sygn. 1.303.4.757 — 99 dossier agentéw z roku 1922; CAW
sygn. 1.303.4.590 — ponad 80 akt osobowych oraz arkuszy ewidencyjnych kandy-
datéw na agentéw. Do wszystkich wskazanych jednostek archiwalnych odnosi sie
uwaga, iz wigkszo$¢ z kandydatdéw na wywiadowcdw, nowo przyjetych agentéw badz
konfidentédw zatrudniona byla najwyzej na kilka miesigcy, jako uzasadnienie zwol-
nienia podawano: ,zupelnie nienadajacy si¢ do pracy wywiadowczej’, sporadycznie
odnotowywano przypadki rezygnacji na wlasng prosbe, kilka oséb skreslano wskutek
aresztowania, afery, zdekonspirowania, wreszcie $mierci. Te wszystkie przyklady uka-
zuja, jak trudng i ryzykowna, a jednoczesnie wymagajacq niezwyklych i szczegdlnych
umiejetnosci byla stuzba wywiadowcza. Andrzej Misiuk w odniesieniu do ,,wywiadu
wschodniego” pisal, ze ,,[...] samo wejécie na teren Rosji bylo juz nie byle jakim osia-
gnigciem. Natomiast utrzymanie placéwek wywiadowczych oraz pozyskiwanie war-
to$ciowych informatoréw graniczylo z cudem. Kazdy kadrowy pracownik wywiadu,
a tym bardziej miejscowy agent mégt zniknaé bez $ladu na zawsze”; A. Misiuk, Stuzby
specjalne w II Rzeczypospolitej 1918—1939, Urzad Ochrony Panstwa, Warszawa 1994,
s. 58. Na tle tych dokumentéw Piasecki juz przez sam fakt pozostawania na stuzbie
w okresie kilkuletnim zastuguje na pozytywna oceng.

1% Raport organizacyjny wywiadu za czas od 15 do 31 stycznia 1923 roku —
13 agentéw, 13 konfidentéw, 5 funkcjonariuszy poufnych; Raport organizacyjny
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tak nielicznym gronie wywiadowcéw jeszcze mniej spektakularnie jawity
si¢ ich wyniki. W $wietle sprawozdan, z pomoca ktérych mozna sobie zale-
dwie uzmystowié i wyobrazi¢ rzeczywisto$¢, w jakiej funkcjonowat Piasec-
ki, z wywiadéw wracato kilku agentéw, ale ich wyniki nie byly efektywne.
W styczniu 1923 roku na cztery ukoniczone wywiady rezultat tylko jed-
nego oceniono na do§¢ dobry, w drugiej potowie lutego z misji powrdcito
siedmiu wywiadowcdw, z czego czterech bez wynikéw — zaledwie jeden
osiagnat rezultat do$¢ dobry, jeden zadowalajacy, a jeden niedostateczny.
Wyniki Piaseckiego nie byly oceniane jako bardzo dobre, ale na tle pracu-
jacych z nim w jednym czasie agentéw Ekspozytury VI czgsto byty dos¢
dobre, co potwierdza opini¢ o nim jako o jednym z lepszych agentéw. Poza
tym jesli poréwna¢ wysokos¢ honorariéw, jakie otrzymywat, do gazy pozo-
stalych agentéw i konfidentéw, to Piasecki plasuje si¢ w czotéwce, mimo
ze wywiadowcy w ogdle nie byli dobrze optacani. Z raportéw organiza-
cyjnych wywiadu wiadomo, ze Piasecki w 1923 roku otrzymat w styczniu
gaze 300 tys. marek polskich, w lutym 400 tys. i 700 tys. marek polskich,
w marcu w sumie 750 tys. marek polskich, jednoczesnie te same raporty
informuja, ze w styczniu tylko jeden agent oprécz Piaseckiego otrzymat
342 tys. marek, pozostali — 75, 150 i 30 tys. Wirdd konfidentéw najwyz-
sza dwezesnie stawka bylo 60 tys. marek, w marcu dwéch agentéw otrzy-
mato po 330 tys., natomiast gaze pozostalych miescily si¢ w przedziale
100-150 tys. marek polskich. Szef Ekspozytury nr VI ocenial, ze ,,[...] nie
byla stuzba wywiadowcza w polskich warunkach zadnym poplatnym inte-
resem. Ot, zapewniata Zycie z dnia na dzien i do tego w niebezpieczenstwie

w okresach spedzonych na terenie sowieckim™?.

wywiadu za czas od 16 do 28 lutego 1923 roku — 12 agentéw, 7 konfidentéw; Raport
organizacyjny wywiadu za czas od 1 do 15 marca 1923 roku - 10 agentéw, 4 konfi-
dentéw, 1 konfident nadgraniczny na terenie wlasnym, 4 funkej. poufnych; Raport
organizacyjny wywiadu za czas od 16 do 31 marca 1923 roku - 13 agentdw, 6 kon-
fidentdw, 1 konfident nadgraniczny na terenie wlasnym, 4 funkej. Poufnych; Raport
organizacyjny wywiadu za czas od 1 do 15 kwietnia 1923 roku — 13 agentdéw, 4 kon-
fidentdw, 4 funkcj. poufnych i 4 agentéw obcych; Raport organizacyjny wywiadu za
czas od 16 do 30 kwietnia 1923 roku — 15 agentdw, 4 konfidentdéw, 1 konfident nad-
graniczny na terenie wlasnym i 3 funkej. Poufnych; Raport organizacyjny wywiadu za
czas od 16 do 31 czerwca 1923 roku — 17 agentéw, 1 konfident, 2 funkej. poufnych.
197 Archiwum Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Londynie, Kolekcja akt Stefana
Mayera, zespdt nr 100, teczka 709/100/38, Wyklad poswigcony motywom i stronie
psychologicznej pracy agentéw wywiadu oraz wspétpracownikéw, k. 80.



I1l. Sergiusz Piasecki - biografia uzupetniona 127

Po likwidacji Ekspozytury nr VI Piasecki ponownie znalazt si¢ w bar-
dzo trudnych warunkach bytowych, bez pracy i rodkéw do zycia. Przez
kolejnych kilka miesiecy pomieszkiwat w réznych miejscach. Zatrzymany
przez policje, podczas badania zeznal, ze w omawianym okresie, szukajac
zatrudnienia, mieszkat kolejno w Brzesciu, Lwowie, Warszawie, a od po-
lowy maja do 5 lub 6 lipca w Lidzie na Stobddce nr 62, u Jana Szewczyka.
Nie chcac jednak obcigzaé go swym utrzymaniem, wyruszyt do Grodna
z nadzieja na pomoc ze strony stryjecznego brata Antoniego Piaseckiego,
jednak ze wzgledu na ubdstwo Antoniego, Sergiusz, wyruszyl z powro-
tem piechota, jedyng mozliwo$¢ przetrwania widzac w drodze rabunku.
Zeznawal, ze ,w lasach przebywalem do dnia 27 lipca r.b. poczem bedac
ostatecznie wyglodzony, oberwany, niewyspany i dtuzszy czas bez cieplej
strawy — postanowilem ostatecznie napa$¢ i w tym celu wyszedlem na
szos¢ Grodno-Lida, w okolicach Wiclkiego i Malego Mozejkowa po-
czyni¢ obserwacj¢ nad przejezdzajacymi osobami, ktdrzy wiozg jakies
pieniadze, a to przewaznie nad kupcami, ktérzy jada ze skrzyniami do
Lidy po zakup towaru wzglednie wodki™%. 27 lipca 1926 roku dokonat

pierwszego napadu.

3.3. Zyciorys kryminalny

Piasecki prawdopodobnie przez caly 6wczesny okres swego zycia byt ak-
tywnie dzialajagcym przemytnikiem, zatrzymanym wiele razy na kontra-
bandzie. Zostal réwniez skazany przez Sad Okregowy w Wilnie na rok
i 4 miesigce wiczienia za puszczenie w obieg falszywego czeku — nie za-
chowaly si¢ jednak zadne dokumenty dotyczace tych zdarzen, znamy je
tylko z zeznan samego Piaseckiego. Kluczowa role w jego przestepczym
zyciorysie odegraly dwa wydarzenia, jakie mialy miejsce latem 1926 roku;
Piasecki dokonal wéwczas dwdch napadéw rabunkowych, w konsekwencji
ktérych zostat przez sad dorazny w Lidzie skazany na kare $mierci, zamie-

niong ostatecznie na wieloletnie wigzienie.

1% Protokét badania S. Piaseckiego z dnia 31 sierpnia 1926 r., Paistwowe Archi-
wum Obwodu Grodziefiskiego. Fond 200, opis 1, sprawa 9, karty 410, 414, 415, 416,
417,639, 659-666.
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3.3.1. Napad rabunkowy z 27 lipca 1926 roku

Opis wydarzen z lipca 1926 roku znamy doktadnie z zeznan samego Pia-
seckiego, jakie ztozyt dwa miesiace pézniej. W Archiwum Panstwowym
w Grodnie'” zachowalo si¢ sprawozdanie z 1 sierpnia 1926 roku piéra
starszego przodownika st. §l. Edwarda Myszkowskiego z komendy powia-
towej P.P. w Lidzie z dochodzenia w sprawie napadu rabunkowego doko-
nanego w dniu 27 lipca 1926 r. na szosie Lida—Grodno. W dokumencie
tym podano, ze do napadu doszto ,,pomiedzy godz. 7 a 8 na szosie Lida—
Grodno w odlegtosci 20 km. od Lidy i 40 metréw w kierunku Lidy od bud-
ki nr 2 zamieszkalej przez dréznika Konstantego Taperka [...]" Sprawce
opisano jako ,,me¢zczyzne w wieku koto lat 30, wzrostu sredniego, o twarzy
podtuznej chudej, opalonej, zaroscie ciemnym golonym, ubrany w cykli-
stéwke i frencz ciemno-bronzowy i spodnie szare dtugie, boso, uzbrojo-
nego w rewolwer nowy systemu nagan i trzymajacego w reku bialy stary
owalnego ksztattu koszyczek pleciony z wikliny”''°. Ofiarg napastnika stali
si¢ przejezdzajacy z Ostryny do Lidy furman Morduch Drazlin i jego pasa-
zer Jodel Boryszanski, ktérzy zostali obrabowani pod grozba pozbawienia
zycia: Drazlinowi odebrano ,,1040 ztotych w banknotach 4 lub 5 po 100,
reszt¢ po 2,5 i 10 zl, oraz w bilonie koto 40 zl, a Boryszanskiemu zegarek
meski kieszonkowy cienki, czarny w celuloidowym futerale”. Z zeznan wia-
domo, ze sprawca rozmawiat po rosyjsku za wyjatkiem jednego wyrazu:
»psiakrew”, ktéry wypowiedzial po polsku i oswiadczyl poszkodowanym,
ze whasciwie oczekiwal na kupcédw z Wasiliszek. ,,Podczas rabunku zabra-
niat poszkodowanym przygladad si¢ i zagroziwszy im zemsta gdyby zamel-
dowali o zdarzeniu Policji odszedt w las w kierunku na wies Papiernia, Dy-
lowo lub Mojry [...]""".

Zatrzymujac furmanke, Piasecki zastraszyl bronia jadacego nig na targ

furmana i kupca'’?, po czym odebral im pienigdze,

19 Akta kat. ,A” Komendy Powiatowej P. P. w Lidzie za rok 1926 od nr 83 do
7167, sprawozdanie z 1 sierpnia 1926 roku starszego przodownika starszego $led-
czego Edwarda Myszkowskiego z komendy powiatowej P.P. w Lidzie z dochodzenia
w sprawie napadu rabunkowego dokonanego w dniu 27 lipca 1926 r. na szosie Lida—
Grodno na mieszkaricach m. Ostryny M. Drazlinie i J. Boryszanskim.

119 Telefonogram N 429, Pafistwowe Archiwum Obwodu Grodzieniskiego. Fond
200, opis 1, sprawa 9, karty 410, 414, 415, 416, 417, 639, 659-666.

W Ihidem.

12 K. Polechoniski, Zywot cztowieka uzbrojonego..., op. cit.,s. 31.
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[...] kazalem sobie odda¢ pieniagdze, ktdre wioza za wodke, wobec czego furman
natychmiast dobrowolnie oddal mi 1054 zl/ tysiac pigc¢dziesiat cztery zlote/,
z ktdrych na jego prosbe zwrécitem jemu kilka ztotych na owies dla konia i prze-
zycie jego. Drugiemu zydkowi zabralem czarny odkryty zegarek w pochwie celu-
idowej — za$ pieniedzy nie bralem, gdyz kupcy powiedzieli, ze wigcej pieniedzy

nie posiadajg' .

Po udanym napadzie Piasecki dotart do Nowogrédka, gdzie nabyt po-
trzebne przedmioty i ubrania, wstapit réwniez do wigzienia, przekazujac
dyzurnemu 40 zt na ksigzki dla wigzniéw. Z Nowogrddka przemiescit sie
do Wilna, a tam spotkat swego wspétpracownika, Antoniego Niewiarowi-
cza, zktérym niejednokrotnie chodzil na wywiad do Rosji — zaproponowat
mu udzial w wyprawie majacej na celu odzyskanie dla niejakiego Henryka
Krauzego brylantéw zakopanych w skladzie drzewa w Moskwie. Piasec-
ki, oprécz perspektywy niezlego zarobku za odzyskanie brylantéw, miat
otrzymac¢ polowe ich wartosci, szacowanej na blisko 6 tys. dolaréw. Plano-
wal na wlasng reke przeprowadzi¢ wywiad, zdoby¢ materiat szpiegowski
i przekazaé go w Polsce kierownikowi Ekspozytury I Oddziatu II SG WP
mjr Stefanowi Mayerowi. W Wilnie jednak Piaseckiego zatrzymata choro-
ba — zapadl na dyzenterie. Niewiarowicz zabrat go wéwczas do mieszkania
swojej narzeczonej Wiery Buthakowskiej, mieszkajacej w Nowej Wilejce
przy ul. Letniej 33", U Buthakowskiej mieszkali od 8 sierpnia 1926 roku,
jednak zamiast oszczedzi¢ zdobyte w lipcowym napadzie pienigdze, roz-
trwonili je, co oddalito wizje wyprawy do Moskwy i stalo si¢ przyczynkiem

do zaplanowania nowego rabunku.

3.3.2. Napad rabunkowy z 22 sierpnia 1926 roku

Piasecki z Niewiarowiczem obmyslili plan napadu na zydowskich kupcéw
i 14 sierpnia wyruszyli w droge. W ich plany wtajemniczona byta Butha-
kowska, ktéra w pézniejszym czasie przyczynita si¢ do ich zatrzymania

przez policje.

113 Protokét badania S. Piaseckiego z dnia 31 sierpnia 1926 r., Paristwowe Archi-
wum Obwodu Grodzieriskiego. Fond 200, opis 1, sprawa 9, karty 410, 414, 415, 416,
417, 639, 659-666.

YW Ihidem.
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28 sierpnia 1926 roku okolo godziny osiemnastej z miasteczka Wasi-
liszki, potozonego w powiecie lidzkim, do stacji kolejowej Skrzybowce'™

¢ mieszkanicy Wasiliszek: malzonkowie Gierc

podrézowali lorka konna'!
i Katla Karczmarowie, Abram Bojarski, mieszkanka folwarku Lachowki
Bronistawa Poniatowska oraz mieszkaniec miasta Warszawy Jan Siedla-
nowski. Lorkg powozit Stanistaw Zuk. Nim zdazyli dojecha¢ do drogi pro-
wadzacej z Lidy do Grodna, pasazerowie zauwazyli idacych wzdtuz drogi
dwdch mezezyzn. Gdy kon ciagnacy lorke zwolnil, jeden z owych osobni-
kéw, ,wyjawszy rewolwer, wskoczyl do woznicy, a drugi réwniez z rewolwe-
rem w r¢ku podskoczyt do pasazerdw, krzyczac: «stdj, rece do géry», czem

sterroryzowali pasazeréw i, grozac rewolwerami, zaczeli ich rabowad”.

Wasiliszki 33/40 Lida
Warszawa 1926 r.

Sprawdzono w 1923 r.

Fw. Gurnofel O
Leluszowce Lebioda

O Fw. Stanistawowo
18,7 km

D. Wielki-

2.2k Skrzyb
Mozejkéw MO Hraybowce

St. Skrzybowce

Fb.
T.
34/40 Bielica
Warszawa 1929r.
Sprawdzono w 1923 r. WOLKOWYSK

Fot. 6. Uktad linii Skrzybowce—Wasiliszki wg map wojskowych; http://maronkole;.
strefa.pl/waskotorowe/wschod/skrzyb/skrzyb.htm [dostep: 16.05.2018].

15 Wedtug map wojskowych linia kolejowa Skrzybowce—Wasiliszki miala niecate
19 kilometréw dlugosci i stanowita trake kolejki waskotorowej, ktéra taczyla sie z ko-
leja normalnotorowa na wspélnej stacji, http://maronkolej.strefa.pl/waskotorowe/
wschod/skrzyb/skrzyb.htm [dostep: 3.08.2017].

!¢ Autorzy, ktdrzy wspolczesnie opisuja napady dokonane przez Piaseckiego
i Niewiarowicza, niejednokrotnie podajg bledna informacje, przypisujac im napad
na pociag (Maty stownik pisarzy..., op. cit., s. 272-273), innym razem na woz konny
(S. Koper, op. cit., s. 140). Piasecki napad! na lorke konna — kolejke waskotorows trak-
cji konnej. Kresowe kolejki waskotorowe, jak pisal Jerzy Niezbrzycki, mialy znaczenie
wylacznie miejscowe, stuzac najezedciej jako kolejki dojazdowe lub do przewozu drew-
na do stagji szerokotorowych lub do przystani rzecznych; por. J. Niezbrzycki, Polesie.
Opis wojskowo-geograficzny i studium terenn, Wojskowy Instytut Naukowo-Wydawni-
czy, Warszawa 1930, 5. 234-235.


http://maronkolej.strefa.pl/waskotorowe/wschod/skrzyb/skrzyb.htm
http://maronkolej.strefa.pl/waskotorowe/wschod/skrzyb/skrzyb.htm
http://maronkolej.strefa.pl/waskotorowe/wschod/skrzyb/skrzyb.htm
http://maronkolej.strefa.pl/waskotorowe/wschod/skrzyb/skrzyb.htm
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Piasecki z Niewiarowiczem zrabowali torebke Matli Karczmerowej za-
wierajacg 46 zl, zlota obraczke, pierécionek tombakowy z monogramem
»M.Z?7, kolczyki zlote, keore Piasecki wyrwat kobiecie z uszu, oraz paczke
zawierajaca 25 zt i tzw. modele na zgby. Giercowi Karczmerowi odebrali
15 dolaréw, 80 zl, obraczke zlota, pierécionek tombakowy z monogramem
»J.F oraz portfel giemzowy czarny z dokumentami. Trzecim obrabowa-
nym byl Abram Bojarski, ktéremu odebrano skérzany porteygar (papiero-
$nica) czarny z metrykg urodzenia, 18 zt gotdwka, zegarek niklowy reczny
oraz brazows jesionke. Piasecki z Niewiarowiczem, aby uniemozliwi¢ ob-
rabowanym wezwanie pomocy, odcieli uprzaz i zbiegli do lasu. Wkrétce
zorganizowano poscig, lecz bez skutku. Znaleziono jedynie resztki pota-
manego modelu na z¢by.

Policjantom, ktdrzy aresztowali Piaseckiego i Niewiarowicza, przewo-
dzit posterunkowy Augustyniak. Aresztowanych przekazano 2 wrzesnia
sedziemu $ledczemu do wiezienia w Lidzie. W Archiwum w Grodnie za-
chowalo si¢ pismo komendanta powiatowego, w ktérym przekazuje aresz-
towanych Sergiusza Piaseckiego i Antoniego Niewiarowicza oraz dowody
rzeczowe, a takze przedmioty osobiste aresztowanych odebrane im przy
rewizji:

plecak, pugilares zawierajacy 15 zt 20 gr i 1005 rubli w banknotach, portcygar

skérzany, scyzoryk z fancuszkiem, n6z w bialej oprawie drzewianej, buteleczke

zrecyna, brzytwe, szelki, kieliszek, zapalniczke, pudeleczko wazeliny, lampke elek-
tryczng, bateri¢ do lampki, oféwek, szpulke nici, maszyne do papieroséw, stem-
pel do czyszczenia broni, lusterko potluczone, 5 agrawek, pas koalicyjny, kompas,
dwa krawaty, futeral do rewolweru, pudeleczko pudru, pudeteczko pasty do bu-
téw, dwa proszki w optatki, kawaleczek mydla, bibutke do papieroséw, szpilorek,
szalik, pét butelki wodki, bandaz, czapke kolejarska, poriczochy sportowe brazo-
we z bialym paskiem, koszulke sportowa, spodnie biale sztruksowe zniszczone,

spodnie czarne zniszczone, spodnie sztruksowe granatowe podszyte skora znisz-

czone, kamerton aluminiowy, 20 map, 10 ksiazek, dowody osobiste i inne doku-

menty oraz korespondencje!”’.

Ponadto 4 wrzesnia kierownik komisariatu Policji Paristwowej w Li-
dzie odestal do tamtejszego wigzienia przedmioty stanowiace wlasnosé
wiezniéw Piaseckiego i Niewiarowicza: walizg, 1 pare skarpetek, przescie-
radlabiale, 2 r¢czniki, 3 koszule meskie, 2 pary kalesondw, scyzoryk, sweter

177 Panistwowe Archiwum Obwodu Grodzieniskiego. Fond 200, opis 1, sprawa 9.
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brazowy, wedke na ryby i 11 strun do gitary. Osadzeni zostali oskarzeni
i postawieni przed sadem doraznym, ktéry skazal obu na kare $mierci''®.
W zasobach Panstwowego Archiwum Obwodu Grodzieniskiego w ze-
spole przedwojennych materiatéw Komendy Policji Paristwowej powiatu
lidzkiego zachowaly si¢ akta z przebiegu sledztw w sprawach obu napadéw.
Akta te przedrukowane zostaly przez Eugeniusza Skrobockiego w ,,Maga-
zynie Polskim™". Z kolei z akt urzgdu prokuratorskiego przy sadzie ape-
lacyjnym w Wilnie, zachowanych w Litewskim Archiwum Panstwowym

tamze!?°

, wiadomo, ze do prokuratora przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie
skierowany zostat odpis wniosku o stawienie przed sadem doraznym Ser-
giusza Piaseckiego i Antoniego Niewiarowicza z informach, ze rozprawa
zostata wyznaczona na dzien 30 wrze$nia 1926 roku w Lidzie, gdzie w wi¢-
zieniu oczekujg na nia oskarzeni. Odpis wniosku wplynat do kancelarii
prokuratora przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie 8 wrzesnia 1926 roku,
aw tresci zawarty byl doktadny opis wydarzen, na podstawie ktérych Pia-
secki i Niewiarowicz mieli stana¢ przed sadem doraznym.

Sergiusza Piaseckiego w aktach sadowych'*! opisano jako ,barczystego
mezczyzng o wzroécie $rednim, pociaglej twarzy z wystajacemi kosémi po-
liczkowemi, golonego, lat 30, rozmawiajacego grubym glosem, ubranego
w skdrzang marynarke koloru ciemnego, zniszczona i na plecach wydarta,
w bialych spodniach, w czarnych chromowych kamaszach, w poriczochach
sportowych oraz w czapce maciejéwee”'?2. Antoniego Niewiarowicza z ko-
lei przedstawiono jako ,mlodego mezczyzne wzrostu $redniego, blon-
dyna, golonego, szczuplego, lat okoto 26, o bialej twarzy okraglej, glosie
powolnym i cichym, ubranego w zniszczony gumowy plaszcz, w butach

118 Melchior Wankowicz we wstepie do Kochanka Wielkiej Niedzwiedzicy przyta-
czal fragment wyroku: ,,sad jednomyslnie uznat za stuszne i sprawiedliwe wymierzy¢
oskarzonym kare $mierci przez rozstrzelanie ze skutkami z art. 25, 28, 30, 31, 34, a ty-
tulem oplaty sadowej pobraé z mienia oskarzonych Piaseckiego i Niewiarowicza po
szedéset zlotych oraz solidarnie zasadzi¢ od nich wszystkie koszta sadowe”; cyt. za:
R. Demel, op. cit., s. 30.

Y E. Skrobocki, Sprawa Serginsza Piaseckiego w Komendzie Policji Paristwowej po-
wiatu lidzkiego, ,Magazyn Polski” 2004, nr 3 (32),s. 52-61.

120 Akta urzedu prokuratorskiego przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie; Whioski
i korespondencja w sprawach doraznych, LCVA £. 128, Ap. 1, 247.

2 [bidem, k. 54.

122 [bidem, k. S4a.
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z chromowymi cholewami, w bialej czapce cyklistowskiej, trzymajacego
koszyk z wikliny™'.

Obaj napastnicy po dokonanym rabunku zatrzymali si¢ u Wiery Bul-
hakowskiej, ktéra prawdopodobnie stojac za zatrzymaniem Piaseckiego
i Niewiarowicza, poprosifa znajoma - Joanne¢ Izmajlowiczéwng, by ta
zawiadomila policje o obecnoéci w domu Buthakowskiej ,dwéch podej-
rzanych osobnikéw, posiadajacych brori palng”. Rzeczywiscie podczas za-
trzymania i rewizji osobistej, znaleziono dwa rewolwery systemu Nagan
i Parabellum z amunicja. Obaj zostali doprowadzeni do Komendy Powia-
towej w Lidzie, gdzie po okazaniu ich poszkodowanym rozpoznani zostali
jako sprawcy napadu na lorke konng. Zatrzymani przyznali si¢ do winy,
podajac, ze od pasazerdéw lorki zabrali ,15 dolaréw, 123 zl, cztery zlote
pierscionki, skorzane portfel i papiero$nicg, oraz palto jesienne koloru cze-
koladowego”. Potwierdzili wszystkie szczegdly napadu, a takze wskazali
miejsce ukrycia zrabowanych przedmiotéw.

Zatrzymani thumaczyli, ze ,napadu dokonali z powodu braku srodkéw
do zycia, gdyz od lutego roku biezacego zostali zwolnieni z Ekspozytury
Oddziatu II Sztabu Generalnego i od tego czasu nie mieli pracy”. Ponadto
Piasecki oswiadczyl, ze ,jest kokainista i ze pod wplywem zazycia takowej
dokonal napadu, jak réwniez oznajmit, ze dzielem jego rak jest dokonanie
w dniu 27 lipca r.b. napadu na szosie Lida~Grodno na kupca Zyda, ktére-

mu on zrabowal 1054 z. W ,,Stowie” podano, ze

[...] bandyci Piasecki i Niewiarowicz, ktdrzy dokonali napadu na pociag waskoto-
rowy pod Lida przyznali si¢ do winy wydajac szereg wspSlnikéw, migdzy innymi,
ze w zbrodniczej akcji dopomagal im posterunkowy policji pow. wilerisko-trockie-
go Lewandowski za posrednictwem ktdrego przechowywano bron i przedmioty
skradzione i otrzymywano amunicje. Dochodzenie w tej sprawie prowadzi spe-

cjalnie delegowany aspirant Michalewicz'*.

Czyn, ktérego dopuscili si¢ Piasecki i Niewiarowicz, spenalizowany
byt w art. 589 cz. 2, p. 5 kodeksu karnego, a w my¢l art. 2 i 10 Ustawy
z dnia 30 czerwca 1919 r. o sadach doraznych oraz Rozporzadzenia Rady
Ministréw Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 26 czerwca 1926 r. sprawa
podlegata rozpoznaniu Sadu Doraznego w Wilnie. W sprawie Piaseckiego

125 Thidem.
124 Policjant wspdlnikiem bandy dywersyjnej, ,Stowo” [Wilno] 1926, R. V, nr 204
(1124).
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i Niewiarowicza wyrokowal sad dorazny, dzialajacy na mocy ustawy z dnia
30 czerwca 1919 r.'®. Z akt zachowanych w Litewskim Centralnym Ar-
chiwum Panstwowym wiadomo, ze oskarzycielem — zgodnie z zachowa-
nymi dokumentami — byl podprokurator Szpakowski. Odpis wniosku
o stawienie przed sadem doraznym Sergiusza Piaseckiego i Antoniego
Niewiarowicza z data 3 wrze$nia 1926 roku, podpisany przez podproku-
ratora Szpakowskiego i z informacja, ze oskarzeni sg osadzeni w wiezieniu
w Lidzie, przestano do prokuratora przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie'.
Zgodnie z obowiazujacymi przepisami odpis wniosku zostal przedstawio-
ny réwniez Ministerstwu Sprawiedliwosci. Rozprawa zostala wyznaczona
na 30 wrzesnia 1926 roku w Lidzie, sadowi doraznemu przewodniczyt An-
toni Owsianko, a sekretarzem byt Wiadystaw Brzozowski.

Podczas rozprawy, jak podawat ,Dziennik Wileniski’, jako $wiadek ze-
znawat byly zwierzchnik oskarzonych z Oddziatu II SG WP, wydajac im
»pochlebne swiadectwo”'?”. Z kolei Melchior Warikowicz opisywal widzia-
ne w aktach sagdowych zaswiadczenie Oddziatu IT z 9 stycznia 1930 roku,
w ktérym o wywiadowczej pracy Piaseckiego napisano wiele dobrego:
»Praca Piaseckiego byla bardzo wydajna, informacje stanowiace powazna
warto$¢... wykazal duze oddanie si¢ sprawie polskiej... odznaczat si¢ bra-
wurowa odwaga. Powierzone zadania wypelniat nie szcz¢dzac zycia ani
zdrowia...”'?. To zaswiadczenie'”, kedre przywolywane jest w literaturze
jako kluczowe dla ufaskawienia i zamiany kary $mierci na dlugoletnie wig-
zienie, odegrato z pewnoscia znaczaca role w czasach wigziennych Piasec-
kiego, nie moglo by¢ natomiast argumentem w 1926 roku, kiedy zapadt
wyrok sadu doraznego. Z tegoz ,Dziennika Wileriskiego” wiadomo, ze

125 Ustawa z dnia 30 czerwca 1919 r. w przedmiocie sadéw doraznych (Dz.U.
z dnia 8 lipca 1919 r.). Poczatkowo obowiazywala jedynic na terenach bylego zaboru
rosyjskiego (art. 28 ustawy).

126 LCVA, Akta Urzedu Prokuratorskiego przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie —
whnioski i korespondencja w sprawach doraznych, fond 128, Ap. 1, B. 247.

127 Sqd dorazny nad Piaseckim i Niewiarowiczem, [w rubryce:] Kronika lidzka,
»Dziennik Wileniski”, 1926, nr 227; cyt. za: K. Polechoniski, Zywot czlowieka uzbrojo-
nego..., 0p. cit., s. 32.

128 M. Wankowicz, Witgp, [w:] S. Piasecki, Kochanek Wielkiej Niedzwiedzicy...,
op. cit., cyt. za: R. Demel, op. cit., s. 30.

12 Ryszard Demel podaje ,,Sad zazadat kary $mierci i oddat ich plutonowi egzeku-
cyjnemu, kiedy dotarto do sadu zaswiadczenie I1 Oddzialuz 911930 [...]” (R. Demel,
op. cit., s. 37).
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Fot. 7. Akta Urzedu Prokuratorskiego przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie — wnioski
i korespondencja w sprawach doraznych; LCVA, fond 128, Ap. 1, B. 247.

obrony oskarzonych podj¢li si¢ adwokaci Hagemajer i Missan, wnoszac
o ,przekazanie sprawy do sadzenia w trybie zwyktym” ze wzgledu m.in.
na uzywanie przez oskarzonych kokainy, jak réwniez niezbadanie Pia-
seckiego przez lekarza psychiatre. Sadzenie w trybie zwyklym mialoby
dla oskarzonych kolosalne znaczenie, bowiem — jak po latach thumaczyt
inny adwokat reprezentujacy Piaseckiego, Adam Pragier'*® — ,w normal-
nych warunkach [...] napad rabunkowy polaczony z lekkim uszkodzeniem

130 Adam Pragicr (1886-1976) — adwokat, doktor habilitowany nauk prawnych,
profesor Wolnej Wszechnicy Polskiej, polityk, dzialacz socjalistyczny sadzony w pro-
cesie brzeskim. Sergiusza Piaseckiego reprezentowal w sprawie ulaskawienia na pros-
be wlascicieli Towarzystwa Wydawniczego ,R6j”, Melchiora Wankowicza i Mariana
Kistera.



136 I1. Sergiusz Piasecki - biografia uzupetniona

ciata bytby ukarany wigzieniem nie wyzszym niz 3 lata”"*!. Obroncy te-
legraficznie wnioskowali do Prezydenta o utaskawienie, czego skutkiem,
dzigki wstawiennictwu Oddziatu II, byta zamiana kary $mierci na 15 lat
wiezienia'®?. Nieco inaczej — i blednie — pamigtal to po latach Stefan May-
er, ktory w wykladzie poswigconym motywom i stronie psychologiczne;j
pracy agentéw wywiadu podawal, ze ,,[...] tylko dzi¢ki naszej, O. I1., opinii
o poprzedniej pracy Piaseckiego, sam sad, ktéry orzekt te pickielnie surowa
kare, wystapil z wlasnej inicjatywy z wnioskiem o ufaskawienie Piaseckiego
i jego kompana Niewiarowicza. Ulaskawiono ich na dozywotnie wiezie-
nie”'*. W szczatkowo zachowanych w Archiwum Akt Nowych (AAN)
w Warszawie nie ma zadnych dokumentéw ani akt dotyczacych utaskawie-

nia Piaseckiego i Niewiarowicza.

3.4. Doswiadczenia wiezienne

* sam Piasecki pisal, ze

W licie otwartym do redaktora ,Odrodzenia™?
w wiezieniach przebywal szesciokrotnie — w sumie czternascie lat, z czego
ostatni raz jedenascie lat bez przerwy. W ostatnim okresie byl dziesigcio-
krotnie przenoszony z wigzienia do wi¢zienia, odbyt pie¢ lat w celach po-
jedynczych, szes¢ lat we wspdlnych. Dwa lata, w tym jedenascie miesigey
bez przerwy, Piasecki odsiedzial w karnej izolacji. Sam siebie opisywat jako
wieznia niepokornego, przywédce wielu buntéw: jako przywddca buntu
lidzkiego trzy miesiace nosit karne kajdany; jako przywédca buntu rawic-
kiego zostal karnie wystany do Koronowa; jako przywédee buntu koro-
nowskiego karnie zestano go do wigzienia o najciezszym rygorze na Swie-

tym Krzyzu. Konsekwencja ostatniego ze wspomnianych buntéw byto

BUA. Pragier, Kilka wspomniens o Sergiuszu Piaseckim..., op. cit.

132 K. Polechoniski, Zywot cztowieka uzbrojonego..., op. cit., s. 33; Sergiusz Piasecki
z tego wyroku odsiedziat 11 lat, az do kolejnego ulaskawienia go przez Prezydenta
Moscickiego w 1937 roku, poprzedzonego akcja zorganizowang przez Melchiora
Warikowicza, a poparta przez wielu éwezesnych literatéw i adwokatéw. Antoni Nie-
wiarowicz zmarl w wigzieniu rok pézniej, w 1927 roku.

133 Archiwum Instytutu Jézefa Pilsudskiego w Londynie, Kolekcja akt Stefana
Mayera, zespdt nr 100, teczka 709/100/38, Wyklad poswigcony motywom i stronie
psychologicznej pracy agentéw wywiadu oraz wspétpracownikéw, k. 80.

134 S, Piasecki, Dlaczego? List otwarty do redaktora ,Odrodzenia” [cz.1], ,Tygodnik
Polski” [Nowy Jork] 1946, nr 26.
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skazanie na dodatkowe dwa miesigce wigzienia. Przekreslito to wéwezas
ostatecznie mozliwo$¢ skorzystania z przedterminowego warunkowego
zwolnienia po odbyciu 2/3 kary'®. O swojej postawie pisal: ,A przeciez
idac na kompromis z wladzami wi¢ziennymi, to znaczy: wyrzekajac si¢
walki o prawa i godno$¢ czlowicka w wiezieniu, moglem - jak wielu in-
nych «inteligentéw» — mie¢ tam dobre warunki materialne i powaznie
skrécona kare”'. Jednak w nielicznych zachowanych w archiwach do-
kumentach, pozostalych po éwczesnej administracji wi¢ziennej, a doty-
czacych kar dyscyplinarnych, nie zachowat si¢ zaden $lad pozwalajacy ten
wizerunek Piaseckiego — jako niepokornego buntownika — potwierdzi¢'¥’.

Zanim trafit do wigzienia na Swigtym Krzyzu, kare odbywat w Nowo-
grodku, Lidzie, Rawiczu oraz Koronowie. Przebywal takze w wigzieniu

$ledczym w Warszawie, tzw. Pawiaku'*®. Na podstawie zachowanych archi-

13 Pisze o tym m.in. w odpowiedzi na ankiete Instytutu Badar Literackich Pol-
skiej Akademii Nauk, list z dnia 30 pazdziernika 1957 r.

3¢ Ibidem.

137 Archiwum Paristwowe w Kielcach, Zespot ake Wiezienie na Sw. Krzyzu, Akta
w sprawie kar dyscyplinarnych i porzadkowych w latach 1930-1937, sygn. 187/21;
Akta dyscyplinarnych spraw wi¢zniéw (obejmujace rok 1935), sygn. 187/206; Archi-
wum Paristwowe w Bydgoszczy, Zesp6t Akt Wiezienie w Koronowie z lat 1920-1939,
Ksiega kar dyscyplinarnych wiczienia karnego w Koronowie — w zadnym z wymienio-
nych archiwaliéw nie ma ani jednej wzmianki o ukaraniu Piaseckiego.

138 Akta wigzienia $ledczego w Warszawie pochodza z lat 1926-1939 [Inwentarz
Zespotu Ake ,Wiezienia $ledcze w Warszawie” z lat 1926-39, zespolu 1741, oprac.
J. Persa, W. M. Karpowicz, Warszawa 2000]. Zespdt ma charakter szczatkowy, brak
mozliwosci oszacowania procentowego stanu zachowania zespolu w stosunku do
pierwotnego stanu. Wsrdd zachowanych akt znajdujg si¢ akta Dziatu Pracy Wiezniéw
oraz akta personalne kilku wig¢zniarek, wérdd nich fragmentaryczne akta dotyczace:

- korespondencji Dzialu Pracy z Departamentem Karnym Ministerstwa Spra-
wiedliwosci i poszczegdlnymi wiezieniami w sprawach: zaméwien, rozliczen, rachun-
kéw, nagréd dla wieznidw, ich wynagrodzenia za prace, kalkulacji $rodkéw produkeji
w warsztatach wieziennych, list przewozowych, pokwitowan pobranego surowcaz Cen-
tralnego Skladu Departamentu Karnego;

- rozkazéw Naczelnika Wiezienia dot. stuzby inspekceyjnej funkcjonariuszy;

— akta dotyczace zatrudnienia, wyciagéw z listy plac, ubezpieczenia funkcjonariuszy
i pracownikéw zatrudnionych w Dziale Pracy;

— spraw zadluzenia pracownikéw w kasie pozyczkowej;

— list wigzniéw kwalifikujacych si¢ do otrzymania nagréd;

- imiennych wykazéw pracownikéw zatrudnionych w dziale pracy;

- imiennych wykazéw wi¢zniéw karnych zatrudnionych w warsztatach Dzialu
Pracy;
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waliéw trudno odtworzy¢ dokladnie losy wiezienne Piaseckiego, cho¢ sa
one istotne dla oceny jego refleksji kryminologicznych.
Wiezienie w Rawiczu, funkcjonujace od 1819 roku w miejscu zli-

kwidowanego klasztoru Franciszkanéw Braci Mniejszych, w okresie

— Instrukcja Zakladu Ubezpieczeri Pracownikéw Umystowych w Warszawie
w sprawie obliczania skladek i wypelniania formularzy oraz tabela wartosci $wiadczeri
W naturze;

— tablica ustalenia norm procentowych kosztéw ogdlnych i handlowych dla po-
szczegdlnych przedsiebiorstw wieziennych, a takze teczki personalne kilku wi¢zniarek.

Rozporzadzenie Prezydenta RP z 7 marca 1928 r wprowadzalo nows organizacje
wieziennictwa. Wiezienia mialy odtad pelni¢ dwie funkgje: stuzy¢ odbywaniu kar po-
zbawienia wolnosci orzeczonych przez sady powszechne (wiezienia karne) oraz stuzy¢
przetrzymywaniu os6b tymczasowo aresztowanych pod zarzutem popelnienia przestep-
stwa (wigzienia $ledcze). Rozporzadzenie to ponadto wprowadzalo klasyfikacje wigziets,
keére podzielono na wigzienia samodzielne i wigzienia przy sadach grodzkich. Wiezie-
nia samodzielne podzielono na trzy klasy wedhug liczby przebywajacych w nich wi¢z-
niéw: I klasy o pojemnosci powyzej 450 miejsc, IT klasy o pojemnosci 150-450 miejsc
i IIT klasy o pojemnosci ponizej 150 miejsc. Wiezienia przy sadach grodzkich zaliczono
do IIT klasy. Wiezienia sklasyfikowano réwniez pod wzgledem przeznaczenia na: karne,
$ledcze oraz karno-sledcze. Pawiak zaklasyfikowano do I klasy. Wiezienia I klasy mogly
zatrudniaé duchownych, nauczycieli i lekarzy. Poza tym wladze zobowigzane byly do
utworzenia w takim wiezieniu szkoly powszechnej w zakresie czterech klas.

W 1931 roku Minister Sprawiedliwo$ci wydat rozporzadzenie, w ktdrym ujedno-
licat sposéb wykonania kary na terenie calego kraju. Byto to Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 20 czerwca 1931 r. okreslajace regulaminy wiezieri, prawa i obo-
wiazki funkcjonariuszy wigziennictwa i samych wiezniéw.

Wigzienie Sledcze w Warszawie na ul. Dzielnej 24/26 utworzone zostato w XIX wie-
ku. Zbudowano je w latach 1830-1835 wedtug planéw Marconiego migdzy ul. Dzielng
i Pawig (stad nazwa ,,Pawiak”) i juz w 1835 roku wladze carskie zaczely osadzaly tu wiez-
niéw. W pdzniejszym czasie budynki sasiedniego gmachu sadowego przebudowano na
wiezienie dla kobiet, nazywane popularnie ,,Serbig’. Pawiak byt wiezieniem celkowym,
wieZnidw przetrzymywano w osobnych celach, a po zakonczeniu sledzewa kierowano do
cel zbiorowych. Wigzienie skladalo si¢ z 3 oddzialéw: dla mezczyzn, kobiet i nieletnich.
Na jego terenie znajdowaly si¢ ponadto: Sktad Centralny, Centralna Szkota Wiezienna,
Szpital Okregowy, a takze zlobek dla dzieci aresztantek. Dzial pracy Pawiaka prowa-
dzit kilka warsztatow: krawiecki, szewski, pudetkarski, slusarski oraz pralnie i szwalnie.
W 1928 roku dziatata dodatkowo stolarnia. W latach trzydziestych pozostawiono czyn-
nymi jedynie warsztat krawiecki, pralnie oraz szwalnie.

Wiezieniem tym kierowal naczelnik Jankowski, sprawujacy swoje funkeje przez
inspektoréw. Inspektor kierujacy kancelarig prowadzit korespondencje stuzbows, akea,
ksiegi, statystyke oraz wszelkie sprawozdania i wykazy dotyczace wigzniéw. Sprawowal
tez nadzor nad zwalnianiem wigzniéw we wlasciwym czasie i ich przyjmowaniem. Pro-
wadzit korespondencje dotyczaca transportu wigznidw. Nie zachowat si¢ zaden $lad po-
bytu Piaseckiego na Pawiaku.
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dwudziestolecia miedzywojennego bylo ciezkim i represyjnym miejscem
odosobnienia. Zaklad Karny w Koronowie koto Bydgoszczy, dokad Pia-
seckiego odestano z Rawicza za rzekome przywédztwo w buncie, utworzo-
ny zostat podobnie jak wi¢zienie rawickie w 1819 roku, na mocy reskryptu
kréla Fryderyka Wilhelma IIT w majatku zakonu Cysterséw. Od 1920 roku
funkcjonowal jako wiczienie polskie, w ktdérym osadzano przestepcédw kry-
minalnych i politycznych.

W zasobach Archiwum Panstwowego w Poznaniu przechowywane sa
akta wi¢zienia w Rawiczu (zespét nr 1146 obejmujacy lata 1818-1819)
oraz akta Zakladu Karnego w Rawiczu (zespét akt nr 282 obejmujacy
lata 1933-1945). W wykazie dokumentacji archiwalnej zachowaly si¢
akta wiezniéw z lat 1933-1945. Sergiusz Piasecki byt wigzniem rawic-
kiego zakladu pod koniec lat dwudziestych, najpézniej w 1930 roku.
Podobnie rzecz si¢ ma w przypadku zaktadu karnego we Wronkach. Do-
kumenty archiwalne, przechowywane réwniez w zasobach Archiwum
Panstwowego w Poznaniu, obejmujg akta personalne wi¢zniéw od roku
1936 do 1944, zatem z lat pézniejszych, kiedy to Piasecki przebywal juz
w wiezieniu w Koronowie, z ktérego zostal przeniesiony do wigzienia
ciezkiego na Swietym Krzyzu. Z listu, ktory zachowal si¢ w zasobach Ro-
syjskiego Panistwowego Archiwum Wojskowego, wiemy, ze w koronow-
skim wigzieniu Piasecki znajdowat si¢ jeszcze w sierpniu 1930 roku i byt
tam do 21 lutego roku nast¢gpnego. Warto poswieci¢ temu listowi nieco
miejsca, choéby z tego wzgledu, ze dotad nie byt przywolywany w zadne;j
publikacji. Dokument datowany jest na 14 sierpnia 1930 roku, Piasecki

139

pisat list'* z wi¢zienia w Koronowie.

Y RGWA, f. nr 460k, 0. 1,dz. 81, k. 66-67; List ten prawdopodobnie pisany byt do
pik. dypl. Wilhelma Heinricha. W okresie wspoipracy Piaseckiego z ,dwojka” Szefem
Ekspozytury nr 6 byt w latach 19221923 Stefan Mayer, potem jego obowiazki prze-
jat Wilhelm Heinrich. W Raporcie z dnia 20 lipca 1923 r. [L.dz. 1206/23] widnieje
informacja, ze gen. Stefan Mayer odszed} z dniem 16 lipca na stanowisko Kierownika
Ekspozytury nr 1 w Wilnie. Raport wysylal A. Witort, o ke6rym Piasecki wspomina
w swym lidcie. Wedtug imiennego wykazu oficeréw przydziat stuzbowy w Ekspozytu-
rze nr 6 Oddz. IT Szt. Gen. Mieli: kpt. Heinrich Wilhelm, por. Jan Kraszewski, por. Jan
Stowinski, por. Wactaw Rogalski [L.dz. 1253/23]. kpt Jézef Kwieciniski petnil funkeje
I oficera Ekspozytury nr 1 w Wilnie od dnia 1 marca 1926 r., Kierownik Referatu
Ekspozytury nr 1, por. Burhardt, kierowat Samodzielnym Referatem Informacyjnym
przy DOK III w Grodnie.
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Panie Majorze!

Przepraszam, ze Pana utrudniam, lecz spodziewam si¢, ze Pan mi to wyba-
czy. Zwracam si¢ do Pana dlatego, iz wiem, ze kiedys, za Panskiego kierownictwa
VI Eksp., Pan byt dla mnie przychylny i to mi daje nadzieje, ze i teraz Pan mi po-
moze chociazby dobrg rada lub poparciem mej sprawy. Zreszta Pan w swoim lidcie,
keéry otrzymalem na poczatku roku 1928 obiecal okaza¢ mi pomoc i radzit nie
traci¢ nadziei na pomyslne zakonczenie sprawy; lecz fatwo nadzieje stracié, bo je-
stem w wiezieniu 4 lata, a wyrok méj /15 lat/ jest zbyt duzy i moze mnie ztamaé
jak fizycznie tak i moralnie.

Sprawa moja si¢ przedstawia nastepujaco. Przy koncu 1929 r. zwrécilem sig
do Pana kierownika Ekspozytury nr 1 Oddziatu II Szt. Gen. w Wilnie, proszac
o wydanie mi za§wiadczenia i opinii o mej pracy w ,,dwdjce”. Zaswiadczenie ta-
kowe otrzymalem. Coprawda nie takie jak si¢ spodziewalem, bo sprawa byla ujeta
zbyt ogdlnikowo. Nie nadmieniono w niem nawet o tem, ze na jednym z wywia-
déw zostatem ranny przez bolszewikéw na terenie Rosji Sowieckiej. Jednoczesnie
Ekspozytura przeslala mi pieniagdze w charakterze zapomogi i zapewniono mnie
o tem, ze moja prosba o ulaskawienie na imi¢ Pana Prezydenta bedzie poparta tak
w Wilnie jak i w Warszawie. To mnie dodalo otuchy i ja w m. styczniu r. b. zlozy-
lem prosbe o laske, ktéra wbrew moim oczekiwaniom byla odrzucona po uplywie
9 tygodni od dnia jej wysytki. Musze nadmienié, ze sad dla mnie przychylny nie
jest, wiec w zwykltym trybie przychylnej opinii na prosbe do P. P. nie otrzymatbym
i zapewno nadal nie otrzymam; zreszta trzeba nieustannie si¢ o to staraé, a ja tego
nie cheg. To za$, ze opinia z ,,dwojki” nie wplyneta na decyzje Sadu, jest tem dziw-
niejsze, ze nadmienilem, ze po zwolnieniu bede nadal pracowal w IT Oddziale i ze
praca moja jako specjalisty jest pozadana.

Panie Majorze! Czyz nie jest dla mnie krzywda to, ze nie uznano moich zastug
i nie dano mozliwosci predzej skonczy¢ swa kare. Jesli moga otrzymywad zmniej-
szenie kar ludzie, kedrzy si¢ nie przystuzyli dla Paristwa, to pominiecie mnie z tem
uwazam za krzywde. Nawet ze strony formalnej duzo by si¢ znalazlo do powiedze-
nia przeciwko memu wyrokowi. Jak Panu wiadomo skazany jestem Sadem Do-
raznym, i nie bylo wzigte pod uwage to, ze bylem kokainistg i ze przestgpstwa sie
dopuscilem pod wplywem kokainy. Stwierdzili to /ze bylem kokainista/ $wiadko-
wie na rozprawie sadowej, lecz nie patrzac na to zostalem skazany S.D. i zawdzie-
czam jedynie Panu kpt. Kwieciriskiemu i A. Witortowi, ze sprawa si¢ zakoriczyla
wzglednie pomyslnie.

Prosze Pana poradzi¢ mi — jak mam postapié w obecnej sytuacji, by ulzy¢ swa
kare? Pisa¢ prosby o ulaskawienie, nie posiadajac widokéw na powodzenie, ja nie
chee, bo to mnie poniza we wlasnych nawet oczach. Wiem — ze Pan ma duze sto-
sunki w sgdownictwic i pami¢tam, ze$ Pan byt dla mnie zawsze bardzo dobry, wiec
wierz¢ w to, ze Pan mégtby mi dopomdc. Ja chcialem si¢ zwréci¢ do Szefa Od-

dziatu IT Szt. Gen. i prosi¢ pomdc mi uzyskaé zmniejszenie kary, lub zwolnienie,
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za ceng przyszlej pracy, ktdra — wierz¢ — bardzo by si¢ przydala, lecz o wicle lepiej
by byto, gdyby Pan, ktéry mnie zna od dawnych czaséw, pomégt mi to uczynié.

Prosz¢ bardzo poradzi¢ mi — jak mam postapi¢ w obecnym potozeniu. Za-
swiadczenie z Eksp. I o mej pracy w Eksp. VI ja posiadam w wigzieniu.

Czy nie mdglby co$ zdziala¢ dla mnie pan Burhardt, byly kierownik Referatu
Sam. W Wilnie? Nie wiem gdzie jest obecnie. W swoim czasie mial duze wplywy
w sadownictwie.

Przesytam Panu najlepsze zyczenia

Piasecki Sergiusz

Wigzienie w Koronowie bylo wi¢zieniem ci¢zkim przeznaczonym dla
mezczyzn — przestgpcéw pospolitych z dlugimi wyrokami lub karg dozy-
wocia, a takze dla wigzniéw politycznych. Wigzieniem kierowal naczelnik
w stopniu komisarza strazy wigziennej, ktérym w dwudziestoleciu mie-
dzywojennym byt Eligiusz Nowakowski. W wigzieniu zatrudnionych byto
70-73 pracownikéw, z czego blisko 50 os6b ze strazy wigziennej, a pozo-
stala kadr¢ stanowili pracownicy administracyjni, kapelan, lekarz, czterech
nauczycieli, dwéch sanitariuszy, organista i trzech ksiezy — po jednym dla
kazdego z wyznan (katolickie, prawostawne, ewangelickic). Wigzienie

w Koronowie zajmowato 26 375 m? kubatury'®

. Wigzniéw zatrudniano
w warsztatach: stolarskim, $lusarskim, krawieckim, szewskim, introliga-
torskim oraz w wytwérni koszy plecionek i mat. W siedemnastu celach
przebywalo od 776 (1936 1.) do 1330 (1938 r.) mezezyzn przy normie za-
ludnienia 545 os6b.

Akta wiczienia w Koronowie znajdujg si¢ w Archiwum Panstwowym
w Bydgoszczy, ktére otrzymalo je w 1964 roku w ramach akgji rewindy-
kacyjnej z ZSRR. W zasobie akt wiezienia koronowskiego znajduje sie
niemal 430 teczek osobowych wieznidw, jednak z wyjatkiem ake Sergiusza
Piaseckiego, ktore zostaly przekazane wraz z wigzniem do wigzienia $wie-
tokrzyskiego w 1931 roku.

W Ksigdze kar dyscyplinarnych wigzieniaw Koronowie, obejmujacejlata
dwudzieste i trzydzieste XX wicku, brak wzmianki o jakichkolwiek sank-
cjach dyscyplinarnych wobec Sergiusza Piaseckiego, cho¢ wedtug infor-
macji przez niego przekazywanych zaliczany byt do wi¢zniéw niepostusz-

nych, buntujacych si¢ i karanych. Giéwnymi przewinieniami notowanymi

140 Inwentarz zespolu (zbioru) akt Wigzienie w Koronowie z lat 1920-1939. In-
wentarz opracowala dr A. Perliniska, a zatwierdzono go na posiedzeniu komisji WAP
w Bydgoszczy 2 wrzesnia 1976 1.
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w Ksigdze byly: niepostuszeristwo, odmowa wykonania rozkazdéw, pobicia,
ale zdarzaly si¢ réwniez i ci¢zsze przewinienia, tacznie z préba ucieczki
i napasci na straznikéw. Wedlug zachowanego stanu w ksigdze dokonano
w 1928 roku 231 wpiséw o karach, w 1929 roku 117 wpiséw, a w 1930
roku — 122. Sg to lata, w ktdrych w Koronowie przebywat Piasecki.

Wirdd zachowanych dokumentéw znajduja si¢ jedynie 62 akta osobo-
we wigzniéw, ktérzy przebywali w wiezieniu koronowskim w tym samym
czasie, co Sergiusz Piasecki. Z akt tych wiadomo, ze osoby, z ktérymi Pia-
secki odbywal kar¢ pozbawienia wolnosci, w wigkszosci skazano za cigzkie
przestepstwa; wiele z nich popelniato przestgpstwa w recydywie. Byli to:

Bankowski Jozef (ur. 1894), skazany za falszowanie pieni¢dzy na kare
3,5 roku wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1926-29;

Blaszkiewicz Bronistaw (ur. 1904), skazany za usilowanie dokonania
wlamania i kradziez ci¢zka na kare 1 roku wigzienia ci¢zkiego; przebywat
w Koronowie w latach 1926-1927;

Blazewicz Feliks (ur. 1888), skazany za kradziez wyrokiem facznym na
kare 5 lat wigzienia; przebywal w Koronowie w latach 1929-1937;

Busko Eugeniusz (ur. 1909), skazany za zabdjstwo na kare 10 lat cigz-
kiego wi¢zienia; przebywal w Koronowie w latach 1930-1939;

Ciedlak Pawet (ur. 1906), skazany za kradziez na karg 1 rok cigzkiego
wiezienia; przebywal w Koronowie w latach 1926-1927;

Czarnuszkiewicz Julian (ur. 1895), skazany za kradziez w recydywie na
kare 5 lat ciezkiego wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1927-
1931;

Foltym Edward (ur. 1889), skazany za kradziez i pobicie na kar¢ 7 mie-
sigcy wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1929-1930;

Dziubek Franciszek (lat 39), skazany za zabdjstwo na kare 8 lat wigzie-
nia; przebywal w Koronowie w latach 1928-1936;

Fierfas Jan Ksawery (ur. 1895), skazany za paserstwo na kare 3 lat cigz-
kiego wi¢zienia; przebywat w Koronowie w latach 1924-1930;

Funk Sucher (lat 21), skazany za komunizm na kare 3 lat wigzienia;
przebywal w Koronowie w latach 1930-1931;

Galin Michat (lat 24), skazany za wlamanie i kradziez na karg 5 lat po-
zbawienia wolnosci; przebywal w Koronowie w latach 1928-1934;

Hyadra Andrzej (ur. 1887), skazany za kradziez na karg 5 lat cigzkiego
wiezienia; przebywal w Koronowie w latach 1922-1927;
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Jamry Jozef (ur. 1910), skazany za napad rabunkowy i zabdjstwo na
kare 6 lat wi¢zienia; przebywal w Koronowie w latach 1930-1936;

Jézefiak Walenty (ur. 1900), skazany za dezercjg i rabunck na kare 5 lat
i 6 miesi¢cy wigzienia; przebywal w Koronowie w latach 1925-1928;

Jézwiak Jan (lat 29), skazany za podpalenie budynkéw gospodarskich
na kare 4 lat wiezienia; przebywat w Koronowie w latach 1929-1933;

Kaliszuk Michat (lat 24), skazany za kradziez na kare 2 lat wigzienia;
przebywal w Koronowie w latach 1929-1931;

Kamieniak Stanistaw (ur. 1902), skazany za zabédjstwo na kare 8 lat wig-
zienia; przebywal w Koronowie w latach 1928-1936;

Kapica Wilhelm (ur. 1900), skazany za usitowanie dokonania ci¢zkiego
rozboju na kare 4,5 lat cigzkiego wiezienia oraz 5 tygodni wigzienia; prze-
bywal w Koronowie w latach 1925-1928;

Kochmann Piotr (ur. 1901), skazany na kare 20 lat cigzkiego wigzie-
nia za kradziez, rabunek, usitowanie morderstwa, uczestnictwo w morder-
stwie; przebywal w Koronowie w latach 1922-1927; zmart w wi¢zieniu na
gruzlice ptuc;

Krawczak Jézef (ur. 1909), skazany za kradziez w recydywie na karg 3,5
lat ciezkiego wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1928-1933;

Krawczyk Stefan (ur. 1904), skazany za kradziez i dezercjg na karg 2 lat
ciezkiego wiezienia; przebywat w Koronowie w latach 1925-1927;

Kraziniski Stanistaw (ur. 1908), skazany za kradziez z wlamaniem na
kare 3 lat ciezkiego wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1928-
1930;

Kriiger Edward (ur. 1885), skazany za gwalt, zdrad¢ stanu, oszustwo na
kare 6lat ciezkiego wi¢zienia; przebywalw Koronowie wlatach 1927-1929;

Kurec Jan (lat 23), skazany za udzial w béjce na karg 4 lat wigzienia;
przebywal w Koronowie w latach 1928-1932;

Kustrzycki Tomasz (ur. 1888), skazany za puszczanie w obieg falszy-
wych monet na kar¢ 6 lat wigzienia; przebywatl w Koronowie w latach
1928-1933;

Kuzborski Jézef (ur. 1900), skazany za napad zbrojny na karg 12 lat
ciezkiego wiezienia; przebywat w Koronowie w latach 1923-1939;

Kwiatkowski Franciszek (ur. 1899), skazany za kradziez w recydywie na
kare 4 lat 2 miesigcy ciezkiego wiezienia; przebywat w Koronowie w latach

1929-1933;
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Lange Adolf (ur. 1905), skazany za zabdjstwo na karg 12 lat cigzkiego
wiezienia; przebywat w Koronowie w latach 1924-1937;

Leganiec Jozef (b.d.), skazany przez sad dorazny w Wilnie za napad ra-
bunkowy na kare 15 lat cigzkiego wigzienia; przebywat w Koronowie w la-
tach 1921-1936;

Euczak Robert (lat 36), skazany za szpiegostwo na karg 4 lat ciezkiego
wiezienia; przebywal w Koronowie w latach 1925-1930;

Maciej Jozef (ur. 1883), skazany za kradziez na karg 6 lat cigzkiego wig-
zienia; przebywal w Koronowie w latach 1922-1928;

Miniuk Kiryt (lat 25), skazany za zabdjstwo na kare 5 lat cigzkiego wig-
zienia; przebywal w Koronowie w latach 1930-1935;

Paszkiewicz Jan (ur. 1899), skazany za dezercje i kradziez na karg 6 lat,
4 miesiccy i 15 dni cigzkiego wiezienia; przebywal w Koronowie w latach
1928-1933;

Pluta Wiadystaw (ur. 1897), skazany za wlamanie i kradziez na kare 3
lat ciezkiego wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1924-1927;

Ratajczyk Czestaw (ur. 1899), skazany za cigzka kradziez na kare 12 lat
ciezkiego wiezienia; przebywat w Koronowie w latach 1924-1930;

Reks¢ Kazimierz (ur. 1900), skazany za zabdjstwo na karg 4 lat wigzie-
nia, przebywat w Koronowie w latach 1927-28;

Romanowski Jan (ur. 1892), skazany za kradziez na kare 4 lat cigzkiego
wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1927-1929;

Schade Adolf (ur. 1905), skazany za napad rabunkowy, kradziez i pa-
serstwo na kare 12 lat wigzienia; przebywal w Koronowie w latach 1925-
1937;

Schattschneider Zygfryd (ur. 1907), skazany za ci¢zka kradziez na kare
1,5 roku wi¢zienia; przebywal w Koronowie w latach 1927-1928;

Spozowski Makary (ur. 1873), skazany za zabéjstwo oraz usilowanic
zabojstwa na kare 10 lat cigzkiego wigzienia; przebywal w Koronowie w la-
tach 1929-1935;

Stryhe Michat (ur. 1912), skazany za zabéjstwo na kare 4 lat wigzienia;
przebywal w Koronowie w latach 1928-1932;

Strzelinski Feliks (ur. 1880), skazany za kazirodztwo na kare 4 lat cigz-
kiego wi¢zienia; przebywal w Koronowie w latach 1928-1930;

Sudatkiewicz J6zef (lat 44), skazany za czyn nierzadny na niepelnolet-
nim chlopcu; przebywat w Koronowie w latach 1929-1932;
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Szpak Teodor (lat 24), skazany za zgwalcenie na karg 1 roku i 6 miesi¢-
cy wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1929-1930;

Szulgit Wojciech (ur. 1898), skazany za krzywoprzysigstwo, nama-
wianie do skladania falszywych zeznan na kare 3 lat wi¢zienia; przebywat
w Koronowie w latach 1930-1933;

Szumski Wiadystaw (ur. 1909), skazany za kradzieze na kare 3 lat wie-
zienia; przebywal w Koronowie w latach 1928-1931;

Trubiczuk Stanistaw (ur. 1898), skazany za napad rabunkowy i usito-
wanie zab6jstwa na kare 8 lat wiezienia; przebywal w Koronowie w latach
1930-1939;

Tworek Wojciech (ur. 1882), skazany za napad z bronia w reku na kare
10 lat cig¢zkiego wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1920-1928;

Urbariski Michat (ur. 1894), skazany za napad rabunkowy na kare 5 lat
wiezienia; przebywat w Koronowie w latach 1930-1934;

Westfal Walenty (ur. 1908), skazany za zabdjstwo na kare 5 lat wigzie-
nia; przebywat w Koronowie w latach 1929-1934;

Whodarczyk Jézef (ur. 1896), skazany za kradzieze na karg 5 lat cigzkie-
go wiezienia; przebywat w Koronowie w latach 1929-1934;

Wojcik Franciszek (ur. 1903), skazany za usitowanie zabdjstwa na karg
3 lat wigzienia; przebywal w Koronowie w latach 1930-1933;

Zasim Teodor (ur. 1908), skazany za zab6jstwo na kare 10 lat wi¢zienia;
przebywal w Koronowie w latach 1930-1939;

Zawisza Bonifacy (ur. 1895), skazany za zabdjstwo i sfalszowanie ksia-
zeczki wojskowej na kare taczng 6 lat i 8 miesiecy ciezkiego wiezienia; prze-
bywal w Koronowie w latach 1927-1934;

Ziegenhagen Eryk (ur. 1905), skazany za zabdjstwo na kare 4 lat wigzie-
nia; przebywat w Koronowie w latach 1930-1933;

Zidtkiewski Jan (ur. 1911), skazany za zabéjstwo na kare 12 lat cigzkie-
go wigzienia; przebywat w Koronowie w latach 1930-1939;

Zoladz Stanistaw (lat 22), skazany za zabéjstwo na kare 3 lat wiezienia;
przebywal w Koronowie w latach 1930-1934;

Zo6tkowski Mariusz (ur. 1892), skazany za zabdjstwo na karg 1 roku
wiezienia; przebywal w Koronowie w latach 1925-1937".,

14! Inwentarz zespolu (zbioru) akt Wiezienie w Koronowie z lat 1920-1939.
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Informacje o wigzniach sg o tyle istotne, ze pokazuja, z jakimi przestep-
cami odbywat kare¢ Sergiusz Piasecki. Jak widaé, wspétosadzeni reprezen-
tuja pelny przeglad 6wezesnego $wiata przestgpezego.

W Archiwum Panstwowym w Kielcach przechowywany jest zespét ake
Wiezienie na Swietym Krzyzu'# — jest to jednak zbiér dokumentéw sta-
nowiacy zaledwie 20 procent catosci, zawierajacy tez znikome $lady obec-
nosci Piaseckiego'®. Na podstawie kwerendy archiwalnej potwierdzono,
ze akta wigzienne dokumentuja przeniesienie Piaseckiego (wraz z dwoma
innymi wigzniami: Kazimierzem Marciniakiem i Jézefem Danielem Ma-
ruszakiem) ,.celem odbycia reszte kary”* z Koronowa na Swiety Krzyz,
co miato miejsce 21 lutego 1931 roku. W innym dokumencie naczelnik
swictokrzyskiego wigzienia kwituje odbidr wi¢zniéw ,wraz z aktami oso-
bowemi i kartami ambulatoryjnymi”'®. Jak wynika z ake, ,,Zelazny kapital,
ktérego nie wolno ruszaé” Piaseckiego wynosit 28,44 zl, a jego depozyt
0,37 z1'*. Niestety, akta Piaseckiego nie zachowaly si¢ w zbiorach Archi-
wum Paristwowego w Kielcach, jednak w tamtejszych aktach znajdujq si¢
dokumenty, ktére stwierdzaja obecno$¢ Piaseckiego w tzw. wypisce, czyli
wérdd wieznidw kupujacych za posiadane w depozycie pieniadze zywno$¢,
tyton i artykuly pi$mienne (akta dokumentuja takie zakupy w czerweu,
lipcu i grudniu 1931). Kwerenda przeprowadzona w Archiwum Padstwo-
wym w Kielcach wykazala, ze wérédd kupowanych przez Piaseckiego towa-
16w (z depozytu nr 384) znajdowaly sig: ,,1 kg stoniny, pét masta, 35 jajek,
pot kilograma cebuli, 1 kg cukru, 2 staléwki, 2 papiery listowe, 1 papier
prosbowy, 2 koperty, 2 znaczki, 10 zeszytéw zwyczajnych, 3 butki, 2 cytry-
ny, 2 kamienie do zapalniczki, igta, 3 bibutki, 3 machorki, tyton™?, innym
razem boczek. Nic nie wskazuje na to, by zakup zeszytéw czy staléwek byt
czym$ nadzwyczajnym i wymagal interwencji Oddziatu II (por. wyzej).

2 Archiwum Paristwowe w Kielcach, Zespét akt ,Wiczienie na $w. Krzyzu”
(1919-1939), nr zespotu 187/0.

14 Archiwum Paristwowe w Kielcach, Zespét akt ,Wiczienie na $w. Krzyzu”
(1919-1939); zespét liczy 481 jednostek aktowych dotyczacych gléwnie spraw go-
spodarczych i administracyjnych wigzienia. Czg¢éciowo zachowaly si¢ akta osobowe
funkcjonariuszy wi¢ziennych i wi¢zniéw.

14 AP w Kielcach, Akta gtéwne wigzniéw. Korespondencja 1930-1937, k. 98.

' Thidem, k. 97, pismo do Pana Naczelnika Wigzienia w Koronowie.

196 Ibidem, k. 99.

7 Ibidem, k. 479.
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Fot. 8. Podpis Sergiusza Piaseckiego potwierdzajacy odbidr zakupionych towaréw;
AP Kielce, 397, Akta Gléwne Wiezienia Cigzkiego na Swietym Krzyzu w sprawie
wiezniéw, korespondencja 1930-1937.

Istotnym wydaje si¢ podkreslenie, ze wiréd kupowanych towaréw Pia-
secki nabywat spore ilo$ci tanich zeszytéw, cho¢ wowezas jeszceze nie two-
rzyl — jego aktywno$¢ literacka zaczeta si¢ dopiero w 1934 roku. W liscie
do Z. Krogulskiego Piasecki donosi, ze spisywal wéwczas daty, nazwiska,
fakty, nawet kubature cel i stan wigzniéw. Notatki w brulionach byly cz¢-
$ciowo zaszyfrowane i niewyrazne, pisane zwyklym oléwkiem albo atra-
mentem wlasnego wyrobu.

Jak jednak wygladala realna rzeczywisto$¢ wigzienna? Odnoszac ja do
Sergiusza Piaseckiego i jego tworczosci, jako pierwszy opisal ja Melchior
Warikowicz, dajac obraz $wiata, do ktérego dostal przepustke, by spotka¢
si¢ z wigzniem — autorem ksiazki wystanej do wydawnictwa ,R6j7'%, keo-
rego byl wspétwlascicielem.

[...] po celach, oddzielonych azurem kraty od korytarzy, kedrych podloga jest wy-

froterowana na glanc — pono wi¢zniowie poleruja je butelkami — stoja na bacz-

no$¢ ustawieni w dwuszereg wigzniowie w aresztanckich ubraniach. Te twarze, to

148 Towarzystwo Wydawnicze ,Réj” zalozyl Melchior Wankowicz, wspétwia-
Scicielem byt Marian Kister. Wydawnictwo miescito si¢ przy ul. Kredytowej w War-
szawie, funkcjonowalo w latach 1924-1940. Nakladem tego najwickszego w Polsce
przedwojennej wydawnictwa beletrystycznego ukazalo si¢ wiele dziet laureatéw Na-
grody Nobla, tanie wydania (Ksigzki 95-groszowe, Seria 3-zlotowa) ksiazek polskich
pisarzy wspélczesnych (w tej serii ukazaly si¢ takze ksigzki Piaseckiego), publicystyka,
reportaze.
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twarze upioréw. Jeden tylko Sobieraj, zabdjca dyrektora gieldy migsnej, nie stracit
jeszeze koloréw. Ukraincy ze spisku na .p. Pierackiego nie dociagneli jeszcze do
ogolnego matu tej cery ziemistej. W celach, matych celach, wielkosci przecietnego
pokoju siedzi po kilkunastu wigzniéw. Sienniki spigtrzono wysoko pod sufit. Noca
nie pozostaje piedzi ziemi. W celi po jakie trzy taburety na kilkunastu ludzi. Resz-
ta... S-p-0-0-c-z-n-i-j — gluchy rumor rozpoczyna si¢ znowu w wigzieniu. To masa
siedemset kilkudziesigciu wigznidw zaczyna chodzi¢ po celach, klapiac drewnia-
nymi podeszwami chodakéw. Chodzi¢? Ale jak? Cele s3 tak ciasne, ze chodzi¢ nie
mozna. Wigc wyrobili sobie technike: ustawiaja sic w dwa rzedy w celi i chodza,
na komendg si¢ odwracajac. Tak chodzac rozmawiaja lub... mysla. Zaden nie moze
zmyli¢ kroku, ani wylamad si¢ na pét rytmu, boby si¢ wszystko poplatato.

W szeregu azurowych cel siedzi po kilkunastu mordercéw, bandytéw, kazi-
rodcéw, szpiegdw, alfonséw, trucicieli, oprawcéw (na Swiety Krzyz rzadko trafia
wiezienh majacy mniej niz 10 lat, a iluz jest dozywotnikéw... [...] jak chodza, miota-
ja si¢ od Sciany do $ciany w rytmie wystukiwanym drewnem chodakéw. Okropne
twarze narastaja, sunac ku drzwiom, aby za chwile wyrosna¢ przed nami szeregiem
wystrzyzonych karkéw. Wiezienie mota si¢ jak dzika bestia od kraty do okna, od

okna ku kracie drzwi. W kedrejs z tych cel pisze swoje powiesci Piasecki...'®

Ow literacki przekaz, obserwacja z kilku chwil spedzonych w najcigz-
szym dwezesnym wigzieniu znajduje jednak petne odzwierciedlenie w opi-
sach, aktach, danych pochodzacych z tego okresu.

Wiezienie na Swietym Krzyzu istnialo juz przed I wojng $wiatowa,
wiezniéw lokowano w budynkach poklasztornych zlikwidowanego w XIX
wicku zakonu Benedyktynéw'’. Z tego okresu nie zachowaly si¢ jednak
zadne dokumenty. Dopiero od 1919 roku, kiedy na nowo zostato ono zor-
ganizowane, histori¢ wiezienia, jego funkcjonariuszy i wigZniéw mozna
czgéciowo odtworzy¢ na podstawie nielicznych zachowanych archiwaliow.
Swigtokrzyskie wiezienie karne bylo jednym z najciezszych wigziet w Pol-
sce okresu miedzywojennego. Przeznaczone bylo do wykonywania kar
pozbawienia wolnosci za przestgpstwa polityczne i najci¢zsze kryminalne.
Wiezniéw kryminalnych kierowano na Swiety Krzyz po rozprawie sado-
wej, do odbycia wyroku lub tez - tak jak wedtug Piaseckiego byto w jego
wypadku — za udzial w buntach: pisarza na Swiety Krzyz miano przenieé¢

jako jednego z inicjatoréw buntu w wi¢zieniu w Koronowie, co jednak, jak

9 M. Warikowicz, Wielka Niedzwiedzica swieci w okna wigzienne..., op. cit.

150 Poczatkowo poklasztorne zabudowania przeznaczone byly na Instytut Ksiezy
Zdroznych, jednak od 1884 roku w murach dawnego klasztoru funkcjonowalo wie-
zienie carskie.
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juz wezesniej zauwazono, nie znajduje odzwierciedlenia w zachowanych
archiwaliach. W wigzieniu na Swigtym Krzyzu Piasecki, rzekomo jako
uczestnik buntéw, gtodéwek, protestéw, traktowany byt — jak sam to okre-
$lit - jako wrég numer jeden; tj. izolowano go od pozostatych wi¢zniéw,
umieszczano samotnie lub z innymi nierokujacymi poprawy wi¢Zniami
w izolatkach na I'i III oddziale.

Mimo szczatkowej ilosci zachowanych akt wigzienia wsréd ocalalych
dokumentéw mozna przeanalizowaé sylwetki niekt6rych wspétwiezniow
Piaseckiego. Jan Chmiel (ur. 1908) — od 1930 roku odbywal kar¢ za za-
bojstwo, za ktére zostat skazany na kare 15 lat wigzienia. Wezesniej byt
pi¢ciokrotnie karany za kradziez (na kary 3 dni aresztu, 4 miesigcy wie-
zienia, 3 miesi¢cy aresztu, 3 miesigcy oraz 8 miesigcy wiezienia). Wigzieni
jako motyw zabdjstwa podawal brak $rodkéw do zycia. Wychowany przy
babce, zaczat pracowaé jako szesnastolatek; jego ojciec byt robotnikiem
pracujacym w Ameryce. Wigziet — wyrobnik analfabeta — w zamiarze
zawladnigcia przedmiotami ruchomymi kilkakrotnie uderzyl obuchem
od sickiery w glowe wdowe Chaje Libermanowa, doprowadzajac do jej
$mierci. Najpierw osadzony w wigzieniu w Wisniczu. Stefan Bujak (ur.
1893) — w 1925 roku zostal skazany na bezterminowe cigzkie wigzienie
z pozbawieniem praw stanu za rozbdj i zab6jstwo. Poprzednio nickarany.
Swéj czyn motywowat brakiem pracy. W domu rodzinnym panowala bie-
da, ojciec byt niekaranym robotnikiem fabrycznym, jednak umart przed-
wezesnie; matka miala problemy alkoholowe, a jedyny brat takze zmart.

W 1936 roku Bujak pisat prosbe do Prezydenta RP:

[...] zbrodnia, ktdra sponiewieralem prawo... Jako czlowiek stojacy na najnizszym
poziomie umyslowym i niemajacym w owym czasie zadnych szerszych pogladéw
na zycie, gdyz nie moglem osiagna¢ nalezytego wyksztalcenia z powodu ubéstwa
mych rodzicéw, co si¢ jedynie przyczynito do mego wystepku, za ktdry dzis jak
i zaraz po czynie ponosz¢ konsekwentnie rozwagi i zatuje niepomiernie tego kro-
ku zastugujacego na los srogi i beznadziejny wymiar kary. Czyz zbrodnia moja
zawsze jest tak straszng i nie moze by¢ przebaczona, by na zawsze miata pogrzeba¢
ma wolnoé¢ i pozbawié nadziei ku lepszej przysziosci? Na przyszlo$é mam jednak
jak najlepsze checi i nie powrdce nigdy na droge wystepku pomnac na to co prze-
cierpialem za czas powyzszej kary i na to, ze po raz powtérny moze mnie spotkad
kara srozsza — lecz oddam si¢ szczerej i naleznej pracy i bede postepowat tak, jak
tego wymaga Ojczyzna i spoleczenistwo. Nie chee pozosta¢ zbrodniarzem i istnieé

poza nawiasem spoleczefistwa — pragne entuzjastycznie odrodzi¢ si¢ i zmy¢ haribe
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z swego czola prowadzeniem si¢ uczciwym. Panie! Wybaw cierpiacg dusz¢ z za-
glady, w keorej dzi$ zrodzita si¢ mito$¢ ,,blizniego”, skrucha, pokora i szczery zal za
grzech. Wierze, ze sprawiedliwos$¢ czuwajaca nad ludZmi takowego postepowania

nie odtraci mig..."!

Wiezient karny Stanistaw Wojtkiewicz (ur. 1902) zostat skazany przez
Sad Okregowy w Suwatkach na bezterminowe cigzkie wigzienie z art. 455
p- 12 k.k. Odbywanie kary rozpoczat 3 grudnia 1930 roku. Oskarzony
o morderstwo: w celu przywlaszczenia gotéwki trzykrotnie strzelit do Sta-
nistawa Sadeckiego. Na Swictym Krzyzu przebywal od lipca 1930 roku.
Z Witgpnego kwestionariusza do dalszych bada biologiczno-kryminalnych
wynika, ze ojciec — rolnik nie byt karany, a w domu panowata bieda. Weze-
$niej Wojtkiewicza karano dwukrotnie, za napad i paserstwo, na kary 4 lat
i 6 miesi¢cy wigzienia. Kazimierza Zaleskiego (ur. 1903) skazano za gwalt
i zabdjstwo na kare faczng 16 lat cigzkiego wigzienia wezeéniej karany za
gwalt i kradzieze na kary 2 lat i 6 miesiecy wiezienia. W zakladzie kar-
nym przebywat od 1926 roku. W wieku 23 lat ukradt 10 gesi pasacych sie
w polu, a wezeéniej ze sklepu zrabowat 22 zegarki i 10 niklowanych fan-
cuszkéw. Majac 24 lata, jako wiezien karny uciekt z wiezienia w Leczycy.
Jak wynika z akt, w domu panowat dostatek, ojciec Zaleskiego byt robotni-
kiem szewskim, niekaranym, lecz upijajacym si¢ co tydzien.

Klemens Wiostowski (40 lat) zostal oskarzony o zabdjstwo i skazany na
bezterminowe wi¢zienie. W wigzieniu rawickim przebywat od 1924 roku,
na Swietym Krzyzu od maja 1934 roku (przeniesiony z wiczienia w Kiel-
cach, osadzony byl réwniez w Wisniczu, Tarnowie, Rawiczu). Wigzieri
Mieczystaw Borecki (ur. 1904), oznaczony jako ,nicbezpieczny”, zostal
skazany na kare 12 lat cigzkiego wiezienia z art. 581 k.k. (za zabdjstwo).
Kar¢ rozpoczal w 1929 roku. Wezesniej pigciokrotnie karany (na rok,
2 lata, 2 miesiace, 4 miesigce oraz 6 miesi¢cy), podczas odbywania kary
byt kilkakrotnie karany dyscyplinarnie za rézne przekroczenia regulaminu
wigziennego. Dionizy Brutman (ur. 1900) zostal skazany za napad i za-
bojstwo na kare 9 lat wigzienia. Wezesniej nickarany. Podobne oskarzenia
mieli takze: Andrzej Jastrzgbski (ur. 1900), skazany na kare 15 lat cigzkie-
go wiezienia za zabdjstwo; Jan Joriczyk (ur. 1906), osadzony w $wigtokrzy-
skim wigzieniu na 8 lat za napad i zabdjstwo; Antoni Kowalik (ur. 1898),

51 Archiwum Paristwowe w Kielcach, Zespét akt ,Wiczienie na $w. Krzyzu”

(1919-1939), nr zespotu 187/0, Ksigga wigzniéw Bujak Stefan, sygn. 229.
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skazany na kare 15 lat ciezkiego wigzienia za zabojstwo; Stanistaw Pigta
(ur. 1912), skazany na kare 15 lat wigzienia za zabdjstwo, wezesniej nicka-
rany. Kolejny ze wspolosadzonych Piaseckiego byt recydywista: Jozef Tysz-
ko (ur. 1899), ukarany dozywotnim pozbawieniem wolnosci w wi¢zieniu
na Swigtym Krzyzu za zabéjstwo; podobnie Jan Zybata (ur. 1906), ukarany
dozywotnim wigzieniem — takze za zabdjstwo'>.

Powyzej przedstawiono jedynie kilka przykladéw ukazujacych sylwetki
przestepcéw osadzonych wraz z Piaseckim, towarzyszy jego codziennosci,
by¢ moze jego rozméwedw. Wspomnienie tych osob jest istotne szczegdl-
nie z tego wzgledu, ze pisarz przez kilkanascie lat spedzonych w kolejnych
wiezieniach stuchal ich opowieéci oraz zyciowych historii, prawdopodob-
nie je analizujac i rozmy$lajac nad narracjami przestgpcdw.

Wigzienie $wictokrzyskie, jako przeznaczone dla 490 wigznidw, naleza-
lo do I kategorii wi¢zien. Od 1921 do 1928 roku liczba osadzonych wzra-
stala, nieprzekraczajac jednak przewidzianej liczby osadzonych. U schyl-
ku lat dwudziestych XX wicku przebywato tam jednak 520 wi¢znidws;
w 1938 roku ich liczba wzrosta najpierw do 753, a w lipcu tego roku — do
816 wigzniow'>,

W $wietle przedstawionych faktéw, wynikajacych z opracowari nauko-
wych i danych statystycznych, wigzienia IT Rzeczypospolitej, w tym réw-
niez wiezienie na SWigtym Krzyzu, cechowaly przepetnienie oraz przesta-
rzala infrastruktura. Kwerenda archiwalna wykazala, ze w styczniu 1935
roku w wiczieniu na Swietym Krzyzu przebywato 686 wiezniéw karnych
(w tym skazanych na wigzienie powyzej 3 lat — 674 oraz na kary poni-
z¢j 3 lat - 12). Tylko 95 os6b przebywalo w $wigtokrzyskim wigzieniu za
przestepstwa przeciwpanstwowe. Na niemal 700 wi¢zniéw w 1935 roku
94 bylo recydywistami, ktdrzy juz raz odbywali kar¢ pozbawienia wolnosci
(w tym 72 z takiego samego artykulu), natomiast 20 recydywistéw odby-
walo kar¢ pozbawienia wolnosci co najmniej trzeci raz (w tym 16 z tego

samego artykutu)'>.

52 Thidem, karta 550, 551.

153 B.G. Kutan, Bunt w wigzieniu na Swigtym Krzyzu w dnin 20 wrzesnia 1925
roku, Wydawnictwo ECE, Torun 2013, s. 53.

154 Wykaz wi¢zniéw recydywistéw w dniu 1 lutego 1935 roku, pismo do Mini-
sterstwa Sprawiedliwo$ci, Departament Karny, Wydzial Administracji Wiezier, sygn.
pisma 737, 194 Akta Gléwne Wiezienia ci¢zkiego na $w. Krzyzu w sprawie statystyki
wiezniow, pojemnosc... zaczete dnia 1 stycznia 1935 1.
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Spotecznos¢ niemal 500 ukaranych po raz pierwszy wiezniéw tworzyli
gléwnie mezezyzni z grupy wickowej 25-40 lat (337 0séb wywodzacych
si¢ ze $srodowiska wiejskiego oraz 156 os6b ze srodowiska miejskicgo), po-
nadto 98 os6b w przedziale wickowym 21-24 i tylko 13 wi¢Zniéw ponizej
21 roku zycia. Wlasciwie nieliczni odbywali kar¢ pozbawienia wolnosci

ponizej trzech lat'>

. W5réd 94 recydywistow znajdowali si¢ réwniez odby-
wajacy kare po raz czwarty i wigcej, chociaz najliczniejsza byta grupa ponad
trzydziestoletnich recydywistéw odbywajacych kare po raz drugi lub trzeci
(49 osdb)™e.

W grudniu 1935 roku w odpowiedzi na polecenie Prokuratora Sadu
Okregowego w Kielcach naczelnik wiezienia $wigtokrzyskiego informo-
wal, ze w wigzieniu na Swigtym Krzyzu nie przebywaja wigzniowie skazani
za przestgpstwa z checi zysku lub innych niskich pobudek, ktérym mo-
glyby zgodnie z § 227 Regulaminu wigziennego przystugiwaé okreslone
regulaminem ulgi. W Raporcie statystycznym za pierwsza potowe grudnia
1935 roku podano, iz w wigzieniu przebywa 718 me¢zczyzn (706 w wicku
powyzej 21 lat i 12 z przedziatu wickowego 17-21). W strukturze narodo-
wosciowej przewazali Polacy (562 osoby), ale kary pozbawienia wolnosci
odbywali réwniez Rosjanie (83), Ukraificy (27), Bialorusini (18), Zydzi
(19) oraz Niemcy (9), co mniej wigcej odpowiadato strukeurze narodo-
wosciowej II Rzeczpospolitej. Wedtug stanu na grudzien 1935 roku 132
wiezniéw karnych odbywato bezterminowe kary pozbawienia wolnosci
powyzej 15 lat, 576 oséb kary powyzej 3 lat, jedynie 8 wigZznidéw z termi-
nem kary nizszym niz 3 lata'”’. Pelniacy od lat dwudziestych XX wieku

15 Wykaz statystyczny wi¢zniéw ukaranych po raz pierwszy, za miesiac styczen
1935 roku, pismo do Ministerstwa Sprawiedliwoéci, Departament Karny, Wydziat
Administracji Wiezien, sygn. pisma 738, 194 Akta Gléwne Wiezienia cigzkiego
na $w. Krzyzu w sprawie statystyki wigzniéw, pojemnos¢... zaczete dnia 1 stycznia
1935 r., karta nr 8.

156 Wykaz statystyczny wigzniéw karnych recydywistow, za miesigc styczen 1935
roku, pismo do Ministerstwa Sprawiedliwosci, Departament Karny, Wydzial Admini-
stracji Wigzien, sygn. pisma 738, 194 Akta Gléwne Wiezienia ciezkiego na $w. Krzyzu
w sprawie statystyki wi¢zniéw, pojemnos¢... zaczgte dnia 1 stycznia 1935 .

17 Raport statystyczny o zaludnieniu za pierwsza polowe miesiaca grudnia 1935
roku skladany przez Naczelnika Wigzienia na $w. Krzyzu do Prokuratora Sadu Ape-
lacyjnego w Krakowie; Archiwum Panstwowe w Kielcach, Wiezienie na Swigtym
Krzyzu, k. 101.
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1% tak opisywat podlegta mu

funkcje naczelnika Mieczystaw Butwiltowicz

jednostke karna:

Powierzone mi wigzienie lezy w odludnej gérskiej okolicy, oddalone o 3 klm od
najblizszej ludzkiej osady, o 35 klm od siedziby wladz bezpieczenstwa i zalogi
wojskowe;j. Jest ono miejscem zsylki dla ciezkich przestgpcéw, dokad z najodle-
glejszych krancéw Rzeczypospolitej nadsylani sa zbrodniarze, skazani na dtu-
goterminowe lub bezterminowe cigzkie wiezienie i to tacy z nich, ktdrych inne
zaklady karne ze wzgleddw bezpieczenistwa nie chcialy u siebie trzymaé. Obecny
stan zaludnienia wiezienia dosiega cyfry 350 ludzi. Straz wi¢zienna jest liczebnie
staba, niedostatecznie uzbrojona. Warunki bezpieczeristwa w wiczieniu, niezalez-
ne ode mnie jako to defekta w urzadzeniu gmachu wigziennego, duzy i trudny do
dozorowania obszar terytorium wi¢ziennego i t.p. sa bardzo niedogodne i cigzkie.
Wobec tego w kazdej chwili spodziewa¢ si¢ mozna préb ucieczki niebezpiecznych

przestepcéw lub nawet otwartego buntu z ich strony..."”

Rzeczywiscie, na Swiety Krzyz kierowani byli najgrozniejsi przestepcy
IT Rzeczypospolitej. Stanistaw Car, ktéry w latach 1928-1930 byt mini-
strem sprawiedliwosci, w pismie do Prezesa Rady Ministréw Walerego Staw-
ka okredlit swietokrzyskie wiczienie jako ,.zbiornik najwigkszych i najnie-
bezpieczniejszych zbrodniarzy, z karami przewaznie bezterminowymi”'<.

Wigziennictwo okresu II Rzeczypospolitej oparte byto na systemie
progresywnym, ktéry zaktadat resocjalizacj¢ skazanych poprzez prace i na-
uke. Realizacja zalozen tego systemu znajduje odzwierciedlenie w prakeyce
wiezienia $wietokrzyskiego, w ktérym funkcjonowaly warsztaty rzemiesl-
nicze, szkola wiczienna, jak réwniez biblioteka. Wi¢Zniowie zatrudnia-
ni byli m.in. w warsztatach: $lusarskim, szewskim, stolarskim, blachar-

skim, kowalskim, krawieckim. Pracowali réwniez przy wycince drzewa,

158 Mieczystaw Butwilowicz (1878-1959) byl naczelnikiem wigzienia na Swigtym
Krzyzu od 1920 roku az do wybuchu IT wojny $wiatowej, z jedna tylko kilkumiesi¢cz-
ng przerwa. Pierwszym naczelnikiem wiezienia po odzyskaniu niepodleglosci byt in-
spekeor II klasy Antoni Czubak. Juz w 1919 roku kolejnym naczelnikiem zostat Leon
Wasilew, pozostajac na tym stanowisku do 3 listopada 1920 roku.

1% Fragment pisma naczelnika wiczienia $wictokrzyskiego dotyczacy wszczecia
postepowania dyscyplinarnego wobec dozorcy wigzienia, oskarzonego o niedbalstwo
w stuzbie, z wnioskiem o ukaranie go poprzez usunigcie z zajmowanego stanowiska;
Archiwum Pasistwowe w Kielcach, Wigzienie na Swigtym Krzyzu, zespdt ake nr 187,
sygn. 6.

1 B.G. Kulan, 0p. cit., s. 82.



154 I1. Sergiusz Piasecki - biografia uzupetniona

w piekarni, tazni, kuchni czy pralni'®’. Szkola wigzienna zostala utworzona
w 1924 roku, poczatkowo jako trzyoddzialowa, ostatecznie przeksztalcona
w czterooddziatowa. Pierwszg nauczycielkg byla J. Kulbasinska, ktéra ze
wzgledu na zaczepki wigznidw zrezygnowata z pracy, a wladze wi¢zienia
zadecydowaly wéwczas o zatrudnianiu wylgcznie nauczycieli mezezyzn'®.
Szkota dziatajaca w wigzieniu na Swigtym Krzyzu byta szkoly siedmiokla-
sowa. Personel nauczycielski w 1936 roku obejmowat dwéch nauczycieli
kontraktowych: Ignacego Skrobacza i Maksymiliana Grzywnego, a obo-
wiazkowi nauczania podlegato 350 wiezniéw karnych. Wigzniéw ucza-
cych si¢ bylo 133, lecz nieuczeszczajacych na zajecia lekeyjne odnotowano
az 582'%. W&réd owych 133 wig¢zniéw karnych uczeszezajacych do szkoty
przewazajgca wickszos¢ (120) byla w przedziale wickowym 20-40 lat, tyl-
ko 13 skazanych mialo 40 lat i wigcej. W Oddziale wstepnym uczylo sie
41 wiezniéw, w Oddziale I — 30 analfabetéw, w Oddziale II - 34 péta-
nalfabetéw i 28 wiezniéw umiejacych czytad i pisaé. Wiréd wyktadanych
przedmiotéw byly: religia, jezyk polski, arytmetyka, geografia. Podreczni-
ki, ubrania i obuwie najbardziej potrzebujacym z uczacych si¢ zapewniano
z funduszy Ministerstwa Sprawiedliwosci. Program nauczania w szkole
wieziennej ustalany byl przez Ministerstwo Sprawiedliwosci w porozu-
mieniu z Ministerstwem Wyznan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego.
Kazdy rok nauki szkolnej konczyl si¢ egzaminem przed komisja egzamina-
cyjna, w sktad kedrej wehodzili nauczyciele wigzienni, kapelan wigzienny,
naczelnik wiezienia i przedstawiciel prokuratora przy Sadzie Okregowym
w Kielcach.

Biblioteka wiezienna liczyla 2063 ksiazki, w tym 1947 publikacji w je-
zyku polskim, 15 w niemieckim, 7 w rosyjskim oraz 94 w ruskim. Znaj-

dowalo si¢ wéréd nich 943 pozycji beletrystycznych'®, 740 podreczni-

161 Ibidem, s. 58.

12 Thidem.

162 190 Akta Gléwne Wiezienia cigzkiego na Swigtym Krzyzu w sprawie: nauka
wieznidw, statystyka, biblioteka.

164 Whrdd pozycji beletrystycznych w wieziennej bibliotece dostepne byly wg spisu
ksigzek m.in.: G. Flaubert Szkofa uczué, M. Gogol Komedie, L. Golding Ulica Magno-
liowa,].1. Kraszewski Briihl, Maxwell Przez zapomnienie ku szczgscin, A.F. Ossendow-
ski Czarny czarownik i Lisowczycy, W. Otkan Mitos¢ pasterska i Herkules nowozytny,
M. Rodziewiczéwna Straszny dziadunio, W. Reymont Z ziemi tez i krwi, W. Szekspir
Dyziela, H. Sienkiewicz Quo vadis, L. Tolstoj Anna Karenina, S. Zeromski Popioty.
Wykaz publikacji naukowych zawieral m.in.: Budownictwo D. Krzyczkowskiego,
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kéw szkolnych oraz 250 publikacji o treéci religijnej. Nauczanie wiezniéw
w szkole wigziennej odbywato si¢ codziennie, oprécz niedziel i dni §wia-
tecznych, w godzinach 8-12 i 13-18'®. Co niedzielg i w dni $wiateczne,
w godzinach 10-12, odbywaly si¢ odczyty, ktdre prowadzili nauczyciele
oraz kaplan wi¢zienny'®. Co interesujace, Towarzystwo Opicki nad Wigz-
niami w Warszawie co miesigc przysylalo zaswiadczenia pozwalajace na
ulgowe przejazdy kolejami zwalnianym z wiezienia.

Przeprowadzona kwerenda zrédtowa w zachowanych w Archiwum
Panistwowym w Kielcach dokumentach, obejmujacych wykazy skazanych
uczeszezajacych do wigziennej szkoly, nie pozwolita ostatecznie ustalié, czy
Sergiusz Piasecki byl podczas swego pobytu na Swietym Krzyzu uczniem
szkoly wigziennej. Brak réwniez informacji, czy znalazl zatrudnienie
w ktéryms z wigziennych warsztatéw.

Z akt wigzienia przechowywanych w Archiwum Panstwowym w Kiel-
cach wynika, Ze wigzienie posiadato 35 zbiorowych cel, w ktérych przetrzy-
mywano po kilkanascie osdb, a w latach 30. nawet ponad 20'*”. Wi¢zniowe
nie posiadali tézek, na noc rozkladano sienniki, a od 1923 roku wszystkie
cele byly nocg oswietlone, co mialo zapobiega¢ ucieczkom oraz terroro-
wi wérdd wiezniéw'®®. Poczatkowo stosowano lampy naftowe, o$wietlenie
clektryczne wprowadzono w 1933 roku'®. Cele wigzienne wyposazone

byly bardzo skromnie, wi¢zniowie mogli posiada¢ jedynie ksiazki do na-

Weréd czarnych Ossendowskiego, Henryk Dgbrowski Jezierskiego, M. Mutermilcha
Zarys dziejow sztuki, M. Albinskiego Wojsko szkolq charakterdw, W. Sieroszewskiego
Opowiesci legionowe, Sienkiewicza Listy z Afryki, W. Szczepanskiego Dzieje Apostol-
skie, S. Zeromskiego Poczgtek swiata pracy, Z. Wasilewskiego Wspomnienie o J. Ka-
sprowiczu.

16 Odpis pisma do Inspektoratu Szkolnego w Kielcach z dnia 10 lutego 1936
roku, 190 Akta Gléwne Wigzienia cigzkiego na Swigtym Krzyzu w sprawie: nauka
wieznidw, statystyka, biblioteka.

166 Wiadomo, ze pod koniec pobytu Piaseckiego na Swigtym Krzyzu kapelanem
wieziennym byl ks. Jan Kulawy.

17 W grudniu 1935 roku wg wykazu statystycznego wi¢zniéw przekazywanego
do Ministerstwa Sprawiedliwosci w wigzieniu $wigtokrzyskim przebywalo 718 wigz-
niéw karnych.

168 Archiwum Panstwowe w Kielcach, Wigzienie na Swit;tym Krzyzu, sygn. 6,
k. 12; podaje za: M. Przeniosto, Zycie za kratami. Codziennosé w wigzieniach Drugiej
Rzeczypospolitej, [w:] Metamorfozy spoteczne. Margines spoteczny Drugiej Rzeczypospo-
litej, red. M. Rodak, Instytut Historii PAN, Warszawa 2013, s. 205.

19 B.G. Kulan, 0p. cit., s. 67.
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bozenstwa, Pismo Swigtc, obrazki i numizmaty o tresci religijnej lub pa-
triotycznej, ksiazki z biblioteki wi¢ziennej, za zezwoleniem naczelnika —
podreczniki i ksigzki wlasne, ponadto przybory toaletowe oraz imbryk
do herbaty'”. Posiadanie tak upragnionych przez Piaseckiego artykutéw
pismienniczych wymagato zgody naczelnika wigzienia i traktowane byto
jako forma nagrody.

Piasecki w jednym z wywiad6w, jakich udzielil po utaskawieniu, powie-
dziat: ,,O wigzieniu $wigtokrzyskim, ktdre jest najstraszniejsze ze wszyst-
kich wiezien istniejacych w Polsce, nigdy pisa¢ nie bede, gdyz chcialbym

171

o nim jak najpredzej zapomnied”

Fot. 9. Sergiusz Piasecki w $wigtokrzyskim wi¢zieniu w lutym 1937 roku

W poczatkach lat trzydziestych dr Jozef Loos'”?, opisujac realizm pol-
skich wiezien, zaklad $wietokrzyski opisal nastepujaco:

170 Wyczerpujaco opisuje te rzeczywisto$¢ wiczienng H. Wapniarski, Regulamin
gycia wigziennego, [w:] Ksigga jubilenszowa wigziennictwa polskiego 1918—1928, red.
Z. Bugajski, naktadem Zwigzku Pracownikéw Wigziennych Rzeczypospolitej Pol-
skiej, Warszawa 1929.

! Rozmowa z , Kochankiem Wielkiej Niedzwiedzicy” Co méwi Sergiusz Piasecki po
opuszczenin murdw wigzienia na Swigtym Krzyzu, Wiadomosci”, 6 IX 1970.

172 7. Loos, Wigzienia w Polsce. Cyfry i fakty, dodatek do ,Nowego Pisma” 1932,

nrS.
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Jednem z takich straszliwych wiezien jest wiezienie na Swigtym Krzyzu. Prze-
robione z budowanego kilka wickéw temu klasztoru Benedyktynéw nie nadawa-
fo si¢ nigdy dla normalnych celéw mieszkalnych. Kamien, na ktérym i z kedrego
zbudowano mury klasztorne, nalezy do rzgdu kamieni tzawiacych, po ktérych
wiecznie cieknie wilgo¢ i woda. Pisze o tem wi¢zieniu nawet przychylnie dla niego
usposobiony publicysta (,,gwiat” 220.11. 1932):

...Gdy wybuchta wojna, wszystkich wigzniéw wywieziono w glab Rosji, pozo-
stawiajac gmach zrujnowany na opiece boskiej. Przez pigé lat gniezdzity si¢ w nim
wylacznie szczury i myszy. Dopiero w r. 1919 rzad polski objat mury w swoje po-
siadanie i umiescit w nich jedno z najcigzszych wiezieri, zachowujac klasztorna
nazwe: wiezienie na Swigtym Krzyzu. Wiezienie to w gwarze przestgpcéw nazywa
si¢ ,polska Syberja”. W okredleniu tem niema zbytniej przesady. Odlegle o kilka
mil od Kielc i polaczone z niemi fatalnie prawdziwie polska droga, zamieniajaca
si¢ w czasie wiosennych i jesiennych roztopéw w nieprzebyte wprost bajora i grze-
zawiska, ukryte w gestym lesie pokrywajacym szedciuset metrowa gore, odciete
jest od $wiata, wyrzucone niemal poza jego nawias. A kiedy przyjda zimowe zawie-
je i $niezyce, Swigty Krzyz zaprawde staje si¢ Syberja, a wszyscy jego mieszkaricy
zeslaricami oddzielonymi od spoleczeristwa nie tylko wyrokami sagdowymi, lecz
takze warunkami topograficznymi...” Stanistaw A. Thugutt, bedacy czlonkiem
komisji ds. badania zaktadéw karnych po zwiedzeniu wigzienia na $w. Krzyzu mé-
wil, ze ,wiezienie $wictokrzyskie jest czym$ niedopuszczalnem w Polsce, Zze jest to
miejsce, do ktérego mozna wysyla¢ ludzi dla szybszego odtransportowania ich na

tamten $wiat, ale nie jako do miejsca kary...!”?

Piasecki po roku pobytu na Eysej Gérze, podobnie zreszta jak cale rze-
sze wigzniow, zapadl na gruzlice'”*. Sprzyjaly temu surowe warunki klima-
tyczne (wigzienie polozone jest na wysokosci 594 m n.p.m.) oraz miesz-
kalne: chtéd, wilgo¢, przeciagi. Cho¢ nalezy zastrzec, ze warunki panujace
w zakladzie $wictokrzyskim w latach trzydziestych byly nieco korzystniej-
sze dla osadzonych niz w drugiej dekadzie XX wieku — $wiadczg o tym
cho¢by statystyki umieralnosci wigzniéw: w 1921 roku sposréd 319 wigz-
niéw zmarlo 91; w 1922 roku zmarto 88 o0séb z 320 osadzonych; w 1926
roku z 390 osadzonych zmarly 32 osoby. Od poczatku lat trzydziestych
zauwazalny jest wyrazny spadek umieralnosci osadzonych — w 1930 roku
zmarlo 4 wigzniéw, w 19311 1932 po 7 0séb w ciagu roku, a w 1933 roku

73 Ibidem, s. 37; W. Matysiak, Historia wigzienia na Swigtym Krzyzu 1886-1939,
Swigtokrzyskie Towarzystwo Regionalne, Kielce 2006, 5. 26; B.G. Kutan, op. cit., 5. 76.

74 L. Rodal, Smier¢ przed oczyma... Z Sergiuszem Piaseckim u progu Jego nowego
zycia, [w:] S. Piasecki, Autodenuncjacja.., op. cit., s. 110.



158 I1. Sergiusz Piasecki - biografia uzupetniona

odnotowano $mier¢ jedynie trzech penitencjariuszy'”. O poprawe warun-
kéw bytowych zabiegal naczelnik wigzienia Butwitowicz, ktérego stara-
niem systematycznie spadala umieralno$¢ penitencjariuszy i ktéry z satys-
fakcja wyliczal, ze $miertelnos¢ w wigzieniu jest mniejsza niz przecigtna
$miertelno$¢ w kraju'’¢. W latach dwudziestych gtéwnym problemem za-
ktadéw penitencjarnych byly bardzo skromne dotacje Ministerstwa Spra-
wiedliwosci, natomiast w trzeciej dekadzie XX wieku bolaczka okazato
si¢ ich przeludnienie. Czestg dolegliwoscig byla réwniez zachorowalnosé
wirédd wieznidw, szczegélnie na gruzlice. Sam Butwitowicz przyznawal,
ze ,|...] choroby wi¢zniéw byly powszechnym zjawiskiem. [...] Wplywaly
na to warunki wewnetrzne jak i klimatyczne. Powietrze bylo bardzo ostre,
szczegolnie za$ dawaly si¢ we znaki silne przeciagi, tym bardziej, ze drzwi
do cel byly nieszczelne i kratowane tak, ze ze wszystkich stron wialo™'””.
Przepisy dotyczace utaskawienia, okreslone w kodeksie postgpowania

178

karnego z 1928 roku'”®, nie precyzowaly kregu oséb uprawnionych do zto-
zenia prosby, ani tez nie okreslaly trybu procedowania w przypadku po-
nownych présb o utaskawienie dotyczacych tej samej sprawy i sktadanych
w krétkich odstgpach czasu. W praktyce ponowng prosbe¢ rozpoznawano
nie wezesniej niz po uptywie 6 miesi¢cy od daty odmowy ulaskawienia.
Piasecki co najmniej czterokrotnie samodzielnie ubiegal si¢ o skréce-

nie kary, za kazdym razem otrzymujac odpowiedZ odmowna. Podanie

175W 1934 roku Antoni Stonimski w ksiazce Heretyk na ambonie napisal: ,Tole-
ruje si¢ wigc wigzienie $wictokrzyskie, gdzie $miertelno$é jest wigksza niz w Cayenne,
a rozwija si¢ rozkoszna dbalo$¢ o to zeby wiczien odmawial paciorek, czyicit sobie
z¢by i nie méwil brzydkich stéw”. Ponadto w ,Wiadomosciach Literackich” Stonimski
nazwal $wictokrzyskie wiezienie ,,polska gehenna”. Spotkalo si¢ to z gwaltowng reak-
cja Butwilowicza, kedry w tej sprawie napisal raport do Ministerstwa Sprawiedliwosci
w Warszawie. Uznal opini¢ Stonimskiego jako opartg jedynie ,,na kawiarnianych le-
gendach wybujalych w rozmarzonych wyobrazniach bon i pokojéwek, ktére usypia-
jac maluczkich, bajaly o wigzieniu $wigtokrzyskiem” W opinii naczelnika o dobrym
stanie sanitarnym i higienicznym wigzienia $wiadczyl chocby fake, ze w ciagu 15 lat
nie odnotowano tam zadnej epidemii, a wizytujacy wigzienie Stanistaw Car wyrazit
opinie, ze ,,to jest nie wiczienie, a przyzwoicie urzadzony hotel”.

76 AP Kielce, 397 Akta Gléwne Wigzienia Cigzkiego na Swietym Krzyzu w spra-
wie wieznidw, korespondencja 1930-1937, k. 36.

177 Cyt. za: B.G. Kulan, op. cit.,s. 73.

178 Kodeks postgpowania karnego z dnia 19 marca 1928 roku (Dz.U. R. P. nr 33,
poz.313).



I1l. Sergiusz Piasecki - biografia uzupetniona 159

o ulaskawienie pisal w styczniu 1930 roku'” (odrzucone 8 lutego 1930),

16 sierpnia 1932 roku (odrzucone 3 pazdziernika 1932), 2 grudnia 1935
roku, nastepnie 13 lub 24 kwietnia 1936 roku (odrzucone 28 maja 1936)%,
Po kilkuletnich bezskutecznych staraniach o skrécenie kary peten goryczy
oddat si¢ pasji twérczej, nie podejrzewajac, ze to whasnie bedzie jego prze-
pustka do utaskawienia. Melchior Wankowicz — do ktérego trafit wystany
na konkurs literacki rekopis Kochanka Wielkiej Niedzwiedzicy, stal si¢ naj-
goretszym oredownikiem ulaskawienia Piaseckiego, angazujac w t¢ sprawe
srodowisko artystyczne, literackie i kulturalne miedzywojnia. O r¢kopisie
i jego niezwyktosci pisal réwniez Adam Pragier, reprezentujacy Piaseckie-

go'®! w Ministerstwie Sprawiedliwosci:

Nigdy w zyciu podobnego rekopisu nie widziatem i sadze, Ze nie istnicje w Zadnej
literaturze. Byla to ogromna ksiega, liczaca powyzej tysiaca stron, mocno opra-
wiona. Wszystkie kartki byly ponumerowane. Poniewaz Sergiusz Piasecki byl
wiezniem i nie wolno mu bylo pisa¢ zadnych listéw, précz dozwolonych przez
regulamin, przeto nie wolno mu takze bylo wyrywa¢ kartek z tej ksiggi. Nie wol-
no mu bylo niczego przekreslaé w taki sposdb, by przekreslone stowa byly niewi-
doczne. Nie wolno mu takze bylo robi¢ zadnych luznych notatek na oddzielnych
kartkach. Wiec w rekopisie, gdy chcial co§ poprawié, czy zmienié¢ pierwotny tekst,
byly tylko lekko przekreslone stowa, po czym tekst wartko toczyt si¢ dalej. Jest

7 Pierwsze podanie o skrdcenie kary pisal z wiezienia rawickiego w styczniu
1930 roku: ,,[...] do ojca udad si¢ nie moglem, bo mieszkat w Minsku Litewskim. Do
Legii Cudzoziemskiej nie moglem si¢ dostaé jako oficer rezerwy. Szes¢ miesigcy bez-
owocnych staran i upokorzen... wszystkie okolicznosci zlozyly si¢ na to, aby mnie do
zbrodni skloni¢, natomiast nie bylo zadnych, ktére by mnie powstrzymaly... W Rosji,
obracajac si¢ w sferach urzednikéw i oficeréw Krasnej Armii, nauczylem si¢ szeroko
rozpowszechnionego natogu kokainy; nie bylem czlowiekiem do gruntu zepsutym,
lecz nieszczesliwym... ja nie zastuzylem sobie nic za swojg pracg, nawet wypoczynku
po kilkuletniej tulaczce w wojsku, okopach, szpitalach”.

180 R. Demel, op. cit. W Archiwum Akt Nowych w Warszawie w szczatkowo za-
chowanych aktach Kancelarii Prezydenta RP oraz aktach Ministerstwa Sprawiedli-
wosci brak dokumentacji dotyczacej utaskawienia Sergiusza Piaseckiego. Dlatego tez
informacje o tym czerpano z innych Zrédel, w duzej mierze wtérnych.

181 Z pro$ba o to, by Piaseckiego reprezentowal w sprawie o utaskawienie, zwrdcit
si¢ do Pragiera Marian Kister, kt6ry znat go osobiscie. To whasnie Kister przekazal
Pragierowi r¢kopis Kochanka, gdyz od tego adwokat uzaleznial swg decyzje — chcial
najpierw przeczytaé ksiazke autorstwa wigznia, o ktdrego tak zabiegal $wiat kultury.
Problemem zdawala si¢ by¢ jedynie osoba Ministra Sprawiedliwosci, ktérym wéwezas
byt Witold Grabowski, niegdysiejszy oskarzyciel w procesie brzeskim, w kedrym Pra-
gier zostal oskarzony i skazany.
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rzeczg zdumiewajaca, ze w takich warunkach mogta powsta¢ znakomita ksiazka,
$wietnie zbudowana. [...] A przecie rekopis zapelnit calg wielka ksiege grubosci co

najmniej 4 cm'®2

Starania o ulaskawienie Piaseckiego Pragier rozpoczat od rozméw z wi-
ceministrem, profesorem Uniwersytetu Wileniskiego Adamem Chelmon-
skim, kedremu wraz z wnioskiem o utaskawienie wreczyl ten sam r¢kopis
Kochanka..., ktéry sam najpierw otrzymal. Jak relacjonowat po latach Pra-
gier, Chelmonski mimo zachwytu po lekturze ksiazki mial jednak wiele
watpliwosci co do Piaseckiego, jego poprawy i zdolnosci Zycia w warun-
kach innych niz przed 1926 rokiem. Na mocy porozumienia obu or¢dow-
nikéw sprawy Piaseckiego oparto zatem postgpowanie utaskawieniowe na
gentlemant’s agrement zawartej z Piaseckim. Wydawnictwo nie wyplacito
mu catoéci honorarium jednorazowo, lecz zobowiazato si¢ do uiszczania
miesiecznej pensji w wysokosci pieciuset zlotych, tak by Piaseckiemu wy-
starczyto na miesieczne utrzymanie na wolnosci. Byta to na éwezesne cza-
sy znaczna kwota, odpowiadajaca miesigcznemu uposazeniu putkownika
Wojska Polskiego, niemal trzykrotnie wyzsza od przecietnego uposazenia
nauczyciela. Piaseckiego natomiast zobowigzano, ze zamieszka w $rodko-
wej Polsce, z dala od Kreséw, by nie ulatwia¢ mu powrotu do nawykéw
z przeszioéci.

O ulaskawieniu pisarza obszernie rozpisywaly si¢ dwczesne gazety,

183 Gazeta Lwowska” in-

nie zawsze jednak podajac rzetelne informacje
formowala, ze ,,[...] minister sprawiedliwosci polecit prokuratorowi Sadu
Apelacyjnego w Wilnie zwolni¢ Piaseckiego, ktéremu pozostato jeszeze do
odsiedzenia 4 lata. Utaskawienie jest warunkowe: jesli przez 4 lata pozo-
stawania na wolnosci Piasecki sprawowa¢ si¢ bedzie nienagannie — kara
zostanie mu automatycznie skreslona. Jak wiadomo Piasecki odsiadywat
kare za szereg napadéw rabunkowych na pograniczu w okresie po wojnie
polsko-bolszewickiej i byl najpierw skazany na wi¢zienie dozywotnie, péz-
niej na skutek amnestii i nienagannego zachowania na 15 lat wiezienia”
»Kurier Wileniski” zamiescil krétka informacjg, iz ,Sergiusz Piasecki, ktéry

odsiadywat na $w. Krzyzu kar¢ 15-letniego wig¢zienia zostal warunkowo

182 A Pragier, 0p. cit., s. 3. Pragier pisal, ze poza wi¢zienie nie wolno bylo przekazy-
wa¢ zadnych wiadomodci dotyczacych sprawy, za kt6ra Piasecki zostal uwieziony, ani
zadnych informacji dotyczacych warunkéw panujacych w wiezieniu.

183 Ulaskawienie Serginsza Piaseckiego, ,Gazeta Lwowska’, 31 lipca 1937, 5. 4.
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zwolniony i w poniedzialek przed potudniem opuscit gmach wiezienia’,
skad zamierza udad si¢ na odpoczynek do Otwocka'®’. Od razu po opusz-
czeniu wiezienia na gwigtym Krzyzu z Piaseckim przeprowadzono szereg
wywiadéw, keore opublikowano w gazetach codziennych®.

W tym wyjatkowym porozumieniu dotyczacym zakazu przebywania
w poblizu pogranicza uczyniono jeden wyjatek. Ze wzgledu na gruzlice
Piaseckiego, ktérej ten nabawit sie podczas pobytu na Swietym Krzyzu,
wiceminister Chetmorniski na podstawie zaswiadczenia lekarskiego zgo-
dzil si¢ na czasowy pobyt Piaseckiego w Zakopanem. Zakopianiski urlop
pisarza zaowocowal réwniez znajomoscia z Witkacym, ktéry tak wspo-
mnial spotkanie z Piaseckim w liScie z 11 maja 1939 roku do Teodora
Bialynickiego-Biruli: ,,Poznalem w Zakopanem Piaseckiego — pisarza
bandyt¢ — cickawy chlop, ale ma juz «setnie» przewrdcone we tbie. Ale
co przezyl, to jest «co$ tak piekielnego», ze wierzy¢ si¢ nie chee, ze on
jeszcze w ogodle istnieje” ¢,

Witkacy w marcu 1939 roku namalowal cztery portrety Piaseckie-
go. Wiadomo, ze zachowaly si¢ trzy z nich; dwa stanowia wlasno$¢ ro-
dziny, trzeci natomiast znajduje si¢ w posiadaniu Muzeum Literatury

im. Adama Mickiewicza w Warszawie!®”

. Piasecki poswiecit Witkacemu
opowiadanie Prometeusz, w ktérym pisze o spotkaniach zakopianskich
Artysty i Przyjaciela, a takze o niespodziewanych odwiedzinach u Witka-

cego w Warszawie. Tym Przyjacielem, ,,moze ostatnim, bardzo szczerym

184

s. 3.

18 M.in.: Podczas pobytu w wigzieniu zrodzita sig we mnie chel przelania swych
przezyé na papier..., Jlustrowany Kurier Codzienny” 1937, nr 214; Rozmowa z Ko-
chankiem Wielkiej Niedzwiedzicy. Co méwi Sergiusz Piasecki po opuszczenin murdw
wigzienia na Swigtym Krzyéu, ,Express Poranny” 1937; Gejzer talentu wytrysngt w celi
wigziennej, ,Express Poranny” 1937, nr 32; Nie styszaf radia, nie byt na filmie déwig-
kowym. Co méwi Sergiusz Piasecki po 11-letnim pobycie w wigzieniu, ,Kurier Poran-
ny” 1937, nr 214; Smieré przed oczyma... Z Sergiuszem Piaseckim u progu Jego nowego
zycia, ,Nowy Dziennik” 1937; Kochanek Wielkiej Niedwiedzicy, ,Kurier Poranny”
1937, nr 265; Rogmowa z autorem Kochanka Wielkiej Niedzwiedzicy, ,Stowo” 1938,
nr 145.

186

»Kurier Wileriski wraz z Kurierem Wilerisko-Nowogrédzkim”, 3 sierpnia 1937,

S.I. Witkiewicz, Listy I, t. 1, przedmowa J. Bloniski, oprac. i przypisy T. Pawlak,
S. Okolowicz, J. Degler, PIW, Warszawa 2014, 5. 139.

187 K. Polechoniski, Przypisy do tekstu S. Piaseckiego Prometeusz, [w:] S. Piasecki,
Autodenuncjaca..., op. cit., s. 58.
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i fatwo rozumiejacym nie tylko stowa Artysty, lecz i odcienie stéw, i jego
nastroje”'*, byt zapewne on sam.

IT wojna $wiatowa zastala Piaseckiego na Wileniszczyznie. Krzysztof
Polechonski podaje, ze po wybuchu wojny Piasecki dolaczyt do batalionu
KOP w Rykontach, chcac dotrze¢ do Grodna. Jednak po zajeciu Grodna
przez Armi¢ Czerwong Piasecki skierowat si¢ ku Warszawie, po kapitula-
cji ktérej powrécit do Wilna'®. Podjat wéwcezas wspdtprace ze Zwiazkiem
Walki Zbrojnej'”, a jego praca konspiracyjna polegata na kierowaniu od-
dzialem specjalnym wykonujacym wyroki $mierci wydane przez sad pod-
ziemny. Ponickad charakterystyczna dla Piaseckiego jest odmowa zlozenia
przysiegi'”!. Szalenicza odwaga, spryt, sprawno$¢ dziatania powodowaty,
ze Piasecki byl dobrym egzekutorem, przeprowadzit kilka niezwykle bra-
wurowych akeji. Odméwil wykonania wyroku $mierci na J6zefie Mac-

kiewiczu, co jak si¢ pézniej okazalo, bylo stuszng decyzja, wyrok bowiem

188 S. Piasecki, Prometeusz, przedruk [w:] idem, Autodenuncjaca..., op. cit.,
s. 49-57.

18 K. Polechoniski, Skrdt do biografii Sergiusza Piaseckiego..., op. cit., s. 17-18.
Polechoriski wspomina o mozliwosci wyjazdu Piaseckiego do Holandii, pisarz mial
bowiem zaproszenie od znajomego, dokumenty i $rodki na przejazd, jednak z tej
mozliwodci ostatecznie nie skorzystal. Ten fakt znajduje potwierdzenie w dzienniku
znajomej Piaseckiego, Walentyny Horoszkiewicz, z kt6ra Piasecki w 1939 roku cze¢sto
sic spotykal. Walentyna Horoszkiewicz byla sekretarzem Uniwersytetu im. Stefana
Batorego w Wilnie, w pdzniejszych latach opiekunka ks. Bronistawa Zongottowicza
(w latach 19301936 wiceministra wyznan religijnych i o§wiecenia). Oboje: Horosz-
kiewicz i Piasecki, przyjaznili si¢ z ks. Piotrem Sledziewskim (1884-1950), kapela-
nem wojskowym, doktorem filozofii i sztuki, fotografikiem, nazywanym w $rodowi-
sku artystycznym ,Sledziem”. Jadwiga Karbowska wspominata, ze ,Piasecki ufal mu
bezgranicznie. Jesli Sledz powiedzial, ze przeczytane opowiadanie jest stabe, Piasecki
dart kartki i wrzucal do kosza”; D. Zamojska, , Dziennik” ks. Bronistawa Zongottowi-
cza. Materiaty Walentyny Horoszkiewiczéwny i Bronistawa Zongottowicza w Bibliote-
ce Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie, ,Przeglad Wschodni” 1997, t. IV, z. 2 (14),
s. 395-426; por. tez W. Horoszkiewiczéwna, Dzienniczek z roku 1939, Biblioteka
Litewskiej Akademii Nauk, F98-164.

190 Wspotpraca ta trwala od 19 lutego 1940 do 7 lutego 1945 roku, poczatkowo
w wywiadzie dokumentowym, nastepnie dla Kedywu, natomiast od lutego 1943 roku
Piasecki nadzorowal, a ostatecznie dowodzit Egzekutywie — oddziatowi egzekucyjne-
mu ktéry wykonywal wyroki podziemnych sadéw specjalnych; K. Polechoriski, Skrdz
do biografii Serginsza Piaseckiego..., op. cit., s. 18.

! Jako powdd tejze odmowy traktowano indywidualizm Sergiusza, jako jej uza-
sadnienie podawany jest réwniez — jego zdaniem — wzglednie ugodowy stosunck rza-
du londyniskiego i Komendy Gléwnej AK do Sowietéw.
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wydano prawdopodobnie w konsekwencji dziatan agentury sowieckiej
w szeregach AK. Sprawe t¢ opisuje i analizuje prof. Wlodzimierz Bolecki,
autor ksiazki Ptasznik z Wilna. O Jozefie Mackiewiczu. Zarys monograficz-
ny"*%. Mackiewicza, redaktora ,,Gonica Codziennego’, oskarzono o wspét-
prace z Niemcami (na poczatku 1943 roku ukazal si¢ na tamach ,Nie-
podleglosci” artykut pt. Trzej panowie z ,,Gorica”, w ktérym wymieniano
m.in. Jézefa Mackiewicza i Czestawa Ancerewicza, insynuujac, jakoby ze
wspOlpracy z Niemcami czerpali znaczne korzysci finansowe). Jézef Mac-
kiewicz protestowal, piszac skarge do prokuratury podziemnej i wskazujac
w niej, ze oskarzenie jest prowokacja komunistyczng. Sad Tajny AK wydat
jednak wyroki $mierci'”. Ancerewicza zastrzelono 16 marca 1943 roku —
akcje zaplanowat Sergiusz Piasecki, odmawiajac jednocze$nie wykonania
wyroku na Jézefie Mackiewiczu, w obronie ktdrego wystapito wielu czlon-
kéw podziemia wileriskiego, m.in. Zygmunt Andruszkiewicz, kierujacy
komérka informacyjng AK w Wilnie. Dopiero w 1987 roku ujawniono,
ze wyrok na Mackiewicza zostal w 1943 roku formalnie odwotany. Wspo-
mniany Andruszkiewicz zostal aresztowany przez Gestapo, a Sergiuszowi
Piaseckiemu polecono, by ,uzyt wszelkich srodkéw, zeby zbada¢, nie zo-
stawiajac $ladéw, biurko Andruszkiewicza w Urzedzie Mieszkaniowym,
gdzie Andruszkewicz (pseud. ,Nienaski”) pracowal, jako kierownik rejo-
nu”%*. Piasecki, wiele ryzykujac, 13 czerwca 1943 roku wykradl z biurka
Andruszkiewicza m.in. formalne odwotanie wyroku na Jézefie Mackiewi-
czu, a takze dokumenty dotyczace zbrodni katynskiej przygotowane przez
Mackiewicza. Pisarz za t¢ akcje zostal odznaczony Brazowym Krzyzem
Zastugi z Mieczami, nadanym mu 30 grudnia 1943 roku przez Komende
Okregu Wilenskiego AK.

W Wilnie Piasecki pozostat do 8 maja 1945 roku, kiedy wyjechat,

dysponujac falszywymi dokumentami, bowiem ze wzgledu na swdj

92\W. Bolecki, Ptasznik z Wilna. O Jozefie Mackiewiczu. Zarys monograficzny, Ar-
cana, Krakéw 2013.

13 Nie jest jednak jasne, czy wyroki $mierci na Ancerewiczu i Mackiewiczu byly
wydane przez sad tajny w jednym czasie, faktem natomiast jest, ze Mackiewicz otrzy-
mal zgod¢ Komendy Okregu AK na wyjazd do Katynia w koricu kwietnia 1943 roku,
zatem woweczas albo jeszcze wyrok $mierci nie zostal wydany, albo juz odwolany. Por.
ibidem, s. 3261 n.

% Ibidem, s. 330; biuro Andruszkiewicza znajdowalo si¢ w budynkach mieszkal-
nych litewskiej administracji.
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jednoznaczny stosunck do wladz komunistycznych zmuszony byt si¢ ukry-
wad. Niemal rok pézniej, 30 kwietnia 1946 roku, emigrowat z Polski ukry-
ty w konwoju UNRRA, w ktérym na Zachéd przewozono rodziny woj-
skowych. Nigdy wiecej do Polski nie udato mu si¢ powrdcié, pozostawiajac

w niej juz na zawsze zon¢ i dwuletniego wéwezas syna.

3.5. Sergiusz Piasecki i jego epoka

Wojna a przestepczosc

Na przestepcza aktywnos¢ Sergiusza Piaseckiego, keora skoriczyta sie dla
niego kilkunastoletnim pobytem w wi¢zieniach, mozna patrze¢ jak na
typowa ,przestgpczo$é powojenna. Wprawdzie napady, jakich dokonat,
mialy miejsce wiele lat po wojnie, bo w roku 1926, ale dla Piaseckiego woj-
na nie zakonczyta sic w 1920 roku. Przekraczanie granicy z bronia w celach
szpiegowskich bylo dla Piaseckiego rzeczywista kontynuacja wojny i prak-
tycznie niewiele si¢ od niej réznito. Piasecki jako bardzo miody chiopak
trafit najpierw w wir rosyjskiej rewolucji, gdzie byt éwiadkiem dramatycz-
nych wydarzen, $mierci swych przyjaciol, przestgpstw, a tuz po niej do woj-
ska, na front, gdzie przeszedt wojenng ,,edukacje” (przede wszystkim — de-
moralizacjg).

Wojna zaréwno bezposrednio, jak i posrednio wplywa na przestep-
czo$¢. O tym fenomenie pisano w XX wiecku po obu wojnach $wiato-
wych. W Europie kontynentalnej i Wielkiej Brytanii, a takze w Stanach
Zjednoczonych analizy kryminologiczne oraz socjologiczne'”> dowodzity
tego samego — wojna generuje przestepczo$é, zmienia psychike ludzi za-
angazowanych w dzialania wojenne. Zaréwno podczas trwania batalii,
jak i po ich zakoriczeniu nastgpuje wzrost przestgpstw z uzyciem prze-
mocy, przestgpstw przeciw wiasnosci, wzrost przestepczoéci nieletnich

oraz wiréd kobiet'”. Rzeczywisto$¢ wojenna powoduje, ze zachowania

19 M.in.: E. Abbott, Crime and the War, ,Journal of Criminal Law and Crimi-
nology” 1918, vol. 9, no. 1; V.H. Evjen, Delinquency and Crime in Wartime, ,,Journal
of Criminal Law and Criminology” 1923, vol. 33, no. 2; W.C. Recless, The Impact of
War on Crime, Delinguency and Prostitution, ,American Journal of Sociology” 1942,
vol. 48, no. 3.

196

Criminology and War. Transgressing the Borders, eds. S. Walklate, R. McGur-
ry, Routledge, Abingdon 2015, s. 7; The New European Criminology. Crime and
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dawniej karane zaczynaja by¢ pozadane lub akceptowalne, reguly cywi-
lizowanego spoleczenistwa ulegajg zawieszeniu, zabijanie staje si¢ forma
i znakiem mestwa, a nawet bohaterstwa. Nie ma miejsca na szacunck dla
whasnosci czy dla innych os6b. Me¢zczyzni wracaja z frontu z nawykiem
przemocy, z zakodowanymi brutalnymi rozwigzaniami. Wojna sprzyja
mozliwoéci rozwoju skfonnosci przestepezych u oséb, ktérym braku-
je moralnych oporéw, a warunki wojenne staja si¢ usprawiedliwieniem
réznych dzialan, poza wojna uznawanych za niedopuszczalne. Zatarciu
ulegaja zwyczaje religijne, moralne i prawne, ktére wezesniej dziataly jak
bufor przed zachowaniami przest¢pczymi. Bezprawie moze obejmowaé
réwniez te cze$¢ populacji, ktéra w warunkach pokoju nie wystapitaby
przeciw przyjetemu fadowi spotecznemu”’”. William Bonger przed II woj-
na $wiatowa pisal, ze zbrodniczy charakter wojny polega na tym, ze rze-
czywisto$¢ wojenna, ze wszystkimi jej okrutnymi konsekwencjami, staje
si¢ wszechobecna w zyciu rodzinnym, w moralnoéci publicznej, w wymia-
rze sprawiedliwosci'®®. W ocenie Waltera Lundena stuzba wojskowa jest
impulsem do wyksztalcenia sklonnosci przestgpezych wsréd mezezyzn,
ktérzy wrocili z wojny do cywilnego zycia'”. Durkheim przekonywal, ,,ze
statystyczne dowody pokazywaly trend znizkowy wskaznika $miertelno-
$ci w wyniku zabdjstwa w krajach cywilizowanych (z wylaczeniem czaséw
wojennych, ktére byly powrotem do bardziej pierwotnych form paristwa
zbiorowego)”**. Opracowan polskich w poréwnaniu z licznymi publika-
cjami anglojezycznymi jest bardzo niewiele. Z przeprowadzonych badan
wynika, ze jedyna powstala po I wojnie $wiatowej préba opisu mechani-
zmu wplywu wojny na przestepczosé, a dalej préba wyjasnienia wskaza-

nego mechanizmu, jest opracowanie Leona Wachholza®'. Autor 6w badat

Social Order in Europe, eds. V Ruggiero, N. South, I. Taylor, Routledge, London 2002,
s. 463.

17 B.B. Rosenbaum, Relationship Between War and Crime in the United States,
»Journal of Criminal Law and Criminology” 1940, vol. 30, no. 5; por. takze: E. Ab-
bott, op. cit.

98 Criminology and War...., op. cit.,s. 7.

9\W.A. Lunden, Military Service and Criminality, ,Journal of Criminal Law and
Criminology” 1952, vol. 42, no. 6.

2008, Lukes, Durkbeim, zycie i dzieto, tlam. E. Klekot, E. Szul-Skjoeldrona, Oficyna
Naukowa, Warszawa 2012, s. 314.

V1. Wachholz, Wojna a zbrodnia. Studium kryminologiczne, [w:) Rozwazania
0 praycgynach zbrodni przez prof dr. Leona Wachholza profesora medycyny sqdowej



166 I1. Sergiusz Piasecki - biografia uzupetniona

jego wplyw na podstawie statystyk i zapiskéw prowadzonych przez bie-
glych lekarzy, ,znawcéw sadu okregowego karnego’, a dotyczacych po-
stepowani karnych z lat przedwojennych oraz z okresu I wojny $wiatowe;j
w Krakowie. Wyniki jego analizy wykazaly niewatpliwy wplyw wojny na
wzrost przestepczosci. Wachholz podkreslal, ze przed wojna bandytyzm
traktowany byl jako mozliwy tylko w spoleczenistwach pierwotnych, lecz
po wojnie stal si¢ zjawiskiem ,codziennym i nieuderzajacym”. Wzrostu
przestepczoéci po wojnie Wachholz upatrywat w ,,rozszerzeniu si¢ depra-
wagcji etycznej wérdd ludnosci wskutek diugiej wojny”

W przededniu II wojny $wiatowej jeden z dwezesnych kryminologéw
polskich Tadeusz Kuczma pisal, ze ,,zabdjstwo czlowicka, ktdre uwaza sie
za jedna z najci¢zszych zbrodni, pozbawione jest stygmatu przestepczego,
jezeli dokonane jest w czasie wojny na uczestniku sily zbrojnej nieprzy-
jaciela, co wiecej, przyjete jest [...] za czyn zastugujacy na uznanie”. Pod-
kredlat destrukceyjng role ,,podwéjnej moralnosci’, polegajacej na tym, ze
zolnierz, zabijajac, realizuje oczekiwania spofeczenstwa, pomimo wiedzy,
iz ,jednostka, ktérej odbiera zycie nie zawinita pod zadnym wzgledem”,
aon sam ,,zabijajac nieprzyjaciela popelnia czyn stanowiacy niezbedny wa-
runck do urzeczywistnienia ogélnego celu grupy, uwazanego przez grupe
w danej chwili za najwazniejszy”".

Po II wojnie $wiatowej aspekty kryminogennego wptywu wojny w Pol-
sce badat Stanistaw Batawia®”. Podwdéjna moralno$¢ oraz funkcjonowanie
w dwoch réznych systemach wartoéci analizowane jest w kryminologii jako
element stanu anomii, dezorganizacji spotecznej. Wachholz pisal, ze ,,czto-
wiek, ktdéremu na frontach kazano zabija¢ i rabowa¢ i za to nieraz odzna-
czano, nie mdgt tatwo pogodzi¢ si¢ z mysla zaprzestania tych czynéw po
powrocie do swego domowego zacisza...”. Ta obserwacja okazuje si¢ trafna
nie tylko w przypadku Sergiusza Piaseckiego; akta sadowe wieznidw, z kté-
rymi ten przebywat w kolejnych zakladach karnych, ukazuja niejednokrot-
nie obraz zwyklych me¢zczyzn bedacych uczestnikami dziatan wojennych
i w rezultacie stajacych si¢ przestgpcami. Stale obcowanie ze $miercia, nie-

Uniwersytetu Jagiellonskiego napisane, w wyborze i z przedmowq Jana Widackiego, Kra-
kowska Szkota Wyzsza im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Krakéw 2008, 5. 71.
22T, Kuczma, Genetyczne ujgcie przestgpstwa, nakladem wlasnym autora, Poznari
1939,s.185.
293 Por. S. Batawia, Wplyw ostatniej wojny na przestgpczosé nieletnich, ,Psychologia
wychowawcza” 1948, t. XIII, nr 1-2.
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ustanna obserwacja catkowitego przekreslenia elementarnych zasad praw-
nych i moralnych®”, a takze do$wiadczenie wzglednoéci norm etycznych
nieuchronnie przekladaly si¢ na codzienne postawy i zachowania.

Historyk prof. Marcin Zaremba pisze, ze ,,[...] w normalnych czasach
jest tak, ze im wigksza miejscowo$¢, tym wigkszy poziom przestepczosci.
Po wojnie odwrotnie — najwicksza przestepczo$¢ byla na prowincji™®.
Zohierzy zwolnionych z wojska do cywilnego zycia Zaremba okreslit jako
»spoleczng bombe”. Termin, cho¢ brzmi drastycznie, nosi znamiona praw-
dy. Zwolnionym z wojska zolnierzom, z uwagi na brak perspektyw, pracy,
a nawet doméw, ciezko zapewni¢ mozliwo$é powrotu do rzeczywistoéci
sprzed wojny, do tzw. normalnego zycia. Wojna wyrzuca ich, jak trafnie
okresla Zaremba, na ,margines egzystencji’, i ,ta masa niepotrzebnych
chwyta si¢ réznych sposobdw na przezycie — bandytyzmu™®.

Historie kryminalne Kreséw, gdzie zyt Piasecki, ukazujg prawdziwos¢
tych ocen. Statystyki powojenne, szczegdlnie te odnoszace si¢ do bandy-
tyzmu — cho¢ zestawione na bazie nickompletnych (z powodu wojny) da-
nych — przedstawiaja 6wczesna rzeczywisto$¢. Napady rabunkowe byly plaga
przedwojennej Polski*”. Takim bandytg okazat si¢ réwniez Sergiusz Piasecki.

Przestepczo$¢ w Polsce po | wojnie swiatowej

Wiszystkie aspekty trudnej powojennej codziennosci przelozyly si¢ na re-
lacje i zjawiska spoleczne; réwniez i przestepczosé, bedaca jednym z nich,
odzwierciedlala wplyw doswiadczent wojennych.

Do czasu ujednolicenia prawa karnego w 1932 roku obowiazywaly
w Polsce trzy ustawodawstwa karne, wlasciwe dla kazdego mocarstwa roz-

208

biorowego®®, a na Spiszu i Orawie jeszcze czwarty — wegierski. Ustawy te

réznie opisywaly i penalizowaly czyny zabronione. Utworzenie wspdlnej

24 Tbidem, s. 25-33.

205 Skonczyla si¢ wojna, zaczelo sig zycie na niby. Tragiczna rzeczywistosé
lat powojennych w Polsce” Z Marcinem Zarembg rozmawia Mira Suchodolska,
29.07.2016, Dziennik.pl, http://wiadomosci.dziennik.pl/historia/aktualnosci/
artykuly/527454,polska-po-wojnie-jak-zmienilo-sie-zycie-marcin-zaremba-
rozmowa.html [dostegp: 2.11.2017].

26 Ihidem.

27 M. Piatkowska, Zycie przestgpcze w przedwojennej Polsce. Grandesy, kasiarze,
brylanty, WN PWN, Warszawa 2012, s. 159.

28 K. Krajewski, Przestgpczosé w IT Rzeczpospolitej w swietle danych statystycznych,
»Archiwum Kryminologii” 2012, t. XXXIV, 5. 532.


Dziennik.pl
http://wiadomosci.dziennik.pl/historia/aktualnosci/artykuly/527454
http://wiadomosci.dziennik.pl/historia/aktualnosci/artykuly/527454
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statystyki przestgpczosci, opartej na trzech zréznicowanych systemach
prawnych — niemieckim, austriackim i rosyjskim kodeksie karnym — bylo
zatem dzielem bardzo trudnym. W efekcie statystyka krajowa musiala
uporad si¢ z tym, z czym ma do czynienia przy poréwnywaniu statystyk
miedzynarodowych. Aby osiagnaé¢ zamierzony cel, policja rejestrowala
przestepstwa nie wedtug artykutéw kodeksu karnego, ale wedle wlasnego
kwestionariusza z indywidualna klasyfikacja: przetwarzata dane z poszcze-
gdlnych dzielnic wedle swego schematu, ujednolicajac nazewnictwo po-
szczegdlnych przestepstw?®. Juz ten zabieg znieksztalcal nieco obraz prze-
stepczosei ujawnionej. Mimo ze Gléwny Urzad Statystyczny powstal juz
w 1918 roku, rzetelne dane dotyczace przestepczosci ujawnionej zbierane
byly od 1924 roku. Wezeéniej nie bylo to mozliwe, poniewaz terytorium

210

panistwa i jego granice nie byly jeszcze uksztaltowane?'’, a po ustabilizowa-

niu si¢ terytorium zaczeta funkcjonowaé administracja cywilna, przejmu-
jaca tereny i administracje od wojska®!!.

W pierwszym opracowanym Roczniku statystycznym podsumowuja-
cym rok 1921 dyrektor Gléwnego Urzedu Statystycznego dr Jerzy Bu-

zek w przedmowie zastrzegal, ze ,materialéw statystycznych z czaséw

29 Ibidem.

210 Granice Panstwa Polskiego i jego terytorium formowaly si¢ przez kilka lat po
1918 roku; powstanie wiclkopolskie, powstania $lgskie, wojna z Ukraina, konflike
z Czechostowacja, wojna polsko-bolszewicka, konflikt z Litwg, inkorporacja Wilenisz-
czyzny — wszystkie te wydarzenia powodowaly, ze granice, szczeg6lnie wschodnie,
ustabilizowaly si¢ dopiero po 1921 roku w wyniku traktatu ryskiego. Kresy Wschod-
nie przyznano Polsce na mocy traktatu ryskiego 18 marca 1921 roku, w odniesieniu
do $rodkowej Litwy dopiero 15 lutego 1923 roku uznano wschodnie granice Polski
zgodnie z tredcig traktatu ryskiego i stanem faktycznym na pograniczu polsko-litew-
skim, na Powi$lu, Warmii i Mazurach 27 sierpnia 1920 roku Rada Ambasadoréw
przyznata Polsce pie¢ wsi z okregu kwidzyriskiego i trzy wsie z okregu olsztynskie-
go, Galicje Wschodnia Liga Narodéw przyznata Polsce 15 marca 1923 roku, a w od-
niesieniu do Gérnego Slaska w wyniku powstan slaskich 20 pazdziernika 1921 roku
przyznano Polsce 1/3czg$¢ obszaru plebiscytowego; A. Gawryszewski, Ludnosé Polski
w XX wicku, PAN, Warszawa 2005, s. 22.

21 Giéwny Urzad Statystyczny utworzono w 1918 roku, rok pézniej rozpoczat
dzialalnos¢ na podstawie ustawy z dnia 21 pazdziernika 1919 r. o organizagji staty-
styki administracyjnej. Koniecznym byla organizacja administracji publicznej na Kre-
sach: w 1919 roku rozpoczeta dziatalno$é Policja Paristwowa (na mocy ustawy z dnia
24 lipca 1919 roku o policji paistwowej), po 1921 roku rozdzielono administracje
cywilng od administracji wojskowej. Dopiero zaistnienie tych wszystkich czynnikéw
zagwarantowalo prawidlowe funkcjonowanie statystyki.
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powojennych dla wiclu dziedzin zycia panstwowego brak zupetny”*'2.
W Roczniku statystycznym z 1923 roku, na podstawie danych Ministerstwa
Sprawiedliwosci, przedstawiono statystyki dotyczace przestepcow sadzo-
nych i karanych przez sady na terenie b. dzielnicy rosyjskiej, a takze ,waz-
niejsze przestepstwa wykryte przez policje, za lata 1919-1922”. Jednak
przy danych za lata 1919-1921 zastrzezono, ze podane sumy s3 nickom-
pletne, a uzyskanie obrazu przestgpczosci, szczegdlnie dla czesci kresowych
okregdw policyjnych (okregi wolynski, nowogrédzki, wilenski, poleski),
jest niemozliwe z uwagi na brak danych. Jako przestepstwa wykryte przez
policje traktowano te, gdzie przynajmniej jeden sprawca zostal przez poli-
cje zatrzymany. W odniesieniu do pierwszych objetych zestawieniami lat
powojennych dane statystyczne dotycza bandytyzmu i rozboju w bandach,
bandytyzmu oraz rozboju zwykltego, morderstw oraz zabdjstw zwyktych,
jak réwniez kradziezy koni i bydfa'®. Dopiero w odniesieniu do roku 1922
podano dane Komendy Gléwnej Policji Panistwowej dotyczace 22 rodza-
jow przestepstw zameldowanych i wykrytych przez policje.

Analize przestgpezosci dla lat 1924-1934 przeprowadzit Leon Radzi-
nowicz w kluczowych dla tego okresu opracowaniach dotyczacych prze-
stepczosci w Polsce migdzywojennej?*. Radzinowicz opart si¢ na danych
policyjnej statystyki kryminalnej, ktdra uznal za najlepiej wyrazajaca licz-
be przestgpezosci — zblizong do przestepczosci kraju, cho¢ zastrzegat jej
braki wynikajace z istoty tejze, a takze sposobu i metody rejestrowania
przestepstw. Wyrazal tez przeswiadczenie o informacyjnej i jednak orien-
tacyjnej wartoéci danych statystyki policyjnej, dajacej wszak mozliwosé
»zorientowania si¢ w stanie przestepczosci i jej ruchu™.

Cheac zwréci¢ uwage na rozmiary i strukturg przestgpezosci na Kre-
sach Wschodnich, trzeba podkresli¢ dwie kwestie. Radzinowicz w swych

12 Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej, cz. 1, GUS, Warszawa 1920/1921.

23 Tbidem, cz. 2: Dzial XXII. Administracja Sprawiedliwosci, tablica 11: Wazniej-
sze przestgpstwa wykryte przez policjg, s. 184.

24 1. Radzinowicz, Przestgpczosé w Polsce w latach 1924-1933 na podstawie po-
licyjnej statystyki kryminalnej, ,Archiwum Kryminologiczne” 1935, z. 1-2; idem,
Przestgpczosé w Polsce w r. 1934, ,Glos Sadownictwa” 1935, nr 7-8; idem, Struktu-
ra przestgpezosci w Polsce w Swietle statystyki sgdowej, ,, Archiwum Kryminologiczne”
1935/1937,t.2, 2. 3~4; idem, Wplyw warunkdw ckonomicznych na przestgpczosé w Pol-
sce w latach 1928—1934, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1969, t. XXI, z. 2.

25 Idem, Przestgpczosé w Polsce w latach 1924-1933..., op. cit., s. 8.
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opracowaniach badal obszar calej Rzeczypospolitej, jednak z podziatem
na trzy grupy wojewddztw, analizujac przestgpczosé w tych grupach przy
uwzglednieniu najwazniejszych réznic miedzy ustawodawstwami karnymi
funkcjonujacymi na terenach bytych zaboréw. Tak wige wojewddztwa cen-
tralne i wschodnie, na keérych obowiazywat rosyjski kodeks karny, obejmo-
waly swoim zasiegiem wojewddztwo warszawskie, 16dzkie, kieleckie, lubu-
skie, biatostockie, wileriskie, nowogrddzkie, poleskie, wolyriskie oraz m.st.
Warszawe. Grupa wojewddzew potudniowych i Gérnego Slaska obejmowa-
ta wojewddztwa krakowskie, Iwowskie, stanistawowskie, tarnopolskie oraz
Slask Cieszyriski — na tych terenach obowigzywat kodeks karny austriacki.
Z kolei trzecia grupa wojewddztw, zachodnich i Gérnego Slqska (z kodek-
sem karnym niemieckim), obejmowata wojewddztwa poznanskie, pomor-
skie i potozone na Gérnym Slasku. Tereny Kreséw Wschodnich w analizach
Radzinowicza zostaly zatem podzielone migdzy grupe wojewddztw cen-
tralnych i wschodnich (wileniskie, nowogrédzkie, poleskie, wolyniskie) oraz
wojew6dztw potudniowych (lwowskie, stanistawowskie, tarnopolskie).

Bazujac na wspomnianym opracowaniu Leona Radzinowicza*®, aby
opisaé przestgpczos¢ w Polsce w latach 1924-1934, podkredli¢ nalezy, ze
przestgpczos¢ w Polsce we wskazanym okresie ogélem wzrosta (zwickszy-
la si¢ 0 80,7%)*7, w tym we wszystkich wojewddztwach II RP. Niemal
0 100% wzrosta przestgpczo$é w wojewddzewach centralnych i wschod-
nich (0 99,5%) oraz w grupie wojewddztw zachodnich (o0 94,4%). W wo-
jewddztwach potudniowych wzrosta o 38,6%.

Pierwszy zauwazalny wzrost przestgpczosci odnotowano w 1926 roku,
zar6wno w calej Polsce, jak réwniez w poszezegdlnych grupach woje-
wodztw. Od tego momentu odnotowywano stalg tendencj¢ wzrostows
z wyjatkiem 1930 roku, po ktérym jednak notowano kolejny znaczny
wzrost wskaznika przestgpczosci (w okresic 1930-1933 przestgpczosé
w Polsce wzrosta 0 34,3%).

W' wojewddztwach kresowych z grupy wojewddztw centralnych
i wschodnich przestgpczo$é, poczawszy od 1924 roku, wykazywata ten-
dencj¢ wzrastajaca, osiagajac poziom wyzszy niemal o polowe (44,2%).
Rok 1930 byt jedynym, kiedy wskaznik przestepczosci dla wojewddzew

21 Thidem.
217 Liczba przestgpstw w Polsce w okresie od 1924 do 1934 roku wzrosta z 364
035 do 657 892.
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centralnych i wschodnich nieznacznie si¢ obnizyl, cho¢ w wojewddztwach
poludniowych utrzymat tendencj¢ zwyzkowa. Do 1934 roku wskaznik
przestepczosci w wojewddztwach wschodnich stale wzrastal. Mozna za-
lozy¢, ze wynikato to réwniez z wyréwnywania poziomu ekonomiczne-
go ziem kresowych z reszta kraju, a w konsekwencji takze upodabniania
poziomu przestepczoéci*'®, cho¢ Kresy byly obszarem marginalizowanym
zaréwno pod wzgledem gospodarczym, jak i spolecznym. Problemy eko-
nomiczne pogtebily dodatkowo pierwsza wojna $wiatowa, rosyjska wojna
domowa oraz wojna polsko-bolszewicka, ktdre na niemal dekade ,,pogra-
zyly Kresy w fali przemocy i zniszczenia”'. Kate Brown przywoluje obraz
terendw, na kedrych standard zycia cofnat si¢ do poziomu z XVIII wicku,
tak ze w 1924 roku chlopskie domostwa oswietlano zamiast lampami naf-
towymi sosnowymi glowniami, a nauka szkolna — z powodu braku ksia-
zek — opierala si¢ na przekazie ustnym. U progu trzeciej dekady XX wieku
zniszczone w trakcie dziatan wojennych drogi czy mosty weiaz pozostawaty
nicodbudowane. Zrujnowang gospodarke na Kresach wykanczaly susze*,
a efektem tak gospodarczo trudnej sytuacji staly si¢ przemyt i korupcja.

Zdelegalizowani kupcy [...] handlowali towarami szmuglowanymi przez nowo wy-
tyczong polska granice. Przemytnicy sprowadzali dobra luksusowe i sprzedawali je
w duzych miastach. Stuzyli tez w roli platnych przewodnikéw dla 0séb cheacych
imigrowal z Polski badZ emigrowaé do niej. Na obszarze tym rzadzilo kilka zna-
nych gangdw, ktére przyczynialy si¢ do wzrostu liczby kradziezy i zabdjstw. Gangi
grasowaly na drogach, rabowaly podréznych i rolnikéw [...], atakowaly szczuple
i niedofinansowane sily policyjne, mordowaly lokalnych przedstawicieli wladzy

221

i walczyly z soba o wplywy. Przestgpczo$é na Kresach panoszyla si¢ i rosta

»Kto bylzmuszony zy¢ na ziemiach wschodnich — pisano w Kalendarzu
Ziem Wichodnich — w ciagu kilku lat najblizszych po zakoriczeniu wojny
polsko-bolszewickiej, ten na pewno dobrze pamieta te lata grozy i niepo-
koju. Ciagle napady bandyckie, rabunki, morderstwa, pozary, niepokoily

zgnebiona wojna ludno$¢. Czlowick nigdy nie miat najmniejszej pewnosci,

218\, Sleszynski, Wojewddztwo Poleskie, Avalon, Krakéw 2014, s. 270.

29 K. Brown, Kresy. Biografia krainy, ktdrej nie ma. Jak zniszczono wielokulturowe
pogranicze, thum. A. Czwojrak, WUJ, Krakéw 2013 s. 19.

220 Kate Brown podaje, ze w latach 1924-1925 wskutek nieurodzaju wywotane-
go susza gtéd dotknat niemal 90% mieszkancéw ,kresowych miasteczek i wsi’, tak ze
»chlopi zjadali swoje zwierzeta gospodarskie”; ibidem, s. 110.

2! Thidem, s. 111.
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czy jego zycie i skromny dobytek zachowa chociazby do przysziego dnia.
Tem Zzrédlem niepokoju byla Zle strzezona granica™

Ten obraz miedzywojennych Kreséw dopetniajg opracowania oficeréw
oswiatowych batalionéw KOP, w ktérych oddano charakterystyke zycia
w kilkunastu gminach polozonych przy wschodniej granicy II Rzeczypo-
spolitej*?’. Wojewddztwa centralne i wschodnie na poczatku badanego
okresu skupialy potowe calej przestepczosci w Polsce, a w 1933 roku popet-
niono na tym obszarze wi¢cej przestgpstw niz w calej Polsce w 1924 roku.
W 1933 roku obszar centralno-wschodni skupit 57% ogélnej przestgpczo-
$ci w Polsce, a grupa wojew6dztw potudniowych — 28,2%. Dla poréwna-
nia, przestepczos¢ w wojewoddzewach zachodnich stanowi niewielka, zale-
dwie siédmg cze$¢ przestgpezosci w calej Polsce, skupiajac na koniec 1933
roku zaledwie 14,8% calego bezprawia.

Podkreslenia wymaga fake, ze w przeciggu dekady (1924-1934) we
wszystkich wojewddzewach II RP wspolczynnik przestgpezoscei ulegh
wzrostowi, w wojewddztwach kresowych nastepujaco: wolynskie — wzrost
0 149%, nowogrédzkie — o 114%, poleskie — 87%, wilenskie — 82%, Iwow-
skie — 429, stanistawowskie — 28%, tarnopolskie — 21%. W ocenie Radzi-
nowicza w okresie 1924-1934 przestepczo$é wojewddztwa wileniskiego
ostatecznie wzrosta przeszto dwukrotnie (o 108,9%), nowogrédzkiego —
0 148,7%, poleskiego 0 135,5%, wolyriskiego 0 191,5%, Iwowskiego niemal
0 55%, stanistawowskiego o 44%, najmniej za$ tarnopolskiego, bo o0 31%.
W wojewd6dztwach wolynskim, nowogrédzkim, poleskim oraz wileniskim
przestepczo$é wzrosta w wickszym stopniu niz ogétem w Polsce w analizo-
wanym przez badacza okresie. Kresowe wojewddztwa poludniowe wyka-
zuja mniejszy wzrost przestgpczosci niz Polska ogétem.

Wojciech Sleszyriski podaje, ze w obiegowej opinii Kresy postrzegane
byly jako ,dzikie tereny”, ocena Kreséw cho¢by w kontekscie przestgpstw po-
spolitych pozwala jednak oceni¢ rejony wschodnie IT RP jako spokojniejsze
niz pozostale obszary panstwa®?*. Leon Radzinowicz obliczyl, ze w badanc;j
przez niego dekadzie wéréd wojewddzew kresowych najwicksza liczba prze-

stepstw przypadafa na wojewddztwo lwowskie, najbezpieczniej natomiast

2 Kalendarz Ziem Wichodnich na rok 1935, red. W. Wasung, Wydawnictwo Za-
rzadu Gléwnego TR.ZW., Warszawa 1934, 5. 278.

23 Kresy w oczach oficerdw KOP.., op. cit.

24\, Sleszynski, Wojewddztwo Poleskie..., op. cit., s. 269.
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jest w wojewddztwie nowogrédzkim i poleskim. W 1934 roku w wojewddz-
twach tarnopolskim, stanistawowskim, poleskim oraz Iwowskim kradziez
stanowita przeszto 75% calej przestepczosci*®. Radzinowicz podaje, ze tylko
w wojewddztwie lwowskim w 1934 roku popelniono niemal tyle kradziezy
z wlamaniem, co w dziesi¢ciu wojewddzewach centralnych i wschodnich.

Analizujac dane dotyczace przestepezoéci w Polsce w okresie migdzy-
wojennym, szczegdlnie na Kresach Wschodnich, mozna mie¢ zasadnicze
watpliwosci, czy proporcja przestgpstw ujawnionych do nieujawnionych
byta taka sama w calej Polsce? Jak juz wezesniej wspomniano, przedwo-
jenny Rocznik statystyczny dzielit Polske na: wojewddztwa centralne, woje-
woddztwa zachodnie, wojewddzewa wschodnie (wileniskie, nowogrédzkie,
poleskie, wolyniskie) oraz poludniowe. Do tych ostatnich zaliczano dwa
wojewddztwa kresowe: tarnopolskie i stanistawowskie. Oba te wojewddz-
twa od ,wschodnich” rézni przede wszystkim fake, ze do 1918 roku naleza-
ly do Galicji, czyli monarchii austro-wegierskiej. Mozna mie¢ watpliwosci,
czy ,ciemna liczba przestepstw” w wojewddztwach wschodnich byla taka
sama jak w wojewddztwach centralnych czy zachodnich. Uwzgledniajac
dwcezesne realia, mozna zaryzykowa¢ tezg, ze w owych wojewddztwach
przestgpczos$é nieujawniona byla znacznie wigksza niz w pozostalych re-
jonach Polski. O wielkosci ,,ciemnej liczby” decyduje szereg czynnikéw:
zglaszalno$¢ przestgpstw (najczesciej przez pokrzywdzonych) oraz efek-
tywno$¢ pracy policji (ustalenie popelnienia przestgpstw poprzez prace
operacyjna, ujecie na goracym uczynku w czasie petnienia stuzby patro-
lowej, wykrycie przestgpstwa przy okazji prowadzonych sledztw i docho-
dzen w innych sprawach). Zglaszalno$¢ uzalezniona jest od wielu czyn-
nikéw. Trzeba wiedzie¢, Ze mozna zglosi¢ fakt popetnienia przestepstwa,
wiedzie¢, komu 6w fake zglosi¢, mie¢ techniczne mozliwosci zgloszenia,
aw koncu- trzeba mie¢ zaufanie do policji, by¢ przekonanym, ze lepiej jest
zglosi¢ niz zaniechad (tzn. ze fakt zgloszenia wywota wigcej pozytywnych
skutkéw niz negatywnych, np. w postaci negatywnej reakeji srodowiska)
badZ zatatwi¢ sprawe w obre¢bie wiasnej spotecznosci. Tymezasem nawet
pobiezna analiza warunkéw cywilizacyjnych w wojewddztwach wschod-
nich wskazuje, ze wszystkie czynniki decydujace o zgtaszalnosci byly na

Kresach inne niz w reszcie Polski: poziom $wiadomosci ludzi byl duzo

25 L. Radzinowicz, Przestgpczosé w Polsce w 1934 r., ,Glos Sadownictwa” 1935,
nr7-8,s.516.
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nizszy**, zaufanie do Policji (i w ogdle do panistwa polskiego) niskie (ob-
szary zamieszkiwane gléwnie przez ludnos¢ nie-polska), wigzi spoleczne
(zwlaszcza w malych wioskach, odcigtych nie tylko od $wiata, ale przez
znaczng czg¢$¢ roku nawet od innych wiosek) za$ bardzo silne, stad tez
wickszo$¢ spraw zatatwiana byla we wlasnym gronie, a wywlekanie ich
poza lokalng spoleczno$¢ musiato budzi¢ dezaprobat¢. Techniczne mozli-
wosci zgloszenia popetnionego przestepstwa réwniez byly znacznie gorsze
niz w pozostalych czgéciach Polski, niejednokrotnie uniemozliwiajace lub
co najmniej zniechgcajace (dostgpnosé telefonu, dostep do $rodkédw komu-
nikacji, odlegtos¢ od placédwek policyjnych) — komu bowiem chcialoby sig,
oplacato i byto mozliwe do zrealizowania zgtaszanie drobnych kradziezy
(stanowiacych wigkszo$¢ przestgpstw pospolitych), béjek, pobié, zniewa-
zen, a nawet zgwalceri? Chyba ze przestepstwo popetnione bylo przez obce-
go, spoza wsi. W tych trudnych warunkach praca policji musiata by¢ mniej
efektywna. Policja Paristwowa zostala powotana ustawa z 1919 roku?,
nast¢pnie przeorganizowana na podstawie rozporzadzenia Prezydenta RP
z roku 1928>%%, Po zorganizowaniu policji na terenie catego kraju powotano
okregi policyjne odpowiadajace wojewddztwom®. W 1923 roku w Polsce
byto ogétem 3338 posterunkéw policji, $rednio na 1000 km? przypadato
9 posterunkdéw, na 100 tys. mieszkaricow 12 posterunkéw?. Jeden poli-
cjant w wojewddztwie wolyriskim przypadat srednio na 689 oséb, w woje-
wodztwie poleskim na 592 osoby, w wileriskim — na 350 oséb, w tarnopol-

skim — na 882, stanistawowskim — na 968 0s6b*', przy $redniej krajowe;j

26 Na podstawie spisu ludnosci przeprowadzonego w 1921 roku wiadomo, ze

w Polsce 32,8% spoleczeristwa stanowili analfabeci: w miastach stanowili 18,7%
mieszkanicéw, ale w obszarach wiejskich juz 38,2%.

227 Ustawa z dnia 24 lipca 1919 roku o policji paristwowej (Dz.U. 1919, nr 61,
poz. 363).

228 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 r. o Policji
Paristwowej (Dz.U. 1928, nr 28, poz. 257).

29 }acznie utworzono szesnascie okregéw oraz Policje Wojewddzewa Slaskiego —
autonomicznego. Okregom nadano numery rzymskie.

20 Rocznik Statystyki Rzeczypospolitej Polskiej, Rok wydania II, 1923, Warszawa
1924, nakladem Gléwnego Urzedu Statystycznego, s. 183.

B A. Peploniski, Policja Partistwowa w systemie organdw bezpieczenstwa Drugiej
Rzeczypospolitej, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly Policji, Szczytno 1991, s. 81, por. tak-
ze: Z. Rusinek, Policja Parstwowa w swietle dyskusji budzetowej, ,Gazeta Administra-
cji i Policji Pafistwowej” 1925, nr 16, s. 1.
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jeden policjant na 765 os6b*2 Ale w wojewédztwach wschodnich obszar
przypadajacy na jednego policjanta byl $rednio wickszy (najwickszy w wo-
jewddztwie poleskim). Wigkszo$¢ policjantéw skupiona byta w Komen-
dach Okregowych (wojewddzkich) i powiatowych. Powiatéw, a wige i ko-
mend powiatowych bylo jednak mniej niz w pozostalych czesciach Polski,
z wyjatkiem Kreséw. Rzadka sie¢ posterunkdéw, niezaprzeczalne trudnosci
komunikacyjne (cale gminy niedostgpne byly dla samochodéw; nicktére

1233

byly przejezdne tylko w lecie i przy suchej jesieni®®), kontake i wsp6ipra-
ca z miejscows, niepolska w wigkszosci ludnoscia (w niekedrych wsiach
w 100% niepolska) skutkowaly sytuacja znacznie trudniejszg niz w innych
regionach Polski. W 1923 roku w wojewdédztwie poleskim na 100 tys.
mieszkaficow przypadato az 21 policjantéw, w nowogrddzkim 17, a w wi-
leniskim 18, podczas gdy np. w wojewddztwie krakowskim — 15, przy sred-
niej krajowej 12 policjantéw na 100 tys. mieszkancéw. Warto zauwazy¢, ze
liczba posterunkéw na 1000 km? w wojewddzewie krakowskim wynosita
17, w wolynskim 5, poleskim 4, wileriskim 6, nowogrédzkim 6, przy $red-
niej krajowej 9 posterunkédw na 1000 km!?234,

W 1924 roku na znaczne pogorszenie stanu bezpieczeristwa na wschod-
niej granicy wplyneta aktywno$¢ band napadajacych na wsie i folwarki,
niejednokrotnie nawet na miasta. Pospolity bandytyzm stat si¢ dotkliwym
problemem na terenach przygranicznych. Odnotowano wéwczas niemal
200 groznych napadéw rabunkowych.

Do danych dotyczacych zacofania cywilizacyjnego Kreséw Wschod-
nich doda¢ nalezy fakt, ze w pierwszej potowie XX wicku statystyka przy-

czyn zgondéw w Polsce byla bardzo niedoktadna®s. Zgodnie z przepisa-

232 Obliczenia wlasne.

23 Z relacji oficera KOP: ,,[...] stan drdg [...] jest jedna z najwickszych bolaczek.
W poréwnaniu do drég zachodniej czy $rodkowej Polski mozna ich stan okresli¢ jako
skandaliczny. Ogélna dlugo$¢ drég wynosi 556 km [...], wszystkie maja nawierzch-
ni¢ piaszczysty [...]. Komunikacja kotowa po takich drogach jest bardzo uciazliwa,
zwlaszcza w porze jesiennej i wiosennej. Niejednokrotnie na niektdrych odcinkach
w czasie roztopdw przejazd nawet lekkimi wozami chlopskimi jest niemozliwy [...].
Komunikacja automobilowa jest dotychczas na terenie gminy wykluczona”; Kresy
w oczach oficeréw KOP..., op. cit.,s. 217-218.

24 M. Maczyniski, Policja Parsstwowa w II Rzeczypospolitej, Wyisza Szkota Bizne-
su — National Louis University, Krakédw 1997, s. 66.

25 A. Gawryszewski, op. cit., s. 181. Ponadto warto zaznaczyé, ze w Roczniku
statystycznym z 1927 roku przy liczbie zgonéw w przedziale czasowym 1909-1926
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mi** lekarz mégl stwierdza¢ zgon w miejscu swej siedziby i w promieniu
4 km, aw pozostalych przypadkach zgon stwierdzal tzw. ogladacz zwlok*”.
Szacuje si¢, ze w Polsce migdzywojennej az 2/3 zgonéw stwierdzali whasnie
»ogladacze zwlok™®. Mozna zatem zalozy¢, ze procent zgonéw stwier-
dzanych przez ,,ogladaczy” byt na Kresach wigkszy niz w Polsce centralnej
(por. dane statystyczne na temat liczby lekarzy), wobec czego ciemna licz-
ba zab6jstw réwniez byla tam wicksza niz w reszcie Polski.

Sadownictwo dorazne w Il RP

Aby zrozumie¢ postgpowanie dorazne wobec Sergiusza Piaseckiego, zasto-
sowane procedury, wyjatkowy charakter etc., konieczne jest krétkie wyja-
$nienie, na czym przed wojng w Polsce sagdownictwo dorazne polegato.
Sady dorazne stanowily szczegélny rodzaj wymiaru sprawiedliwosci,
charakteryzujacy si¢ skréconym postgpowaniem, zaostrzong sankcja oraz

zawieszeniem toku instancyjnego®’

. Organizacja sadownictwa po I wojnie
swiatowej az do 1929 roku, kiedy wprowadzono prawo o ustroju sadéw
powszechnych, opierata si¢ na przepisach obowigzujacych w okresie roz-
bioréw. Miedzywojenny system sadowy opierat si¢ na dziataniu sadéw po-
wszechnych oraz sadéw szczeg6lnych (w przypadku kedrych istotnym jest

podkreslenie, ze w sprawach karnych dzialaly sady wojskowe)*.

dane dotyczace Wilna pojawiaja si¢ dopiero w roku 1926. W odniesieniu do lat wcze-
$niejszych w przypadku Wilna, jedynego miasta kresowego liczacego ponad 100 tys.
mieszkanicéw, brak danych.

3¢ Ustawa z dnia 17 marca 1932 roku o chowaniu zmarlych i stwierdzaniu przy-
czyny zgonu (Dz.U. nr 35, poz. 359) oraz Rozporzqdzenie Ministra Opieki Spotecz-
nej o chowaniu zmarlych i stwierdzaniu przyczyny zgonu, wydane w porozumieniu
z Ministrem Spraw Wewnetrznych i Ministrem Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego z dnia 30 listopada 1933 r. (Dz.U. 1934 nr 13, poz. 103).

7 ,0gladacza zwlok” powolywaly wladze gminne, karta zgonu wypetniania przez
»ogladacza” byta inna niz ta przeznaczona dla lekarzy. Cz¢$¢ karty zgonu wypelnianej
przez ,ogladacza zwlok” miata trafia¢ do urzednika stanu cywilnego dla celéw staty-
stycznych.

28 A. Gawryszewski, op. cit., s. 182.

29 PK. Marszalek, Sgdy dorazne na ziemiach polskich po I wojnie swiatowej (li-
stopad 1918 — lury 1919), ,Acta Universitatis Wratislaviensis. Prawo” 1989, nr 149,
s. 129.

20 Historia panstwa i prawa Polski. Czes¢ I (1918—1939), red. F. Ryszka, PWN,
Warszawa 1968, s. 20.
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Fot. 10. Okregi sadéw apelacyjnych, Rocznik statystyki RP 1927 7.

W II Rzeczypospolitej na terytorium bylego Krolestwa Polskiego i ziem
wschodnich od 1917 roku obowiazywaly Przepisy tymczasowe o urzgdze-
niu sgdownictwa w Krdlestwie Polskim 1 Tymczasowa instrukcja ogdlna dla
sqgdéw b. Krdlestwa. Na terenach bylego zaboru austriackiego w zakresie
organizacji sagdownictwa obowigzujaca byla austriacka ustawa organiza-
cyjna sadowa z 1896 roku, a takze instrukcja sadowa z 1897 roku z p6z-
niejszymi zmianami wprowadzonymi dekretem z 1919 roku. Niemiecka
ustawa o ustroju sagdownictwa z 1877 roku regulowata omawiane kwestie
na terenie bylego zaboru pruskiego®®!. Sadownictwo powszechne calego
panstwa podporzadkowano utworzonemu dekretem Naczelnika Paristwa
z 8 lutego 1919 roku Sadowi Najwyzszemu. Do czasu unifikacji sadow-
nictwa powszechnego w 1928 roku jego strukture tworzyly sady pokoju
lub sady powiatowe w I instancji, nast¢pnie sady okregowe oraz apelacyjne.
Prawo o ustroju sadéw powszechnych uksztaltowalo strukture organiza-
cyjna sadownictwa poprzez wprowadzenie sadéw grodzkich, okregowych
i apelacyjnych. Sady grodzkie — jako sady najnizszego szczebla — orzekaty

24 Thidem, s. 12.
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jednoosobowo w drobnych sprawach karnych i cywilnych. Sady okregowe
w L instancji rozpatrywaly wazniejsze sprawy cywilne i karne; w IT - odwo-
lania od sadéw grodzkich. Orzekaly kolegialnie (3 osoby) lub wyjatkowo
jednoosobowo?**>. W przypadku zbrodni zagrozonych cigzszymi karami
i przestepstw politycznych mialy orzekad sady przysieglych — nigdy jednak
nie zostaly powolane. Sady takie dziataly tylko w zaborze pruskim do 1919
roku, a takze w Galicji na podstawie przepiséw austriackich (do 1938)4.
Sady apelacyjne rozpoznawaly w pierwszej oraz ostatniej instancji (w po-
stgpowaniu doraznym) jedynie sprawy szczegdlne, przekazane im przez
ustawy. Rozpoznawaly réwniez apelacje od orzeczen sadéw okregowych.
Wyrokowaly w skfadzie trzyosobowym, wyjatkowo jednoosobowo?*.
Postgpowanie dorazne byto szczegélnym trybem postgpowania w spra-
wach karnych, ktére stosowano przez caly okres funkcjonowania IT Rze-
czypospolitej*®. Autor pierwszego w polskiej literaturze prawniczej syste-
matycznego opracowania dotyczacego sadéw doraznych — adwokat Karol
Winawer — wykazywal, ze cho¢ w innych krajach funkcjonuja podobne
normy w ramach postgpowania doraznego, to jednak nigdzie podwyz-
szenie sankcji karnej nie kumuluje si¢ do kary $mierci z réwnoczesnym
uszczupleniem praw obrony przez zniesienie apelacji i kasacji**. Siegajac
do historii postgpowania doraznego w okresie mi¢dzywojennym nalezy za-

7 rozporzadzeniem

znaczy¢, ze w 1918 roku Polska Komisja Likwidacyjna
w Galicji wprowadzita sady dorazne w stosunku do zbrodni morderstwa,
rabunku, podpalenia oraz gwattu publicznego popetnionego przez ztosli-
we uszkodzenie cudzej wlasnosci. Przypomnieé nalezy o dekrecie Naczel-
nika Panstwa z 2 stycznia 1919 roku, na mocy ktérego minister spraw we-

wnetrznych mogl, na okres nieprzekraczajacy trzech miesi¢ey, wprowadzié

2 T. Maciejewski, Historia ustroju i prawa sqdowego Polski, wyd. 3, C.H. Beck,
Warszawa 2008, s. 329.

3 J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, Historia panstwa i prawa polskiego,
PWN, Warszawa 1985, s. 498.

24T, Maciejewski, op. cit., s. 330.

5 B. Lesiriski, W. Rozwadowski, Historia prawa sqdowego. Zarys wykladu, Ars
boni et acqui, Poznan 1992, 5. 232.

6 K. Winawer, Postgpowanie dorazne, Wydawnictwo Ligi Obrony Praw Czlowie-
ka i Obywatela — Sklad Gléwny Dom Ksiagzki Polskiej S.A. w Warszawie, Warszawa
1934.

27 Rozporzadzenie z 27 listopada 1918 r.; A. Smialek, Sgdy doragne w IT Rzeczypo-
spolitej, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1984, t. XXXVI, z. 1,5. 73.
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stan wyjatkowy i sadownictwo dorazne w kazdej miejscowosci w Polsce,
w ktorej okazaloby si¢ ono konieczne ze wzgledu na bezpieczenstwo pu-
bliczne*®. Jest to o tyle istotne, ze ogloszenie stanu wyjatkowego wiaza-
lo si¢ z wprowadzeniem wojskowych sadéw doraznych za przestgpstwo
zdrady stanu, przestepstwa przeciw porzadkowi publicznemu, kradziez
lub rozbdj w bandzie, zabdjstwo, cigzkie uszkodzenie ciala i podpalenie?®.
Kwesti¢ sadéw doraznych regulowata pézniejsza ustawa z 30 czerwea 1919
roku®’, ktdra rozgraniczala przepisy o stanie wyjatkowym od postgpowa-
nia w trybie doraznym poprzez przekazanie postgpowan doraznych wobec
os6b cywilnych sadom powszechnym, a nie wojskowym, jak bylo dotad.
Kolejnym aktem regulujacym postepowania dorazne bylo rozporzadzenie
Prezydenta RP z 1928 roku®', ogtoszone réwnoczeénie z kodeksem po-
stepowania karnego i obejmujace postgpowaniem doraznym przestepstwa
gléwnie o charakterze politycznym i niektére przestgpstwa przeciwko bez-
pieczenistwu publicznemu®*

Karol Winawer wskazywal na bardzo szeroki zakres sadownictwa do-
raznego. Trybowi temu podlegali, oprécz sprawcédw, réwniez podzegacze
i pomocnicy przestgpstwa zaréwno dokonanego, jak i usilowanego®.
W okresie od odzyskania niepodlegtosci do konca 1922 roku w postepo-
waniu doraznym osadzono 1535 oséb, przy czym wobec 504 0séb orze-
czono wyroki $mierci®®*. Najwiecej 0sob skazano na kare $mierci w la-
tach 1920-1925, przy czym w 1925 roku bylo to 130 oséb, a w 1922 az
181 0s6b (w 1920 roku skazano na kare $mierci 98 0séb — wykonano 88
wyrokéw, w 1921 skazano 133 osoby — wykonano 85 wyrokéw; w 1922
skazano 181 0séb — wykonano 125 wyrokéw; w 1923 skazano 109 oséb —
wykonano 88 wyrokéw; w 1924 skazano 109 0s6b — wykonano 87 wyro-
kéw; w 1925 skazano 62 osoby — wykonano 43 wyroki). Zgodnie z danymi

28 D. Makilta, Historia prawa w Polsce, WIN PWN, Warszawa 2008, s. 478.

* Historia panstwa i prawa Polski..., op. cit., s. 116.

20 Ustawa z dnia 30 czerwca 1919 roku w przedmiocie sadéw doraznych (Dz.U.
z dnia 8 lipca 1919 1.).

51 Rozporzadzenie Prezydenta RP o postgpowaniu doraznym z dnia 19 marca
1928 . (Dz.U. R. P. nr 33, poz. 315). Na podstawie tego rozporzadzenia Rada Mini-
stréw wydala rozporzadzenie z dnia 2 wrze$nia 1931 r. o wprowadzeniu postgpowania
doraznego.

2 A, Smialek, op. cit., s. 77.

3 K. Winawer, op. cit., s. 13.

»4D. Makilla, op. ciz., s. 504.
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Winawera, opartymi na zestawieniach Rocznika statystycznego polskiego
z roku 1929, w roku 1926 w trybie doraznym skazano na kar¢ $mierci 54
osoby, przy czym wykonano 22 wyroki ($rednio 4-5 wyrokéw miesigcz-
nie), a w roku 1927 skazano na karg $mierci 37 os6b, wykonujac 10 wy-
rokéw ($rednio 3 wyroki miesigcznie). W 1928 roku doraznie osadzono
6 0s6b i zapadly 2 wyroki $mierci, w 1929 roku osadzono 2 osoby, nie wy-
konujac zadnego wyroku, natomiast od poczatku roku 1930 do wrze$nia
1931 roku postepowanie dorazne w ogéle nie bylo stosowane. Winawer
zestawil dane dotyczace postgpowan doraznych z okresu od pazdziernika
1931 roku do korica 1932, wykazujac, ze zapadly wéwcezas 222 wyroki,
z ktorych 95 oskarzen dotyczylo przestepstw o charakterze kryminalnym,
a 127 —szpiegostwa oraz przestepstw o charakterze politycznym?. Sady
dorazne dziataly najprezniej w wojewddztwach wschodnich i potudnio-
wych, w okregach Iwowskim i wilefiskim. Anna Smiatek na podstawie
notatek z dwezesnej prasy zaznacza, ze w gléwnej mierze byly to procesy
o szpiegostwo, jednak tzw. przestepstwa pospolite wykazywaty wicksze na-
silenie niz w wojewddztwach centralnych i zachodnich®®.

Sergiusz Piasecki dopuscit si¢ przestgpstwa rozboju®” przewidziane-

go w art. 589 cz. 2 p. 5 Kodeksu karnego. 16 czerwca 1926 roku Rada

55 K. Winawer, op. cit., s. 17. Sposréd 95 skazanych za przestepstwa kryminalne
w postepowaniu doraznym na kare $mierci skazano 68 oséb, przy czym wykonano
45 egzekucji, 27 0s6b skazano na dozywotnie wigzienie, a pozostalych utaskawiono.
W grupie 127 os6b skazanych za przestgpstwa na tle politycznym i szpiegostwo 87
skazano na kare $mierci (powieszono 66), 32 osoby skazano na wigzienie dozywotnie,
7 0s6b na wiezienie do 15 lat, pozostalych utaskawiono.

26 A, Smialek, op. cit., s. 94.

57 Juz w 1921 roku zauwazano, ze rozboje stanowily najbardziej rozpowszech-
niony rodzaj przestgpstw podlegajacy wlasciwosci sadu doraznego, oceniano jednak
sady dorazne surowo — jako ,,chwilowe ustgpstwo najnizszym instynktom spoleczen-
stwa’, zauwazajac demoralizujacy wplyw wojny cho¢by na zolnierzy bioracych w niej
udzial, a takze dostrzegajac wszelkie niedoskonalosci trybu doraznego: niedoktadne,
pospieszne postegpowanie, mozliwos$¢ pomylki sadowej niemozliwej do naprawienia ze
wzgledu na najostrzejsza sankcje karna, a takze nikly efeke odstraszajacy — zwlaszcza
po wojnie, ktéra oswoita spoleczer'lstwo z wszechobecnq $miercig. W ,Gazecie Sqdo—
wej Warszawskiej” przytaczano obraz mlodych, wykolejonych wojng ludzi skazywa-
nych na $mieré przez sad dorazny, kedrzy przyjmowali wyrok obojetnie, z catkowitym
spokojem, a wyrazajac ostatnig wole tuz przed egzekucja, swym zachowaniem poka-
zywali, ze $mier¢ nie stanowi dla nich kary; LW., Czas znies¢ sqdy dorazne, ,Gazeta
Sadowa Warszawska” 1921, R. XLIX, nr 31-32, 5. 247-248.
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Ministréw wydata rozporzadzenie o sadownictwie doraznym w okregach
sadéw apelacyjnych w Warszawie, Lublinie i Wilnie, w ktérym utrzymano
na czas do 31 grudnia 1926 r. postgpowanie dorazne*®.

Sad dorazny wyrokowal w skladzie trzech sedziéw (przynajmniej
dwdch sedziéw okregowych, jeden mégt by¢ wyznaczony sposréd sedzidw
pokoju lub s¢dziéw $ledczych). Postgpowanie dorazne odbywalo si¢ bez
$ledztwa wstepnego, cho¢ prokurator miat prawo zwréci¢ si¢ do sedziéw
Sledezych lub sedziéw pokoju o dokonanie poszczegdlnych czynnosci
$ledczych. Prokurator nie sporzadzal aktu oskarzenia, a jedynie wniosek
co do stawienia oskarzonego przed sadem doraznym. Na ztozenie takiego
wniosku do przewodniczacego sadu doraznego prokurator miat 48 godzin
od zakonczenia dochodzenia, ktére nie mogto trwaé dtuzej niz 14 dni od
zawiadomienia prokuratora o przestgpstwie®”. Przepisy stanowily, ze akt
oskarzenia winien by¢ wniesiony do 21 dni od dnia ujecia oskarzonego
i nie pézniej niz 90 dni od popetnienia ostatniego przestepstwa podle-

gajacego karaniu w postgpowaniu doraznym. Postgpowanie dorazne nie

58 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 16 czerwca 1926 1. o sadownictwie do-
raznem w okregach sadéw apelacyjnych w Warszawie, Lublinie i Wilnie (Dz.U. 1926,
nr 60, poz. 351). W rozporzadzeniu tym okreslono, ze postgpowanie dorazne utrzy-
muje si¢ wzgledem przestepstw:

a) przewidzianego w art. 222 K. K;

b) udzialu w bandzie z art. 279 cz. 1 ust. 2 i ust. 3 K. K. o ile chodzi o bande w ce-
lach rozboju;

c) zabdjstwa z art. 453 K. K., jesli przestgpstwo to popelniono albo wzgledem
funkcjonariuszéw publicznych podczas wykonywania lub z powodu wykonywania
przez nich obowigzkéw stuzbowych albo za pomoca substancji wybuchowej lub przy-
rzadu wybuchowego, tudziez zabdjstwa przewidzianego wart. 455 ust. 3iust. 4 K. K.,
w art. 455 ust. 6 K.K. (zabdjstwo w bandzie) oraz w art. 455 ust. 12 K.K. (zabéjstwo
w celu zysku);

d) przewidzianego w art. 556 K. K., o ile chodzi o uszkodzenie telegrafu lub tele-
fonu przeznaczonego do uzytku publicznego lub rzadowego;

¢) przewidzianego w art. 557 K. K., o ile chodzi o uszkodzenie mostu;

f) przewidzianego w art. 558 K. K.;

g) przewidzianych wart. art. 562-564 K. K.;

h) rozboju przewidzianego w art. 589 K. K.

» Termin 14-dniowy na przeprowadzenie czynnos$ci dochodzeniowych obowia-
zywal na mocy ustawy z dnia 30 czerwca 1919 roku. Rozporzadzenie Prezydenta RP
z dnia 19 marca 1928 r. wydluzalo czas trwania dochodzenia — akt oskarzenia mu-
sial by¢ wniesiony najpdzniej dwudziestego pierwszego dnia po ujeciu oskarzonego,
a dziewigddziesigt dni od dnia popelnienia przestepstwa.
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znajdowato zastosowania wobec: 0s6b, ktére w chwili popetnienia prze-
stepstwa nie ukoniczyly 17 lat; obloznie chorych i kobiet brzemiennych
oraz niezachowania terminéw wymaganych w postgpowaniu doraznym.
W ciagu 24 godzin od otrzymania aktu oskarzenia przewodniczacy sadu
doraznego zobligowany byt do wyznaczenia terminu rozprawy gtéwne;.
Ze wzgledu na obligatoryjny udzial obroncy przed sadem doraznym prze-
wodniczacy sadu doraznego mial wyznaczy¢ oskarzonemu, o ile nie miat
on obroncy z wyboru, obroice z urz¢du. Czas trwania rozprawy nie byt juz
jednak okreslony przepisami. Po odbyciu narady sad wydawat wyrok lub
postanowienie o przekazaniu sprawy na droge postepowania zwyczajnego.
Przekazanie takie uzasadnialy nastgpujace przestanki: uznanie, ze prze-
stepstwo nie podlega postgpowaniu doraznemu; uznanie post¢gpowania
doraznego za niedopuszczalne w danej sprawie, niejednomyslne ustalenie
winy oskarzonego; uznanie w toku przewodu sadowego ze istniejg watpli-
wosci co do stanu umystowego oskarzonego.

Za przestepstwa, ktdre w postgpowaniu zwyczajnym zagrozone byly
kara cigzkiego wi¢zienia, w trybie doraznym wymierzano kare $mierci
przez rozstrzelanie. W innych przypadkach sad dorazny wymierzat kare
ciezkiego wigzienia bezterminowego lub terminowego na czas nie krétszy
niz 8 [at®®. Wyrok $émierci wydany przez sad dorazny nie wymagat zatwier-
dzenia, byl prawomocny z chwila ogloszenia i nie ulegat zaskarzeniu. Jego
wykonanie — niepubliczne, w obecnosci prokuratora i lekarza — zgodnie
z art. 22 ustawy mialo nastapi¢ najp6zniej 24 godziny po ogloszeniu wyro-
ku. Tyle wigc czasu mieli reprezentujacy Piaseckiego i Niewiarowicza ad-
wokaci na zlozenie wniosku o utaskawienie skazanych".

Postgpowania prowadzone w trybie doraznym cechowala surowo$¢
sankcji karnej; kara $mierci zdecydowanie dominowata, nawet mimo
krytycznych ocen jej wprowadzenia do kodeksu karnego z 1932 roku
i ograniczenia do minimum mozliwosci faktycznego zastosowania.

260 Ustawa z dnia 30 czerwca 1919 r. w przedmiocie sadéw doraznych (Dz.U.
z dnia 8 lipca 1919 1.), art. 1-19.

261 Dziennik Wileriski” 1926, nr 225 (piatek, 1 pazdziernika 1926), w ,,Kronice
Lidzkiej” podawal: ,Wczoraj sad dorazny w Lidzie pod przewodnictwem p. Owsianki
skazal sprawcéw napadu na pociag pomiedzy Wasiliszkami — Skrzybowcami Niewia-
rowicza i Piaseckiego na kare $mierci. Obroficy z urzedu ze wzgledu na okolicznosci
tagodzace zwrécili si¢ do p. Prezydenta RP o utaskawienie. O ile dzi§ do godziny 2 po-
poludniu nie nadejdzie odpowiedz przychylna wyrok bedzie wykonany”.
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W postepowaniach doraznych kara $mierci byta ,represja zwykta i powsze-
dnig’*. Rozporzadzenie z 1928 roku wylaczalo przepis kodeksu poste-
powania karnego stanowiacy, ze wykonanie wyroku $mierci mogto nasta-
pi¢ dopiero po decyzji Prezydenta RP, iz rezygnuje z prawa taski. Wyrok
sadu doraznego, orzekajacy kare $mierci, musial by¢ wykonany w ciagu
24 godzin. W praktyce, cho¢by telefonicznie, zwracano si¢ do Prezydenta
z prosba o aske, keory uwzgledniajac krotki czas na podjecie decyzji — ko-
rzystal ze swego uprawnienia sporadycznie.

Postepowanie dorazne nigdy nie miato w Polsce charakteru wyjatkowe-
go. Analiza statystyk przestgpczosci ukazuje, ze nie bylo ,szczegélnie nie-
bezpiecznego dla porzadku lub bezpieczenstwa publicznego szerzenia sie
przestepstw, ktérych dotyczyt tryb dorazny, cho¢ przyznaé nalezy, ze wpro-
wadzenie postgpowania doraznego wplyneto na zmniejszenie liczby tych
przestgpstw”?®. Po odzyskaniu niepodleglosci w Polsce niewatpliwie po-
datnym gruntem dla przestgpczosci byla niestabilna sytuacja polityczna, ale
i gospodarcza czy spoteczna. Wprowadzenie w tych okolicznosciach sadéw
doraznych, z karg $mierci jako gléwna sankeja, ulatwilo wladzom walke
z przestepczoscia. Poczatkowo sady dorazne funkcjonowaly scisle w zwiaz-
ku z oglaszanym stanem nadzwyczajnym, a po ujednoliceniu sadownictwa
doraznego w 1928 roku funkcjonowaly obok sadownictwa zwyczajnego.
Wprowadzone w 1931 roku sady dorazne funkcjonowaly nieprzerwanie do
1934 roku, obok sadownictwa zwyczajnego — w oderwaniu od jakiegokol-
wiek stanu nadzwyczajnego — w warunkach pokoju niedajacego podstaw
do wprowadzenia stanu wyjatkowego i sadownictwa doraznego®®. S3-
downictwo dorazne funkcjonowato do 1934 roku, kiedy zostalo zniesione
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w dwoch etapach — marcowe rozporzadzenie Rady Ministréw?® znosito

postgpowanie dorazne z wyjatkiem przestepstw szpiegostwa, a rozporza-
dzeniem z pazdziernika catkowicie uchylono to postgpowanic*®.
Sprawa Piaseckiego i Niewiarowicza na podstawie ustawy z 30

czerwca 1919 r. o sadach doraznych i rozporzadzenia Rady Ministréw

262 A, Smialek, op. cit., s. 86.

263 Ibidem, s. 96.

264 Ibidem, s. 101.

26 Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 6 marca 1934 roku o uchyleniu poste-
powania doraznego w sprawach o nicktére przestgpstwa (Dz.U. 1934, nr 20, poz. 159).
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Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 12 pazdziernika 1934 roku o catkowi-
tem uchyleniu postgpowania doraznego (Dz.U. 1934, nr 94, poz. 852).
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Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 26 czerwca 1926 roku podlegata rozpo-
znaniu sagdu doraznego w Wilnie. W Litewskim Centralnym Archiwum
Panstwowym w Wilnie zachowaly si¢ akta urzedu prokuratorskiego przy
Sadzie Apelacyjnym w Wilnie — Whioski i korespondencia w sprawach
doragnych, z kedrych wiadomo, ze prokurator przy Sadzie Okregowym
w Wilnie przedstawiat prokuratorowi przy Sadzie Apelacyjnym w Wilnie
»[...] odpis wniosku o stawienie przed sadem doraznym Sergiusza Piasec-
kiego i Antoniego Niewiarowicza nadmieniajac, ze rozprawa wyznaczona
zostala na dzieni 30 wrzesnia 1926 roku w Lidzie. Oskarzat Podprokurator
Szpakowski”*”. Ponadto w wileriskim archiwum znajduje si¢ Wykaz spraw
zalatwionych przez Sad Dorazny w Wilnie za I1I kwartat 1926 roku. Do-
kument ten, podpisany przez przewodniczacego sadu doraznego Antonie-
go Owsianko, dotyczy sprawy Piaseckiego i Niewiarowicza, ktérej nada-
no numer D3/26. Jak zanotowat sekretarz Wiadystaw Brzozowski, obaj
30.X.6 (!) zostali skazani z art. 589 cz. 2 ust. 5 k.k.**® na kar¢ $mierci przez

267 Litewskie Centralne Archiwum Pafstwowe.

268 Kodeks Karny z r. 1903 ,,Art. 589. Winny zaboru cudzej whasnosci ruchome;j,
w celu przywlaszezenia, za pomocg doprowadzenia do stanu nieprzytomnosci, uszko-
dzenia ciala, gwattu na osobie lub grozby karalnej, za taki rozbdj ulegnie karze: wigzie-
nia na czas od trzech do szedciu lat.

Jesli rozbdj popetniono:

1) za pomocg bardzo cigzkiego lub ci¢zkiego uszkodzenia ciala;

2) w kosciele;

3) na pelnym morzu;

4) przez kilka osdb, kedre wtargnely w tym celu do budynku zamieszkanego lub
innego takiegoz pomieszczenia;

5) przez osobeg, ktéra zaopatrzyla si¢ w broni lub narzedzie do napasci lub obrony;

6) w bandzie;

7) przez osobe, ktéra odbyla nie mniej jak trzy razy kare za kradziez, rozbdj, wy-
muszenice lub oszustwo, przed uptywem lat pigciu od chwili odbycia kary za jedno
z tych przestgpstw.

Winny ulegnie karze: cigzkiego wiezienia na czas od czterech do pigtnastu lat.

Tym samym karom i na tych samych zasadach ulegnie winny zabrania w warun-
kach, przewidzianych w artykule niniejszym, dokumentu lub korespondencji, wska-
zanych w artykule 552.

Usitowanie bedzie karane”; Kodeks karny obowigzujgcy tymezasowo w Rzeczypo-
spolitej Polskiej na ziemiach bylego zaboru rosyjskiego z dodaniem przepiséw przechod-
nich i ustaw, zmieniajgcych i uzupelniajgcych ostanowienia karne kodeksu, odpowiednich
przepiséw Kodeksu Karnego Niemieckiego i Ustawy Karnej Austriackiej obowigzujacych
w pozostatych dzielnicach Rzplitej oraz Komentarza i orzeczern Sgdu Najwyzszego,
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rozstrzelanie, a ,,[...] p. Prezydent Rzeczypospolitej darowat zycie obu
oskarzonym. Kary zast¢pczej nie wymierzono™®. Z kolejnej karty tegoz
archiwum dowiadujemy sig, ze 12 pazdziernika 1926 roku, na posiedzeniu
gospodarczym Sadu Okregowego w Wilnie, I Wydziat Karny, Sekcja I, roz-
patrywano ,[...] pismo Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w kwestii nadestania
opinii co do wymierzenia Piaseckiemu i Niewiarowiczowi kary zastepczej.
Sad Dorazny uznal, ze jako zastepcza kara zamiast darowanej kary $mier-
ci ulaskawionym Piaseckiemu i Niewiarowiczowi winna by by¢ orzeczona
kara osadzenia w cigzkim wigzieniu na lat pigtnascie™°, podpisali obecni
na posiedzeniu: wiceprezes Antoni Owsianko, sedziowie: Kazimierz Kon-
twitt, Antoni Borejko i Wladystaw Brzozowski oraz podprokurator S. Bu-
czycki. Skadinad z zachowanych dokumentéw wiadomo, ze w styczniu
1927 roku dokumenty zwiazane ze sprawa Piaseckiego zostaly przestane
do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci w Warszawie.

oprac. W. Makowski, t. 3, cz. XX-XXVII K.K., Instytut Wydawniczy Biblioteka Pol-
ska, Warszawa 1922.

Artykul 589 dotyczyt szczegdlnie niebezpiecznej formy zaboru cudzej wlasnosci
za pomocg §rodkdw przemocy, gwaltu, grozby i wprowadzania w stan nieprzytomno-
$ci. Do kwalifikacji czynu jako rozboju konieczng przestanka byt zamiar bezposred-
ni, $wiadomos¢ sprawcy, ze uzywa $rodkéw przymusu, grozby albo odurzenia w celu
przywlaszczenia sobie cudzej wlasnosci.

¥ Litewskie Centralne Archiwum Pafistwowe, Wykaz spraw zatatwionych przez
Sad Dorazny w Wilnie za II kwartal 1926 roku, karta nr 24.

770 Litewskie Centralne Archiwum Paristwowe, z posiedzenia gospodarczego Sadu
Okregowego w Wilnie I Wydzial, Sekcja I, karta 25.






Rozdziat V.

Charakterystyka i historia zycia
przestepcow w prozie Sergiusza
Piaseckiego

Sergiusz Piasecki bohaterami kilku swych powiesci uczynil przestep-
céw: w Kochanku Wielkiej NiedZwiedzicy sa nimi przemytnicy, w trylogii
zlodziejskiej Jabluszko, Spojrze ja w okno, Nikt nie da nam zbawienia — zto-
dzieje. W Zywocie cztowieka rozbrojonego autor ukazal sylwetki zdemo-
bilizowanych Zolnierzy szukajacych mozliwosci zarobku w nielegalnych
procederach.

Dla analizy kryminologicznych refleksji Sergiusza Piaseckiego koniecz-
nym wydaje si¢ przedstawienie stworzonych przez niego sylwetek prze-
stepcow. Jacy sa bohaterowie jego powiesci? Jak zdefiniowaé przyczyny
wyboru takiej zyciowej drogi? Jakie byto ich dziecinstwo, co ich ksztal-
towalo? Jaka majg osobowos¢? Jaka wrazliwosé? Czy liczg si¢ z uczucia-
mi innych? Czy réznia si¢ od nie-przestgpcéw ? Czy sa niemoralni? Czy
w koncu mozna okresli¢ ich jako zlych ludzi, pozbawionych wrazliwosci,

uczucia litoéci i uczciwosci?! Czy opisy Sergiusza Piaseckiego pozwalaja

! Odwotanie do litosci, wrazliwoéci i uczciwosci jest nawigzaniem do koncep-
cji »przestgpstwa naturalnego” Raffacle Garofalo. Wedtug wloskiego kryminologa
tepst tural Raffacle Garofalo. Wedt toskiego k 1
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na ustalenie portretéw bohateréw jego powiesci tak, by méc poddac¢ je
analizie kryminologicznej?

Pisarz zwraca uwagg, jak istotne jest do$wiadczenie osobiste i bezpo-
srednia obserwacja, bez ktdrych wrecz niemozliwe jest poznanie psychiki

przestepcow:

Duzo jest ludzi na $wiecie, kedrzy dlatego whasnie przymykaja oczy na pewne rze-
czy, ze nawet widzac, nie widza... dopdki sami nie dotkna, osobiscie nie odczuja.
Bieda?... No, bieda... Gldd?... No, gléd... Wyzysk?... No, wyzysk... To wszystko
sfowa majace pewne okreslone znaczenie, lecz tre$é ich — naga, brutalng — nie kaz-

dy zna, a najmniej ci, ktérzy powinni jg znaé...?

Te refleksje mozna rozumieé réwniez w kontekscie poznania samych
przestgpcéw — kazdy potrafitby zdefiniowal pojecie ,przestgpey’, ale
prawde o tym, jakimi sg ludZmi, co nimi kieruje, dlaczego stajq si¢ prze-
stgpcami — najlepiej przedstawi¢ moze jedynie sam przestgpca, wnikliwy
obserwator, ktéremu nieobca jest kryminologiczna wyobraznia. W opinii
kryminologa Stanistawa Batawii w pracach kryminologicznych pisanych
z perspektywy i na podstawie do§wiadczen pracownikéw instytucji wymia-
ru sprawiedliwoéci ,niepodobna wnioskowa¢ o charakterze przestgpcow”
i,[...] niewiele dowiedzie¢ si¢ mozna o prawdziwym obliczu moralnym
przestepcdw. Ujawni¢ je moze dopiero bezposrednie zetknigcie si¢ z prze-
stepcami na wolnoéci, obserwowanie ich naturalnego srodowiska, pozna-
nie zwyczajéw i praw, ktérymi si¢ rzadza™.

Piasecki niejednokrotnie podawat wprost, ze chce spoteczenstwu opo-

wiedzieé o tych ,wydziedziczonych przez los nieszczgsliweach™. Kochanka

istnieja we wszystkich spolecznodciach altruistyczne uczucia stanowiace podstawe
rozwoju moralnoéci, przestgpca natomiast jest kazdy, kto nie powstrzymuje si¢ od za-
dawania innych ludziom cierpienia, nie odczuwa wewngtrznej odrazy do okrutnych,
bezwzglednych zachowan i nie potrafi poszanowaé cudzej whasnosci. Z przekonania
o tym, ze charakter ksztaltuje si¢ na stale, wynikala niemozno$¢ naprawy przestgpcy;
A. Ettinger, Zbrodniarz w swietle antropologii i psychologii, nakt. ksiggarni F. Hoesicka,
Warszawa 1924, s. 60.

2 S. Piasecki, Pigty etap, Wydawnictwo LTW, Warszawa 2000, s. 192.

*S. Batawia, Witgp do nauki o przestgpcy. Zagadnienie sktonnosci przestgpezych, Pol-
ska Akademia Nauk — Ossolineum, Wroclaw 1984, s. 140.

4 S. Piasecki, Witgp do trylogii ,, Jabluszko’, ,Spojrae ja w okno’, ,Nikt nie da nam
gbawienia’, [w:] Autodenuncjacja. Teksty auntobiograficzne, wywiady, wspomnienia,
publicystyka, wybdr, oprac. i przedmowa K. Polechoriski, Wydawnictwo LTW, Eo-
mianki 2013, s. 62.
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Wielkiej Niedzwiedzicy autor napisal, odbywajac kare pozbawienia wolno-
$ci w wiezieniu $wictokrzyskim®. W ksigzce przedstawil codzienne zycie
przemytnikéw, keorych okredlal jako ,rekinéw” granicy, ludzi o ,burzli-
wych naturach, nieuktadajacych si¢ w ramach normalnego zycia w spo-
leczenstwie”. Bohaterem Kochanka jest Wladek Eabrowicz, kedrego los
pozwala czytelnikowi poznaé proces ,,stawania si¢” przemytnikiem. Eabro-
wicz zdobywanie do$wiadczenia na pograniczu rozpoczyna od przeprawy,
kiedy to — nie umiejac niczego — obserwowat kolege, ktéry zaproponowat
mu przylaczenie si¢ do przemytnikéw. Szybko jednak stat si¢ doswiadczo-
nym i powazanym w §rodowisku przemytnikiem, sicgajacym po rozmaite,
zawsze ryzykowne, sposoby kontrabandy. Jego doswiadczenia obejmuja
takze aresztowanie i §ledztwo po sowieckiej stronie, a przy tym ukrywanie
si¢ przestepcy przed poszukiwaniami policji. Ostatecznie nadgraniczne
przezycia Labrowicza decyduja o wyborze roli ,rozbdjnika panujacego nad
granicg i bezlitosnie tupiacego przemytnikéw w nadgranicznej strefie™.
W narracji Piaseckiego znajduje si¢ wiele informacji dotyczacych spo-
lecznodci zamieszkujacej pogranicze, szczegélnie ludzi trudniacych sie
kontrabanda. Przemytnicy ,chodzili” grupami, nawet kilkunastoosobo-
wymi, prowadzonymi przez do§wiadczonego ,maszynist¢” — przewodni-
ka, doskonale znajacego pogranicze, cho¢ mniejsze partie czgsto przekra-
czaly granice bez jakiegokolwick nadzoru. Liczebno$¢ grup uzalezniona
byla od ilo$ci przemycanego towaru. W partiach obowigzywaty okreslone
zasady i reguly dyscyplinarne, nie noszono na przyktad broni. Bywaly jed-
nak réwniez partie, w ktérych zadnych regul nie bylo, przykladem partia
»dzikich’, keéra nie zachowywala zadnych srodkéw ostroznosci, przez co
jej cztonkowie czgsto wpadali, maszynidci zmieniali si¢ co kilka miesi¢-
cy, ale sama partia trwata, skupiajac wszystkich, ktérzy nie chodzili regu-
larnie, nie chcieli zastosowa¢ si¢ do panujacych w innych partiach regut,
a takze osoby pracujace jedynie dorywczo i awanturnikéw. Towar przeno-

szony byl w tzw. noskach. Przemycano towar drogi lub tani’. Jako drogi

> Powie$¢ powstala w niewiele ponad miesigc, w okresie od 14 pazdziernika do
29 listopada 1935 roku.

¢ K. Polechonski, Zywot cztowieka uzbrojonego. Biografia, twérczosé i legenda lite-
racka Sergiusza Piaseckiego, WN PWN, Warszawa — Wroctaw 2000, s. 91.

7 Henryk Dominiczak pisze, ze asortyment przemycanych towaréw byl bardzo
szeroki: galanteria skdrzana, odziez, obuwie, materialy sukienne, futra, skdry futrza-
ne, skdry podeszwowe, zwierzeta domowe, brot, sacharyne, herbatg, kakao, thuszcze,
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traktowano: ,ponczochy, szaliki, rekawiczki, szelki, krawaty, grzebienie,
brzytwy, maszynki do strzyzenia, paski, chrom, giemz¢ [skére zamszo-
wa — przyp. ASB], lakier™. W noskach z tanim towarem byly: ,,otéwki,
puder, mydia toaletowe, grzebienie, batyst, igly, lusterka, nozyczki, na-
parstki, pedzle do golenia™.

Jednym z najbardziej oplacalnych, ale i najtrudniejszych przedsigwzigé
byt przemyt spirytusu. Piasecki opisal, jak przygotowywano taki przemyt —
w noskach bowiem kazda butelk¢ wypetniano maksymalnie, by zmniej-
szy¢ ilo$¢ butelek i zeby spirytus podczas marszu nie ,,bulkal”. W tym celu
butelki przektadano filcem i sianem. Przemytnicy nosili rowniez skorki
wiewiorek attajskich, kedre z duzym zyskiem sprzedawano w Wilnie. Ko-
biety, ktére nosity towar z okreslonego punktu do miasta, nazywano ,no-
szycami”. Przemycane towary przenosilty w tzw. bandazach, stanowigcych
swojego rodzaju kamizelke utworzong z podwéjnych workéw pléciennych
wypelnionych przemycanymi rzeczami. Noszyce przenosily towary kilka-
krotnie w ciagu jednego dnia, a ich wynagrodzeniem bylo nawet 20 ru-
bli w ztocie'. Szczegdlnie trudnym zadaniem bylo przemycanie ludzi,
»przeprowadzanie figurek’, trudnit si¢ tym m.in. Kruczek czy Bulyga -
stynny przemytnik, maszynista i przewodnik, zabity w 1922 roku przez
bolszewikéw podczas jednej z akeji (przemycal ludzi z Rosji do Polski).
W partii chodzili réwniez mlodzi, dopiero uczacy si¢ fachu przemytnicy,
jak Stowik, wspomniany Kruczek czy Aligant. Piasecki pisze takze o partii
»dzikich” - historie pracujacych w partiach ,dzikich” i ich przewodnikéw
byly niezwykle, a zarazem tragiczne. Piasecki okresla ich jako ,burzliwe
natury, nie ukladajace si¢ w ramach normalnego zycia w spoleczenstwie,
ktérych whasciwym zywiotem byta partyzantka, wojna, ryzykowne podré-
ze”"'. Whréd ,,dzikich” odnajdywali si¢ uciekinierzy zyjacy na pograniczu,
byli zolnierze (gtéwnie z armii gen. Stanistawa Bulak-Batachowicza) czy

uczestnicy antybolszewickich oddziatéw ,,zielonych”. Przechodzenie przez

wodke itp; H. Dominiczak, Granica wschodnia Rzeczypospolitej Polskiej w latach
1919-1939, WN PWN, Warszawa 1992, s. 173.

8 S. Piasecki, Kochanck Wielkiej Niedzwiedzicy, Wydawnictwo Gryf, Londyn
1947,s.7,72, 149.

? Ibidem, s. 119, 220.

10 Ibidem, s. 75.

" Thidem, s. 241.
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granice rosyjska grozito znacznym niebezpieczenstwem'. Piasecki relacjo-
nowal, ze ,,gdyby dali nam popedz, nie ruszaj noski!... Uciekaj z nig... Gdy-
by cie zlapali bolszewicy bez niczego daliby szpiegostwo. Wowczas klaps...
na giemze przerobig...”". A dalej pisal, ze wolalby wpas¢ w rece straznikéw
granicznych w Polsce, poniewaz tu za przemyt karano tagodniej niz w Ro-
sji, gdzie kary byly bardzo surowe. Trofidg aresztowali ,baoniarze” (zol-
nierze Batalionéw Celnych) — bylo to juz drugie jego zatrzymanie, wobec
czego za przemytnictwo grozita mu kara kilku miesiecy wigzienia. Z kolei
Chinczyk i Buldog zostali zatrzymani po sowieckiej stronie. Précz stuzb
pilnujacych bezpieczeristwa na granicy na przemytnikdw czyhali réwniez
chlopi, nazywani przez Piaseckiego ,rekinami granicy’, ,z otriezami, kara-
binami, rewolwerami, sickierami, widtami i dragami, czyhajacymi na zdo-
bycz”"*. Takie bandy chlopskie opisywane przez Piaseckiego rozprawialy
si¢ z przemytnikami bezwzglednie, jak chlopiz Krasnego, Lachéw i Borsu-
kow, kedrzy rozbroili i ograbili parti¢ przemytnikéw, nastepnie rozstrzelali
wszystkich na bagnach, ,a potem wdeptali trupy do bagna i zamaskowali

je chrustem”™.

Trudny i nicbezpieczny jest zawédd przemytnika! Lecz czuje, ze porzuci¢ go bytoby
mi trudno. Przyciagat mnie jak kokaina.. Wabia nasze tajemnicze, nocne podré-
ze. Pociaga gra nerw6w i gra ze $miercia i niebezpieczeristwem. Lubi¢ powroty
z dalekich, trudnych wycieczek. A potem: wodka, $piew, harmonia, wesole twarze
chlopakdéw i dziewczyny... kochajace nas nie za nasze pieniadze, a za $mialo$é, we-
solos¢, rozhulnoé¢ i pogarde dla forsy... Nic nie czytamy. Polityka nie interesuje
nas wcale. Gazety nie widzialem od kilku miesiecy. Wszystkie nasze mysli obracaja

sic wokolo jednego tematu: granica'®.

Na podobienstwo trylogii ztodziejskiej Piasecki opisuje charaktery do-
bre i zte. War6d przemytnikdw sg tacy, ktérzy idg przez granice by zarobid,

12W jednym z rozkazéw Komendy Gléwnej Batalionéw Celnych opisywano sytu-
acje na granicy: ,W ostatnich czasach prawie wszystkie dzienniki warszawskie notuja
zastraszajace fakty przemytu oraz przekraczania granicy wschodniej paristwa przez
rozmaite osoby, a nawet cale partie. Wedlug doniesien fapownictwo i przemytnictwo
na kordonie doszly do niebywalych wprost rozmiaréw”; H. Dominiczak, Granica
wschodnia Rzeczypospolitej Polskiej..., op. cit., s. 68.

B Ibidem, s. 8.

14 S. Piasecki, Kochanek Wielkiej Niedzwiedzicy..., op. cit., s. 66, 67; ,otriez” — z ro-
syjskiego: obcigty, skrécony karabin. W jezyku polskim slangowo nazywany ,uzynem”

5 Ibidem, s. 125.

16 Ibidem, s. 127.
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ale i tacy — jak opisywani ,powstaricy” lub Alificzuki, o ktérych Piasecki
pisze: ,,Kiedy$ przemytnik — byt chlopak, a teraz alfons, fobuz, albo szpa-
niuga! Teraz za flache hamiry, powstaniec najlepszemu chlopakowi zadre
w bok wtryni”".

Prezentowane przez autora opisy calej procedury, od fazy organizacji
i planowania przerzutu, poprzez realizacj¢ i rozliczenia po powrocie, sa
zbiezne z relacjami oficeréw Korpusu Ochrony Pogranicza. Piasecki odsta-
nia czytelnikowi metody dzialania przemytnikéw, miejsca przejécia przez
granicg. Jednym ze sposobéw jej przekroczenia byto przejécie brodu, co
stanowilo jednak rozwiazanie niebezpieczne z uwagi na nasilone kontrole
i obserwacje pogranicznikéw. Najlepszym sezonem dla przemytnikéw byla
jesien, ,zloty” sezon. Jak odnajdujemy w tekicie, granica wéwezas ,,[...] wre
zyciem. Partia za partia, noc w noc, ida za granicg. Przemytnicy pracuja
wiciekle”

Opisy Piaseckiego dostarczaja wielu szczegétéw dotyczacych tech-
nicznej strony kontrabandy. Pozna¢ mozna rézne trasy przemytnikéw,
np. z Rakowa, przez granicg, na ,meling” u Bombiny — dokad z Minska
przemytnicy dostarczali towar, ktéry miat trafi¢ do Rakowa. Przez granice
przechodzili w strong Pomorszczyzny, a potem brzegiem Istoczy kierowali
si¢ w stron¢ Rakowa. Inna trasg przekraczano granic¢ w poblizu Olszyn-
ki, co byto dzialaniem bardzo niebezpiecznym, lub w lesie granicznym
w okolicach Zatyczyna. Bazujac na wilasnych do$wiadczeniach, Piasecki
przekazuje réwniez informacje o czasie przeprawy, jak chocby, ze przejscie
33 wiorst drogi z Rakowa do Miriska zajmowalo dziesi¢¢ godzin drogi.

Co interesujace, Piasecki umiejscawia wydarzenia w okreslonym czasie
historycznym. Bohater Kochanka — Wtadek Labrowicz — mieszkal w Ra-
kowie na Stobddce, a przytoczony przez autora opis rynku, jest taki, jaki
utrwalit mu si¢ w pamigci z czaséw, kiedy nie tylko bywal, ale i mieszkat
w Rakowie: ,,[...] olbrzymi plac, zastawiony wozami. Na rodku znajdowat
si¢ duzy pietrowy prostokat sklepéw. Na brzegach placu znajdowaly si¢ zy-
dowskie sklepy, herbaciarnie, zajazd i restauracje. W poblizu sklepéw byly

ustawione stragany wedrownych kramarzy i szewcéw™'®,

7 Ihidem, s. 382.
8 Thidem, s. 33.
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Fot. 11. Rynek w Rakowie na starej pocztéwee, 1910. Foto © Archiwum prywatne
Jarostawa Pileckiego, zrédlo: https://radzima.org/pl/object-photo/39687.html [do-
step: 16.05.2018].

W odniesieniu do jednego ze ,ztotych” sezonéw przemytniczych au-
tor informuje, ze na granicy nastapita zmiana — zlikwidowano baony cel-
ne, a granice przejela policja. Wedlug obserwacji Piaseckiego policjanci
wszcezynali zatargi z bolszewickimi zotnierzami, chociaz wezesniej ,,ba-
oniarze” zyli z rosyjskimi straznikami w zgodzie, ,,chodzili po jednej $ciez-
ce granicznej i czesto spotykali si¢ i rozmawiali”?. Zatargi z policja oraz
bolszewickie zasadzki na polskich policjantéw chroniacych granice skon-
czyly si¢ wycofaniem pogranicznikéw z whasciwej granicy réwnoczesnie
po polskiej i rosyjskiej stronie granicy, gdzie wyznaczono odrebne $ciezki
dla straznikéw. Granic¢ wzmocniono zasickami z drutu kolczastego, co
znacznie utrudnilo przeprawe kontrabandzistom, jednak nie czynito jej
niemozliwg (unikano przecinania drutéw, by nie wskazywaé pograniczni-
kom swoich $ciezek, w zamian uzywano kilkumetrowych mat plecionych
ze stomy i wikliny, keorych konice przywigzywano do tyczek, oraz konstru-
owano pomost, po ktérym nad zasickiem przechodzili przemytnicy).

W Kochanku Wielkiej Niedzwiedzicy Piasecki przedstawit liczne postaci
przemytnikéw. Najwyrazistsze wérdd nich sg sylwetki Wiadka Eabrowicza

Y Thidem, s. 222.
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(porte-parole samego Piaseckiego), Jézefa Trofidg, Saszke Weblina, Ma-
muta, Szczura, Pietrka Filozofa, Kruczka, Zywice, Alificzukéw. Obok
nich maluje si¢ paleta postaci przemytnikéw, o ktdrych wiadomo niewiele
ponad to, jak wygladali i czy byli ,fartowcami’, czy powstaricami (Bolek
Lord, Aligant, Warika Bolszewik, Felek Maruda, Stowik, Julek Wariat,
Buldog, Bolek Kometa, Chinczyk, Gwézdz, Jurlin, Wojciech Aniot, Janek
Grabarz, Zaba, Iwan Lobow oraz grupa przemytniczek). Wyraza w powie-
$ci takze znamienna refleksje: ,,[...] ile ci ludzie mogliby przyniesé korzysci,
gdyby skierowano ich energie, zdolnosci, fantazje ku pozytecznej dla ludzi
pracy. A tu — marnowali wielkie nieraz sily bezuzytecznie™.

Jedna z najwyrazniej zarysowanych postaci jest Wiadek Labrowicz.
Poznajemy go jako dwudziestotrzyletniego zdemobilizowanego Zotnie-
rza, ktéry bezskutecznie szuka pracy. Do wyjazdu na pogranicze zache-
cily go namowy dawnego znajomego z wojska. Spedzit tam trzy lata, trzy
»zlote” sezony. Malo pil, byl za to bystrym i uwaznym obserwatorem.
Cechowala go odwaga, widzac, ze komus$ dzieje si¢ krzywda, bez wahania
pomagal. Jako zawodowy przemytnik schudt i sczernial, jednak sam sie-
bie ocenial jako zdrowszego i silniejszego niz w czasach przed rozpocze-
ciem przemytniczego zyciem. Gdy dowiedzial si¢ 0 samobdjczej $mierci
Heli, siostry Trofidy, ktéra powiesita si¢ z powodu cigzy z Alificzukiem,

postanowit kupi¢ nagan:

[...] nie zamierzatem nigdy go [Alificzuka — przyp. ASB] zabi¢. Bylem daleki od
tej mysli i nawet teraz kupowatem rewolwer przypuszczajac, ze rozpoczng wkrétce
prace przemytnicza. [...] Wiedzialem, ze Alfred nigdy nie pominie zadnej sposob-
nosci, aby mi zaszkodzié i juz pare razy to zrobil; lecz zabi¢ go?... Nigdy o tym nie
myslalem. Po prostu wstretng byta mi mysl: zabié¢ czlowieka!... Co innego pobi¢,

urzadzi¢ jaki$ kawal, lecz nie zabi¢?!.

Eabrowicz byl bardzo lojalny wobec oséb, z ktérymi zzyt si¢ na gra-
nicy, kolegéw, z ktdrymi pracowal. ,Poruszamy si¢ bez szmeru, - jak cie-
nie, jak widma. Jestesmy sprytni, do$wiadczeni, przebiegli, $miali, dobrze
uzbrojeni, pewni siebie [...]. Przyjemnie pracowaé w tych warunkach, z ta-
kimi kolegami™®. Praca na granicy dawata mu wiele satysfakji, ale z kaz-

dym kolejnym sezonem, kiedy odchodzili jego towarzysze, a zasady pracy

2 Ihidem, s. 242.
2 Ihidem, s. 208.
2 Ihidem, s. 394.
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ustgpowaly chaosowi ,powstaniczych” przepraw, stopniowo tracit rado$¢
zycia, nie widzial sensu w pracy, a pieniadze, ktére zarabial, nie mialy dla
niego znaczenia.

Po ponad dwuletnim okresie Zycia na granicy pobyt w Wilnie go oszo-
lomil. Przywolujac jego tekst: ,,[...] draznil mnie ruch uliczny. Ogtuszat
hatas... [...] mnéstwo nieprzespanych nocy, stale przeszywanie mrokéw
oczami, ciagte chodzenie pod kulami, ustawiczna czujno$¢, stworzyly ze

mnie innego czlowieka>.

Od dawna nie widzialem siebie w duzym lustrze. [...] Zobaczytem obcego mi czto-
wieka. Szczegdlnie dziwna byla twarz i oczy... zimne, bledne, a w nich czaja si¢ nie-
zwykle glebie, kedrych nie bylo dawnie;j... Od tego czasu nie lubi¢ wpatrywad sie
w oczy ludziom i staram si¢, aby moje spojrzenie bylo spokojne, tagodne... Dlugo
patrzytem sobie w oczy, starajac si¢ zrozumie¢: co to jest? Lecz nie mogtem tego
pojac!... Tam bylo co$ z mrokéw nocy, z blyskéw stali, z fyskania ogni strzatéw ka-
rabinowych, z ciaglego zaciskania z¢bdw, ze stalego oczekiwania uderzenia i checi

uprzedzié to uderzenie®.
A dalej:

Dziwig mnie ludzi. Sg niepotrzebnie nerwowi. Robig tyle zbednych, niecelowych
ruchéw. Sa bardzo roztargnieni, nieuwazni. Z byle powodu zaczynaja si¢ denerwo-

wad, zloécié, krzyczed. Wszyscy sa bardzo cheiwi i bardzo tchérzliwi®.

Autor zastosowal w powiesci typowy dla siebie zabieg poréwnania zdro-
wego spoleczenistwa, ludzi ,porzadnych’, zwyktych z przestgpcamiiich oto-
czeniem. Za przyktad niech postuzy fragment przedstawiajacy mysli Eabro-
wicza obserwujacego ulice Wilna: ,,I tu sa dukty graniczne, druty kolczaste,
posterunki, zasadzki. Tylko tu uprawia si¢ przemyt legalnie. Tu si¢ przemy-
ca, pod réznymi pozorami i postaciami, ktamstwo, wyzysk, obtudg, choro-
by, sadyzm, pychg, oszustwo... Tu wszyscy przemytnicy! Pow-sta-cy!”*.

Bohater 6w stopniowo traci najblizszych przyjaciél, ktérzy ging z rak
rosyjskich zotnierzy lub pogranicznych chlopéw — ,rekinéw”, w zasadz-

kach badz odchodzg z granicy, jak Pietrek Filozof, ktéry przeprowadzit
si¢ do Wilna.

B Ibidem, s. 431.

24 Ibidem, s. 431-432.
3 Ibidem, s. 432.

26 Ibidem.
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Wskazujac etiologic wyboru przestepczej drogi, Piasecki — jako Ea-
browicz — wprost pisze: ,Nie wahalem si¢ ani chwili. Miatem dos¢ glodu
i nocy spedzonych pod mostami. Mialem do$¢ psiego zycia™. Po kilku
wyprawach bohatera catkowicie zachwycilo przemytnicze zycie, w ktd-
rej to postawie doszukiwa¢ si¢ mozna osobistych pogladéw Piaseckiego.
Czytamy dalej, ze stat si¢ ,,zawodowym przemytnikiem”, oczarowanym ta-
jemniczoscia pochodéw, upojonym niebezpieczeristwem, zdobywajacym
konieczne przemytnikom umiejetnoéci — dzwigania ciezkich nosek, uwaz-
nego odnajdywania si¢ w ciemnosciach pogranicza. Po kilkunastu wypra-
wach ,,przebycie 30 kilometréw drogi, w nocy, po manowcach z 30-40
funtowa noska na plecach stato si¢ bagatelky™.

W postaé Jozefa Trofidy, ,,maszynisty” — przewodnika grupy przemyt-
nikéw, Piasecki wpisal dawnego znajomego z wojska, ktéry zaproponowat
Eabrowiczowi zarobkowanie na pograniczu. Autor przedstawit go jako
»bardzo sprytnego i odwaznego przemytnika?. Trofidg cechowal rozsadek,
opanowanie i doskonaly zmyst orientacyjny, ,,podczas najciemniejszych je-
siennych nocy orientowal si¢ w terenie tak jakby szedl w dzien po znanych
sobie ulicach™®. W $wiecie kontrabandzistéw darzono go duzym zaufa-
niem, przenosit najdrozsze towary, a przemytnicy chetnie z nim pracowali.
»Znal na pamig¢ wszystkie drogi i $ciezki, i nigdy nie btadzil” Tak jak i La-
browicza, pierwsze dwa lata przemytniczego fachu zmienity Jozefa nie do
poznania: Trofida wyszczuplal, ,,sczernial’, ,,glowe mial weiagnigta w bar-
ki, pochylong naprzéd, oczy zmruzone™'. Zawsze jednak byt wesoly, lubit
zarty, cho¢ wspdltowarzysze wyczuwali, ze ,jego mysli krazyly gdzies dale-
ko™2. Byt starszym, bardzo troskliwym bratem dwdch siéstr. Po samobdj-
czej $mierci jednej z nich porzucit kontrabandg, by zaopickowa¢ si¢ rodzi-
na. Zyd Josek Gesiarz — niegdys zawodowy ,,stynny” zlodziej, ktéry pézniej
zostal szulerem — méwit o Trofidzie: ,,porzadny cztowiek, zloty cztowiek™

Saszka Weblin to trzydziestopigcioletni, wysoki i szczuply przemyt-
nik o szarych oczach, zawsze lekko zmruzonych, w ktdrych ,.czaily si¢ tak

27 Ibidem, s. 14.
28 Ibidem, s. 66.
Y Ibidem, s.13.
3 Ibidem.
3 Ibidem, s. 14.
32 Ibidem.
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dziwne rzeczy, ze lepiej bylo nie patrze¢ w nie”. Lubit zartowad i czesto
sie $mial, lecz — wyraz jego oczu pozostawal zimny. Nazywano go ,krélem
granicy’, ,krélem przemytnikéw”, najstynniejszym przemytnikiem ,od Ra-
doszkowic do Stolpcéw”*. Doskonaly przewodnik, jak pisze Piasecki, ,,stra-
cenczo odwazny” przemytnik, keéry podejmowat si¢ niezwyktych, czesto
niemal bezmyslnych wyzwan. Szanowany przez kupcéw i przemytnikéw.
Hojny i jak mawiali przemytnicy — ,miatl fantazj¢”. Cechowalo go tez do-
bre serce, wrazliwo$¢ na krzywde dotykajaca stabszych — dziesi¢cioletniemu
synowi szewca, okrutnie przez ojca bitemu, za sthuczong lampe dat piecio-
dolarowy banknot: ,Masz smyku! Plun na ojca i daj mu te pienigdze! Niech
kupi dziesi¢¢ lamp! A jak podrosniesz, to bij chama! Slyszysz: lej — jak on
ciebie!”. Trofida, mimo sympatii do Weblina, przestrzegal Labrowicza
przed nim, méwiac: ,to narwaniec, z nim niejeden zginal”. Eabrowicz byt
szczgsliwy, mogac pracowaé z Weblinem i ,,Zywicg, ,tymi silnymi, spryt-
nymi, stynnymi po calej granicy fartowcami, ktérym zawsze, we wszystkim
mozna zaufad”*. Saszka zostal przedstawiony jako troskliwy i opickunczy
brat, ktéry dbat o dom, zabezpieczenie przysziosci siostry. Lojalny wobec
kolegdw, z ktérymi wspotpracowal. Zginat postrzelony na granicy.

Zywica - kolejny przemytnik, scharakteryzowany jako tegi trzydziesto-
latek o imponujacej fizycznej wytrzymaloéci, przenosit za granice po trzy
noski naraz. Mimo masywnej budowy ciata byt bardzo zwinny, a przy tym
sprytny, ,famanie podkéw i srebrnych rubli byto dla niego zabawka™?”. Miat
tagodna twarz, wesote dziecigce spojrzenie i pickny usmiech. ,, Trudno bylo
nie odpowiedzie¢ mu usmiechem™®. Z trudem jednak si¢ wypowiadal. Po
$mierci Saszki Weblina Zywica popelnil samobéjstwo na rynku Rakowa.

Szczur byl malym, chudym przemytnikiem o cienkich wargach i pro-
stych, zottych zebach. Dlonie Szczura byly kosciste i zimne, stale trzymat je
w kieszeniach, mial mocny uscisk. Niezwykle sprytny i odwazny przemyt-

nik¥, ,rostowski zlodziej, keéry mial ciemna i bujng przeszlo$¢”®, nigdy

3 Ihidem, s. 52.

34 Ibidem.

3 Ibidem, s. 84.
36 Ibidem, s. 271.
37 Ibidem, s. 55.
38 Ibidem, s. S4.
¥ Ibidem, s. 10.
“© Ibidem, s. 35.
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nie rozstawal si¢ z nozem i wykorzystat kazda okazje do bojki, nawet gdy
wiedzial, ze przegra. Operatywny i pomocny, lojalny i dyskretny. Narrator
Eabrowicz tak mysli o Szczurze:

Podziwiam tego wariata Szczura. Myslalem, ze jest zdolny tylko do robienia burd,
aon prowadzi nas tak ostroznie i cicho, ze nie znajduj¢ wyrazéw na okreslenie mo-
jego podziwu. A jednoczesnie wykazuje brawurowa odwage. Na przyklad: druga

lini¢ przeszli$my po moscie. Nikt go nie pilnowal*'.

W ostatnim, trzecim sezonie Labrowicza Szczur byl jego najblizszym
przyjacielem i wspotpracownikiem. Wspélnie rozprawiali sie z ,,powstan-
cami’, rozbijajac ich partie i odbierajac noski oraz pienigdze, wymierzajac
sprawiedliwos¢, niejednokrotnie przy tym biorgc odwet za $mier¢ Saszki,
Kuczka, Gwozdzia, Grabarza. Opanowali swdj odcinek granicy do tego
stopnia, ze tylko partia ,,dzikich” mogta swobodnie przekraczaé granicg.

Nastgpna postaé: Mamut — masywny, malomdéwny przemytnik, scha-
rakteryzowany przez Labrowicza jako ,najlagodniejszy i najlepszy ze
znanych ludzi, ktérego kazdy mogt bez trudu wykorzysta¢ i oszukad,
skrzywdzi¢’, czuly i bezbronny w relacjach z dzie¢mi. Piasecki okreslit
go jednoczesnie jako ,typ lombrozowski, po ktérego zjawieniu si¢ przed
kratkami sagdowymi, dzienniki pisatyby o ponurym spojrzeniu zbrodnia-
rza, o kamiennej twarzy, pozbawionej ludzkiego wyrazu, nacechowane;j
pictnem zbrodni, o zwierz¢cych instynktach zdegenerowanego itd....
biedaka, bezbronnego jak chore dziecko™* Mezczyzna o potgznej budo-
wie, ktdrego reki nie sposéb bylo ujaé swoja podczas powitania. Czytamy
dalej: ,,[...] nie slyszalem nigdy by Mamut powiedziat wiecej niz jedno
krétkie zdanie. Zwykle si¢ ograniczal do jednego wyrazu, lub rozmawiat
gestami reki, mrugnigciem oka™; Twarz mial jak w kamieniu wykuta
i tylko oczy olbrzyma, dziecinne, dobre $mialy si¢ do nas i odbijato si¢
w nich mnéstwo réznych uczud i mydli, kedrych nigdy nie potrafit wyra-
zi¢ stowami”*. Pil duzo wigcej alkoholu niz inni. Byl uczuciowy, tatwo
si¢ wzruszal, stuchajac $piewu Stowika. Podczas jednej z przepraw ztamat

noge, wskutek czego okulal.

4 Ibidem, s. 394.
2 Ibidem, s. 128.
B Ibidem, s. 37.

“ Ibidem, s. 463.
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Przemytnikiem nieco odstajacym od pozostatych cztonkéw partii Tro-
fidy byt Pietrek Filozof — mtody, dziewigtnastoletni chtopak o powaznym,
powsciagliwym usposobieniu. Jako jedyny wéréd przemytnikéw byt wy-
ksztatcony, lubit si¢ uczy¢, nawet na granicg zabieral ze soba ksiazke. Na
pograniczu zostat w 1920 roku, gdy podczas wojny polsko-bolszewickiej
stracit rodzicéw. Nigdy si¢ nie upijal. Nigdy nie zartowal, nie wigczat si¢
w rozmowe, przewaznie milczal. Pytany odpowiadat wyczerpujaco i bar-
dzo powaznie. Nieustannie poszukiwat swojej rodziny, ktdra wreszcie uda-
lo mu si¢ odnalez¢ w Wilnie i do ktérej wyjechal, porzucajac pogranicze.

Alfred Alinczuk to nastgpna posta¢ — trzydziestodwuletni, elegancko
si¢ noszacy przemytnik. ,Twarz jego byla bardzo regularna, zdobit ja czar-
ny wasik, a szpecily predko latajace oczy”. Wyraz twarzy zlosliwy, zaczepny,
ostodzony maslanym, sztucznym u$miechem. Jeden z pigciu braci (Alfred,
Adolf, Albin, Alfons, Ambrozy) przemytnikéw, kt6rzy chodzili z bronig -
jako przemytnicy byli dobrzy, ale jako ludzie juz nie. Ubrani w miesz-
czanskim, pretensjonalnym stylu: lakierki, kolorowe garnitury, jaskrawe
krawaty, cyklistowki. Zarozumiali, innych zwykle mieli za nic. Ich dziadek
mial smolarnie, a ojciec byt handlarzem. Wspétpracowali z podpolnikiem
(konfidentem) Makarowem. Makarow, sam kiedy$ bedac przemytnikiem,
dobrze znat tajniki tego fachu, rozpoczat jednak wspélprace z czekistami
i wydawal kolejne partie przemytnikéw, na keérych stale urzadzal zasadzki
na pograniczu. Krepy, wysoki, czterdziestoletni mezczyzna o szyderczym
spojrzeniu. Mial krétka, ruda brodg i blizng po ranie nozem na lewym po-
liczku. Zginat na granicy z rak Janka Grabarza.

Kolejng blizej opisang postacia jest Kruczek — mlody chiopak o dzie-
cinnej twarzy, niebieskich oczach, przemytnik sprytny, bystry, lojalny,
dobry obserwator, lecz dzialajacy gwattownie. Przeprowadzat do Polski
zbiegéw z Sowietéw. Wirdd przemytnikéw cieszyt sie stawa charakeerne-
go, kolegowali si¢ z nim najwytrawniejsi przemytnicy. Wygladat bardzo
mlodo, w rzeczywistosci byl doswiadczonym przemytnikiem i stynnym
przewodnikiem ,figurek”. Przeprowadzajac ucickinieréw z Rosji, przenosit
réwnocze$nie towary: reczne i maszynowe igly do szycia, igly do gramofo-
néw, szydia szewskie oraz rymarskie, a takze brzytwy. Uczciwy — Piasecki
opisuje scene, gdy juz w Polsce przeprowadzani ludzie chcieli Kruczkowi
zaplaci¢, ale ten tlumaczyl, ze za przerzut zaplacili juz w punkcie w Min-

sku: ,Nam juz zaptacono... Oplaciliécie caly podréz w punkcie w Minsku...
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My z was skéry zdzieraé nie chcemy. Wystarczy nam tego co zarabiamy”™®.
Kruczek zginat od cioséw nozem podczas bojki z ,,powstaricami’.

Pozostali bohaterowie Kochanka Wielkiej Niedzwiedzicy to przemyt-
nicy, o ktérych Piasecki przekazuje jedynie czastkowe informacje. Ich
sylwetki i historie s3 niepelne, co rodzi trudnosci w probach konstruowa-
nia interpretacyjnych wnioskéw. I cho¢ stanowia zaledwie cz¢é¢ grupy
przemytnikdéw, to ich wybidrczo opisane przez Piaseckiego cechy tacznie
wplywaja na opinig¢ czytelnika o kontrabandzistach. W tym swoistym tle
narracyjnym Piasecki ukazal sylwetke m.in. Bolka Lorda — maszynisty —
przewodnika o ironicznym spojrzeniu, lojalnego wobec kolegéw, kté-
ry broniac jednego z nich, ostatecznie uzyt broni, za co trafit do aresztu
w Iwienicu. Kolejny wspomniany na marginesie przemytnik to ,,Aligant” —
zadbany, bardzo mlody czlowick, ktdry zawsze epatowal elegancja, stad
jego przewisko. Po rozbiciu partii Trofidy ostatecznie chodzit na kontra-
bandg¢ z ,,powstaricami”

Wymieni¢ nalezy takze Warike Bolszewika, ktéry zostat przedstawiony
w powiesci jako byly zotnierz kawalerii Budiennego, autor spro$nych histo-
rii i kawaléw. Piasecki, opisujac jego wyglad podkreslit: ,,brzydko stercza-
ce uszy, dlugi i siny nos, grube wargi”. W opinii Eabrowicza (Piaseckiego)
Warika byt gtupi. Uwiddt i oszukat Sonie, Zong Jurlina, po czym nie wrécit
juz na granicg. O Felku Marudzie — niemtodym, wysokim, tegim prze-
mytniku — wiadomo tylko, ze ostatecznie wpadt za granica. Z kolei Julek
Wariat byl cztowiekiem obdarzonym wyjatkows wyobraznig, delikatnym,
budzacym sympatie. Piasecki opowiada o nim, przywotujac m.in. sytuacje,
gdy Julek wzruszyt sie, przywotujac histori¢ Joanny d’Arc — w ten sposéb
podkreslit wrazliwo$¢ swego bohatera. Gdy Julek zachorowal i nie mogt
pracowa¢, wszyscy koledzy z partii skfadali si¢ na jego leczenie. Ostatecznie
Julek zmart w szpitalu na gruzlice phuc.

Przemytnik Stowik byt mlodym chiopakiem niewielkiego wzrostu,
z niezmiennym u$miechem wypisanym na twarzy, o delikatnej, dzieciecej
naturze. Wspaniale $piewal. ,Sprawial wrazenie przebranego krélewicza,
a nie pospolitego przemytnika™*. Popadal w zaklopotanie, kiedy znajdo-
wat si¢ w centrum uwagi. O Buldogu wiemy tylko tyle, ze jako przemytnik

zostal ostatecznie skazany wyrokiem Rewtrybunalu na zestanie. Z kolei

5 Ibidem, s. 377.
4 Ibidem, s. 40.
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o Chinczyku wiadomo, ze byt ,,wysokim, szczuptym chlopakiem o oliw-
kowej twarzy i tadnych, skosnych oczach™. Zatrzymany w Sowicetach
zakonczyt przemytnicza kariere. Bolek Kometa to znany na pograniczu
pig¢dziesi¢cioletni przemytnik, hulaka i pijak z dlugimi, czarnymi wasa-
mi. Przewodniczyl ,dzikim” jako ich jedenasty przewodnik. Zginat zabity
przez bolszewikéw w zasadzce. Gwdzdz — wysoki maszynista o ciemne;j,
cyganskiej twarzy i uczesanych po kozacku wlosach, profesjonalista. Maka-
row rozbit partic Gwozdzia i doprowadzit do jego aresztowania. Skazany
na zeslanie uciekt z wigzienia, a niedtugo potem ,,zarznat si¢ brzytwa™*.

Kolejnym ukazanym w powiesci przemytnikiem byt Jurlin — maszynista
o ,rysim” spojrzeniu. Chodzit w partii razem z zona Sonia, ktdra, jak do-
wiadujemy si¢ z opisu, miata 30 lat, okragla, wesota twarz, niebieskie oczy,
wisniowe usta, blond wlosy, doteczek w podbrédku oraz ognisty tempera-
ment. Niezbyt gorliwie przestrzegata zasady wierno$ci malzenskiej — pra-
cowala w Wilnie jako prostytutka. Ucickta z Warika Bolszewikiem, ktéry
ja jednak oszukal i porzucit.

Kontrabandzista Wojciech Aniol byl maszynista ,dzikich”, czlowie-
kiem o silnym charakterze, ktéry jako profesjonalista przeprowadzal prze-
mytnikdw przez granice, natomiast Janek Grabarz opisany zostat jako
»[...] mezczyzna $redniego wzrostu, do$¢ tegi i bardzo sprytny. Miat blond
wlosy, ktére mu z przodu wypadly, pozostawiajac na czaszce spora lysine.
Ciagle si¢ usmiechat i mruzyt przenikliwe, szare oczy. Mgl mie¢ okoto 40
lat wicku. Czesto zacierat dlonie i méwil: Poszlo! Pierwsza kategoria!™®.
Brzydki i cyniczny. Mimo to Labrowicz uwazat go za cztowicka, na kedrym
mozna polegaé — ufal mu bez zastrzezen. Po jego $mierci Szczur, chowa-
jac cialo Janka w lesnej mogile na melinie, powiedzial: ,,I tak mu bylo nie
lekko... za zycia... Ty nie wiesz...”, pozostawiajac w domysle informacje
o zyciowej historii Grabarza.

Wkréd postaci opisanych w Kochanku... jest jeszcze Zaba — zlodziej
recydywista o ogromnej glowie, ,,usta od ucha do ucha, oczy m¢tne, bez
wyrazu’, kedrego cechowal znaczny spryt. Byt takze Iwan Lobow — 35-letni

Y7 Ibidem, s. 37.

8 Ibidem, s. 446.
® Ibidem, s. 384.
0 Ibidem, s. 485.
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bandyta, stale u$miechniety przystojny mezczyzna z czarna broda w klin,
skazany za kilka napadéw rabunkowych.

Z przemytnikami na ,melinie” wspdlpracowata kobieta — Bombina.
Trzydziestopiecioletnia, wysoka, tega kobieta o lekkim chodzie. Bardzo
przedsigbiorcza, w gospodarstwie utrzymywala parobka i pomocnice,
a sama ,zatatwiala wszystko z przemytem”. Przemytnicy traktowali ja po
partnersku. Pracowalo dla niej siedem noszyc.

Z powiesci Piaseckiego dowiadujemy sie, ze kobiety rowniez trudnity
si¢ przemytem, cho¢ bylo ich niewiele — gléwnie te, ktore za granica mia-
ly krewnych. Zadna z nich nie zostala przez autora opisana szczegétowo,
podat o nich jedynie skrétowe informacje. Helka Pudel byla niska, kre-
pa przemytniczka o sympatycznej, wesolej twarzy, siedziata w wiczieniu
w Minsku; Lutka Zubik — ,migsista dziwa trzesaca przy kazdym ruchu
obfitym cialem”; Belka — maszynistka, $miata, pewna siebie przemytnicz-
ka, przerzucajaca towary pod Piotrowszczyzne (wie$ polozona trzy wiorsty
od Mirska); Andzia Soldat — wysoka, szczupla przemytniczka, o szerokich
barach i waskich biodrach, wygladata jak przebrany za kobiet¢ mezczyzna.
Byly réwniez prostytutki — Zuzia Kaliszanka, prostytutka z kilkunastolet-
nim do$wiadczeniem i jej trzy corki, kedre ,takze poszly po tej drodze™".

Kontrabandg trudnili si¢ nie tylko zawodowi przemytnicy, rodziny
réwniez ,dorabialy”, jak Dowrylczuki — ,,porzadna’, nieprzestepcza rodzi-
na. Albo tez Marianna Zych z cérkami, u ktérych znajdowat si¢ ,,punkt”
(migdzy Nowym Dworem a Piotrowszczyzng na potudniowy zachéd od
Minska) przerzutowy oséb cheacych przedostaé si¢ nielegalng droga z Ro-
sji do Polski. W Mirisku specjalni posrednicy wyszukiwali wlasciwych lu-
dzi, za stona oplatg dostarczali do punktu u Marianny, a stamtad Kruczek
przeprowadzat ich za kordon.

Drugim z analizowanych utworéw Sergiusza Piaseckiego jest cykl po-
wiesci, nazywany trylogia ztodzicjska. Jabluszko, Spojrzg ja w okno, Nikt nie
da nam zbawienia to powiesci, ktérych akeja rozgrywa si¢ podczas rewo-
lucji bolszewickiej, od wiosny 1918 roku do lata roku 1919. Fabula toczy
sie w Minsku Litewskim, bedacym w latach powojennych miejscem szcze-
gblnym, ,zfodziejskq ziemia obiecana, kopalnig zlota”, jak pisze Piasecki.
Koncentrowalo si¢ tam bowiem zycie przyfrontowe armii i administracji

rosyjskiej, bawili si¢ jadacy na front oraz wracajacy z niego oficerowie.

SUbidem, s. 64.
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Ztodzieje wszelkich specjalnosci mieli tu ogromne pole do popisu - ,,Do
Minska zjezdzali si¢ ztodzieje z catej dawnej Rosji. Byli tu fachowcy z Ode-
ssy, Warszawy, Moskwy i Kijowa, Wilna, Rostowa...”.

Bohaterami trylogii sa zlodzieje, ktérych zbiorowy portret daje czy-
telnikowi bogaty przekrdj zlodziejskiego $wiata — od zwyczajnych kie-
szonkowcéw, do zawodowych przestepcdw, profesjonalistdw, ,mistrzéw
w przestepstwie”. Przedstawia ich losy, poddajac w watpliwos¢ — uznany
w pozytywistycznym paradygmacie kryminologii, ale réwniez w odczuciu
spolecznym — podzial spofeczenistwa na ,porzadnych obywateli” i ,,zlych
przestepcéw”. Nie oznacza to, ze ich wybiela badz tlumaczy postgpowa-
nie. Przestepcéw ukazuje jako Lbraci z marginesu zycia’, a o zawodzie”
ztodziejskim pisze jako o trudnym, wymagajacym odwagi, wyostrzonego
zmystu obserwacji, inteligencji, fantazji oraz szybko$ci w podejmowaniu
decyzji>. Sa to kwalifikacje, ktére w normalnym zyciu pozwalajg, w opinii
Piaseckiego, zosta¢ dobrym przywdédca, detektywem, administratorem, ale
zaledwie wystarczajg, by stad si¢ przecigtnym zlodziejem zawodowym. Po-
zwala pozna¢ ,,0sobliwg moralno$¢ ztodziei — zawodowcdw™ . Co wiecej,

Piasecki przedstawia zasady funkcjonowania tego specyficznego systemu

52 Podobnie przedstawial to Edwin Sutherland, keéry w 1937 roku wydat ksiazke
The Professional Thief, napisang przez zawodowego zlodzieja, a opatrzong komenta-
rzem socjologicznym Sutherlanda. Ksiazka przedstawia kradziez jako sposéb na zycie,
szawodowy” specjalno$¢ z okreslonymi tradycjami, standardami i technikami dzia-
lania. Zawodowe zlodziejstwo wykazuje wicle podobienstw do innych zawodowych
standard6w. Profesjonalista w danym zawodzie poswigca czas swojej specjalnosci, po-
dobnie zlodziej zawodowy. Profesjonalni zlodzieje, jak pisze Chic Conwell, ostroznie
zakladajq osiagniecie sukcesu w swojej dziatalnosci, planuja kazdy krok tacznie ze sce-
nariuszem na wypadek ewentualnego aresztowania. W narracji bohatera bardzo szcze-
gblowo przedstawiono wymogi stawiane przed kandydatami na zawodowych ztodziei
oraz sposdb ich przyjecia do zlodziejskiego fachu, od poznania najprostszych umie-
jetnosci, poprzez poznanie postaw, kodekséw niezbednych do profesjonalnej ,,pracy”
ztodziejskiej. Dopiero kiedy zawodowi ztodzieje uznali, ze kandydat osiagnat pewien
stopieni bieglosci, uznawano jego ,staz” i przyjmowano na pelnoprawnego czlonka
grupy; E.H. Sutherland, The Professional Thief: Annotated and interpreted by Edwin
H. Sutherland, University of Chicago Press, Chicago 1937; H.J. Locke, The Professio-
nal Thief” by Edwin H. Sutherland, ,Indiana Law Journal’, vol. 13, no. 2; por. réwniez
Z. Bozyczko, Kradziez kieszonkowa i jej sprawca, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa
1962. Bozyczko opisuje — opierajac si¢ na osobistych relacjach — §rodowisko zlodziei
kieszonkowych dzialajacych przed wojna we Lwowie, a po wojnie we Wroclawiu.

5 R. Demel, Sergiusz Piasecki (1901-1964). Zycie i twérczosé, Wydawnictwo
LTW, Warszawa 2001.
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spolecznego w sposéb bardzo podobny do realiéw opisanych w ksiazce Su-
therlanda — zawodowych ztodziei lacza silne wiezi wewnatrz ich spotecz-
nosci, w kedrej znaczacq role odgrywa kodeks etyczny wymagajacy niezwy-
klej uczciwosci w kontaktach z innymi zawodowymi zlodziejami*“.

W $wietle Zrédet przedwojenni przestepcey stworzyli ,kompletny, spraw-
nie dzialajgcy system spoteczny”. Czlonkom zlodziejskiej spotecznosci za-
pewniano opicke, prawo, sad, wyksztalcenie, rozrywki®®. Migdzy zlodzieja-
mi panowalo niepisane prawo, ze wewnatrz grupy trzeba si¢ wspieraé, nie

> Podobnie pisal Stanistaw Batawia — ,okazuje si¢ bowiem, ze w $wiecie przestep-
czym nie tylko obowiazuja surowe normy prawa zwyczajowego, ktdre sa na ogét écisle
przestrzegane, ale ze bardzo wielu sposrdd przedstawicieli tego $wiata wykazuje prze-
jawy zywych poczué moralnych, duzej wrazliwosci uczuciowej i zdrowych instynktéw
spolecznych, jakich brak jest nieraz wielu osobnikom, ktdrzy nigdy nie zasiadali na
tawie oskarzonych”; S. Batawia, Witgp do nauki o przestepey..., op. cit., s. 140. Adam
Ettinger natomiast w 1924 roku cytowat Josiaha Flynta, kedry przez dziesigé lat prze-
bywat wiréd przestepcow i widczegdw, cheae poznaé ich psychike, w opinii keérego
przestepcy maja ,dwa systemy moralne: jeden dla swego przestepczego zawodu, drugi
dla zycia moralnego” I o ile ten pierwszy uwazaja za pewien spos6b rozliczenia ze spo-
teczenstwem, o tyle drugi, wedtug Flynta, prawdziwy ,kodeks moralny wytrzyma po-
réwnanie z kodeksem kazdej innej klasy spolecznej i nie ma klasy w ktérej powazniej
gloszono niezb¢dno$¢ postgpowania przyzwoitego i surowiej osadzano nieprzyzwo-
ite”. Flynt relacjonowal, ze ,[...] kolezenisko$¢, gotowos¢ niesienia pomocy, godcinnogé
posiada on w takim samym stopniu jak wszyscy inni ludzie. Czuje si¢ przygn¢bionym
gdy np. okradl biednego i zdarza si¢, ze odsyla wtedy z powrotem rzecz skradziona.
[...] Skarzy sie, ze okolicznos$ci pchnely go na droge wystepna i wyraza zal, ze za poz-
no rozpoczad zycie inne”. Ettinger pisze dalej, ze ,,[...] u ludzi nieskazitelnych, ucho-
dzacych za bezwarunkowo uczciwych i dobrych, nawet u najlepszych z nich, odkry¢
mozna pierwiastki bynajmniej niestojace na wysokosci moralnej, noszace charakeer
brudny i podly. Tak tez z drugiej strony w duszy najbrudniejszej, najbardziej zwy-
rodnialej i ciemnej wciaz tlg si¢ iskry ludzkodci, ktére pod wplywem odpowiednich
okoliczno$ci rozzarzy¢ si¢ moga nawet w plomien”; A. Ettinger, Zbrodniarz w swietle
antropologii..., op. cit.

> M. Piatkowska, Zycie przestgpcze w przedwojennej Polsce. Grandesy, kasiarze,
brylanty, WN PWN, Warszawa 2012, s. 53.

>¢ Podobnie zreszta wygladata sytuacja w $wiecie przestgpcow rosyjskich, gdzie
powstalo jednolite ztodziejskie prawo, zgodnie z keérym najwicksze autorytety tego
przestgpczego $wiata nazywano »koronowanymi’, ,worami w zakonice”. ,Korono-
wany” byl zawodowym przestepca, ktdrego pozycja wynikata z wiernoéci tradycjom
zlodziejskiego $wiata. Przestepey stale utrzymywali wigzi miedzy soba, zobowiazani
wpicrac' moralnie i materialnie towarzyszy z przestgpczcj spolecznos’ci, pomagac’ sobie
w trudnych sytuacjach; K. Laskowska, Ewolucja przestgpczosci zorganizowanej w Rosji,
»Miscellanea Historico-Juridica” 2008, t. VI, s. 55-64.
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mozna zaniedbywa¢ interesu kolegi, nawet jesli nie przewiduje si¢ zysku dla
siebie. Nie jest to cnotg ani zastuga, ale prostym i nieodzownym obowiaz-
kiem wzajemnej pomocy. ,Oni maja swoja etyke... zelazna, ktérej tamaé ani
gia¢ nie mozna. I majg swoje stowo honoru - stowo zlodzieja: niezawodne.
Wykroczenia s karane surowo. Lecz sa ogromnie rzadkie”™. Taka narracja
stala si¢ podstawa licznych zarzutéw wobec Piaseckiego, posadzanego o po-
blazliwo$¢ dla ludzi skonfliktowanych z prawem.

Ryszard Demel stusznie zauwaza, ze Sergiusz, piszac trylogie podczas
IT wojny $wiatowej i okupacji, tj. w latach 1941-1944, prawdopodobnie
obserwowal niewyobrazalne przestepstwa okupantéw, w obliczu ktdrych
zastyszane od wspStwigZniéw historie o minskich ztodziejach sa ,,juz tylko
czgécia folkloru z tamtych czaséw”. Sam Piasecki z kolei potrafit spojrzeé
na zlodzieja jak na czlowieka, ,ktdrego los rzucit na poniewierke, ktéry
idzie ze swym »krzyzem« po tej Sciezce, ktdrg mu wytyczyly nasze prawa,
» pozbawienie praw « i pogarda”®.

Juz w przypadku gléwnej postaci ,zlodziejskiej trylogii” Aleksandra
Barana® — stynnego wilenskiego zlodzieja — ,,klawisznika’, Piasecki wyraza
przekonanie, ze przestepcg czlowicka moze uczyni¢ zycie, szczegélnie roz-
poczete trudnym dziecinstwem, ,,twardym, czarnym, zimnym, gorzkim™®.
Z punktu widzenia analizy kryminologicznej Piasecki dokonuje zabiegu
szczegdlnego. Aleksander Baran jest gléwnym bohaterem trylogii, jest on
réwniez bratem innego bohatera — drugiego Aleksandra, ktéry wychowuje
sic w warunkach diametralnie réznych: ma kochajacych rodzicéw, wspa-
niale warunki materialne, mozliwo$¢ ksztalcenia. Gdy Barana ,uczyta uli-
ca, zlodzieje i kryminaly”, jego brata ,ksztalcono w najlepszych zaktadach
naukowych, pod nadzorem najwybitniejszych pedagogow”:

Jeden wszedt w zycie uzbrojony w dyplomy, wiedzg, protekeje, jako wyksztalco-
ny, dobrze sytuowany czlowiek. Drugi cigzko wlékt si¢ droga zywota, uzbrojony
w ciezkie przezycia i instynke praktyczny. Jeden szed! po gladkiej drodze, drugi
torowal sobie przejscie przez zycie szabrem, a wytrychami zdobywat srodki do

57 S. Piasecki, Spojrag ja w okno, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 1947, s. 29.

%8 Idem, Jabluszko..., op. cit, s. 6; Przestgpca w opinii Piaseckiego ,jesli ma charak-
ter, wole i serce, jest Czlowickiem.. skrzywdzonym”.

> Piasecki pisal, ze Aleksander Baran byl postacia autentyczna, pochodzil z Wilna
i zostal rozstrzelany latem 1919 roku w Minisku, na Komardwece; idem, Mgta, Wydaw-
nictwo LT'W, Warszawa 1999, s. 5.

@ Idem, Jabtuszko..., op. cit. s. 9.
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zycia. Jednemu kupiono pozycje uczciwego obywatela, drugi musial sam zdoby¢
tytut blatnego®’.

Aleksander Baran byt dzieckiem stuzacej, zarabiajacej na utrzymanie
niechetnie przyjetego dziecka w oficerskim lunaparze, stopniowo obda-
rzajac je coraz wigksza miloscia. Jej ciotka probowata zgtadzi¢ chlopca -
»bekarta”:

[...] ciotka dawno by zalatwita si¢ z bekartem, lecz starala sig, aby to stalo si¢ przy-
padkowo. Nie obawiata si¢ sadu: kto by jej dowiddt winy. Lecz byla — nie patrzac
na podly charakter i brak serca — pobozna. Wiec bala si¢ aby za zabdjstwo dziecka

nie dostaé si¢ na wieczyste czasy do pickta®.

Baran zostal sierota, majac zaledwie 4 lata, od tej chwili byt jedynie
»przybleda, bekartem”. Doskwieral mu gtéd. ,,Giéd pozbawit go sit. Ciagle
bicie i wymysly ciotki zaczely obracaé go w zwierzatko, ktére milczac, nie-
ufnie $ledzilto kazdy jej ruch”®. Dwa lata po $mierci matki chlopiec ,,pucht
z gtodu i staniat si¢ na nogach”. Ciotka oczekiwala, ze ,wkrétce zdechnie
i coraz rzadziej dawala mu je$¢”*. Pewnego dnia pozostawiony bez opicki

wydostal si¢ z sutereny,

[...] ledwie stal na nogach, o$lepiony od dawna nie widzianymi promieniami ston-
ca, oszolomiony powietrzem. [...] Wygladat okropnie. Sinawa, obrzekta, pokryta
strupami glowa. Na ciele wrzody. Ubranko postrzepione, wilgotne, lepiace si¢ od
brudu. Zaczerwienione oczy. Cieniutkie nogi i rece. I na tym nedznym ciele tu-

l . I3 ))65
CZylo s1¢ mnostwo wszy .

Przypadkiem trafit do kata, w ktérym umieszczono jedzenie dla pséw —
tam si¢ odtad pozywial. Smietnik byl drugim miejscem petnym ,bogactw”:
obcietych z chleba suchych skoérek, resztek w puszkach po konserwach.
»Tak zylo ludzkie szczenie, nieszczesliwsze od szczenigcia prawdziwego,
bo wigcej. Tak walczylo o zycie™®. Jak si¢ wydaje, Piasecki celowo pozwala

poczu¢ trudng sytuacje swego bohatera.

¢ Ibidem, s. 29. Blatny — ros. zlodziej.

2 Ibidem, s. 19.

& Ibidem, s. 27; jest to réwniez odniesienie do osobistych do§wiadczen Sergiusza
Piaseckiego, ktéry doswiadczal w rodzinnym domu jako dziecko przemocy psychicz-
nej — jego macocha traktowata go w okrutny, wyrafinowany sposéb.

4 Ibidem.

S Ibidem.

¢ Ibidem, s. 28.
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Kiedy Olek stat si¢ ztodziejem, nie wiadomo. Moze byl nim przez cale zycie. Moze
to si¢ stalo juz wowczas, gdy zaczat wykradad psie zarcie. Jedno jest prawda: prze-
stepca zrobilo go zycie. Kradziez byla z poczatku jedyna jego mozliwoscig utrzy-
mania si¢ przy zyciu, a potem jedynym zostawionym mu fachem — najgorszym,

najcigzszym, jaki moze istnie¢?.
Aleksander Baran jako czterdziestoletni zawodowy ztodziej to

[...] czlowick sprawiajacy wrazenie solidnego obywatela. Czysto ubrany, dobrze
wymyty i ogolony. Na lewej rece masywny pierécien z duzym rubinem. Spojrzenie
spokojne, jakby zamyslone czy rozmarzone. Lecz jego skos$ne oczy widzialy i nie-
omylnie szacowaly wszystko, co si¢ dzialo dookota. Czailo si¢ w nich do$wiad-
czenie trzydziestu lat ztodziejskiego fachu. Byt maloméwny, zréwnowazony, spo-
kojny, lecz w $wiecie zlodziejskim byl szanowany i wysoce ceniony za solidnos¢
ztodziejska, za spryt w pracy i za ogromna sile charakteru. Baran nawet zargonu

ztodziejskiego prawie nie uzywat. Uwazal, Ze to potrzebne dla ,,szpamy”, ktéra ni-

czym innym zaakcentowaé swego blatniarstwa nie moze®.

Przezywano go ,,Olek Mongol” ze wzgledu na sko$ne oczy i wystaja-
ce kosci policzkowe. Nigdy si¢ nie $mial w sposob naturalny, rzadko si¢
u$miechal, czasem jedynie udawal, ze si¢ $micje. Nie mial przyjaciét. ,Byli
wspOlnicy, byli koledzy z fachu i z wigzient — przyjaciela nie bylo. [...] Baran
byt zawsze tak zimny, ze mrozit w zalazku kazdy ped cudzego lub whasne-
go uczucia’™®. Cechowala go niezwykta bystros¢ i spostrzegawczodé, ,,|...]
kazda sytuacje oceniat blyskawicznie i trafnie, wspanialym chwytem inte-
ligencji ztodzieja. Byl niecomylny i spokojny””’. Cho¢ zwykle matoméwny,
z Jasiem, ktérego uczyl zlodziejskiego fachu, rozmawiat dtugo, ,umiat inte-
ligentnie wyttumaczy¢ zawite sprawy””. Byt zakochany w Paulince Chur-
dziewicz, okazywat jej wicle czulosci, dobroci i troski, mimo iz widzial,
jak ,stara si¢ go wyeksploatowad, jest zfa i bezczelna”. Baran byt firmo-
wym zlodziejem, ktéry ,,czysto si¢ trzymal, dobrze ubieral, nigdy nie klat
i zawsze byl dziwnie powazny””. Aleksander byl niepi$mienny, potrafit

7 Ibidem, s. 29.
8 Ibidem, s. 31.
 Ibidem, s. 119.
70 Ibidem.

™ Ibidem, s. 127.
72 Ibidem, s. 122.
73 Ibidem, s. 37.
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przeczyta¢ jedynie drukowane litery. Ich znaczenia nauczyl si¢ sam, z pla-

katéw i reklam ulicznych. Z opisu Piaseckiego dowiadujemy sie, ze

Olek Baran, majacy ogromne zdolnosci, ujawniajace si¢ w latwosci wyuczenia sie
rzemiosta, posiadajacy wielka sife woli i charakter oraz duzy spryt i zywa inteli-
gencje, pozwalajaca mu latwo, predko i trafnie oceniaé ludzi i sytuacjg, nie potrafil
wyuczy¢ si¢ sztuki czytania i pisania. Stalo si¢ tak, poniewaz nikt nie wskazal mu
drogi, a Baran nigdy nie mial wlasnej ksiazki, uwazat druk i pismo za rzeczy dla
niego niedostepne — zakazane...I moze stad ur6st w nim wielki szacunek dla nauki

teoretycznej. [...] Wobec ksigzek czul si¢ glupi, bezradny™.

W wiezieniu Baran nauczyl si¢ szewstwa, stolarki, koszykarstwa i in-
troligatorstwa. Byt bardzo wrazliwy na krzywde innych. Uratowal kato-
wanego przez dzieci psa i zaopickowat si¢ nim. Nie ,,porzadny” obywatel,
a Baran — zawodowy przestgpca ocalil psa od niechybnej i bezmyslnie wy-
mierzanej smierci.

Innym bohaterem Piaseckiego byl Ja§ Nacewicz, dziewigtnastoletni
chtopak o smuklej i zgrabnej budowie, poruszajacy si¢ z wdzigkiem. Miesz-
kat z matka i siostra, jego ojciec zginat podczas wojny, a po rewolucji 1917
roku rodzina znalazfa si¢ w skrajnej biedzie. Ja§ pomagal chorej matce
utrzymywaé dom, ,par¢ razy otrzymywal robotg, lecz placa, ze wzgledu
na skaczace w gore ceny, byta marna””. Wuj pijak zabieral go czasem na ry-
nek, gdzie Ja$ uczyt si¢ handlowaé. Wuj byt pierwszym mistrzem Jasia, dru-
gim — sasiad z dziedzifica (monter ze stacji telefonicznej, cigzki, o metnym
spojrzeniu, bezczelny). Trzecim mistrzem Jasia zostal Baran, z ktérym Ja$
spedzat czas. Czytal mu gazety, a w zamian Baran uczyl Jasia szewskiego fa-
chu. Z czasem zaczat chodzi¢ z Baranem na ,,robot¢”, a Baran ,,zaczat stop-
niowo zapoznawa¢ swego ucznia z tajemnicami kunsztu zlodziejskiego™°.
W opinii Barana Ja$ byt ,,grzeczny, wesoly, chetny”, ,,charakterny chtopak’,
czyli ,,pewny, $mialy, solidny jako kolega, zawsze dotrzymujacy stowa™”.
Piasecki ukazal Jasia jako szlachetnego, sympatycznego mlodzierica, ktéry
troszczy si¢ o matke i siostre. ,W zyciu pospolitym Ja$ byt subtelny, wraz-
liwy, delikatny. [...] Tam, gdzie dostrzegal dobro¢, solidno$¢, zyczliwose,
byt o wiele wiecej uprzedzajacy i mily. Lecz gdy stykat si¢ z brutalnoscia,

74 Ibidem, s. 56.
75 Ibidem, s. 49.
76 Ibidem, s. 127.
77 Ibidem, s. 132.
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podloscia, obtuda — zaczajal sie w sobie i czekal sposobnosci by zrobi¢ bo-
lesny kawal””®. Ztodziejstwem wpierw si¢ bawit, aby potem uczyé¢ si¢ tego
fachu zawodowo od czterech mistrzéw — profesjonalistow, w tym Barana.

»Filip Eysy” byt eleganckim, wysokim, tysawym zlodziejem o dlugim,
czerwono zakonczonym nosie i rzadkich wlosach. Mial ,wargi zawsze po-
gardliwie wydgte. Oczy blade, byly lekko wysadzone. Spojrzenie bezmysl-
ne””. Filip uwazal, ze ksiazki to nic dobrego, ze ,,jesli kto jest madry, to nie
dlatego, ze ksigzki czyta, a dlatego, ze nie daje si¢ bujad”. Z kolei zawo-
dowy doliniarz nazywany ,Profesorem” byt niskim cztowiekiem o szarej,
gumowej twarzy. Smiat si¢ bezdzwigcznie i uzywat niezwyklych zwrotéw.
Pochodzit z Warszawy.

Zlodziejem mieszkaniowym byt Glista — nocnym ,szniferzem’, ,,naj-
lepszym zlodziejem w tym zakresie na terenie miasta™!. Wysoki i paty-
kowaty, méwit cicho, tajemniczo, zawsze przesadzal. W pracy, noca, nikt
nie potrafit mu doréwna¢ w spokoju, pewnosci i sprycie, z jakim poruszal
si¢ w nieznanym mieszkaniu, wéréd obcych, $pigcych ludzi. ,,Glista umiat
zabierajac klucze spod poduszek $pigcym, najdoktadniej zrewidowaé cate
mieszkanie™.

Kolejni bohaterowie to Janek Zloty Zab, wysoki, szczuply, ,,[...] nad-
zwyczaj gietki i smukly. Mial szare oczy, geste ciemne brwi i bardzo mily
usmiech”. Kazik Mirecki — wileniski ztodziej, dawny towarzysz Barana, ,,ko-
lega z robdt i z odsiadek w wigzieniu™®, byt mezcezyzna sredniego wzrostu
o regularnej, lecz pospolitej twarzy. ,Chinka” szopenfeldziara to z kolei
ztodziejka sklepowa dokonujaca kradziezy podczas zakupéw; pracowata
jako nadawczyni. Sprytna i ostrozna.

Cickawym bohaterem powiesci Piaseckiego jest Obywatel, pieédzie-
siecioletni ,zdeklasowany inteligent” o rasowej, lecz ,typowo pijackiej
twarzy’. Nie byt przestepca, ale obracat si¢ wréd przestepcdw, obserwujac
ich. Byl whascicielem kamienicy i niewielkiej fabryki, musiat jednak ucie-
ka¢ przed bolszewikami, dlatego znalazt si¢ w Minsku, gdzie posredniczyt

w sprzedazy réznych rzeczy, a takze pisal zlodziejom podania oraz listy.

78 Ibidem, s. 130.
7 Ibidem, s. 59.
8 Ibidem, s. 63.
81 Ibidem, s. 60.
82 Ibidem.

8 Ibidem, s. 63.
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Tak poznat ich $wiat, kt6ry poczatkowo go przerazil, ale ostatecznie zafa-
scynowal. Zaobserwowal, ze $wiatem przestgpcdw kierujg pewne prawa, ze
maja oni swojg etyke, ktdrej regul nie mozna przekroczy¢ bezkarnie. Po-
znajac przestepcdw, ,znalazt wéréd nich sporo ludzi oryginalnych, o wy-
bitnej indywidualnosci, silnej woli, ogromnych zdolnoéciach™®4, cho¢ nie-
posiadajacych wiedzy i wyksztatcenia. Jednak mimo tego braku postrzegat
zlodziei jako niezwykle umiejetnych obserwatoréw, rozpoznajacych ,kaz-
da jednostke z thumu”. Obywatel rzucil swoja sfere i jako autor-amator pi-
sal powies¢ o przestgpcach. Nadal jej tytut Mgfa, cheace przedstawié ,$wiat
zupelnie nieznany, a okropnie zaktamany.” Ustami Obywatela Piasecki
wyraza swoje poglady, a takze opinie, ze prawda o przestepcach nawet dla
prawnikéw i socjologéw, a wige 0sdb zajmujacych si¢ badaniem tych feno-
menow, pozostaje nieznana.

»Dla zwyklych obywateli przestepcy zawodowi to s3 ludzie z mgly,
o ktérych tym mniej wiedza, im wigcej przeczytaja réznych kryminalnych
powiescidel”®. Obywatel opowiada o nich — przestgpcach, ,,wydziedziczo-
nych braciach, w ktérych wigcej jest bdlu niz ztej woli”*¢, ludziach tylko
nieszcze$liwych — jako o tych wyrzuconych za burt¢ normalnego zycia.
Wing za to, rozklada na cale spoleczenstwo, migdzy tych obywateli, kedrzy
nie potrafili uchroni¢ nieszcz¢$nikdw od strasznego losu. Oskarzenia rzu-
cone calemu spoleczenistwu rzuca przede wszystkim ,,szpagatom”, czyli in-
teligencji. Ow ,,[...] szpagat jest dla nich (przestepcéw) wstretny jako czto-
wiek tchérzliwy, o stabym charakeerze, o falszywym sercu i prawie. Etyka
szpagatdw przestgpcom nie imponuje, bo im sprytniej szpagat nig operu-
je tym jest wigcej szanowany przez innych szpagatéw”. Piasecki stowami
Obywatela opowiada histori¢ wyroku nad mtodym chtopakiem sadzonym
za zabdjstwo ojca. ,,Zabit go sickiera i sam zglosil si¢ na policje. W sadzie
nic z niego nie mozna byto wydoby¢, méwil, ze go diabel opetat i weiaz
plakal™”. Przysiegli orzekli wing oskarzonego i skazali na bezterminowa
katorge. Jest wina, jest i kara. Ale Obywatel, ktéry byt jednym z przysie-
glych w tej sprawie, powraca do niej, powraca do szczegdléw — ojciec czgsto

wracat pijany, bil matke i rodzenistwo. ,,Swiadkowie nazywali to: lubit stary

8 Ibidem, s. 66.

% S. Piasecki, Spojrz¢ ja w okno..., op. cit., s. 13.
8 Ibidem, s. 14.

8 Ihidem.
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pouczy¢. Syn zawsze trzezwy i pracowity”. Przyszedl moment, kiedy ratu-
jac siebie, matke, rodzenistwo, zamordowat ojca-tyrana, zatrzymujac to, co

dzialo si¢ latami, co nosit w sobie. Obywatel zadaje pytanie — kto winien?

Kto winien temu poza ciemnotg i ngdza?... Bo to jest nasza wspdlna wina... Kto
bardziej winien z tamtych dwdch... Zabdjca czy zabity?... Moze zabity... A kto be-
dzie sadzit tych sytych, inteligentnych bykéw, ktdrzy urzadzali sobie teatr z ludz-
kiej tragedii i $wiadomie do tamtej zbrodni dolaczyli jeszcze jedns... Na jakie
picklo na ziemi skazali$émy tamtego czlowicka? Skazali$my i poszli dumnie w po-
czuciu dobrze spetnionego obowiazku. Czy byla chociaz jedna préba zaglebienia
si¢ w dusz¢ tamtego cztowieka?®

Stopniowo Obywatel poznawal i zglebial Zycie przestgpcodw, czerpiac
z tych obserwacji typy bohateréw swych powiesci. W jednej z ostatnich
scen jego literackiego zywota Obywatel tlumaczy: ,[...] przestepcéw nie
mozna wypleni¢ r¢kami katéw. Bo z ich krwi narodzg si¢ inni zbrodnia-
rze: zimni, okrutni, ktérzy zbrodni¢ nazwa zastuga, a $wiat krwig zalejq. -
A czym mozna ich zwalczaé obecnie? — Rozumem i sercem..”. Wydaje sie,
ze Obywatel uosabia samego pisarza.

Niektére z przedstawianych przez Piaseckiego historii sa niemal ilu-
stracjami teorii kryminologicznych®. Z takg sytuacja, obrazujaca teorig
naznaczania spolecznego, stykamy si¢ w przypadku najlepszego ,.kasiarza”
Europy — Azura, ktdry odsiedzial kilka wyrokéw w réznych wigzieniach
Rosji, Niemczech, Francji, Rumunii. Niewyksztalcony, z zawodu $lusarz,
znajacy kilka jezykéw. Po raz pierwszy trafit do wigzienia w sprawie poli-
tycznej, posadzony o przynalezno$¢ do partii socjalistéw-rewolucjonistéw.
Po wyjsciu na wolno$¢ nie moégt znalez¢ pracy. Drugi raz trafit do wigzienia
podejrzany o kradziez pienigdzy — w mokotowskim wi¢zieniu odsiedziat
niewinnie dwa lata. Po jego opuszczeniu ponownie bezrobotny, cierpiat
gléd, nedze, przez rok zyt w biedzie, wskutek czego dokonal kradziezy
i trafi po raz trzeci do wi¢zienia. Po wyjsciu na wolno$¢ byt juz przestepca.
Nie prébowal zy¢ uczciwie, wiedzial, ze ,,obywatele wolg widzie¢ w nim
ztodzieja niz robotnika”. ,Wykorzystujac swa wiedz¢ praktyczng i trzy
szkoly wiezienne”, stal si¢ zawodowym zlodziejem.

W swoich utworach Piasecki ukazuje rézne typy zlodziei i podaje

rozmaite przyczyny wyboru tej nonkonformistycznej $ciezki zyciowe.

88 Ibidem, s. 15.
% Por. kolejny rozdzial niniejszej pracy.
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Przestepca z nedzy zostal Fiedzia Huzar, brat legendarnego w centralnej
Rosji bandyty: Syron byl ztodziejem wojennym. Przed wojng pracowat
jako dréznik kolejowy, jednak kiedy w 1915 roku zostal ranny na fron-
cie, uznano go za niezdolnego do stuzby wojskowej. Chodzit po wsiach
skupujac maslo, jaja, sery. Zaproponowano mu kradziez krowy i tak zostat
holociarzem”.

Dla niektérych czynnikiem determinujacym przestepezy styl zycia
bylo ubéstwo i bezrobocie, dla innych towarzystwo przestgpcdw (Jas Na-
cewicz), z kolei jeszcze innych na rozbdjnicza droge wtloczylo zycie, zbie-
gi okolicznosci. ,Los — przypadek”. Taka tez byla historia Sabiny, blisko
czterdziestoletniej zawodowej ,,szopenfeldziary” reprezentujacej ,ztodziej-
ska arystokracje ze starej gwardii’. Odsiedziata kilka wyrokéw w réznych
krajach, a swoja ,kariere” rozpoczela, bedac kochanka stynnego w Rosji
aferzysty Schpeiera. ,,Ja nie zaluje, spedzitam zycie z aferzysta, przezytam je
w pociagach, hotelach i wigzieniach. Wiezienie byto dla mnie wypoczyn-
kiem i szkola... Zebym mogla na nowo zaczaé zy¢, zeby mi dano inny, naj-
$wietniejszy nawet los, nie zgodzitabym si¢*'.

Autor zestawia przestgpcéw ze zwyklymi ludZmi, z nie-przestgpcami.
Bohater Baran byl przestgpca zakochanym w Paulince Churdzicz, wy-
chowanej ,twardg r¢ka” cérce stolarza. Jednak to wlasnie ona okazala si¢
by¢ czlowiekiem nieprawym, pozbawionym wrazliwosci, litosci czy empa-
tii. Pies, ktérego ocalil Baran, pozostawiony pod opieka Paulinki niemal
zdecht z glodu przywiazany do budy.

Niepoddajacym si¢ konwencji przedstawionych bohateréw byt Cacy,
z ktérym zlodzieje utrzymywali kontakt. Z wygladu starszy niz w rze-
czywistosci, malutki, tysawy, okoto pieédziesigcioletni. Jego twarz miata
szary odcien, a z niej patrzyly ,dobre, dziecigce oczy” W przeszloéci byl
wojskowym felczerem na Sybirze. ,Za jakie$ sprawki” trafit do wigzienia,
z ktérego zwolniono go po amnestii. Do Minska Cacy przyjechat z corka
zestanica, z ktdra si¢ ozenit i ktéra zmarla w 1910 roku. Nie mial prawa
prakeyki lekarskiej, ale zwracano si¢ do niego w réznych sprawach, a on nie
odmawial pomocy w zadnym przypadku, nawet ,wchodzacym w kolizje

z prawem””2, W5rdd ztodziei miat drugi przydomek: Ojciec.

0 S. Piasecki, Spojrzg ja w okno..., op. cit., s. 68.
! Ibidem, s. 62.
% Ibidem, s. 37.
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Zywot czlowicka rozbrojonego jest dla kryminologicznych refleksji Pia-
seckiego ksiazkg szczegdlna. To gleboka analiza staczania si¢ porzadnego
obywatela na drogg przestgpcza. Piasecki zobrazowat mechanizm wyboru
przestepstwa jako sposobu na zycie — drogi, ktéra rozpoczynaja tragicz-
ne warunki zycia zdemobilizowanego weterana wojny, przez bezrobocie,
niezaradnos¢ wladz i gléd. , Zycie cztowieka rozbrojonego prowadzi przez
ohydne spelunki, karczmy, meliny, domy publiczne, studio zdje¢ pornogra-
ficznych, falszerstwo czekdéw i ich sprzedaz az do wigzienia™?. Prace nad
powiesciag Piasecki rozpoczal jeszcze w 1935 roku, jednak w ostatecznej
postaci ksigzka powstala dopiero po wojnie, w 1957 roku, w czasie pobytu
autora na emigracji w Anglii.

Przedstawiona historia opisuje trudnag, tragiczng codzienno$¢ zotnierza
zwolnionego ze stuzby, borykajacego si¢ z niemozliwoscia znalezienia pra-
cy, a w konsekwencji z nedzg i glodem. Czytelnik w refleksjach Michata
Eubienia poznaje rozgoryczenie i poczucie beznadziei pozostawionego sa-

memu sobie czlowieka:

Mam ochote zblizy¢ si¢ do tej bramy i thuc w nig pig$ciami. Niech i mnie tam
wpuszczg. Przeciez z tej strony murdw wieziennych nie jestem potrzebny. Ale
rozumiem, ze tego zrobi¢ nie wolno. Zeby tam wejé¢ trzeba dokonaé przestep-
stwa: co$ ukrasé, kogos zabi¢... Bardzo Zle, ze do wigzienia nie mozna dostaé si¢ na
ochotnika. Jakie to niesprawiedliwe. Dlaczego zach¢cano do zaciagania do woj-
ska, aby broni¢ ,intereséw spoleczeristwa’, a nie mozna zglosi¢ si¢ do wiezienia,

zeby uratowaé swoje zycie ?*

Sergiusz Piasecki w prywatnej korespondencji z 1956 roku, przywota-
nej przez Krzysztofa Polechoniskiego, pisal, ze w powiesci porusza los

[...] mlodzienca zastuzonego, porzadnego, ktdrego egoizm spoleczenistwa i tgpota
wladz wtracaja w nedze i rozpacz. Takich wypadkdéw znatem duzo i czesto koriczy-
ly si¢ tragicznie. Byli zolnierze-ochotnicy, ktérzy dokonywali rabunkéw, a nawet

% R. Demel, op. cit., s. 123.

%S, Piasecki, Zywot cztowieka rozbrojonego, Wydawnictwo LT W, Eomianki 2013;
z podobnymi refleksjami mozna si¢ zetknaé w Pamigtnikach bezrobotnych, kedre po-
wstaly w ramach akeji spofecznej Instytutu Gospodarstwa Spolecznego zainicjowanej
w 1931 roku przez Ludwika Krzywickiego. Pamigtniki staly si¢ spotecznym dokumen-
tem wielkiego kryzysu i zapisem osobistych relacji bezrobotnych, kedrych dramatycz-
na sytuacja zmuszala réwniez do poszukiwania mozliwosci przezycia poprzez famanie
prawa.
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zabdjstw, wstgpowali do sowieckich band dywersyjnych. Stowem: ci, keérzy nawet

zycie oddawali za spoleczeristwo, stawali si¢ jego wrogami®.

Pi¢tno wojny odcisni¢te na codziennosci — ukazujacej upadek autory-
tetdw, systemu wartosci, zatarcie regul moralnych, prawnych, a nawet re-
ligijnych — oraz rozluznienie wi¢zéw spolecznych, ktére wezesniej mogly
dziata¢ jako bariera przed zachowaniami przestepczymi, sa czynnikami
kryminogennymi, a fenomen wplywu wojny na przestgpczosé byt przed-
miotem licznych analiz’.

Zywot cztowicka rozbrojonego jest relacja Michala Lubienia, kedry krok
po kroku opowiada o swoim upadku - glodzie, poniewierce, szukaniu
mozliwosci zarobku jakichkolwiek pieniedzy, wspdtpracy przy tworze-
niu fotografii pornograficznych, partycypowaniu w grach hazardowych,
sprzedazy falszywych czekéw, a w koricu aresztowaniu. Bohater, Zotnierz
podczas wojny, po demobilizacji stat si¢ obywatelem poza nawiasem spo-
leczenistwa — podobnie jak w rzeczywistoéci Piasecki — oddzielonym od
rodziny granica pafistwowa, zatopionym w chaosie niezdarnie administro-
wanego po wojnie miasta. W podobnej sytuacji znalazto si¢ wéwczas wielu
zdemobilizowanych zolnierzy. Wzmianke¢ o tym Piasecki zamieszcza row-
niez w ksigzce — ,,[...] duzg cz¢$¢ bezrobotnych stanowili zdemobilizowani
wojskowi. Wielu z nich bylo ochotnikami, ktérzy nie mogli wréci¢ do ro-
dzin zostawionych za granica po skoriczeniu wojny””. Nietrudno odnalez¢
rozgoryczenie w wyrazajacych poglad autora stowach, ze tacy ochotnicy po
wojnie zostali ,wyrzuceni na $mietnik’, Ze nie stworzono im mozliwosci
dalszego ksztalcenia i uczciwego zycia, w zamian skazujac na nedze i po-

niewierke. ,Syte i bezpieczne spoleczeristwo nie zainteresowato si¢ losem

% K. Polechoniski, Zywot cztowieka rozbrojonego..., op. cit., s. 131.

% M.in.: EE. Hagan, Introduction to Criminology: Theories, Methods, and Criminal
Behavior, Sage Publications, Los Angeles 2011, s. 82; B.B. Rosenbaum, Relationship
Between War and Crime In the United States, ,,Journal of Criminal Law and Crimino-
logy” 1940, vol. 30, no. 5; E. Abbott, Crime and the War, ,,Journal of Criminal Law
and Criminology” 1918, vol. 9, no. 1; V.H. Evjen, Delinquency and Crime in Wartime,
»Journal of Criminal Law and Criminology” 1923, vol. 33, no. 2; W.C. Recless, The
Impact of War on Crime, Delinquency and Prostitution, ,American Journal of Socio-
logy” 1942, vol. 48, no. 3; L. Wachholz, Wojna a zbrodnia. Studium kryminologiczne,
~Przeglad Wspolczesny” 1922, nr 3; S.M. DiPietro, Criminology and war: where are
we going and where have we been, ,,Sociology Compass” 2016, vol. 10, s. 839-848. Por.
rozdzial poprzedni.

97 S. Piasecki, Zywot cztowieka rozbrojonego..., op. cit., s. 73.



IV. Charakterystyka i historia zycia przestepcéw w prozie Sergiusza Piaseckiego 215

tych, ktérzy bronili jego wolno$ci”®. By zobrazowa¢ t¢ trudng sytuacje,

Piasecki zabierze czytelnika na Gréb Nieznanego Zotnierza.

Tam pali si¢ znicz, tam s3 skladane bogate i pickne wierice. A ja, zolnierz zyjacy,
musz¢ zdycha¢ z glodu, pi¢ gorycz i zyé¢ w rozpaczy. Bo... czlowiekowi bogatemu
lepiej si¢ optaca zbudowanie pomnika zotnierzowi niz zajecie si¢ losem zotnierzy

pozostalych przy zyciu®.

Dokonujac préby okreslenia przyczyn przestgpczosei, Piasecki kladl
nacisk na wplyw nedzy i braku perspektyw zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych. Autor Zywota czlowieka rozbrojonego pozwala czytel-
nikowi odczué ubdstwo Lubienia, jego dramatyczne zmagania z glodem,
zimnem, walkg o przetrwanie. Hannah Arendt, definiujac n¢dzg jako ,,co$
gorszego niz niedostatek, stan permanentnego braku i dotkliwej biedy,
ktérej haniebno$¢ polega na jej dehumanizacyjne;j sile, upodlenie poddaja-
ce ludzi absolutnemu dyktatowi koniecznosci”'®, doskonale oddaje ten ro-
dzaj ponizenia, ktérego doswiadczyt — i o ktérym pisat Piasecki: ,,Ukras¢:
to przeciez hanba, wstyd! Ale teraz uwazam, ze najwickszy wstyd to nedza.
Ludzie pogardzajy przeciez nedzarzem. A najwickszym upodleniem jest
glodowanie wsrdd ludzi sytych™".

Bohater Zywota cztowicka rozbrojonego, Michat Eubien, szukajac moz-
liwosci ,,zaczepienia si¢” w nowym, cywilnym zyciu, toczy wewnetrzna
walke, czujac opér przed popelnieniem przestgpstwa. Odprowadzajac
wzrokiem prowadzonych przez dozorcéw wigznidw, mysli: ,,[...] jak tam
zyja ludzie? Pewnie jest im bardzo smutno i ci¢zko. Lecz tam dajg jesé..." %"
W koricu, przekraczajac pierwsza granicg, ze strychu kradnie cudza bieli-
zng, aby ja sprzedal. ,Dlaczego ja nie mégibym ukrasé? A jesli wpadne?
Céz, odsiedz¢. Przynajmniej w wigzieniu nie bede glodowa¢. Bo przeciez
taka wolno$¢, jaka mam, jest wlasciwie wyrokiem $mierci”%. Niedtugo
potem dokonuje drugiej kradziezy — zabiera portmonetke spotkanej na

ulicy kobiecie. Zaczepiony przez Rewariskiego, ktéry proponuje mu dosé

% Ibidem, s. 43.

? Ibidem, s. 20.

1 H. Arendt, O rewolucji, tham. M. Gody1, post. P. Nowak, Czytelnik, Warsza-
wa 2003, s. 70, cyt. za: U. Glensk, Historia stabych. Reportaz i zycie w dwudziestoleciu
(1918-1939), TAiWPN Universitas, Krakéw 2014, s. 403.

1018, Piasecki, Zywot cztowicka rozbrojonego..., op. cit., s. 19.

12 Ibidem, s. 15.

19 Thidem, s. 18.
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dobrze platne pozowanie do zdj¢é pornograficznych, nie odmawia, cheac
zarobi¢, ,nie uciekajac si¢ do kradziezy i przetrwaé do czasu otrzymania
uczciwej pracy”. Przypadek zetknat go podczas burdy w kawiarni z Kolka —
zdemobilizowanym pod koniec 1920 roku zotnierzem, réwniez pochodza-
cym z Miriska Litewskiego, rodzinnych stron Eubienia (a w rzeczywisto-
$ci takze samego Piaseckiego). Kolka stuzyl w wojsku na ochotnika, a po
demobilizacji pozostal w Wilnie. Spotkanie z krajanem otworzylo przed
Lubieniem mozliwo$¢ zarabiania w spelunkach, knajpach i przy grach ha-
zardowych. Wspélpraca ta rozwijata si¢ az do propozycji udziatu w pro-
cederze sprzedazy sfalszowanych czekéw, keory stat si¢ powodem jego
aresztowania'®. Kolka ,wywieral sympatyczne wrazenie”, byl mezczyzng
o smaglej twarzy i ciemnych wlosach. Jako maly chlopak nauczyt si¢ gra¢
w bilard w restauracji swojego ojca w Minisku. Po demobilizacji gra, obwa-
rowana odpowiednimi zakladami, stata si¢ jego srodkiem utrzymania — zo-
stal zawodowcem, uwazano go za jednego z najlepszych graczy w Wilnie.
Kolka ,,byt dobrze wyrobiony zyciowo i zaradny”, po demobilizacji nawet
nie staral si¢ szuka¢ pracy, przekonany, ze jest skazany na niepowodzenie —
~wiedzialem, ze jak co$ znajde, to bedzie to praca osta dla jakiej$ swini™'®.

Jako zdemobilizowany zotnierz byt jednak rozgoryczony:

Sprzedali nas nasi wodzowie w Rydze. [...] A zoierz? Céz on ich obchodzi? Zot-
nierz ochotnik to naiwniaczek, ktéry w imi¢ wzniostych celéw buduje dla réznych
kombinatoréw palace, a dla siebie kryminal. Kiedy zolnierz byl potrzebny, to byta
dla niego zywno$¢, ubranie, bron. Gdy spelnit swe zadanie — nie ma dla niego nic.
1dz, bohaterze, kradnij, rabuj albo gloduj!'®

Sergiusz Piasecki przestgpstwo nazwal ,konsekwencja ztej budo-
wy spoleczenstwa’”. , To, ze istnieja ludzie, ktdrzy muszg kras¢ innym lu-
dziom, niechlubnie $wiadczy o calym spoleczenistwic.” Autor obarczat

spoleczenstwo — ,ludzko$¢”, pisal — odpowiedzialnoécia za zepchnigcie

1% Byla to réwniez cz¢$¢ doswiadczenia osobistego wykorzystanego przez Piasec-
kiego w jego tworczosci. W grudniu 1923 roku Piasecki zostal w okolicy cmentarza
w Rakowie aresztowany wraz ze swoim towarzyszem Antonim Niewiarowiczem pod
zarzutem napadu na dwie osoby. Niewiarowicz w 1924 roku zostal zwolniony za kau-
cja, a Sergiusz spedzit niemal dwa lata w wiezieniach w Nowogrddku i Wilnie, dodat-
kowo oskarzony i skazany na rok i cztery miesiace wigzienia za wprowadzenie w obieg
falszywych czekéw.

1058, Piasecki, Zywot cztowicka rozbrojonego..., op. cit., s. 80.

16 Ihidem.



IV. Charakterystyka i historia zycia przestepcéw w prozie Sergiusza Piaseckiego 217

najzdolniejszych, najémielszych, najcickawszych swych cztonkéw na mar-
gines zycia, pod sztandar przestepey, skad juz si¢ whasciwie nie wraca, a ci,
ktérzy tam si¢ znalezli, z czasem zaczynajg pogardzaé §wiatem ,frajeréw”.
Janusz Kowalewski z pewna przesada pisal o Piaseckim, ze ,sam nie byt
$wiadom, jak bardzo w wiazaniu przestepstwa z ustrojem spolecznym byl
marksista”'”” (por. rozdzial nastepny).

Wrdéd gloséw krytyki nie zabraklo i takich, w mysl kedrych Piasecki
nie dochodzi ,,psychologii wyst¢pku ale raczej stara si¢ odtworzy¢ klimat
srodowiska, w ktérym przestgpstwo dojrzewa i w ktdrym zostaje doko-
nane”'%, Jézef Mackiewicz, ktéry Piaseckiego znal osobiécie i ktory za-
wdzieczat Piaseckiemu zycie, uwazal, ze pisarz probuje zachowaé osobista
solidarnos¢ z tym $wiatem, z ktdrego sam wyszedt: z wykolejonymi — co
spoteczeristwo identyfikuje z elementem przestgpczym, a jednoczesnie nie
chciat rzucaé temu spoleczenistwu rekawicy. Pragnac tamtych ludzi przed-
stawi¢ jako ,tez ludzi”, prébowal nicjako wystapi¢ w ich obronie, ludzi
ponizonych i pokrzywdzonych, do ktdrych zaliczat zwichnigtych zyciem,
ale tez zwyklych kryminalistéw. Mackiewicz zarzucal Piaseckiemu zbytnia
unilateralno$¢ w opisie $wiata przestepczego. »,A jednostronnych ludzi na
$wiecie nie ma. Nawet jednostronnie ujemnych”%.

Aleksander Mogilnicki''® z podobna Piaseckiemu wrazliwoscia pisat
o przestgpcach:

[...] pomigdzy przestgpcami a innymi szkodnikami zachodzi ta jeszcze réznica, ze
bakteria, wilk lub filoksera — to schorzenia obce ludzkosci, niepolgczone z nig zad-
nym wezlem duchowym; przestepea za$ to czlowiek tego samego spoleczenstwa,
jedna z tych jednostek, z ktorych ludzkosé sie sktada, to czlowick taki sam, jak ci,
keérzy z nim walcza, cztowiek czujacy i myslacy, wrazliwy na dolegliwosci i cier-
pienia, a przytem czlowiek, najczesciej nieszczedliwy, chory, glodny, zzigbniety,
wykolejony, wyrzucony poza nawias zycia, skrzywdzony przez warunki istnienia
tego samego spoleczenistwa, dla ktdrego stat si¢ szkodnikiem!.

197 J. Kowalewski, 7o moze ostatni romantyk, ,Tydzien Polski” [Londyn], 3 paz-
dziernika 1964, cyt. za: R. Demel, op. ciz., s. 112.

18 Thidem, s. 111.

19 ] Mackiewicz, Sergiusz Piasecki i jego niedzwiedzica, ;W iadomosci” 1970, nr 20.

110 Aleksander Mogilnicki (1875-1956) — wybitny polski prawnik i wykladowca,
prezes Izby Karnej Sadu Najwyzszego w latach 1924-1929, zasluzony w dziedzinie
pedagogiki specjalnej zajmujacej si¢ dzieckiem przestgpczym.

"N A. Ettinger, Zbrodniarz w swietle antropologii..., op. cit., s. 9.
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Podobnie o przyczynach przestepczosci i o samych przestgpcach pi-
sali Marks i Engels, a takze holenderski kryminolog Willem Bonger oraz
polski marksista Ludwik Krzywicki. Warto jednak odnotowa¢, ze nedza
i nieréwnoéci spoleczne, a przy tym znaczna rozpigto$é bogactwa byly
uwazane za przyczyny przestepstw takze przez caly szereg autoréw niebe-
dacych marksistami, poczawszy od Tomasza Morusa czy Andrzeja Frycza-
-Modrzewskiego, az po Alberta Cohena'™.

Piasecki odréznia pozorng uczciwos¢ od uczciwosci prawdziwej, wy-
nikajacej z postawy czlowieka wobec czlowieka. Podwazajac w pewien
sposéb podstawe paradygmatu pozytywistycznego w kryminologii,
podsuwa czytelnikowi refleksje: ,,Zeby mysli zabijaly, zeby marzenia si¢
spetnialy, Zeby pragnienia si¢ realizowaly, ile trupdw, grabiezy, kradziezy
i gwaltéw mialby na sumieniu bez wyjatku kazdy mechanicznie uczciwy
obywatel globu™".

Zestawianie przestepcow i ludzi ,mechanicznie uczciwych” jest za-
biegiem charakterystycznym dla autora. Ocena dla tych drugich nie wy-
pada korzystnie.

Cztowick uczciwy, ktéry przy prébie okaze si¢ brudng szmata, zdrajca, tché-
rzem — jest tylko dlatego ,uczciwy’, ze nie bylo préby i probierza... Wojna,
niewola i walka o wolno$¢ wicle nas nauczyly i sadze, ze teraz potrafimy lepiej
szacowa¢ ludzi. [...] Niech ci, co pieszczotliwie wymawiaja stowa: malwersacja,
defraudacja, sprzeniewierzenie, naduzycie, wykroczenie, nie akcentuja zbyt
ostro wyrazu: zlodziej. Ja znam straszniejsze wyrazy: zdrajca, szpicel, sadysta,
oportunista, tchorz, pyszalek, tyran... Poréwnanie moze by¢ bardzo niekorzyst-
ne. Niech wreszcie w sadach, gdzie syci, wyksztalceni ludzie sadza zapedzonego
przez nich i zycie w kat nedzarza — szatan nie peka ze $miechu. Niech za stotem
sedziowskim usigdzie nie sztywny, obojetny dyplom — obcigzony umystowo —
a S¢dzia — Lekarz, agent Kultury i rzecznik Ducha. Mniej bedziecie pogardzani
jako frajerzy, szatan zasmuci si¢ w pickle, a na barykadzie Kultury — na ktérej
obok was walczyli niedawno o wolno$¢ Narodu prostytutka i ztodziej — niech
oni réwniez znajda miejsce... Po zwycigstwie na tej ostatniej Barykadzie — prze-

C!IM

stepcodw zawodowych nie bedzi

2 Por.: J. Widacki, Czy bieda generuje przestepczosé?, [w: | Polska bieda w swietle
Europejskiego Roku Walki z Ubdstwem i Wykluczeniem Spotecznym, red. H. Kubiak,
OW KAAFM, Krakéw 2012, s. 165-172.

113 S. Piasecki, Mgta..., 0p. cit., s. 181.

14 Thidem, s. 5—6.
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Z perspektywy bezrobotnego nedzarza zauwazy: ,[...] do porzadnie
ubranych ludzi nie warto si¢ zwracaé. Latwo natkng¢ si¢ na bydlaka™".
W opinii Piaseckiego, w wiezieniach i w szeregach zawodowych prze-
stepcOw jest procentowo wigcej uczciwych ludzi niz w zdrowym spote-
czenstwie. Wréd bohaterdéw jego powieéci zupelnie traci racje bytu po-
zytywistyczny podzial spoleczenstwa na przestgpcdw i porzadnych ludzi.
Niejeden porzadny, uczciwy obywatel okazuje si¢ ztym cztowiekiem. ,,Sami
zyjac zbrodniczo, karza zbrodnie nielitodciwie™ .

Warto na marginesie zwrdci¢ uwagg, ze do podobnych w zasadzie
wnioskéw dochodzi Edwin Sutherland, opisujac istote ,,przestgpcy w bia-
tym kolnierzyku”. A niejeden wyrzucony poza nawias spoteczeristwa wyko-

lejony cztowiek jest dobry i rzeczywiscie uczciwy.

S Idem, Zywot cztowicka rozbrojonego..., op. cit., s. 17.
16 Idem, Mygta..., op. cit., s. 85.






Rozdziat V.

Przestepcy Sergiusza Piaseckiego
w Swietle wybranych teorii
kryminologicznych

Z kryminologicznego punktu widzenia najciekawszych jest kilka powiesci
Sergiusza Piaseckiego: Kochanek Wielkiej Nied¢wiedzicy, Zywot cztowieka
rozbrojonego oraz trylogia ztodziejska: Jabluszko, Spojrze ja w okno, Nikt
nie da nam zbawienia. Pewne refleksje dotyczace przestepczosci, ale takze
samego przestepey znajduja si¢ réwniez w dylogii szpiegowskicj: Pigty etap
i Bogom nocy réwni. Wspomniano juz takze o nigdy niewydanej ksigzce
Piaseckiego, ktéra w $wigtokrzyskim wigzieniu napisat on niejako z kry-
minologicznym nastawieniem, a wedtug relacji samego Piaseckiego zaty-
tutowanej Droga pod scianke lab Droga pod mur, gdzie autor podjal prébe
analizy swojego Zycia ze szczeg6lnym odniesieniem do okresu dziecinistwa,
szukajac tam przyczyn lub powigzan ze swoim pézniejszym, przestgpczym
zyciorysem.

Proza Sergiusza Piaseckiego prezentuje caly galeri¢ przestgpcéw. Nie-
ktérych Piasecki opisat bardzo szczegdtowo: przedstawit historie ich zycia
i dziafalno$ci przestgpczej;. opisal cechy fizyczne, rysy osobowosci, cha-
raktery. Nicktdrzy pojawiaja si¢ tylko epizodycznie. Piasecki ukazal ich
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pobieznie, ukazujac wérdd innych bohateréw-przestepcédw. Jednak najdo-
kladniej opisany jest on sam, w powiesci autobiograficznej Zywot cztowieka
rozbrojonego. W tym przypadku widzimy wszystkie etapy dochodzenia do
przestepstwa. Opisy bohaterdw prozy, ich losy, sylwetki, charaktery, funk-
cjonowanie w §rodowisku, dziatania przestgpcze wreszcie, nie sg jedynym
zrédlem poznania tego $wiata, lecz posrednio pogladéw pisarza na prze-
stepstwo, przestepce i przestepczosé, czyli tego, co w sumie postrzegamy
jako poglady kryminologiczne Sergiusza Piaseckiego. Uzupetniajg to nar-
racje odautorskie. Narracje $wiadomie dydaktyzujace, czemu Piasecki dal

wyraz w cytowanym juz wstepie do trylogii ztodziejskiej, piszac:

Moze pewni ludzie pokusza si¢, by nazwa¢ je akademig przestgpstw. W tym wy-
padku ja nazwe je — akademia zwalczania przestgpstw i przestepcéw zawodowych
przez poznanie ich zycia, zwyczajéw, ,filozofii’, praw, ,etyki” i metod pracy... Prze-
stepcy zawodowi o ,frajerach” wiedzg wszystko. ,Frajerzy” o nich malo. Przestep-
com moje ksigzki sa zbedne. Psychologéw, kryminologdw naucza wiele!.

Lektura powieéci Piaseckiego nie pozostawia watpliwosci, ze byt on
cztowiekiem o jasno sprecyzowanych przekonaniach co do przestepcéw,
przestepczosci jako zjawiska — czedci zycia spolecznego, a takze udziatu te-
goz spoleczenstwa w ksztattowaniu przestepczosci.

Gléwnym zatozeniem mojej analizy jest ukazanie pogladéw Piaseckiego
na tle epoki, zestawienie jego refleksji z obowiazujacym éwezesnie kierun-
kiem mysli kryminologicznej. Zeby jednak méc to uczynié, koniecznym
jest okreslenie epoki, do ktérej kryminologiczne przemyslenia pisarza moz-
na by odnies¢. W pierwszych czterech dekadach XX wicku rozgrywaja sie
akcje poszezegdlnych jego powiesci, jest to zarazem w biografii Piaseckiego
czas osobistych doswiadczent kryminalnych i wieziennych?. Zdecydowa-
tam si¢ jednak wydtuzy¢ ten czas do lat 50. XX wieku, kiedy zostaly wyda-
ne ostatnie czgsci trylogii ztodziejskiej i jedna z najwazniejszych w aspek-
cie kryminologicznym powieéci pisarza — Zywot czlowieka rozbrojonego’.

'S. Piasecki, Autodenuncjacja. Teksty autobiograficzne, wywiady, wspomnienia, pu-
blicystyka, wybér, oprac. i przedmowa K. Polechonski, Wydawnictwo LTW, Eomian-
ki2013,s. 61.

2 Kochanek Wielkiej Niedzwiedzicy (1935), dylogia szpiegowska: Pigty etap (1934),
Bogom nocy réwni (1938).

3 Trylogia zlodzicjska: Jabluszko (1941-1944), Spojrz¢ ja w okno (1944-1946),
Nikt nie da nam zbawienia (1946), Zywot cztowieka rozbrojonego (1935, powiesé do-
koriczona i opublikowana w 1957).
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Zasadnym wydalo si¢ niezawezanie punktu odniesienia jedynie do czasu
pierwszych do$wiadczen i poczatkéw literackiej aktywnosci Piaseckiego.
Po pierwsze ze wzgledu na sylwetke pisarza, keérego poglady staram sie
analizowa¢ i interpretowad. Jego przekonania dotyczace zagadnien etio-
logii przestepczosci w najwigkszym stopniu uksztattowaly bez watpienia
indywidualne do$wiadczenia pierwszych trzydziestu lat zycia. Niemniej
jednak sad o rzeczywistoéci nasycony doswiadczeniem niemal calego zycia
(pisarz zmarl w 1964 roku), uwzgledniajacy dojrzalosé przekonar, dystans
do wydarzen zyciowych, ocene wplywu $rodowiska, w jakim si¢ wychowy-
watl i jakie w p6zniejszych latach go ksztaltowalo, najpetnicej oddaje jego
spos6b rozumienia i interpretacji réznych aspektdw rzeczywistosci.

Przemyslenia pisarza chcialabym zatem odnies¢ do wspélczesnej Pia-
seckiemu kryminologii europejskiej i $wiatowej, do teorii pre-pozytywi-
stycznych, a nastepnie pozytywistycznych, w tym w szczeg6lny sposéb
do marksizmu, a takze wszystkich teorii, ktére n¢dze trakeuja jako jeden
z czynnikéw determinujacych przestepstwo. Co wigcej, wiele z przemyslen
pisarza znajduje odzwierciedlenie w teoriach upatrujacych przyczyn prze-
stgpstwa w réznych odmianach anomii (Merton, Znaniecki-Thomas) oraz
teorii zréznicowanych powiazaii Edwina Sutherlanda.

Na miedzywojenng europejska kryminologi¢ znaczacy wplyw mialt En-
rico Ferri (zmarl w 1929 roku) i jego pozytywizm w wersji multikauzalne;j.
Nawet Leon Radzinowicz uwazal go za swojego mistrza®. W tym czasie
weiaz aktualny byl spér, czy o przestepstwie decyduja czynniki endogenne
czy egzogenne; nowym argumentem w tym sporze staly si¢ badania bliz-
niat niemieckiego psychiatry Johanna Langego — jego Przestepstwo jako
przeznaczenie ukazato si¢ w 1929 roku.

W latach 20. XX wicku pojawita si¢ takze teoria typéw konstytucjo-
nalnych innego niemieckiego psychiatry, Ernesta Kretschmera. Korper-
bau und Charakter po raz pierwszy opublikowano w 1921 roku, a potem
wielokrotnie wznawiano. Mozna dyskutowad, czy Kretschmer ze swoja

teorig przynalezy jeszcze do pozytywizmu; w kazdym razie mieéci si¢ on

#Leon Radzinowicz pisat o Ferrim, ze ,,kazdy byl nim zafascynowany, byt ekscytu-
jacym czlowiekiem, niezwykle atrakcyjnym zardwno fizycznie, jak i intelektualnie, byt
czlowiekiem wielu talentéw, z fatwoscia potrafit przeforsowaé poruszajacy go temat,
bliski jego sercu”; L. Radzinowicz, Adventures in Criminology, Routledge, London-
New York 1999, s. 2.
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na pewno w pozytywistycznym paradygmacie, bez ryzyka wigc zalicza sie
do post-pozytywistow. W Séwczesnej Europie donioste znaczenie miata
psychoanaliza Freuda (czy cala psychologia glebi: Freud, Adler, Jaspers),
cho¢ nie wywarta wickszego wplywu na europejska kryminologie — nasta-
pito to wiele lat p6zniej w Stanach Zjednoczonych, gdzie zaczela si¢ nowa
era w kryminologii. Zapewne nie bez znaczenia jest, ze w USA swobod-
nie rozwijala si¢ socjologia (juz Jan Bystron zwrécil uwage, ze nowe dys-
cypliny rozwijaja si¢ z reguly na matych uniwersytetach, a trudno im si¢
przebi¢ na tych wielkich, o uznanej renomie®). W Ameryce w latach 30.
XX wicku powstata teoria dezintegracji spotecznej Floriana Znanieckiego
i Williama Thomasa Chlop polski w Europie i Ameryce (wyd. anglojezyczne
1920-1922), teoria anomii Roberta Mertona (jego artykul Social structure
and anomie ukazal si¢ w 1938). Przed II wojna $wiatowa Edwin Suther-
land sformulowat pierwotna wersj¢ teorii zréznicowanych powigzan. Jej
pierwszy zarys powstal juz w 1924 roku (Criminology), a ksztalt niemal
ostateczny w 1939 (Principles of criminology). W 1949 roku Sutherland
opublikowal White collar crime.

W pierwszej potowie XX wicku, w latach 30., w wigzieniu na Swigtym
Krzyzu (a po 1937 roku juz poza jego murami) Sergiusz Piasecki spisywal
swoje kryminologiczne refleksje.

5.1.Teorie kryminologiczne

Teorie w nauce

Teoria naukowa — jak si¢ powszechnie w nauce przyjmuje — to propozycja
calosciowego, logicznie sp6jnego, powiagzanego z aktualnym stanem nauki,
opartego na ustaleniach empirycznych i ich logicznych konsekwencjach
wyjasnienia przyczyny (lub zespolu przyczyn), warunkéw, okolicznosci
powstania lub okreslonego przebiegu jakiegos zjawiska. Stanford Encyclo-
pedia of Philosophy® okresla teori¢ naukowa z trzech perspekeyw: syntak-
tycznej, semantycznej i pragmatycznej. Nie wdajac sie w tak glebokie roz-

wazania, dostosowane raczej do nauk $cistych (science), sprobujmy okresli¢,

> ].S. Bystron, Socjologia. Witep informacyjny i bibliograficzny, Gebethner i Wolff,
Warszawa 1931, s. 142.
¢ https://plato.stanford.edu/entries/structure-scientificotheories [dostep: 23.11.2017].
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czym jest teoria w naukach spotecznych, a takze w niebiologicznej nauce
o czlowieku, jaka jest psychologia, a ponickad takze psychiatria.

Dla potrzeb kryminologii — zwlaszcza tego jej nurtu, kedry szuka spo-
lecznych uwarunkowan przestepczoéci, uzyteczne wydaje si¢ ustalenie, co
to jest teoria socjologiczna. Dla potrzeb nurtu, odwolujacego si¢ do psy-
chologicznych badz psychopatologicznych uwarunkowarn przestepstwa,
przydatne wydaje si¢ sprawdzenie, jakie kryteria spelnia teoria psycholo-
giczna czy psychiatryczna.

Tak na przyktad socjologowie definiujg teori¢ socjologiczna jako sys-
tematyczne wyjasnienie obserwowanych faktdw; jest to zatem zestaw po-
je¢ i proponowanych relacji migdzy nimi, struktura majaca reprezentowad
wiedze¢ na temat $wiata’. Teorie zawieraja ogdlne stwierdzenia na temat
zycia spolecznego, ktdre sa wykorzystywane do prowadzenia badan. Teorie
réznia sic miedzy sobg zakresem zjawisk®.

W metodologii psychologii teori¢ psychologiczng zwykle okresla si¢
jako ,,spojny zbiér sformalizowanych wyrazen”, ,pewien system twierdzen
uporzadkowanych w okreslony sposéb, w ktérym rdzen kazdej teorii sta-
nowig zatozenia ontologiczne ustalajace systemowe znaczenie podstawo-
wych poje¢ teorii i charakterystyczny dla niej jezyk obserwacyjny™ czy
tez jako ,spdjny zbidr sformalizowanych wyrazen dostarczajacy komplet-
nego i wyczerpujacego opisu wyodrebnionej dziedziny badan”, wreszcie —
»0g0lna zasade wyjasniajaca znane fakty i ustalenia empiryczne”'. Charles
R. Tittle! stusznie zwraca uwagg, ze stowo ,teoria” niesie dla wspéicze-
snych kryminologéw rézne zakresy znaczen, zaleznie od ich filozofii doty-
czacych natury kryminologii.

Bazujac na powyzszym, mozna pokusi¢ si¢ o okreslenie teorii krymino-

logicznej jako propozycji calosciowego, logicznie spéjnego — powigzanego

7 M.G. Maxfield, E.R. Babbie, Basics of Research Methods for Criminal Justice &
Criminology, Cengage Learning, Boston 2016, s. 50.

8 A. Giddens, Socjologia, ttum. A. Szulzycka, WN PWN, Warszawa 2012, s. 686.

° E. Paszkiewicz, Struktura teorii psychologicznych, PWN, Warszawa 1983,
5. 66-67.

12 A.S. Reber, E.S. Reber, Stownik psychologii, red. 1. Kurcz, K. Skarzynska, thum.
B. Janasiewicz-Kruszyniska, WN Scholar, Warszawa 2005, s. 784.

' Ch.R. Tittle, Introduction: Theory and Contemporary Criminology, [w:] The
Handbook of Criminological Theory, ed. AR. Piquero, Willey& Sons, Chichester
2016,s. 1.
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z aktualnym stanem nauki, opartej na wynikach cho¢by czastkowych ba-
dan empirycznych i logicznych konsekwencjach tychze — wskazania przy-
czyny (lub przyczyn) przestgpstw, warunkéw i okolicznosci ich powstawa-
nia oraz przebiegu.

Teorie prébujace wyjasni¢ przyczyny przestgpczosci moga odznaczaé
si¢ réznym stopniem ogdlnosci. Starsze teorie podejmowaly z zasady pré-
be calo$ciowego wyjasnienia przyczyn przestgpczosci, koncentrujac sie na
wskazaniu jednego generalnego czynnika, w $wietle teorii determinujace-
go przestepczo$é. Nickedre teorie, zwlaszeza pdzniejsze, skupialy si¢ jedy-
nie na wyjasnianiu albo istotnosci ktérego$ z wielu czynnikéw badz przy-
czyn jakiego$ rodzaju przestepstw.

Rozwazania dotyczace teorii kryminologicznych sa okazja do anali-
zy sposobu odejscia do problemu przestgpczosci w ujeciu historycznym.
W zyciu codziennym stale wykorzystujemy teorie, ludzkie zachowania sa
ztozone, a kazda zbyt uproszczona teoria bedzie niepoprawna. Problem
z wickszo$cia teorii polega na tym, ze czesto sa wynikiem selektywnych
obserwacji. Codzienne teorie s raczej spekulacyjne i rzadko opierajg sig
na obserwacjach i dowodach. Analizujac zatozenia teoretyczne, warto réw-
niez pamigtaé, iz czynnikiem niezb¢dnym do tworzenia i rozumienia teorii
dotyczacych przestgpezodei jest wyobraznia socjologiczna (o ktérej pisal

Charles W. Mills) oraz wyobraznia kryminologiczna'

Klasyfikacje teorii kryminologicznych

Kryminologia jako dziedzina nauki zostala doskonale uporzadkowana
i udokumentowana w wielu podrecznikach zaréwno europejskich, jak
i amerykaniskich. Wigkszos¢ teorii kryminologicznych dotyczy przyczyn
zachowan przestepczych, niektére za§ odnosza si¢ do innych zagadnien
zwiazanych z socjologia prawa czy filozofia karania. Teoria ma stuzy¢ wyja-
$nianiu, pojmowanemu jako szukanie powigzan jakiego$ zjawiska z calym
obszarem wiedzy. Dost¢pna wiedza stanowi tlo wspélezesnej kultury, $wia-
ta informacji, wierzen, postaw tworzacych atmosfer¢ intelektualng wokét

kazdego czlowicka w danym miejscu i czasie. To zatem, co pragniemy

12 LL. Moyer, Criminological Theories: Traditional and Non-Traditional Voices and
Themes, Sage, Thousand Oaks 2001, 5. 2.
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wyjasnié, opieramy na dostepnej nam wiedzy. Teorie naukowe stanowia
jedna z mozliwosci wyjasniania®.

Istnieja rézne odmiany teorii kryminologicznych, lecz nie ma jednego
akceptowalnego schematu opisujacego rodzaje teorii. Rézni autorzy po-
dejmuja proby pogrupowania teorii, co w praktyce uwidacznia fake, ze
niemal kazdy podrecznik do kryminologii oferuje nieco inne ujgcie klasy-
fikacyjne. Wigkszo$¢ autoréw uzywa systemu trzech podstawowych typéw
teorii: biologicznych, psychologicznych i spotecznych!.

W literaturze mozna zatem spotka¢ wiele rozmaitych klasyfikacji teorii
kryminologicznych. Tak na przyktad wedle Leona Radzinowicza'® teorie
dzielg si¢ na klasyczne, deterministyczne i pragmatyczne. Autor popular-
nego podrecznika teorii kryminologicznych Ronald L. Akers'® dzieli na-
tomiast teorie na dwie grupy: teorie dotyczace procesu tworzenia prawa
i reakeji wymiaru sprawiedliwosci (¢heories of law and criminal justice) oraz
teorie dotyczace zachowan przestgpezych (theories of criminal and dewiant

13 G.B. Vold, TJ. Bernard, Theoretical Criminology, 3 ed., Oxford University
Press, 1986, s. 4.

1 Klasyfikacja teorii prowadzi do szukania réznic i podobiefistw miedzy nimi.
Stosowanie licznych kryteriéw podziatu dowodzi, ze teorie s na tyle bogate, ze bro-
nig si¢ przed prosta klasyfikacja, zawierajg zatem wicle cennych niuanséw, koncep-
cji, pomystéw, obserwacji. Kazdy schemat wykorzystany do klasyfikacji powinien
by¢ traktowany jako préba podkreslenia podobiefistw i réznic miedzy teoriami. Por.
EP. Williams, M.D. McShane, Criminological Theory, 6™ ed., Pearson, Upper Saddle
River, NJ 2014, s. 6.

15 L. Radzinowicz, Ideology and crime. A study of crime in its social and historical
context, Columbia University Press, New York 1966.

¢ R.L. Akers, Criminological Theories. Introduction, Evaluation, and Application,
3" ed., Roxbury Publishing Company, Los Angeles, CA 2000, s. 1. Akers uwaza,
ze bledem jest powszechne traktowanie teorii jako przeciwienistwa faktéw. Wedlug
badacza wlasciwie opracowana teoria dotyczy rzeczywistych sytuacji, do§wiadczen
oraz ludzkich zachowan i pomaga zrozumie¢ fakty, ktére juz znamy. Teorie powin-
ny by¢ prébg odpowiedzi na nurtujace nas pytania dotyczace zachowan i wydarzen.
Argumentujac, Akers przytacza definicje: wedlug Volda — teorie naukowe zawie-
raja stwierdzenia relacji miedzy obserwowanymi zjawiskami; wedtug Williamsa
i McShane - teorie sa uogélnieniami, wyjasniaja, w jakiej relacji do siebie wzajemnie
pozostaja dwa lub wiecej wydarzenia, a Curran i Renzetti podajg, ze teorie sa zbiorem
powiazanych ze sobg twierdzen wyjasniajacych, w jaki sposéb dwa lub wigcej zdarze-
nia lub czynniki s3 ze soba powigzane. Niektére teorie czerpig z dwéch lub wigcej
dyscyplin (np. wspélczesne teorie bio-spoleczne nie opieraja si¢ wylacznie na czynni-
kach genetycznych, biochemicznych, ale korzystaja ze zmiennych psychologicznych
czy socjologicznych).
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behawior)". Kolejny autor, Georg B. Vold'®, proponuje jeszcze inny po-
dzial teorii, dzielac je na kilka grup: 1) przedklasyczne i klasyczne; 2) teorie
zwiazane z cechami fizycznymi; 3) teorie zwigzane z inteligencja; 4) teo-
rie zwigzane czynnikami biologicznymi; 5) teorie zwigzane z osobowoscia
przestepey; 6) teorie dotyczace ubdstwa i nieréwnosci ekonomicznych; 7)
teorie zwigzane anomia; 8) teorie ekologiczne; 9) teorie strukturalne; 10)
teorie o uczeniu si¢ zachowan przestgpczych; 11) teorie kontroli spotecz-
nej; 12) teorie konfliktowe; 13) teorie marksistowskie.

Prezentowane sa rowniez przyklady innych propozycji klasyfikaciji teo-
rii. Tak np. Stephen G. Tibbets podaje, ze naukowe teorie dotyczace prze-
stgpczoéei mozna klasyfikowad na podstawie kluczowych pojec czy zalo-
zen. Wickszo$¢ teorii kryminologicznych jest klasyfikowana na podstawie
paradygmatdw, teoretycznych modeli. W przypadku kryminologii moze-
my méwic o czterech podstawowych paradygmatach, z ktérych pierwszy
ujmuje juz okres szkoly klasycznej prawa karnego. W okresie poprzedza-
jacym pozytywizm teorie dotyczace przyczyn przestepczo$ci bazowatly
na indeterministycznej koncepcji czlowieka, kladac nacisk na wolng wolg
jednostki i racjonalne podejmowanie indywidualnych decyzji. Perspekey-
wy teoretyczne koncentrowaly si¢ wowczas na zdolnosci ludzi do $wiado-
mego wyboru zachowania, podczas gdy paradygmaty przed i po okresie
klasycznym mialy tendencj¢ do podkreslania niezdolnosci — z powodu
réznych czynnikéw — jednostek do kontrolowania swojego zachowania.
Najwazniejszym rozrdznieniem klasycznych teorii jest zatozenie, ze jed-
nostki dysponujace wolng wola podejmuja wlasne decyzje niezaleznie od
zewngtrznych wplywéw, takich jak ekonomia czy wigz ze spoteczeristwem.
Szkota klasyczna, pomimo ze na decyzje jednostki moze wplywaé wiele
skrajnych czynnikéw, zaktada, iz cztowiek zawsze bierze je wszystkie pod
uwage, podejmujac decyzje o wyborze zachowania przestgpczego. W uje-
ciu szkoty klasycznej zatem znajdg si¢ teorie odstraszania lub racjonalnego
wyboru, a gtéwne zalozenia tej optyki charakeeryzuja teze¢ o wyborze za-
chowania przestgpczego opartym na wolnej woli, racjonalnym wyborze,

17 Akers obok proponowanego przez siebie podziatu teorii wskazuje rdwniez na
inne sposoby klasyfikacji teorii, wéréd keérych najpowszechniejszy jest podzial na teo-
rie biologiczne i socjologiczne; R.L. Akers, Ch.S. Sellers, W.G. Jennings, Criminologi-
cal Theories. Introduction, Evaluation, & Application, 7* ed., Oxford University Press,
New York 2017, s. 4.

18 G.B. Vold, T.J. Bernard, op. ciz.
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racjonalnych i hedonistycznych decyzjach, ktére sa podejmowane po roz-
wazeniu potencjalnych korzysci i uwzglednieniu kosztéw.

Perspektywa pozytywistyczna zaklada, ze jednostki sa biernymi pod-
miotami determinizmu, czyli nie decyduja swobodnie o swoich zachowa-
niach. Zachowania te s3 bowiem ksztaltowane czynnikami niezaleznymi
od wolnej woli, takimi jak genetyka, poziom inteligencji, wyksztalcenie,
zatrudnienie, ekonomia, rodzicielstwo, wplywy rowiesnicze. Trzecia grupa
teorii kryminologicznych przynalezy do perspektywy konfliktowej lub kry-
tycznej, podkreslajacej, ze to grupy decydujace o ksztalcie przepiséw kar-
noprawnych decyduja, kto zostanie uznany za przestepce. Nadto Tibbets
pisze o czwartej kategorii, bedacej pewnego rodzaju zintegrowanym mode-
lem teoretycznym prébujacym polaczy¢ najlepsze aspekty poszczegdlnych
perspektyw wyjasniajacych przestgpeze zachowania w jedna, doskonalsza
ramg teoretyczng”. Tibbets dzieli teorie na: 1) przedklasyczne i klasycz-
ne; 2) wezesnopozytywistyczne (Lombroso, Sheldon [sic!]); 3) wezesne
strukturalne teorie przestgpczosci (Comte, Guerry, Quetelet, Durkheim,
Merton, Cohen, Cloward i Ohlin, Agncw); 4) szkote chicagowska i teorie
zréznicowania kulturowego (teorie ekologiczne Shaw i McKay); 5) teorie
proceséw spolecznych i uczenia si¢ zachowan przestepnych (Sutherland,
Glaser, Burgess i Akers, Bandura, Sykes, Matza, Durkheim, Freud, Reiss,
Toby, Nye, Reckless, Hirschi, Tittle, Hagan, Gottfredson); 6) teorie spo-
lecznej reakeji, krytyczne i feministyczne modele przestgpezosci (Lemert,
Bonger, Quinney, Sellin, Vold, Turk).

Teorie mozna réwniez probowac klasyfikowaé w zaleznosci od tego, czy
koncentrujemy si¢ na jednostkach czy tez na grupach jako gléwnych jed-
nostkach badawczych (perspektywa mikro lub makroanalizy).

Frank P. Williams i Marilyn McShane klasyfikuja teorie kryminologicz-
ne w kilku grupach: 1) teorie klasyczne (Beccaria, Bentham, Lombroso);

2) teorie zwigzane ze szkolg chicagowska i jej pochodne (teorie ekologiczne

1 S.G. Tibbets, Criminological Theory. The Essentials, 2nd ed., Sage, Los Angeles
2015, s. 5. Wspolezesnie zauwazalny staje si¢ nurt poszukiwan nowej ramy teoretycz-
nej, nazywanej ultra realizmem, zapewniajacej lepsza zdolno$¢ wyjasniania i lepiej do-
pasowanej do wspdlczesnej, szybko zmieniajacej si¢ rzeczywistosci. Znang nam kry-
minologie krytyczng ocenia si¢ jako ,wyrosta z powojennego kanonu idealistycznej
lewicowo-liberalnej teorii kryminologicznej zwanej niekiedy lewicowym idealizmem
(left idealism)”; S. Hall, S. Winlow, Introduction, [w:] Revitalizing Criminological
Theory, Towards a New Ultra-Realism, Routledge, London 2015, s. 2.
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Shaw i McKay, teoria zréznicowanych powiazan Sutherlanda, teoria spo-
lecznego uczenia si¢ Bandury); 3) teorie strukturalne i zréznicowania kul-
turowego (teoria anomii Mertona, teoria podkultury przestgpczej Cohena,
teoria zréznicowanych okazji Clowarda i Ohlina, teoria Millera); 4) teorie
ctykictowania (Backer, Lemert); 5) teorie konfliktowe (teoria spofecznej
rzeczywisto$ci przestepstwa Quinneya, teoria Pitzera, teoria kryminaliza-
cji Turka); 6) teorie kontroli spotecznej (teoria technik neutralizacji Sykes
i Matza, teoria powstrzymywania Recklessa, teoria wigzi spolecznej Hirschi).

Niekt6rzy autorzy podrecznikéw nie podejmuja proby klasyfikacji teo-
rii, omawiajg je po kolei bez préby systematyzacji. Tak na przyktad posta-
pit Leon Tyszkiewicz?, Zbigniew Holda i Zbigniew Welcz*, a z autoréw
zagranicznych — Joseph E. Jacoby, Theresa A. Severance i Alan S. Bruce®.

Leszek Lernell® dzieli teorie na dwie grupy: pierwsza to ,antropolo-
giczne koncepcje czynnika kryminogennego’, druga natomiast to ,orien-
tacja spoleczno-kulturowa w etiologii kryminalnej”; dodatkowo wskazuje
teori¢ niemieszczaca si¢ tych dwdch grupach, a mianowicie ,teori¢ czynni-
ka genetycznego i dynamicznego przestepstwa’.

Interesujacy, cho¢ chyba niezupelnie konsekwentny podziat zapro-
ponowali Janina Blachut, Andrzej Gaberle i Krzysztof Krajewski*.
Dzielg oni mianowicie teorie na pozytywistyczne, antynaturalistyczne
i neoklasyczne®.

Niezaleznie od wszelkich podziatéw i klasyfikacji istotne sa cechy
dobrej teorii, wérdd kedrych wymienia si¢: wyjasnienie badanego zjawi-
ska w najprostszy mozliwy sposdb (parsimony), zakres (scope), logiczna
spojnos¢ (logical consistency), testowalno$é (testability), empiryczng traf-
no$¢ (empirical validity) i implikacje polityczne (policy implicatioions),
oznaczajace stopien, w jakim teoria moze ksztaltowaé polityke dotyczaca
danego zjawiska®.

2 L. Tyszkiewicz, Kryminologia. Zarys systemu, WN US, Katowice 1983, 5. 5.

2 Z. Holda, Z. Welcz, Kryminologia, cz. 1, UMCS, Lublin 1983.

22 Classics of Criminology, eds. J.E. Jacoby. T.A. Severance, A.S. Bruce, Waveland
Press, Long Grove, IL 2012.

B L. Lernell, Zarys kryminologii ogdlnej, PWN, Warszawa 1973, s. 342-243.

#7. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia, Arche, Gdansk 1999.

3 Ibidem, s. 8—10.

% S.G. Tibbets, gp. cit., s. 6; por. takze: R.L. Akers, Ch.S. Sellers, W.G. Jennings,
op. cit., s. 4-8.
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Biorac przeanalizowane podzialy za punkt wyjscia, mozna zapropono-
waé wprowadzenie pewnych modyfikacji.

Jako teorie pre-pozytywistyczne traktuje¢ frenologi¢ Franza Josefa
Galla i nastgpcow oraz teori¢ obledu moralnego (moral insanity) Jamesa
Pricharda, a takze teori¢ degeneracji Benedicta Morela. Teorie pozyty-
wistyczne dzielg na indywidualne, socjologiczne i multikauzalne. Obok
teorii pozytywistycznych wyrézni¢ nalezy teorie o paradygmacie pozy-
tywistycznym, czyli takie, ktdre nie nawigzujac wprost do filozofii pozy-
tywizmu i jej zalozen, szukaja empirycznie uchwytnych czynnikéw deter-
minujacych przestgpczo$é, a réwnoczesnie przyjmujg zalozenie, ze istnieje
w tym wzgledzie jeden gléwny czynnik, keérego obecnosé w konsekwen-
cji réznicuje przestgpcdw od nie-przestepcéw. W paradygmacie pozyty-
wistycznym, (ale nie w pozytywizmie!) miedci si¢ wigc zaréwno teoria
marksistowska, jak i pézne teorie typéw konstytucjonalnych Williama
Sheldona, teoria Hansa Eysencka czy inne teorie psychologiczne (psycho-
patologiczne) drugiej polowy XX wicku, a takze teorie socjologiczne tego
okresu (podkultury przestgpczej, anomii, zréznicowanych powiazan, kon-
troli spolecznej).

Z kolei w teoriach antynaturalistycznych (zakladajacych, przeciw-
nie niz pozytywizm, ze zjawisk spotecznych nie da si¢ sprowadzi¢ do zja-
wisk przyrodniczych i bada¢ metodami wlagciwymi dla tych ostatnich),
mozna wyrézni¢ dwie podkategorie: teorie modernistyczne i postmo-
dernistyczne.

Teorie modernistyczne (post-pozytywistyczne) zakladaja, ze rzeczy-
wisto$ci spolecznej nie da si¢ bada¢ tak, jak rzeczywistoéci przyrodniczej,
a zatem glosza zalozenia odmienne od pozytywistycznego naturalizmu.
Spoleczenistwem i jednostka ludzka nie rzadza tak bezwarunkowe prawa
przyczynowo-skutkowe, jak to ma miejsce w przyrodzie. Modernistyczne
jest rtéwniez podejscie do determinizmu: nie trakeuje go tak bezwzglednie,
jak czynit to pozytywizm, zaktadajac, ze cztowiek w swych zachowaniach
(a takze podmioty spoleczne) jest zdeterminowany przez caly szereg czyn-
nikéw tak indywidualnych, jak i spolecznych, ktére pozostaja miedzy soba
we wzajemnych relacjach. Liczba tych czynnikéw jest ogromna — potrakto-
wane tacznie zakreslaja pewne ramy, w kt6rych jednostka jest wolna i moze
podejmowad autonomiczne decyzje. Poza tym teorie modernistyczne nie

szukajq na ogél jednego Zasadniczego, generalnego (a juz szczegélnie:
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dotad nieznanego) czynnika determinujacego przestgpezosé. Opisuja albo
jaki$ aspeke etiologii przestepczosci (np. znaczenie jakiego$ konkretnego,
wyizolowanego czynnika), albo wybrany rodzaj przestgpczosci. Nie sa to —
w przeciwienistwie do teorii pozytywistycznych — teorie totalne. Najkrécej
ujmujac, zaktadajg one odrebno$é nauk spolecznych tak w zakresie przed-
miotu, jak i metod badania. Nie przyjmuja determinizmu w formie skraj-
nej, nie maja ambicji wyjasnienia przyczyn wszystkich przestgpstw (ro-
dzajéw przestepczosci), a nawet zakladajg, ze nie jest to mozliwe, bowiem
rézne przestepstwa (rodzaje przestgpczosci) s roznie uwarunkowane. Jako
teorie modernistyczne mozna wskaza¢ teori¢ anomii Roberta Mertona,
teori¢ dezorganizacji spofecznej Floriana Znanieckiego i Williama Thoma-
sa, teorie podkultury przestgpczej Alberta Cohena i Lloyda Ohlina, teorig
neutralizacji i dryfu Greshama Sykesa i Davida Matzy, teorie kontroli spo-
lecznej w réznych odmianach czy teorie stygmatyzacji Edwina Lemerta.

Druga podkategoria, obejmujaca teorie postmodernistyczne w kry-
minologii, sw6j poczatek notuje w latach 80. XX wicku?. Postmoder-
nizm objat szerokie spektrum tematéw zwiazanych z dyscyplinami tak
réznorodnymi jak sztuka, literatura, socjologia czy architektura, pojawit
si¢ réwniez w mysli kryminologicznej. Postmodernizm w kryminologii
opiera si¢ na kilku nurtach teorii spofecznej, w tym m.in.: semiotyce Fer-
dinanda de Saussure’a, psychoanalizie Jacquesa Lacana, fenomenologii
socjologicznej Alfreda Schutza, etnometodologii Harolda Garfinkela,
poststrukturalizmie Michela Foucaulta, koncepcji spotecznego tworze-
nia rzeczywistosci Petera L. Bergera i Thomasa Luckmanna, teorii struk-
turacji Anthony’ego Giddensa, a takze pedagogice krytycznej Paulo Fre-
ire i Henry’ego A. Giroux®.

Zlozony, interdyscyplinarny charakter postmodernizmu utrudnia
scharakteryzowanie go w prosty sposéb, postmodernistéw jednak 1a-

czy pragnienie dostgpu do nowych i réznorodnych sposobéw poznania,

*7 Postmodernism and Constitutive Theories of Criminal Bebavior. Encyclopedia of
Criminology, vol. 2, eds. R.A. Wright, JM. Miller, Routledge, New York — London
2005, s. 1245.

B Ibidem, s. 1246. Do czolowych teoretykdw wprowadzajacych aspekty teorii
postmodernistycznej do kryminologii naleza: Bruce Arrigo, Gregg Barak, Stuart Hen-
ry, Ronnie Lippens, Dragan Milovanovic, Peter Manning, Rob Schehr, T.R. Young.
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a kazdy opis rzeczywistosci traktowany jest jako interpretacja®. W ujeciu
historycznym postmodernizm stanowi odrzucenie osiemnastowiecznych
pojeé, zwlaszeza tych dotyczacych obicktywizmu i racjonalnosci, dzigki
ktérym mozliwe jest zdobycie wiedzy i ujawnienie prawdy, a takze trak-
towanie procesu naukowego jako $rodka do zrozumienia przestgpczosci.
Teoria postmodernistyczna kwestionuje modernistyczne przekonanie, ze
dzigki nauce ludzko$¢ bedzie w stanie rozwigzywad problemy spoteczne™.
Postmodernistyczni mysliciele, jak na przyklad Michel Foucault, zaczgli
kwestionowa¢ wartos¢ wiedzy naukowej i autorytetéw. Foucault twierdzil,
ze obicktywna wiedza i nauka s3 na ogé6t kontrolowane przez ekspertéw,
dysponujacych wiadza i decydujacych o sposobie prowadzenia dyskursu
ksztattujacego potoczne postawy m.in. wobec przestgpczosci®. Réwniez
wiedza jest konstruowana spotecznie.

Optyka postmodernistyczna w kryminologii opiera si¢ na rozumie-
niu przestgpczosci jako produktu wykorzystania wladzy do ograniczenia
zachowan osdb prébujacych przezwyciezy¢ nieréwnosci spoteczne, ale
niemajacych dostgpu do wladzy. Postmodernistyczna kryminologia bada,
w jaki spos6b konstruowane sg narracje (historie ludzi i wydarzen), jak sa
wypowiadane i jak przezywane®.

Dalsze rozwazania beda préba spojrzenia na bohateréw prozy Piasec-
kiego oraz narracje opisujacego ich autora przez pryzmat najpopularniej-
szych teorii kryminologicznych.

» W kryminologii postmodernizm dotyczy przede wszystkim podejscia, w kté-
rym rzeczywisto$¢ nie jest juz rozumiana jako zdominowana przez fundamentalne
prawdy, zwigzki przyczynowo-skutkowe, obicktywne analizy itp. Postmodernizm
odrzuca je, dowodzac, ze uzywany jezyk, ktdry ksztaltuje, modyfikuje, wplywa na re-
lacje spoleczne, praktyki instytucjonalne oraz metody poznania nie jest neutralny, ale
stanowi narzedzie wspierajace dominujacy $wiatopoglad; B.A. Arrigo, T.J. Bernard,
Postmodern Criminology in Relation to Radical and Conflict Criminology, ,Critical
Criminology” 1997, vol. 8, no. 2, 5. 39.

3 E. Madfis, Postmodern Criminology; cyt. za: ]. Makarewicz, Warost przestgpczosci
w Polsce, ,Przeglad Prawa i Administracji” 1931, nr 11, s. 624.

31 A. Giddens, op. cit., s. 695.

32 B. Arrigo, The Peripheral Core of Law and Criminology. On Postmodern So-
cial Theory and Conceptual Integration, ,Journal Justice Quarterly” 1995, vol. 12(3),
s. 449-451.
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5.2. Przestepca w kryminologii XIX i pierwszej potowy XX wieku

Przestepcy, jeszcze w okresie zanim powstata kryminologia, a oni sami
stali si¢ obicktem badan naukowych, powszechnie traktowani byli niemal
jako inny gatunek ludzi, przeciwienstwo ,porzadnych ludzi”. Ten zalozo-
ny podziat spoleczenstwa — na przestgpcdw i nie-przestgpcéw, zwlaszcza
przy przyjeciu jako zatozenia powszechnego determinizmu, skfaniat do
szukania przyczyn, dla keérych niekedrzy staja si¢ przestepcami, a inni nie.
W konsekwencji skfaniato to réwniez do szukania réznic migdzy przestep-
cami a nie-przestepcami. Takie podejécie jest typowe dla kryminologii pre-
-pozytywistycznej, pozytywistycznej i postpozytywistyczne;.

Philippe Pinel i James Prichard byli przekonani, ze przest¢pcy dotknie-
ci s wada psychiczng, ,mania bez delirium” czy tez oblgdem moralnym
(moral insanity); Gall i jego nastgpcy uwazali natomiast, ze skfonnosci
przestepcze determinowane sa przez budowe moézgu i determinujacy ja
ksztatt czaszki. Dla Morela przestepey byli produktem dziedziczonej i po-
stepujacej degeneracji. Dla Lombrosa — byli zap6znieni w ewolucji moral-
nej, ktdrej towarzyszylo zapdznienie w ewolucji somatyczne;j.

Z kolei dla kryminologéw — pozytywistéw o orientacji socjologiczne;j,
jak Emile Durkheim czy Alexandre Lacassagne, przestepcy byli produktem
szczegblnym spoleczenstwa, o dajacych sie opisa¢ cechach. Durkheim nie
tylko wierzyl w dualizm spoteczeristwa dzielacego si¢ na przestepcéw i nie-
-przestepcdw, ale nawet upatrywal w tym pewne korzysci: otdz istnienie
przestepstwa i przestgpcéw wyznaczalo granice dopuszczalnych, akcep-
towalnych zachowan ,porzadnych ludzi”. Odrebno$é przestepcéw i nie-
-przestgpcdw byla z kolei oczywista dla pozytywistycznych multikauzali-
stéw, takich jak na przyktad Enrico Ferri.

Nic wiec dziwnego, ze przez kolejnych kilkadziesiat lat kryminologia
poszukiwata czynnikéw determinujacych przestepstwo, czyli faktycznie
cech, ktérych posiadanie réznicuje przestepcoéw od ogédtu spoteczeristwa.
Taka cecha miata by¢ na przyktad dziedziczona psychopatia (J. Lange) czy
opdznienie rozwoju umystowego (H. Goddard).

Wraz ze zmiang podejécia do determinizmu w sferze zachowan spotecz-
nych i ludzkich wyboréw zmieniata si¢ tez kategorycznos¢ tez krymino-
logéw. Nie méwi si¢ juz o bezwzglednych przyczynach przestepstw, lecz

raczej o czynnikach sprzyjajacych przestgpstwu albo jeszcze ostrozniej:
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o korelacji pewnych cech z przestepstwem. Tak jest na przyklad z ekstra-
wersja w teorii Eysencka czy mezomorfig u Sheldona. Ale jeszcze w latach
60. XX wicku odkrycie anomalii chromosomalnych (XYY u me¢zczyzn)
i jej zwigzku z zaburzeniami zachowania, przy réwnoczesnym stwierdze-
niu czestszego jej wystgpowania w populacji wieziennej, zrodzito ztudze-
nie, powicelane nickiedy w naukowej literaturze, ze znaleziono biologiczny
czynnik determinujacy przestgpstwo.

W powszechnym przekonaniu oséb nieznajacych ustalet kryminolo-
gii przestepcy, ktdrych obraz uksztattowaly gléwnie media, jawia si¢ weiaz
jeszcze jako odrebny typ cztowieka. Przestgpca w opinii spolecznej jest
jednostka odhumanizowana, niegodna litoéci, a nawet uprawnieri proce-
sowych. To przekonanie lezy u podstaw wysokiej punitywnosci polskie-
go spoleczenistwa®’, domagajacego si¢ bardzo surowych kar, oburzajacego
na rzekomo zbyt dobre warunki w wiezieniach itp. Te przekonania i wy-
nikajace z nich oczekiwania spoteczne przekladajg si¢ na programy partii
politycznych, a w konsekwencji na polityke kryminalng. Nawet liberal-
ny polityk, jakim jest Donald Tusk, publicznie wyrazal watpliwos¢ czy
przestgpey seksualni to jeszeze ludzie*. Ustawa ,0 bestiach”, uchwalona

33 ). Jasinski, Punitywnos¢ systeméw karnych (Kontynuacje), ,Panistwo i Prawo”
1984, nr 6; por. takze: M. Melezini, Punitywnos¢ polskiego wymiaru sprawiedliwosci
w XX wickn, Temida, Bialystok 2003; W. Klaus, I. Rzeplifiska, D. Wozniakowska-
-Fajst, Punitywnosé? Kierunki zmian w polskiej polityce kryminalnej, [w:] Pozbawienie
wolnosci — funkcje i koszry. Ksigga jubilenszowa profesora Tadeusza Szymanowskiego,
red. A. Rzepliniski, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2013; K. Krajewski, H. Kury,
Punitywnosé spolecznych postaw wobec przestgpczosci — przeglad wynikdw bada, ,Cza-
sopismo Prawa Karnego” 1998, nr 1-2; T. Szymanowski, Polityka karna w Polsce
wspdlczesnej w swietle praepiséw prawa i danych empirycznych, [w:] System prawa kar-
nego. Zagadnienia ogdlne, t. 1, red. A. Marek, C.H. Beck — INP PAN, Warszawa 2010;
T. Szymanowski, A. Szymanowska, Opinia spoteczna w Polsce o niektdrych patologicz-
nych zachowaniach kontrowersyjnych, przestgpstwach i srodkach kontroli prawno-karnej,
Centralny Zarzad Zakladéw Karnych Ministerstwa Sprawiedliwosci — Stowarzysze-
nie ,,Patronat’, Warszawa 1996; K. Doroszewska, Punitywnosé a populizm penalny —
rola emocji w procesie legislacyjnym, ,Eryda. Kultura, Polityka, Bezpieczenstwo” 2016,
nr 2 (4).

% Powiem rzecz radykalng, ale nie sadze, zeby wobec takich kreatur, jak te przy-
padki, mozna zastosowa¢ termin ,czlowiek”. W zwiazku z tym, nie sadzg, zeby obro-
na praw czlowicka dotyczyla tego rodzaju zdarzen” — wypowiedz Donalda Tuska,
9.09.2008, TVN24.pl, https://www.tvn24.pl/wiadmosci-z-kraju,3/premier-chce-
-przymusowej-kastracji-pedofiléw,70152.heml [dostep: 9.05.2018].
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za rzadéw Platformy Obywatelskiej, juz z samej potocznej nazwy wskazuje
na uprzednie odhumanizowanie przestepcy.

Analizujac refleksje Piaseckiego, warto przypomnie¢ sposéb myslenia
o czlowieku — przestepey réwniez w polskiej mysli kryminologicznej kon-
ca XIX wicku i okresu migdzywojennego. XIX-wieczni przedstawiciele
szkoty klasycznej ,opowiadali si¢ za filozoficzng koncepcja cztowicka wol-
nego i racjonalnego™.

Przed 1918 rokiem polska mysl kryminologiczna wyrazala gléwnie
krytyke szkoty antropologicznej, a prace, szczegdlnie prawnikéw-karni-
stéw, dotyczyly etiologii przestgpstwa®. W Polsce wéwczas jeszeze nie
oddzielano prawa karnego od kryminologii w $cistym znaczeniu. Wpraw-
dzie jeszcze w XIX wicku Jozef Rosenblatt postulowat oddzielenie prawa
karnego — rozumianego dogmatycznie i zajmujacego si¢ badaniem, ge-
neralizowaniem oraz ujmowaniem w system poj¢é tego, co odnosi si¢ do
przestepstwa i kary, czego materialem jest ustawa karna i jej historia — od
tego, co jest dziedzing nowa, na ktdrg sktada si¢ ,antropologia kryminal-
na, statystyka kryminalna, psychologia kryminalna™’. Te ostatnie facznie
nazywamy dzi§ kryminologia, ktéra to nazwa w owym czasie nie funk-
cjonowata®. Dopiero w okresie miedzywojennym kryminologi¢ w Polsce

zacz¢to traktowaé jako odrebna dziedzing, $ciSle powiazang z prawem

% D. Janicka, Polska mys| prawnokarna XIX i XX wicku. Autorzy i ich dzieta. Od
szkoly klasycznej do socjologicznej, WN UMK, Torun 2017.

3¢ Por. m.in.: A.S. Ettinger, Przestepczosé w swietle badas kryminologicznych w wie-
ku XIX, ,Prawda” 1901, nr 18-19; E. Krzymuski, Szkofa pozytywna prawa karnego
we Whoszech, [s.n.], Krakédw 1889; J. Makarewicz, Klasycyzm i pozytywizm w na-
uce prawa karnego, ,Przeglad Prawa i Administracji” 1896, nr 8-9; idem, Zrédta
przestepnosci, [s.n.], Lwéw 1913; W. Makowski, Przyczynek do psychologii kryminal-
nej (Teoria ,r=p”), ,Themis Polska” 1914, t. IV; idem, Podstawy filozofti prawa karnego,
t. 1, E. Wende i Spotka, Warszawa 1917; idem, Zasady walki z przestgpstwem.: wykla-
dy o prawie karnym, Ksiggarnia F. Hoesicka, Warszawa 1917; A. Mogilnicki, Dziecko
i przestgpstwo, E. Wende i Spétka [Warszawa 1916, wyd. 2: Wydawnictwo M. Arcta,
Warszawa 1925]; W. Spasowicz, Najnowsze prady w nauce prawa karnego, naktadem
»Kraju”, Petersburg 1892; P. Stebelski, Nowe kierunki w nauce prawa karnego, [s.n.],
Lwéw 1893.

%7 ]. Rosenblatt, O obecnych szkotach prawa karego i ich metodzie, naktadem ,,Prze-
gladu Sadowego i Administracyjnego”, Lwéw 1887, s. 17-18.

38 J. Widacki, A. Szuba-Boron, Profesor Jézef Rosenblatt — klasyk, socjalista czy pre-
kursor pozytywizmu, [w:] Od szkoly klasycznej do neoklasycznej w prawie karnym, red.
J. Widacki, OW KAAFM, Krakéw 2016, s. 68.
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karnym*. Duze znaczenie w wyodre¢bnianiu kryminologii miato utwo-
rzenie w 1921 roku Polskiego Towarzystwa Kryminologicznego oraz
Katedry Kryminologii na Wydziale Nauk Politycznych i Spolecznych
Wolnej Wszechnicy Polskiej w roku 1922, w miejsce ktérej w 1932 roku
utworzono Instytut Kryminologiczny Wolnej Wszechnicy Polskiej*. Nie
na wszystkich uczelniach prowadzono wyktady czy seminaria z krymi-
nologii. Na Uniwersytecie Jagiellonskim, Uniwersytecie Warszawskim,

Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie ani Katolickim Uniwersytecie

¥ Wsr6d prac z tego okresu warto wspomnieé m.in.: S. Batawia, Witgp do nauki
o przestgpey (Zagadnienie sklonnosci przestgpezych), nakladem ,,Biblioteki Polskiej”,
Warszawa 1931; J. Bednarski, Przestepcy w swietle najnowszych badar kryminalno-
-biologicznych, Wojskowy Przeglad Prawniczy” 1935, nr 1; S. Czerwiniski, Walka
z przestgpcami niepoprawnymi, ,Przeglad Wieziennictwa Polskiego” 1935, nr 9;
idem, Przestgpcy niepoprawni, ,Gazeta Administracji i Policji Pafistwowej” 1936,
nr 16; idem, Statystyka kryminalna a geneza praestgpczosci, ,Glos Sadownictwa”
1937, nr 13; A.S. Ettinger, Zbrodniarz w swietle antropologii i psychologii, nakt. ksie-
garni F. Hoesicka, Warszawa 1924; idem, Przestgpca zawodowy a polityka kryminal-
na, ,Gazeta Sadowa Warszawska” 1934, nr 24; T. Kuczma, Przestgpstwa zbiorowe
w Swietle wspdtczesnej kryminologii, Poznaniskie Towarzystwo Przyjaciol Nauk, Po-
znanl 1932; idem, Genetyczne ujgcie przestepstwa, nakladem wlasnym autora, Poznan
1939; R. Lemkin, Sedzia w obliczu nowoczesnego prawa i kryminologii, Wydawnic-
two Instytutu Kryminologicznego Wolnej Wizechnicy Polskiej, Warszawa 1933;
J. Makarewicz, Zbrodnia i kara, Wydawnictwo Ksiegarni H. Altenberga, Lwéw
1922; idem, Zorganizowana przestgpczosé w Chicago, ,Gazeta Administracji i Poli-
cji Panistwowej” 1930, nr 11; idem, Warost przestgpezosci w Polsce, ,,Przeglad Prawa
i Administracji” 1931, nr 11; E. Neymark, Wplyw bezrobocia na przestgpczosé, ,Praca
i Opiceka Spoleczna” 1931, nr 3, s. 323-328; L. Radzinowicz, Wspdtczesna ewolucja
antropologii kryminalnej, Biblioteka Prawnicza, Warszawa 1934; idem, Przestepczost
w Polsce w 1934 1., ,Glos Sadownictwa” 1935, nr 7-8; idem, Uwagi o zakladzie za-
bezpieczajgcym dla niepoprawnych przestepcw, ,Gazeta Sadowa Warszawska” 1937,
nr 19; idem, Materialy do badar nad uksztaltowaniem sig przestgpczosci w grupach
miejscowosti, ,Przeglad Wieziennictwa Polskiego” 1938, nr 2; E. Rappaport, Uwagi
z powodu art. Reinholda pt. Pojecie i zakres polityki kryminalnej, ,Czasopismo Praw-
nicze i Ekonomiczne” 1921, 5-6; J. Reinhold, Pojecie i zakres polityki kryminalnej,
»Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 1921, nr 5-6; W. Wolter, Kilka nwag o me-
todologii nauk kryminologicznych, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
1933, nr 4; B. Wréblewski, Whzgp do polityki kryminalnej, [s.n.], Wilno 1922; idem,
Zarys polityki karnej, [s.n.], Wilno 1928; idem, Penologia. Socjologia kar t. I, Sktad
Gléwny w Ksiegarni Kazimierza Rutskiego w Wilnie, 1926; idem, Penologia. Socjo-
logia kar, t. 11, Sktad Gléwny w Ksiegarni Kazimierza Rutskiego w Wilnie, 1926.

“ J. Nelken, Z dzicjow kryminologii w okresie migdzywojennym, ,Patistwo i Pra-
wo0’1983, nr4,s. 86-92.
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Lubelskim w 1930 roku jeszcze takich zaj¢é nie byto. Inaczej rzecz si¢ mia-
ta z Uniwersytetem Poznaniskim, gdzie w 1925 roku z seminarium Prawa
Sadowego wyodrebniono Seminarium Prawa i Procesu Karnego oraz in-
nych Nauk Kryminologicznych, ktérego kierownikiem zostat prof. Jozef
J. Bossowski. W seminarium tym mogli uczestniczy¢ studenci IIT i IV
roku studiéw, kedrzy zlozyli egzamin z prawa i procesu karnego oraz przy-
gotowali wicksze opracowanie naukowe. Zaktad prowadzacy seminarium
na Wydziale Prawnym i Ekonomicznym ,,zbierat materiat dotyczacy prze-
sadéw kryminologicznych w Polsce”!. Poza Uniwersytetem Poznanskim
seminarium kryminologiczne od 1924 roku prowadzono na Wydziale
Nauk Politycznych i Spotecznych w Wolnej Wszechnicy Polskiej w War-
szawie gdzie funkcje kierownika pelnit Adam Ettinger (w seminarium
uczestniczylo 12 0s6b), ponadto seminarium kryminologiczne prowadzit
prof. Bronistaw Wréblewski na Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie.
Warunkiem uczestnictwa bylo magisterium z prawa, wyjatkowo przyjmo-
wano studentéw IV roku, a na seminarium ,,odczytywano i dyskutowano
referaty z dziedziny kryminologii”*%. W 1933 roku Wactaw Makowski,
profesor prawa karnego Uniwersytetu Warszawskiego, zalozyl czasopi-
smo ,,Archiwum Kryminologiczne”, ktérego redaktorem zostat 6wezesny
asystent Stanistaw Batawia®>. Warto odnotowaé, ze czasopismo to pos$wig-
cone bylo nie tylko kryminologii w dzisiejszym jej rozumieniu, ale tak-
ze kryminalistyce i prawu karnemu. Leon Radzinowicz*, ktéry w 1929
roku, po szesciu latach studiéw wrécit do Polski, bardzo krytycznie ocenit

stan i mozliwosci rozwoju kryminologii w éwczesnej Polsce:

4 Szkoly Wyzsze Rzeczypospolitej Polskiej, wyd. 2, Wydawnictwo Kasy im. J. Mia-
nowskiego, Warszawa 1930, s. 168.

© Ibidem, s. 350. O polskicj kryminologii w dwudziestoleciu mi¢dzywojennym
por. takze J. Widacki, Criminology in Poland. Past and Future, ,The Review of Com-
parative Law” 1989, vol. 4, s. 104; J. Nelken, Z dziejow kryminologii w okresie mi¢-
dzywojennym (Polskie Towarzystwo Kryminologiczne 1921-1938), Zrzeszenie Praw-
nikéw Demokratéw, £8dz 1983; idem, Polska mysl kryminologiczna od schyfleu XIX
wicku do 1939 ., ,Archiwum Kryminologii” 1986, t. 13; M. Rodak, Migdzywojen-
na polska debata kryminologiczna. Poszukiwanie spolecznych przyczyn prazestgpczosci
i sposobdw jej zwalczania, ,,Archiwum Kryminologii” 2009, t. XXXI, s. 101-145;
D. Janicka, op. cit.

® Kryminologia, red. W. Swida, PWN, Warszawa 1977, s. 29.

# Leon Radzinowicz (Sir Leon Radzinowicz, do 1934 Leon Rabinowicz) (1906—
1999) - polski, a pézniej brytyjski prawnik i kryminolog.
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Doszedtem do wniosku, ze perspektywy dla kryminologii w Polsce byly stabe.
W kraju pie¢ uniwersytetdw, mocno ugruntowane prawo i postgpowanie karne.
Profesorowie koncentrowali si¢ jednak na dogmatycznym studium prawa kar-
nego, w szczeg6lnosci na interpretacji obowiazujacego kodeksu karnego. Prawie
zaden wydzial prawa nie zajmowal si¢ kryminologia. Niewielkie okno krymi-
nologiczne, ale bardzo waskie, otwarto na Uniwersytecie Warszawskim, gdzie
pracowal asystent majacy wyksztalcenie medyczne i prawnicze, prowadzacy se-
minarium dotyczace tematéw kryminologicznych, ktdry redagowat ,, Archiwum
Kryminologiczne” i prowadzil wlasne badania. W innym miejscu byt obiecujacy

student, wystany tuz przed wojna do Stanéw Zjednoczonych na studia u Edwi-

na Sutherlanda, ktérego jednak wkrétce po powrocie zamordowali nazigci®.

Pierwsza z postaci, ktére zostaly przez Radzinowicza wspomnia-
ne — chociaz nie z nazwiska — byt Stanistaw Batawia, druga dr Tadeusz
Kuczma®, trzecig profesor Adam Ettinger, o ktérym Radzinowicz pisal
w innym miejscu, ze byt tak skrajnym marksista w kryminologii, ze az
o$mieszal t¢ dyscypling. Dalej Radzinowicz dodaje, ze jedynym miej-
scem, gdzie wowczas kryminologi¢ uznawano za odr¢bny przedmiot
akademicki, byta Wolna Wszechnica Polska. Nie miata ona jednak réw-
nego statusu z uniwersytetami pafstwowymi, nie posiadata wydziatu
prawa, a seminarium z kryminologii prowadzono na Wydziale Nauki
Politycznych i Spotecznych?. W ocenie kryminologa $wiat akademicki
i srodowisko Ministerstwa Sprawiedliwo$ci byly zamkniete dla tej nowej

dziedziny nauki®.

® L. Radzinowicz, Adventures in Criminology..., ap. cit.,s. 71.

% Stanistaw Batawia (1898-1980) — prawnik, kryminolog, lekarz, profesor nauk
prawnych, zwigzany z Uniwersytetem Warszawskim; Batawia pisal: ,wspoiczesna wie-
dza o przestepcy musi uwazaé za dowiedzione istnienie zwiazku miedzy zjawiskami
psychicznymi i fizjologicznymi”; uwazal, ze przestgpstwo jest zjawiskiem spotecznym
i przestgpca nie moze by¢ oceniany w oderwaniu od spotecznego podloza, ktére wy-
warlo wplyw na jego czyn.

Tadeusz Kuczma (1905-1940) — prawnik, zwigzany z Uniwersytetem Poznan-
skim, w 1939 opublikowal prac¢ habilitacyjna Genetyczne ujecie przestepstwa, keéra
uznaje si¢ za jedno z najwybitniejszych osiggnie¢ polskiej kryminologii okresu mie-
dzywojennego. Kuczma stwierdzal, ze ,wspéiczesna mu kryminologia byla mozaika
sprzecznych miedzy soba teorii”.

7 Radzinowicz wspominal dwéch profesoréw tego Wydziatu: Adama Ettingera
i Emila Rappaporta.

# Zamierzalem zebraé i przeanalizowa¢ material statystyczny odnoszacy si¢ do
struktury, wystepowania i tendencji przestgpczoéci w Polsce w dtuzszym okresie okres
czasu. Na tym polu panowata cisza, ogélniki lub niejasne hipotezy [...]. Otrzymatem
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Przede wszystkim z pozycji szkoly klasycznej prawa karnego w Pol-
sce krytyke szkoly antropologicznej prezentowal Edmund Krzymuski®,
aw optyce socjologicznej i marksistowskiej Ludwik Krzywicki*’. Krzymu-
ski, jako przedstawiciel szkoly klasycznej prawa karnego i indeterminista,
absolutnie nie mégt zgodzi¢ si¢ z determinizmem szkoly pozytywnej — tak
z jej nurtem indywidualnym, jak i socjologicznym czy multikauzalnym, za-
kladajacym istnienie przestepcy wyrdzniajacego si¢ okreslonymi cechami
anatomicznymi, fizjologicznymi i psychicznymi jako odrebnego typu an-
tropologicznego. Uwazal, ze przyjecie pozytywistycznego zalozenia o de-
terminizmie przesadzajacym o czyim$ ,przestgpczym” losie prowadzi ,do
najwickszego ponizenia cztowicka poprzez zakwestionowanie jego wolne;j
woli, a zatem wiadzy nad samym sobg™>".

Krzywicki krytykowal zatem nie tylko Lombroso, ale takze Ferriego
i Garofalo (ktérych poglady w stosunku do teorii Lombroso ewaluowa-

ly) - ten ostatni byt przez niego oceniony najbardziej krytycznie:

[...] jego [Garofalo] zadania stoja nizej zapatrywani Lombrosa i nawet Ferriego
[...]. Kiedy ten ostatni w wytwarzaniu zbrodni przypisuje wielkie znaczenie réz-
nym instytucjom i urzadzeniom spolecznym i zgodnie z tym przedstawia szereg
odpowiednich $rodkéw zapobiegawczych, Garofalo niemal zupelnie odrzuca
wplyw wszelkich tego rodzaju reform i cala dzialalno$¢ ochronng ze strony pan-
stwa ogranicza do dobrej a sprezystej policji, nalezytego wymiaru sprawiedliwo-
$ci i posredniego oddzialywania na publiczne ksztalcenie moralne”. Krzywicki,
jak sam pisal, podzielal zarzut stawiany Lombroso, ze ,antropolog wioski zbyt

zgode Dyrektora Urz¢du Statystycznego do pracy nad skumulowanym, ale niewyko-
rzystanym materialem tam zlozonym”; L. Radzinowicz, Adventures in Criminology...,
op. cit.,s.75.

® Por. m.in.: E. Krzymuski, Szkofa pozytywna prawa karnego we Wioszech, ,Prze-
glad Sadowy i Administracyjny” 1889, nr 1-5; J. Widacki, Edmunda Krzymuskiego
krytyka pozytywizmu, [w:] E. Krzymuski, Szkota pozytywna prawa karnego we Who-
szech z przedmowg Jana Widackiego, Krakowska Akademia im. Andrzeja Frycza Mo-
drzewskiego, Krakéw 2015, s. V-XVL

>0 Por. takze: J. Nelken, Polska mys| kryminologiczna od schytku XIX w. do 1939 1.,
»Archiwum Kryminologii” 1986, t. XIII, s. 233.

> E. Krzymuski, Determinizm i poczytanie przestepstw w swietle najnowszych ba-
da, ,Czasopismo Prawne i Ekonomiczne” 1900, t. 1, s. 18-55, za: J. Widacki, Za-
miast wstgpu. Od szkoly klasycznej do neoklasycznej. Czy wrdcilismy do punktu wyjscia?,
[w:] Od szkoty klasycznej do neoklasycznej..., op. cit., s. 13; Por. takze E. Krzymuski,
Szkota pozytywna prawa karnego we Whoszech z przedmowg Jana Widackiego..., op. cit.
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pochopnie i bez nalezytych podstaw szafuje waryatami i zbrodniarzami, ze zbyt

jednostronnie spoglada na zjawiska spoteczne i powody zbrodni™2

Trzy lata pdzniej Krzywicki juz wprost glosit, ze ,cata antropologia
kryminalna jest jednym wielkim nieporozumieniem”. Krzywicki pisat
o ustaleniach Lacassagne’a, Lombroso, Garofalo, iz ,,[...] stoja na grun-
cie przyrodniczym. W ich oczach przestgpca jest szczegdlna odmiana
gatunku bomo”. Ostatecznie teori¢ Garofalo Krzywicki ocenit jako ,za-
ledwie pierwsza, oparta z reszta na klasowych uprzedzeniach prébe zre-
formowania prawodawstwa i postgpowania kryminalnego stosownie do
naukowych zdobyczy antropologii kryminalnej”*. W 1890 roku Krzy-
wicki pisal:

[...] antropologia kryminalna czyni wylom coraz znaczniejszy w dotychczasowe;

metafizyce kryminalnej. Lecz te usilowania, teoretyczne i praktyczne, bezwarun-

kowo postepowe wobec dawnych systeméw, nosza w sobie szczegélne znamie
mieszczaniskiego porzadku rzeczy. Myl krytyczna, kedra z taka $miatoscia wyste-
puje przeciw dawnym rupieciom metafizycznym wyswobodziwszy si¢ z jednych

bledéw pokornie przyjmuje inne, jako wieczne i nieuchronne®.

Krzywicki nazywal Lombroso ,uczonym wicku nerwowego’, o czym
najwymowniej $wiadczy¢ mial fake, ,,ze publicysci zajmujg si¢ wigcej pogla-
dami Lombrosa, anizeli $wiat czysto naukowy”, a ,antropologia kryminalna
popetnia falsze, juz nie mimowolne, lecz stale i ciagle” Krzywicki warunek
»dalszego postepu antropologii kryminalnej upatrywat w zerwaniu z ba-
daniem czlowicka w oderwaniu od $rodowiska i nieuwzglednianiu cech
nabytych w zyciu osobistym™®. Socjolog, podkreslajac, ze ,zbrodnia jest
zjawiskiem na wskro§ spolecznym, ztoczyncy za$ rozbitkami wyrzucony-
mi w ten lub inny sposdb z zycia normalnego”, zadawat pytanie ,,czy cechy
wyrdzniajace zbrodniarza od czlowieka uczciwego sa istotnym pigtnem
Kainowym, z géry skazujacym go na zbrodni¢ we wszystkich miejscach,

52 L. Krzywicki, Teorya Cezara Lombroso, ,Prawda” 1886, R. VI, nr 45, s. 532.

53 Idem, Teoria kryminalna Lombrosa, ,Prawda’,1889, R. IX, nr 45, s. 535-536;
nr 46, s. 545-546.

>4 Idem, Kryminologia, ,Prawda” 1888, R. VIIL, nr 44, s. 520-522; idem, Socyolo-
gia, ,Prawda” 1888, R. VIII, nr 4, 5. 40.

%> Idem, Ostatnie postgpy antropologii kryminalnej, ,Prawda” 1890, R. X, nr 27,
s.319.

3¢ Idem, Antropologia kryminalna, cz. I, ,Prawda” 1891, R. X1, nr 49, s. 579-580.
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czasach i warunkach, czy tez moze zbrodniarz w innem otoczeniu bytby
tez innym czlowiekiem?”".

W literaturze do gléwnych zadan dwudziestowiecznej kryminologii
polskiej zaliczono przede wszystkim zbadanie i szczegétowe okreslenie
czynnikéw przestepstwa wysunietych przez szkole socjologiczna.

Juz na poczatku XX wicku, w 1901 roku, Ettinger, odnoszac si¢ do
ustalen kryminologii, pisal, ze ,,miast wazy¢ tylko i z géry potepiaé prze-
stepstwo, jako objaw wolnej a zlej woli, zaczgto wnikaé w samego prze-
stepce, szukaé mniej mglistych, bardziej realnych Zrédet jego czynéw
zbrodniczych i przekonywaé si¢ o ich istnieniu obiektywnem i determi-

. ”58
mstycznem .

Kim i czem jest osobistos¢ przestgpey? Jakie jego pochodzenie i jaki uktad orga-
niczno-psychiczny? Jakiem wreszcie jest jego otoczenie spoleczne? — oto terra
incognita, ktorg teraz dopiero odkryto i zaczeto badaé i uprawial z catym wspét-

czesnym zasobem wiedzy biologicznej, a nast¢pnie spolecznej®.

Adam Ettinger w 1924 roku® przywotywat stowa Ludwika Gumplowi-
cza, ktéry w 1895 roku napisat:

Niechaj socjologia zwréci przede wszystkiem uwage na przestepstwo jako na wy-
twor spoleczeristwa, aby prawodawcom naszym, ktdrzy caly swoj spryt wysilajg na
wynajdywanie wyrafinowanych kar, nareszcie takze raz zagwitata prawda, ze ka-
rzemy zbrodnie, poniewaz mamy potrzebe zwalenie na kogo$ winy i w ten sposéb
przynies¢é sobie samym ulge®'.

Sergiusz Piasecki w swoich powiesciach, adresowanych do szerokiej
publiki, pokazuje, ze — wbrew temu, co glosza wspélczesni mu krymino-
lodzy — przestgpca jest czlowickiem, takim samym jak inni. Najczgéciej
to nie on wybral sobie taki los, a pozostajac przestepca, zachowuje swoj
kodeks wartosci, ktérego przestrzega, podobnie wrazliwo$¢ na krzywde
ludzka i cierpienie. Nie jest, jak chciatoby go widzie¢ spoleczenistwo, ztym
cztowiekiem. Paradoksalnie, jest cz¢sto lepszy od tych, ktérzy uwazaja si¢
za przynaleznych do dobrej, porzadnej czesci spoteczenistwa, a ktérych

57 Idem, Antropologia kryminalna, cz. II, ,Prawda” 1891, R. XI, nr 50, s. 593-595.

*8 A. Ettinger, Przestgpczosé w swietle bada kryminologicznych..., ,Prawda” 1901,
R. XXI, nr 18,5.223-224.

> Ihidem, s. 223.

© Idem, Zbrodniarz w swietle antropologii..., op. cit.,s.7.

' L. Gumplowicz, Das Verbrechen als soziale Erscheinung, ,Aula” 1895, nr 15.
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dziatalno$¢ stworzyta warunki, z ktérych powodu przestepca stat si¢ prze-
stepcg. Obarczanie spofeczenistwa wing za ten stan rzeczy zbliza Piasec-
kiego do marksizmu, a nawet neo-marksizmu i wszystkich odmian teorii
konflikeu.

Z drugiej strony, humanizm, zachowanie przez przestgpce czlowieczen-

stwa i godnosci jest, paradoksalnie, zgodne z nauka Ko$ciola®.

5.3. Przestepca z powiesci Piaseckiego w stosunku
do teorii pre-pozytywistycznych i antropologii kryminalnej

W okresie, gdy rozgrywa si¢ akcja powiesci Piaseckiego, teoria Lombro-
sa, a tym bardziej teoria obledu moralnego (moral insanity) jest juz w na-
uce sfalsyfikowana. Ma to migjsce juz nie tylko po ukazaniu si¢ ksiazki
Charlesa Goringa The English Convict, ktdra ukazala si¢ w roku 1913
i w ktdrej autor empirycznie sfalsyfikowal teori¢ Lombrosa, ale nawet
po ukazaniu si¢ calego szeregu prac polskich, kwestionujacych te teorig
z réznych pozycji filozoficznych i metodologicznych®. Niemniej teorie
te nie tylko funkcjonowaly w obiegu spofecznym, w ktérym pozostato
przekonanie, ze przestgpcy réznia si¢ od nie-przestgpcdw — takze antro-
pologicznie, i ze s3 to generalnie ludzie Zli, nicodrézniajacy dobra od zta,

ale nadal wywieraly wplyw na nauke kryminologii®®. Ten wptyw w Polsce

6 J. Widacki, Filozofia prawa karnego z punktu widzenia nanki Kosciota, [w:] Od
szkoly klasycznej do neoklasycznej..., op. cit., s. 36 in.

& Ch. Goring, The English convict: a statistical study, HMSO, London 1913.

¢ Por. L. Wachholz: Cesare Lombroso (wspomnienie posmiertne), ,,Przeglad Le-
karski” 1910, nr 1-2; a wezesniej takze L. Krzywicki, Teoria Cesarego Lombroso,
~Prawda” 1886, nr 45; E. Krzymuski, Szkofa pozytywna prawa karnego we Who-
szech..., op. cit.; Krytycznie réwniez do zalozen antropologii kryminalnej usto-
sunkowat si¢ Ludwik Krzywicki. Préba podsumowania stosunku dwczesnej nauki
polskiej do szkoly antropologicznej Lombroso prowadzi do konkluzji, iz w okresie
poprzedzajacym I wojne $wiatowa byla ona powszechnie znana, lecz generalnie kry-
tycznie si¢ do niej odnoszono.

W Niemczech absorpcja teorii Lombroso odegrala niezaprzeczalng role w pro-
cesach medykalizacji i patologizacji jednostki przestgpczej. Wiodaca role w wyznacza-
niu nowych trendéw w dziewigtnastowiecznej niemieckiej psychiatrii odegrata grupa
psychiatréw, wérdd kedrych wspomnieé nalezy Gustava Aschaffenburga czy Hansa
Kurelli. Wszyscy oni nastawieni byli na ochrong spoleczeristwa przed degeneracja
i przestgpczoscia. Na przykladzie Niemiec mozna rozwazaé sposdb, w jaki wladza me-
dyczna przyjmowala coraz wicksze znaczenie w definiowaniu i wyjasnianiu zjawisk
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mozna bez trudu odnalez¢ w pierwszych pracach skadinad w kryminolo-
gii pozytywisty — multikauzalisty Leona Wachholza jeszcze z lat 20. XX
wicku, a nawet — jak twierdza niekedrzy® — we wezesnych pracach Leona
Radzinowicza z lat 30.” Ten ostatni poglad wynika jednak z pewnego nie-
porozumienia: Radzinowicz nigdy nie akceptowat teorii Lombrosa, dla
Radzinowicza ,antropologia kryminalng” byt caly ten nurt kryminologii,
ktéry zorientowany byl na przestepcg-czlowicka, a nie na przestgpstwo.
Dostrzegal on jednak, ze teoria Lombrosa stata si¢ momentem przetomo-
wym, dotad bowiem ,widziano przestgpstwo, nie widziano przestgpcy’.
Od czaséw Lombrosa nie sposéb méwié o przestepstwie bez méwienia
o osobie przestepcy. Dla Radzinowicza wiec ,antropologia kryminalna” to
zbiorcza nazwa wszystkich nurtéw kryminologicznych, ktére koncentruja
si¢ na osobie przest¢pcy, a nie na samym przestepstwie czy przestgpczosci®®.
Tak rozumiana ,,antropologia kryminalna” obejmowata cato$¢ kryminolo-
gii pozytywistycznej — zaréwno w nurcie indywidualnym Lombrosa i jego
kontynuatoréw (zwanym najczgéciej whasnie ,,antropologia kryminalng”),
socjologicznym (Durkhcim, Lacassagne, Tarde, v. Liszt, Makarcwicz) oraz
multikauzalnym (Ferri, Wachholz).

Autorem koncepcji moral insanity (teorii obledu moralnego) byl
brytyjski antropolog i lekarz James Cowles Prichard (1786-1848), au-
tor Traktatu o obledzie i innych zaburzeniach dotyczgcych umystu (1835).
Rozwazania dotyczace oblgdu moralnego wywiédl z ,manii bez deli-
rium’, nazwanej i sklasyfikowanej przez francuskiego lekarza Philippe’a
Pinela (1745-1826)%, dzigki ktéremu w psychiatrii mozliwe stalo sie

przestepczych, ktdre zdawaly si¢ tworzy¢ coraz wicksze zagrozenie dla spofeczenstwa
burzuazyjnego; R.E. Wetzel, Inventing the Criminal. A History of German Criminolo-
2y 1880-1945, The University of North Carolina Press, Chapel Hill - London 2000,
s.52.

% D. Janicka, op. cit., s. 221, 224.

¢ Por. ibidem, s. 220-221; E. Janiszewska-Talago, Szkofa antropologiczna prawa
karnego w Polsce, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1965, s. 51-52; L. Wachholz,
J. Olbrycht, Medycyna kryminaina, [s.n.], Warszawa 1923, s. 2-3; L. Wachholz: Psy-
chopatologia sgdowa. Na podstawie ustaw obowigzujgcych w Rzeczypospolitej Polskiej,
Gebethner i Wolffa, Krakéw 1923; L. Radzinowicz, Wipdtczesna ewolucja antropolo-
Gil..., 0p. Cit.

@ L. Radzinowicz, Wipdtczesna ewolucja antropologii..., op. cit.

@ P. Pinel, Mania without delirium (1806), [w:] The origins of criminology, eds.
A. Reader, N. Rafter, Routledge, New York 2009, s. 50-54; za: J. Widacki, Wykfad
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rozréznienie chordb psychicznych od tych, w ktérych tylko etyczne zdol-
nosci s zaburzone. Pinel opisywal przyktad bogatego i rozpieszczonego
mlodzierica, ktéry nie znosit oporu i w chwili zdenerwowania tracit pa-
nowanie nad sobg. Byl jednak w pelni zdolny do zarzadzania swoim ma-
jatkiem, a gdy nie ulegal nerwom, wyréznial si¢ dobroczynnoscia. Pinel
podkreslat, ze mlodzieniec byt jedynym synem poblazliwej i stabej matki,
ktéra zaspokajata kazdy jego kaprys, z czego wynikato, ze przyczyna ,.cho-
roby” nie bylo dziedziczenie, a $rodowisko. Rozpoznanie Pinela przygo-
towalo grunt pod teori¢ obtedu moralnego™. Wedle koncepcji moral in-
sanity przestgpca dotkniety byt swoista chorobg psychiczng, ,,manig bez
delirium” albo — nomen omen - ,obl¢dem moralnym” Juz Pinel, keéry
w 1801 roku opisywal cechy osoby dotknigtej manig bez delirium, wska-
zywal na ,organicznie uwarunkowang zlo$liwo$¢ i wystepnos¢””’. Obted
moralny charakteryzowal si¢ chorobliwym wypaczeniem postawy moral-
nej, nieumiejetnoscia odrézniania dobra i zta, przy réwnoczesnym braku
widocznych zaburzen intelektu, a takze bez takich objawéw jak urojenia
czy omamy’?. Prichard, opisujac obted moralny, podawal, ze jednostka jest
niezdolna do przyzwoitego prowadzenia si¢ i do zachowania przyzwoito-
$ci w zyciu zawodowym”®. Lombroso nazywal takich przestgpcédw istota-
mi dotknigtymi $lepota moralng””*, prowadzaca do bezwrazliwosci. Obled
moralny skutkowatl catkowita niemoznoscia ,,spozytkowania wiadomosci
z etyki i moralnosci’, a dalej: rodzit ,,zimny egoizm, odrzucajacy zupelnie

pigkno i dobro, oboj¢tnos¢ na nieszczescie blizniego, opini¢ publiczng™”.

habilitacyjny Leona Wachholza: O oblgkaniu moralnym ze stanowiska antropologii kry-
minalnej. Wstgp do kryminologii pozytywistycznej, (w:] Zycie Leona Wachholza, red.
idem, PAU, Krakéw 2018.

7" N.H. Rafter, Creating Born Criminals, University of Illinois Press, Champaign,
IL 1997,s.75.

' A. Ettinger, Zbrodniarz w swietle antropologii..., op. cit., s. 46.

72 ].C. Prichard, Moral insanity (1835), [w:] The origins of criminology..., op. cit.,
s. 54-59.

73 L. Ozarin, Moral Insanity. A Brief History, 18.05.2001, DOI: 10.1176/
pn.36.10.0021.

74 C. Lombroso, Czlowiek — zbrodniarz w stosunku do antropologii, juryspruden-
cyi i dyscypliny wigziennej. Zbrodniarz urodzony. Oblgkaniec zmystu moralnego, przel.
z 4-go wyd. wloskiego J.E. Poplawski, naktadem M. Wolowskiego, t. 3, Warszawa
1892, 5. 169.

7> Ibidem.
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Prichard w Traktacie o oblgdzie... korzystat z kilku studiéw przypadkéw,
na podstawie ktdrych wskazywat cechy oséb dotknietych moral insanity:
zmienno$¢, lekkomyslno$¢, podejrzliwosé, rozrzutnosé, ekscentrycznose,
absurdalno$¢ nawykéw w polaczeniu z nieokrzesanym i trudnym tempe-
ramentem, z rozpadem uczu¢ spotecznych, awersja do najblizszych krew-
nych i do przyjaciét wezesniej ukochanych, ktére wszystkie razem mozna
okresli¢ jako zmiang moralnego charakteru jednostki’. Jest sprawa dysku-
syjna, na ile moral insanity odpowiada dzisiejszemu pojeciu psychopatii.
W literaturze zwraca si¢ uwagg, ze szereg cech owej ,,manii bez delirium”
odpowiada cechom, ktdre dzi$ klasyfikujemy jako gltebokie zaburzenia oso-
bowosci typu psychopatycznego (asocjalnego).

Do teorii pre-pozytywistycznych, obok teorii moral insanity zaliczyé
trzeba frenologie Franza Josepha Galla (1758-1823) i jego nastgpcéw: Jo-
hann G. Spurzheim, Cleopatra H. Caldwell, Lorenzo N. Fowler, Orson
S. Fowler), a takze teori¢ degeneracji Benedicta Morela (1809-1873) i na-
wiazujacego do niej Richarda von Krafft-Ebinga (1840-1902).

Zalozeniem frenologii byto przekonanie, ze ludzkie sklonnosci — w tym
przestepcze — zdeterminowane s3 ksztaltem mézgu, a ten zdetermino-
wany jest ksztaltem czaszki. Tak wiec dajacy si¢ stwierdzi¢ empirycznie
(a juz szczegélnie badaniem antropometrycznym) ksztalt czaszki pozwa-
la na stwierdzenie istnienia skfonnosci przestgpezych. Jak twierdzit Gall,
»tuz za uszami lezy protuberancja, jest to wypuklos¢ oznaczajaca poped
do zabdjstwa””’, za$ sktonnos¢ do kradziezy rozpozna¢ mozna po ,guzie
ksztattu podtuznego, graniczacego z guzem chytrosci, kedry koriczy si¢ nad
skronia mniej wigcej o pétrora cala od zewnetrznego korica brwi™”®. Teo-
ria degeneracji Morela opierala si¢ na pre-Darwinowskiej teorii ewolugji.
O ile jednak ewolucja w rozumieniu pozytywistycznym zaktadata postep,
u Morela przebiegala ona niejako w odwrotnym kierunku: Morel zakla-
dal, ze choroby psychiczne s3 dziedziczne. Tym chorobom (zaburzeniom)
towarzysza czesto alkoholizm i naduzywanie lekdw, a wszystko to sprzyja

demoralizacji. Dzieci zdemoralizowanych rodzicéw staja si¢ w naturalny

¢ H.E. Augstein, J.C. Prichard’s Concept of Moral Insanitya Medical Theory of the
Corruption of Human Nature, ,Medical History” 1996, vol. 40, s. 311-343.

77 A. Ysabeau, Lavater. Carus. Gall. Zasady fizyognomiki i frenologii. Wyklad popu-
larny o poznawanin charakteru z ryséw twarzy i ksztattu glowy, tham. W. Noskowski,
wyd. 2, naktadem Ksiegarni Ferdynanda Hésicka, Warszawa 1883, s. 215.

78 Ibidem, s. 219.
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sposdb jeszcze bardziej zdemoralizowane i zdegenerowane — degeneracja
i demoralizacja postgpuja z pokolenia na pokolenie. Przestgpey sa produk-
tem owej degeneracji, sa wiec z natury rzeczy ludZmi zdegenerowanymi.
Do teorii degeneracji Morela w pewnym stopniu nawigzal Richard von
Krafft-Ebing.

O frenologii i teorii degeneracji nalezalo wspomnie¢ z trzech co naj-
mniej powod6w. Po pierwsze, obie, chodz wychodzily z réznych zatozen,
zgodne byly co do tego, ze cof takiego jak sklonnosci przestepeze istniceje,
aich posiadanie odréznia przestepee od nie-przestepey. Po drugie, obie za-
ktadaty, ze sklonnosci te sa empirycznie rozpoznawalne. Po trzecie wresz-
cie, szczegdlnie frenologia torowata drogg tak popularnej kiedys$ antropo-
logii kryminalnej Cesarego Lombrosa.

W drugiej potowie XIX wicku pojawit si¢ pozytywizm dajacy nowe
spojrzenie na rzeczywisto$¢. Podstawowymi zalozeniami pozytywizmu
bylo odrzucenie metafizyki, powszechny determinizm, ewolucjonizm,
spojrzenie na cztowieka i spoleczenstwo w kategoriach nauk przyrodni-
czych. Determinizm, rozumiany jako ,.konieczno$¢ pewnego zjawiska po
zadzialaniu swoistych przyczyn” - jak zauwazat Leon Wachholz, stal si¢
fundamentem obu szkét pozytywnych: antropologicznej i socjologiczne;j,
obu przyjmujacych, ze ,,przestepca jest nim dlatego, iz takim si¢ urodzit,
lub iz takim uczynily go okolicznosci””. Przestepczosé zaczeta by¢ postrze-
gana jako konsekwencja indywidualnych cech albo efekt wplywu srodowi-
ska®. Nieistotna w gruncie rzeczy byla wola przestepcy. Szukano zwiazku
réznych czynnikéw zaréwno endogennych, jak i egzogennych, wplywaja-
cych na cztowiceka i przesadzajacych o jego zachowaniu przestepczym?®’.

Cesare Lombroso, szukajac cech charakterystycznych dla przestgpcéow
i zadajac pytania: ,czy czlowick-zbrodniarz nalezy do sfery cztowicka nor-
malnego lub obigkanego, czy tez stanowi §wiat odrebny? [...] czy istnieje

lub nie istotna koniecznosé przyrodzona przestepstwa?”#*

, podjat ,badania

bezposrednie, somatyczne i psychiczne czlowieka —przestgpey”™.

72 L. Wachholz: Psychopatologia sgdowa..., op. cit., s. 14.

80L. Radzinowicz, Wspdtczesna ewolucja antropologii..., op. cit., s. 103.

81 Por. m.in. W. Heally, Problem of Causation of Criminality, ,Journal of Criminal
Law and Criminology” 1912, vol. 2, no. 6, s. 849-857.

82 C. Lombroso, Wtgp, [w:] Czlowick — zbrodniarz..., op. cit., s. 2.

83 Tbidem; por. A. Albrecht, Cesare Lombroso. A Glance at his life work, ,,Journal of
Criminal Law and Criminology” 1910, vol. 1, no. 2,s. 71-73.



248 V.Przestepcy Sergiusza Piaseckiego w swietle wybranych teorii kryminologicznych

Lombroso obok przestepcéw urodzonych wyrédzniat jeszeze przestep-
céw z namigtnosci, pseudoprzestgpcdw (czyli przestgpcéw przypadko-
wych), kryminoloidéw (osoby charakteryzujace si¢ mala odpornoscia na
pokusy) oraz przestgpcdw ,,z nawyknienia”®%. Wedle Lombroso przestgp-
ca — ,zbrodniarz urodzony” - byl zap6zniony w ewolucji tak somatycz-
nej, jak i moralnej. Poniewaz efekty zap6znienia somatycznego, zblizajace
czlowicka-zbrodniarza do praczlowicka, s3 widoczne gotym okiem (a tym
bardziej uchwytne przy precyzyjnych pomiarach antropologicznych),
z ich istnienia mozemy wnosi¢ o zapéznieniu w rozwoju moralnym. To
op6znienie w ewolucji somatycznej skutkowalo odmienng budows an-
tropologiczna i odmiennym wygladem. ,Zbrodniarz urodzony” mial
cofniete czolo, czaszke o stosunkowo malej puszce mézgowej, silnie roz-
winigte szczgki, wystajace kodci policzkowe, czgste anomalie uzgbienia,
geste wlosy®. Badania przestgpcéw doprowadzily réwniez Lombroso do
wnioskdw, ze ,rozmaite wrazliwosci sa w zbrodniarzu bardziej przytepio-
ne, anizeli w czlowicku normalnym”. Mianem ,wrazliwosci” Lombroso
obejmowal m.in. nieczulo$¢ na bél, nazywang przez niego ,nicurazno-
$cig” lub ,,nieranliwo$cia™®, ,bezwrazliwo$¢” uczuciows, okrucienistwo,
gwaltownos¢, niestalosé, niezdolnos¢ do milosci. O tej ostatniej zreszta
pisal, ze ,mitos$¢ przestepcy jest cielesna i dzika [...], od mito$ci zbrodniarz
nagle przechodzi do glebokiej nienawisci”. Nawet w niewielu uwzgled-
nionych przypadkach prawdziwej mitosci Lombroso pisal, ze ,nie nalezy
im nadawa¢ zbytniego znaczenia’, pamietajac o ,zdolnoéci do udawania,
jaka zbrodniarze doprowadzaja do mistrzostwa™®. Jesli przyjrzed si¢ oce-
nie moralnosci zbrodniarzy, to wedtug Lombroso cechuje ich ,,[...] zu-

pelne przewrdcenie pojecia obowiazku i prawa. Sadzg oni, ze majg prawo

8 ]. Widacki, Edmunda Krzymuskiego krytyka pozytywizmu, [w:] E. Krzymuski,
Szkota pozytywna prawa karnego we Wioszech..., op. cit., s. IX; por. takze: A. Walsh,
C. Hemmens, Introduction to Criminology..., op. cit., s. 120; L. Tyszkiewicz, Krymino-
logia..., op. cit., s. 24-25.

% C. Lombroso, Czlowick — zbrodniarz..., op. cit.

8 Ibidem, s. 49-50. Lombroso pisal, ze czlowick posiadajacy takie cechy uwaza to
za pewien rodzaj uprzywilejowania, co skutkuje pogarda dla innych, zwlaszcza wraz-
liwszych i delikatniejszych, ,,czuje przyjemno$é dreczenia ich, jako istot nizszych, jeze-
li nawet ich kocha, nie moze czué, kiedy sprawia im przykros¢” (s. 50).

8 Ibidem, s. 53.

88 Tbidem, s. 54.
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kras¢, mordowad, i ze wina ciazy wlasnie na tych, kedrzy nie pozwalaja im
postgpowa¢ dowolnie™. Co wigcej, przestepey nie zatujg swoich czynéw,
nie maja wyrzutéw sumienia, a nawet jesli w jakis sposéb wyraza skruche,
Lombroso oceniat jg jako wyraz ,,wyrachowania lub obtudy ukierunkowa-
nej na polepszenie warunkéw bytowych lub ulaskawienie, albo dazenie do
usprawiedliwienia zbrodni™. Przestgpcéw cechuje ztosliwosé. Zaburze-
nia sfery emocjonalnej Lombroso identyfikowat jako ,,gtéwne zboczenia
w psychologii przestepcéw™!. Typowe zatem dla przestepcéw cechy to:
lenistwo, prézniactwo, niezdolnos¢ do wykonywania jakiejkolwiek pra-
cy wymagajacej energii lub wytrwalosci®, lekkomyslnos¢, cynizm, nad-
mierna zartobliwo$¢, klamliwos¢, niedoktadnos¢, marzycielstwo?, brak
przezornosci. Poczawszy od Lombroso przedstawiciele szkoty antropolo-
gicznej wyrazali przekonanie, ze ,,naturg zbrodnicza charakteryzuje gtow-
nie ztosliwos¢, okrucienistwo, nieuczciwo$é, niewiernoéé, brak sumienia,
ogdlnie nieczulo$¢ moralna stawiajaca zbrodniarza na jednym poziomie
z dzikim™*. Oczywiscie teoria Lombroso byla teoria biologiczng, zgodnie
z ktora spoleczne przyczyny przestgpezosci stanowi¢ mogly co najwyzej
bodzce wywolujace organiczne i psychiczne anomalie jednostki. W teorii
Lombroso korzenie przestgpczosci siegaja atawistycznej i zdegenerowanc;
dziedzicznosci urodzonego zbrodniarza i przestepey i tylko wykorzenie-
nie tych najpierwszych Zrédet przestepczoéci moze ostatecznie rozwiazaé
problem przestepczosci®.

Sergiusz Piasecki bez watpienia znat upowszechniong teori¢ Cesarego

Lombroso; o Mamucie — jednym z przemytnikéw — pisat:

8 Ibidem, s. 68.

? Ibidem, s. 69

! Ibidem, s. 89.

92 W tej zreszta ocenie Lombroso opieral si¢ na obserwacjach Vidocqa.

% O tym przykladzie warto wspomnieé, bowiem Lombroso odnosi si¢ do litera-
tury, piszac: ,Kazdy z nich [zbrodniarzy — ASB], jak méwi Dostojewski, marzy o rze-
czach niemozliwych. Dziwny niepokdj, jaki ich dreczy, goraca nadzieja zniszczenia
faktéw, niepodobnych do urzeczywistnienia, wydaja si¢ jakby obledem”; C. Lombroso,
Czlowiek — zbrodniarz..., op. cit., s. 89. Na obserwacje Dostojewskiego Lombroso po-
woluje si¢ zresztg wielokrotnie, cytujac fragmenty jego utwordw, m.in. spostrzezenia
dotyczace mordercéw, katorznikéw czy urodzonych zebrakdw.

** A. Ectinger, Zbrodniarz w swietle antropologii..., op. cit., s. 161.

> Ch.A. Ellwood, Lombroso’s Theory of Crime, ,,Journal of Criminal Law and Cri-
minology” 1910, vol. 2, no. 5,s. 716-723.
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[...] typ lombrozowski, po ktdrego zjawieniu si¢ przed kratkami sadowymi, dzien-
niki pisalyby o ponurym spojrzeniu zbrodniarza, o kamiennej twarzy, pozbawio-
nej ludzkiego wyrazu, nacechowanej pigtnem zbrodni, o zwierzecych instynktach
zdegenerowanego td..... biedaka, bezbronnego jak chore dziecko®.

Wiedziat réwniez, czym jest obled moralny. Cho¢ sposréd jego boha-
ter6w zadnego nie cechowaly typowe dla moral insanity objawy, w ciekawy
sposdb poréwnywat osobowos¢ zawodowego przemytnika, ktéry nigdy
nie okazywat strachu, ,,dziatat jak maszyna, pracujgca to predzej, to wolniej,
w zaleznosci od potrzeby, ruchy mial celowe, pewne, réwne chociaz nerwowe,
co bylo stalym jego usposobieniem™’, mial w sobie duzo zwierz¢cych cech
(spryt, odwaga, szybko$¢ reakcji, ostroznos¢, btyskawiczna ocena sytuacji),
trakeujac ,zanik ostrych objawdw instynktu samozachowawczego” typowy
dla ludzi zyjacych w statym niebezpieczenstwie jako rodzaj ,,choroby” ta-
kiej jak meoral insanity u zbrodniarza®. W psychiatrii — jak juz wspomnia-
no — do dzi$ istnieje spor, na ile moral insanity odpowiada wspélczesnej
psychopatii. A przeciez co najmniej niekt6rzy bohaterowie — przestepey
Piaseckiego sa psychopatyczni.

Zaden z przestepcéw opisywanych przez Piaseckiego nie miat antropo-
logicznych cech lombrozjanskiego przestepcy urodzonego. Podobnie jak
zaden z zycioryséw jego bohateréw nie wpisywal si¢ w obraz teorii dege-
neracji Morela. Pisarz pokazuje swoich bohateréw-przestepcéw jako nie-
réznigeych si¢ od innych ludzi. Nie sa odrgbnych typem czlowicka; o ich
przestepezych zyciowych drogach nie przesadzily szczegdlne cechy.

Frenologie okresla si¢ wspoiczesnie jako pseudonauke”. Teoria Lom-
broso zostala obalona, a jednak — jak podkresla Monika Platek — ,,[...] ma
sklonnos$¢ do odradzania si¢ za kazdym razem, gdy brak precyzyjnych kry-
teriéw moze uzasadniaé niejasne, wieloznaczne diagnozy. Gdy moga stuzy¢
do eliminacji niewygodnych, lub demonstracji zdecydowania wladzy - sa

na podoredziu, tak samo jak w czasach Lombroso™®.

% S. Piasecki, Kochanek Wielkiej Niedzwiedzicy, Wydawnictwo Gryf, Londyn
1947,s. 128.

7 Idem, Pigty etap, Wydawnictwo LTW, Warszawa 2000, s. 140. Podkreslenie
moje — ASB.

% Ibidem. Podkreslenie moje — ASB.

» M. Platek, Dwa razy Lombroso, czyli o skutkach réznic w podejsciu kryminolo-
gii pozytywistycznej i kryminologii feministycznej, ,Archiwum Kryminologii” 2014,
t. XXXVI, s. 43.

100 1hidem.
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David T. Lykken za osiowy objaw psychopatii (socjopatii) uznaje defi-
cyt leku. Wszystkie inne objawy, takie jak nieliczenie si¢ z odlegtymi kon-
sekwencjami swoich zachowan (brak leku przed kara itp.), nicakceptowa-
nie obowiazujacych norm spolecznych i nieliczenie si¢ z konsekwencjami
owego nieakceptowania w postaci sankcji, wreszcie bezmyslna odwaga daja
w sumie osobowos$¢ asocjalng czy nawet antysocjalng, nieliczaca si¢ z uczu-
ciami innych'®". Temat zwiazkéw psychopatii z przestepstwem obszernicj
zostanie rozwiniety ponizej.

5.4.Wybrane socjologiczne teorie pozytywistyczne
i paradygmatu pozytywistycznego

Réwnolegle z pozytywistycznymi koncepcjami antropologicznymi, kté-
re szukaly przyczyn przestgpstwa w jednostce, rozwijal si¢ nurt szanuja-
cy wszystkic podstawowe zalozenia pozytywizmu (ewolucjonizm, natu-
ralizm, empiryzm, odmienno$¢ przestepcéw od nie-przestepcdw etc.),
ale przyczyn przestgpstwa upatrujacy nie w jednostce, lecz w srodowisku
spolecznym, ktére jednostke uksztattowato, w ktérym jednostka przeby-
wa i ktdre na nig oddziatuje. W konsekwencji nurt ten bardziej koncen-
trowal uwage na przestgpczosci niz na przestepey. Najwybitniejszymi
przedstawicielami tego nurtu byli Francuzi: lekarz Alexandre Lacassagne
(1834-1924), prawnik i filozof Gabriel Tarde (1843-1904), Emil Durk-
heim (1858-1917) — wspdlewérea socjologii, niemiecki prawnik Franz
von Liszt (1851-1919), a takze Polacy: Juliusz Makarewicz (1872-1955)
i ponickad — Bronistaw Malinowski (1884-1942).

Wzyscy oni, kontynuujac mysl Adolphe’a Quételeta (1796-1874),
byli zgodni co do jednego: ze to warunki spoteczne determinujg przestep-
czo$¢. Sg one dominujace w wymiarze jednostkowym, odnosnie konkret-
nego przestgpey, ale i spolecznym. Spoleczenstwo, warunki spoteczne,
determinuja tak przestepstwo, jak i przestepce. Dla Lacassagne’a takim de-
cydujacym czynnikiem spolecznym byla ne¢dza. Jego twierdzenie, ze ,,spo-

102

leczenstwo ma taka przestepczosé, na jaka zastuguje™, stanowito wniosek

10 B. Smith, Psychopathy and Criminal Behavior, [w:] Encyclopedia of Criminolo-
29, 0p. cit., 5. 1338-1341.

192 A, Lacassagne, Marche de la criminalité en France de 1825 4 1880, ,,La Revue
Scientific de la France et de [étranger” 1881, no. 1.



252 V.Przestepcy Sergiusza Piaseckiego w swietle wybranych teorii kryminologicznych

zbadan nad przestgpczo$cig we Frangjiifrancuskich koloniach. Tarde czyn-
niki spofeczne determinujace przestepczo$é sprowadzat do dwéch podsta-
wowych: ekonomicznych oraz $rodowiskowych. Czynniki srodowiskowe
oddzialywaly na jednostk¢ przede wszystkim poprzez przyktad, wptywa-
jac na budowanie przez nig pozytywnego obrazu samego siebie, i poprzez
kontrol¢ zachowan jednostki. Ta kontrola, jej sifa i skuteczno$¢, zalezy od
»pokrewienistwa ze spoteczeristwem”, jak Tarde nazywal wigzi spoteczne!®.
Ten ostatni poglad Tarde’a znajdzie rozwinigcie w pdzniejszych teoriach
kontroli spotecznej. Durkheim zgadzal si¢ z twierdzeniem Lacassagne’a, ze
»kultury bakterii przestepczosci thkwia w spoleczeristwie”, a zatem nie ma
potrzeby poza spoleczenistwem szukaé jej przyczyn. Durkheim'® zakiada,
ze poszczegolne jednostki w spoteczenstwie réznig si¢ miedzy soba pod
wicloma wzgledami, w tym takze pod wzgledem $wiadomosci moralne;j.
Ale w $wiadomosci zbiorowej istnieje pewien fad, obejmujacy takze ak-
ceptowalne sposoby zachowan. Ten tad Durkheim nazwat ,nomia” (od gr.
nomos — prawo). Przeciwieistwem tego nomii jest anomia, tj. zaklécenie
i zakwestionowanie tadu lub jego pojedynczych fragmentéw. Ten bezlad
normatywny nast¢puje w czasach kryzysow, jakimi s na przykiad wojny,
rewolucje i inne nadzwyczajne zdarzenia zaburzajace funkcjonowanie spo-
leczenistwa'®. Wychodzac z zalozent pozytywistycznych, Durkheim do-
chodzi do funkcjonalizmu, keéry glosit, ze dazac do wyjasnienia jakiegos
zjawiska spolecznego, trzeba koniecznie odnalez¢ przyczyny, jakie to zja-
wisko spowodowaly, i funkeje, jaka to zjawisko pelni w spoleczenstwie. Dla
Durkheima przestepczo$¢ wyznaczata granice akceptowalnych zachowan
spotecznych i w tym sensie petnita role spolecznie pozyteczng. Funkcjona-
lista byl tez wybitny polski (i brytyjski) antropolog kultury, Bronistaw Ka-
sper Malinowski. Twierdzit on, ze cala kultura daje si¢ opisaé w kategoriach
zaspokajania aktualnych potrzeb, a nie jak to dotad czyniono, prébujac
wyjasnic obyczaje i prakeyki w kategoriach ,,przezytkéw” wywodzacych sie

19 A, Tarde, La Criminalité comparée, Librairie Félix Alcan, Paris 1890; idem, La
Philosophie pénale, Editions Cujas, Paris 1890; idem, Penal philosophie, Little, Brown
& Company, Boston 1912.

1%4E. Durkheim, La suicie. Etude de socjologie, Ancienne Librairie Germer Bailiére,
Paris 1897 [wyd. polskie: Samobdjstwo. Studium z socjologii, ttum. K. Wakar, Oficyna
Naukowa, Warszawa 2006].

195 Por. S. Lukes, Durkbeim, zycie i dziefo, Oficyna Naukowa, Warszawa 2012,
s.314.
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z przeszloéci. Zatem przestepczos¢ to nie czyny wymierzone w utrwalone
i uksztaltowane w procesie dziejowym wartosci, ale czyny godzace w aktu-
alne potrzeby grupy spotecznej'®. Do podobnych wnioskéw dotyczacych
przestepczoséci doszedt Juliusz Makarewicz, przez niektdrych bezpodstaw-
nie uwazany za ucznia Liszta'”. Jego zdaniem ,przestgpstwem jest takie
zachowanie cztonka danej grupy spolecznej, ktdre uznane jest przez nig za
dotkliwe dla niej w tym stopniu, ze odpowiada na nie przez wyrzadzenie

mu dolegliwosci w sferze jednego lub wigcej jego dobr!®

, takich jak zycie,
zdrowie, mienie, wolnog¢ itd.

Te ostatnie poglady Malinowskiego i Makarewicza nie tyle wyjasniaja
przyczyny popelniania przestepstw, ile przyczyny, dla kedrych tworzacy
prawo zakazuje pewnych czynéw, co bedzie kiedy$ gléwnym nurtem roz-
wazan kryminologii postmodernistycznej.

Franz von Liszt, wybitny prawnik niemiecki, podobnie jak w Polsce
Juliusz Makarewicz, z pozytywistycznych w odmianie socjologicznej po-
gladéw na przestgpstwo wyciagat wnioski w zakresie prawa karnego ma-
terialnego. Stojac na gruncie pozytywistycznego determinizmu, glosil, ze
»okazywa¢é pogarde przestgpcy byloby réwnie niedorzeczne, jak otaczaé
nia tredowatego™”. W opozycji do przedstawicieli szkoty klasycznej Liszt
twierdzil, ze prawo karne ma kara¢ nie przestgpstwo, ale konkretnego

przestepee''°.
Pozytywistyczny multikauzalizm

Enrico Ferri (1856-1929), probujac laczy¢ antropologi¢ Lombroso z nur-
tem socjologicznym i do pewnego stopnia marksistowskim, a takze upatru-
jac przyczyn przestepstwa tak w czynnikach indywidualnych, tkwiacych
w jednostce, jak i w czynnikach spolecznych, w tym ekonomicznych, a na-

wet politycznych, stworzyl niewatpliwie nowa jakos¢''!. Wedle Ferriego

19 B, Malinowski, Zwyczaj i zbrodnia w spolecznosci dzikich, PWN, Warszawa
1984.

197 Por. J. Widacki, Szkice z dziejow prawa karnego i kryminologii w Krakowie. Mysli
i ludzie, OW KAAFM, Krakéw 2014, s. 167-171.

198 J. Makarewicz, Zbrodnia i kara..., op. cit.

'9°F, Liszt, Lebrbuch des deutsche Strafrechts, ]. Guttentag, Berlin 1898.

10 Ihidem.

WU E, Ferri, Lomicidio-suicidio, Fratelli Bocca Editori, Torino 1884; idem, La so-
¢jologia criminale, Fratelli Bocca Editori, Torino 1884; L. Radzinowicz, Adventures
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przyczyn przestgpstwa nalezy upatrywaé w zbyt duzej liczbie czynnikéw,
tak spolecznych, jak i indywidualnych, wéréd kedrych wymieniat: 1) czyn-
niki fizyczne (klimat, polozenie geograficzne); 2) antropologiczne (wick,
ple¢, kondycja psychiczna, ewent. uszkodzenia mézgu, schorzenia neuro-
logiczne; 3) spoleczne, ujete bardzo szeroko ( gestos¢ zaludnienia, panuja-
ce zwyczaje, religie, organizacje paristwa, stopien industrializacji, warunki
ekonomiczne). Ferri pozostawai wiec na gruncie skrajnego determinizmu,

a przestepcow dzielit na kilka grup:

1) przestgpcy oblakani — chorzy psychicznie lub z glebokimi zaburzenia-
mi osobowosci;

2) przestgpcy z urodzenia (ale rozumiani inaczej niz u Lombroso!) - po-
chodzacy z rodzin obcigzonych po rodzicach alkoholikach, syfility-
kach, opéznionych w rozwoju;

3) przestepcy z namigtnosci dzialajacy w afekcie, np. maz zabijajacy ko-
chanka zony;

4) przestepcy okazjonalni, kedrych jest najwigcej, a kedrzy sg bardziej wy-
tworem rodziny i otoczenia spolecznego niz swych indywidualnych
whasciwosci;

5) przestepcy z nawyknienia bedacy w nalogu przestepstwa; sa najczgsciej
wytworem rodziny (i przez nig opuszczeni) oraz warunkéw spotecz-
nych; niewyksztalceni, nieposiadajacy wlasnosci, bezrobotni, zyjacy
w nedzy, przebywajacy (zwlaszcza w centrach duzych miast) w towa-
rzystwie sobie podobnych; znajduja si¢ tu réwniez tacy, ktdrym zda-
rzylo si¢ w dziecinstwie lub wezesnej mtodoéci popetni¢ przypadkiem
jakies przestgpstwo, a ktérych pdzniej ostatecznie zdeprawowat system
penitencjarny.

Warto doda¢, ze ostatnia grupa stanie si¢ w przysztosci kluczowym pro-
blemem teorii stygmatyzacji, do ktdrej odnosze sie nizej.
Z kryminologéw polskich do nurtu multikauzalnego zaliczamy Leona

Wachholza (1867-1942). Nie zbudowat co prawda tak rozbudowanego

systemu jak Ferri, ale stanowczo wpisywat si¢ w ten nurt, podkreslajac, ze

in Criminology..., op. cit., s. 1-25; EE. Hagan, Introduction to Criminology: Theories,
Methods, and Criminal Behavior, Sage, Los Angeles 2011, s. 118-119; S. Jones, Cri-
minology, 5* ed., Oxford University Press, Oxford 2013, s. 83-84; T. Sellin, Enrico
Ferri, [w:] Pioneers in Criminology, ed. H. Mannheim, Routledge — Kegan Paul, Lon-
don - Oxford 1960, s. 277-300.
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o przestepstwie decyduja zaréwno czynniki indywidualne, jak tez spotecz-
ne i $rodowiskowe. Uwazal, ze ,w réwnej mierze nalezy uwzgledni¢ we-
wngtrzne i zewnetrzne przyczyny przestgpstwa’. Jako ,jedynie stuszng po-
strzegal teori¢ socjologiczno-biopsychologiczng, pojmujacy przestgpstwo
jako zjawisko biologiczne, wzglednie biopatologiczne, a zarazem socjolo-
giczne, a wige zalezne réwnoczesnie od wplywdw srodowiska, spotecznych
i gospodarczych™2,

Marksizm w kryminologii

Zwiazek warunkéw ekonomicznych (nedzy, odczucia nieréwnosci)
i przestgpczosci byt dostrzegany od czaséw najdawniejszych. Na wptyw
nedzy na przestepczos$é zwracali uwage m.in. $w. Tomasz Morus czy pisa-
rze staropolscy (wéréd nich Andrzej Frycz Modrzewski)'?. W XIX wie-
ku, dzicki zaistnieniu statystyki, pojawily si¢ pierwsze prace poréwnujace
koniunkture gospodarcza i przestepczo$¢. Badania Niemcéw Josepha
Fletchera czy Georga von Mayra, a takze Anglika H. Kittona potwierdzi-
ly, ze lata niskiej koniunktury gospodarczej byty zarazem latami, w keo-
rych rosta przestepczosé!',

W kryminologii marksistowskiej czynnik ekonomiczny uznany zostat
za gtéwny czynnik determinujacy przestgpczosé!. To pierwszy wyrédznik
tej teorii, ale nie jedyny. Zgodnie z marksizmem (Marks, Engels) nedza jest
wynikiem wyzysku, wyzysk za$ jest efektem strukeury spoleczenstwa zto-
zonego z dwdch antagonistycznych klas: klasy wyzyskiwaczy (wladcicieli

121, Wachholz, Rozwazania o przyczynach zbrodni, OW KAAFM, Krakéw 2008,
s. VIL

113 J. Widacki, Andrzeja Frycza Modrzewskiego rozwazania o przestgpstwie i ka-
rze — z perspektywy XXI wieku, [w:] idem, Szkice z dziejow prawa karnego i kryminolo-
gi..., 0p. cit., 5. 23-31.

114 ]. Fletcher, Moral and Educational Statistics of England and Wales, ,Journal of
the Statistical Society of London” 1849, vol. 12, no. 2, s. 151-176, https://www.jstor.
org/stable/2338222?seq=1#page_scan_tab_contents [dostep: 4.05.2018]; idem, Sta-
tistics of crime in England and Wales, 1849, [w:] The Origins of Criminology..., op. cit.,
s. 278-283; por. takze: S. Maddan, Economic Conditions and Crime, [w:] The Encyclo-
pedia of Theoretical Criminology, vol. 1, ed. JM. Miller, Wiley — Blackwell, Chichester
2014, s.309-312.

15 K. Marks, Kara smierci, [w:] K. Marks, F. Engels, Dziefa, t. 8, Warszawa 1964.;
E. Engels, Polozenie klasy robotniczej w Anglii, ttum. A. Dlugosz, KiW, Warszawa
1952; por. takze: D. Kauzlarich, Critical Criminology, [w:] The Encyclopedia of The-
oretical Criminology..., op. cit., s. 196.


https://www.jstor.org/stable/2338222?seq=1#page_scan_tab_
https://www.jstor.org/stable/2338222?seq=1#page_scan_tab_
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srodkéw produkeji) oraz wyzyskiwanych (klasy robotniczej). Tezy te
byly wynikiem wnikliwej obserwaciji, i to — jak pisze Monika Platek -
»opisu i odczytania nie tylko proceséw ekonomicznych w czasach, gdy
socjologia byla dopiero w powijakach”'¢. Marks, ktéry niewicle pisal
o przestgpczoéci, wywart jednak znaczacy wplyw na kryminologéw.
W odniesieniu do kary $émierci Marks jako jeden z pierwszych przyjal,
ze moze ona wplywaé na wzrost przestgpczosci, na co pod koniec XVIII
wieku zwracal uwage Benjamin Rush, prekursor ruchu abolicjonistycz-
nego''”. Marks, ktéry byt ekonomicznym determinista, uwazat, ze gospo-
darka determinuje charakter wszystkich instytucji i relacji spotecznych.
Jego zdaniem kapitalizm doprowadzit do nieréwnosci ekonomicznej
w spoleczenstwie, w ktérym proletariat jest eksploatowany przez bur-
zuazjg. Wyzysk ten tworzy ubdstwo i jest Zrédlem wielu innych proble-
mé6w spotecznych. Zgodzit si¢ tu z resztg z ustaleniami Quételeta, kedry
zauwazyl, ze kluczowym czynnikiem przestgpstwa z uzyciem przemocy
jest ,wzgledne ubdstwo”, w ktdrym wystepuje wielka nieréwno$é mig-
dzy ubdstwem a bogactwem w tym samym obszarze. Wedlug badacza
wzgledne ubdstwo, rodzac zazdro$¢, prowokowato do popelniania
przestepstw z uzyciem przemocy. Formuta Quételeta jest zgodna z ana-
liza marksistowska: zmieniajace si¢ warunki gospodarcze spowodowaly
zubozenie nicktdrych, podezas gdy inni zachowali swoje bogactwa'’®.
W ujeciu marksistowskim wiladza jest w posiadaniu burzuazji, a prawa sg
odzwierciedleniem ideologii burzuazyjnej. System prawny (prawnicy, s¢-
dziowie, sady) i policja stuzg interesom burzuazji. Te instytucje s3 uzywa-
ne do kontrolowania mas. Kapitalizm jest kryminogenny, co przejawia
si¢ przede wszystkim w tym, ze system ten zachgca jednostki do dazenia
do osiagania wlasnych celéw, nie za$ do dbatosci o dobro wspélne, a po-
nadto kapitalizm generuje ogromne nieréwnosci i ubdstwo, a zatem wa-
runki skorelowane z wyzszymi wskaznikami przestgpczosci. Prawo jest

tworzone przez kapitalistyczng elite, w zwigzku z czym reprezentuje jej

116 M. Platek, Nawigzujgc do Karola Marksa, [w:] W poszukiwanin prawdy. Roz-
wagania o prawie, historii i sprawiedliwosci, red. K. Banasik, A. Kargol, A. Kubiak-Cy-
rul, M. J. Lubelski, E. Plebanek, A. Strzelec, KAAFM, Krakéw 2018, s. 614.

7 R.M. Bohm, Karl Marx and the Death Penalty, ,Critical Criminology” 2008,
vol. 16, 5. 286.

8 Thidem.



V. Przestepcy Sergiusza Piaseckiego w $wietle wybranych teorii kryminologicznych 257

interesy. Ludzie z wszystkich klas, nie tylko z klasy robotniczej, popetnia-
ja przestepstwa, a zbrodnie cztonkéw klasy kapitalistycznej sa bardziej
kosztowne niz przestgpstwa uliczne. Panstwo selektywnie egzekwuje
prawo, bowiem system sprawiedliwosci karnej zajmuje si¢ przede wszyst-
kim karaniem zmarginalizowanych, a nie zamoznych, i spetnia funkeje
ideologiczne klas elitarnych.

Jeden z pierwszych marksistowskich kryminologéw, Holender Wil-
lem Bonger (1876-1940)"", ktérego najbardziej znaczagcym dzielem byla
Przestgpczosé i warunki ekonomiczne'™, postrzegat kapitalizm jako zjawi-
sko przestepcze, stwarzajace nieréwny dostep do realizacji potrzeb zycio-
wych, a spoleczeristwo kapitalistyczne jako ktadace nacisk na egoizm i sa-
molubstwo'*". Cho¢ hedonizm postrzegat jako naturalny wsréd ludzi, to
uwazal, ze kapitalizm zacheca ludzi do egoizmu w skrajnych postaciach,
na niekorzy$¢ spoleczenstwa i biednych. Wszystkie grupy spofeczne sa
podatne na przestgpstwa w spoleczenstwie kapitalistycznym, a ubdstwo
wynikajace z kapitalizmu zache¢ca do przestepczosci'™. Bonger, akceptu-
jac generalnie zalozenia Marksa i Engelsa, dorzucit jeszcze jeden czyn-
nik determinujacy przestgpczosé (szczegdlnie wérdd nizin spotecznych),

a mianowicie chciwo$¢, wytwor kapitalistycznego spoleczeristwa'®.

' Pioneers In Criminology, ed. H. Mannheim, Stevens & Sons Limited, London
1960, 5. 349-362; por. takze: D. Moxon, W. Bonger, [w:] The Encyclopedia of Theore-
tical Criminology..., op. cit., s. 64—66.

120 \W. Bonger, Criminality and economic conditions, transl. H.P. Horton, Little,
Brown & Company, Boston 1916.

12l Bonger argumentowal, ze kapitalistyczny system ekonomiczny zacheca ludzi
do zachtannodci, chciwosci i samolubstwa oraz dazenia do wiasnych korzysci bez
wzgledu na dobro bliznich. Przestgpczo$é kumulowala si¢ w klasach nizszych, ponie-
waz system sprawiedliwosci kryminalizuje chciwo$é biednych, a jednoczesnie pozwa-
la bogatym na legalne realizowanic ich egoistycznych pragnieri. Bonger (i odmiany
kryminologii marksistowskicj w ogdle) artykutowal teze, ze kryminalidci angazuja sie
w przestepczoéé niejako w formie nieuswiadomionego buntu przeciwko systemowi
kapitalistycznemu. Bonger tudzil si¢, ze spoleczenistwo socjalistyczne z czasem wyeli-
minuje przestepczoéé, poniewaz bedzie promowaé troskg o dobro calego spoleczen-
stwa; Theoretical Criminology, eds. G.B. Vold, T.J. Bernard, J.B. Snipes, Oxford Uni-
versity Press, New York 1998, s. 264.

122 EE. Hagan, op. cit., s. 109-110.

12 .M. van Bemmelen, Pioneers in Criminology — VIII — Willem Adyian Bon-
ger (1876-1940), ,Journal of Criminal Law and Criminology” 1955, vol. 46, no. 3,
s.293-302.
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Bonger argumentowal, ze egoizm stworzony przez kapitalistyczny sys-
tem gospodarczy byl Zrédlem przestepczosei. Przestgpstwo stanowito dla
Bongera naturalng konsekwencje systemu ekonomicznego i pdzniejszej
kultury, ktéra sprowokowata potrzebg materialnego gromadzenia i kon-
sumpcji. W zwiazku z tym przestgpstwa popelniali nie tylko uliczni ne-
dzarze, ale réwniez osoby o wzglednym dobrobycie, np. wlasciciele firm.
Z tego punktu widzenia wszyscy czlonkowie spoleczenistwa sa podatni
na przestepstwa z powodu egoizmu stworzonego przez kapitalizm, a wy-
nikajacego z nacisku na indywidualny sukces i konkurencje'**. W kon-
tekscie ubdstwa Bonger argumentowal, ze biedni popelniajg przestep-
stwa z dwoch powoddw koncentrujacych si¢ wokdt podziatu klasowego:
po pierwsze moga popelniaé przestgpstwa, aby przetrwaé¢ w systemie
gospodarczym, ktéry nieréwnomiernie rozdziela bogactwo, po drugie ze

wzgledu na demoralizujacy efekt zubozenia'®

. Pézniejsi kryminolodzy
(Taylor, Walon, Young) dowodzili, ze przestepczo$é mozna analizowad
w kontekscie ekonomii politycznej spofeczeristwa i argumentowali, ze
ubéstwo spowodowane normalnym funkcjonowaniem systemu powo-
duje i poglebia problem przestepczosci.

W Polsce, jak wspomniano, marksistami byli Ludwik Krzywicki
(1859-1941) i Adam Ettinger (1878-1934) — pdzniejsi profesorowie
Wolnej Wszechnicy Polskiej. W naukach spolecznych badacze (w tym licz-
ni kryminolodzy) postuguja si¢ do dzi$ terminologia marksistowska, uzy-
wajac powszechnie terminu ,klasa spoleczna’, zwykle w rozumieniu nieco
innym niz u Marksa i Engelsa. O ile dla nich klasy byly dwie, w dodatku
z zalozenia antagonistyczne, a wyznacznikiem przynaleznosci do ktérejs
byt stosunek do $rodkéw produkeji, to u niemarksistéw z reguly sa trzy
klasy (nizsza — lower class, $rednia — middle class, wyisza — upper class),
a przynalezno$¢ do nich nie jest wyznaczona stosunkiem do $rodkéw pro-
dukgji, ale statusem materialnym.

Czynnik ckonomiczny (zwlaszcza n¢dza) jako czynnik determinuja-
cy przestepczos$é wystepuje w wielu teoriach kryminologicznych i u wie-

lu autoréw réznych epok, niemajacych z marksizmem nic wspdlnego:

124 R.A. Matthews, Marxist Criminology, [w:] Controversies in Critical Criminolo-
27, eds. M.D. Schwartz, S.E. Hatty, Ohio University, Cincinnati 2003, s. 3.
12 Ihidem, s. 4.
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T. Morus, A. Lacassagne, G. Tarde, R. Merton, szkota chicagowska, Co-
hen, nawet psychoanalitycy'*.

Przestepcy z prozy Piaseckiego w stosunku do wybranych socjologicznych
teorii pozytywistycznych i paradygmatu pozytywistycznego

Piaseckiemu zarzucono, ze ,sam nie byt $wiadom, jak bardzo w wiazaniu
przestepstwa z ustrojem spolecznym byl marksistg™*. W tym stwierdze-

niu jest nieco prawdy, chociaz nie moze by¢ ono ostateczng oceng pogla-

déw pisarza'®®. Piasecki przyczyn przestepczoéci upatrywal w spoleczen-

stwie kapitalistycznym. Jak Piasecki widzial to spoleczenistwo? ,Nigdzie

ani $§ladu organizacji, solidarnosci, a nawet... ludzko$ci™'?

?. ,Do porzadnie
ubranych ludzi nie warto si¢ zwracaé. Latwo natknaé si¢ na bydlaka. [...]
Wszedzie dookota toczy si¢ nieustanna walka... Tu gorzej jak na froncie.
Tu nawet rannych nie lecza, lecz zostawiaja wlasnemu losowi... [...] wal-
czy¢ tu moga nie ci, ktérzy sa silni i dobrze wladaja bronia, lecz ci, ktérzy
maja pienigdze”*°. W innym miejscu Piasecki powie:

[...] dookota mnie toczy si¢ nieustanna walka o dobra materialne i ze to jest mo-

torem czynno$ci ludzkich. Zrozumialem, ze zasadnicza wartoécig czlowicka

w oczach $wiata jest warto$¢ jego dobr materialnych. [...] Czlowicek brzydki, cho-

ry, staby, zly, niemadry lecz chytry i bogaty — jest ich [ludzi pigknych, zdrowych,

131

madrych, dobrych, silnych — ASB] panem

126 Por.: J. Widacki, Czy bieda generuje przestgpczosé? [w:] Polska bieda w swietle
Europejskiego Roku Walki z Ubdstwem i Wykluczeniem Spotecznym, red. H. Kubiak,
OW KAAFM, Krakéw 2012, s. 163-172.

127 7. Kowalewski, 70 moze ostatni romantyk..., ,Iydzien Polski” [Londyn],
3.10.1964,s. 112.

128 Sergiusz Piasecki jednak marksista nie byl, samo uzywanie terminu ,.klasa spo-
leczna” oraz przyjecie, ze n¢dza jest czynnikiem determinujacym przestepezo$é, to za
malo, by by¢ uznanym za marksiste, por. m.in.: P. Tappan, Who is criminal?, ,,Ame-
rican Sociological Rev” 1947, vol. 12, s. 97-102; R.L. Akers, Theory and ideology in
marxist criminology: comments on Turk, Quinney, Toby and Klockars, ,,Criminology”
1979, vol. 16, s. 527-543; G.K. Mugford, Marxism and criminology: a comment on
the symposium review of the new criminology, ,Sociological Quarterly” 1974, vol. 15,
s. 591-595; D. Greenberg, On one-dimensional marxist criminology, ,Theory and So-
ciety” 1975, vol. 3,s. 610-621; H. & J. Schwendinger, Social class and the definition of
crime, ,Crime and Social Justice” 1977, vol. 7, s. 4-13.

129§, Piasecki, Zywot czlowicka rozbrojonego, Wydawnictwo LTW, Lomianki
2013,s.17.

130 Thidem.

B! Thidem, s. 20.
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Pojecie ,klasy spolecznej” (social class, lower class, middle class) jest po-
wszechne w amerykariskiej socjologii. Ale ,klasa” nickoniecznie przeciez
wyznacza stosunck do $rodkéw produkeji, jak to jest u Marksa. Raczej
wyznacza jg status materialny, edukacja, zajecie etc. ,,Grupa dominujaca”
wplywajaca na ksztalt prawa nie zawsze jest wyodrebniona ze wzgledu na
status materialny czy stosunek do ,$rodkéw produkeji”; moze by¢ wyod-
rebniona na zasadzie etnicznej, $wiatopogladowej lub innej.

Nedza jako czynnik sprzyjajacy przestgpstwu jest uznawana w wielu
teoriach, nawet bardzo odlegtych od marksizmu. Nedza sprzyja przestep-
czoéci zaréwno bezposrednio, jak i posrednio. W nowszej kryminologii
nawet bardziej posrednio. Bezpo$rednio — gdy kto$ z nedzy kradnie lub
napada, by mie¢ za co zy¢ i co jes¢, by utrzymacé rodzine.

Posredni wplyw na przestgpczos¢ wyraza si¢ w trudnosciach w awansie
spolecznym (i materialnym) z powodu utrudnionego dostepu do edukacji
dzieci z rodzin o najnizszym statusie materialnym; w rodzinach najuboz-
szych, najstabicj wyksztalconych fatwiej o patologic (alkoholizm, prze-
moc), co réwniez ma wplyw na pézniejsze postawy i zachowania dzieci.

Zreszta Piasecki, podobnie jak wielu innych autoréw, przyczyn prze-
stgpstwa upatrywal w warunkach spolecznych, w keérych nedza jest jed-
nym z elementéw, ale nie jedynym, chodzi bowiem o generalng organizacje
spoleczenstwa. W pewnym stopniu jest to filozofia zbiezna z podejsciem
Bongera — z jednej strony nedza, z drugiej nastawienie na zysk, rodzace
chciwo$¢ — a wiec krytyka spofeczenistwa kapitalistycznego. W przeci-
wienstwie do marksistéw Piasecki nie nawotuje do zmiany stosunkéw spo-
lecznych, likwidacji klas czy zbudowania na drodze rewolugji spoleczen-
stwa bezklasowego. Dla Piaseckiego spoleczenstwo kapitalistyczne jest
czym$ oczywistym, totez opisuje rzeczywisto$¢ tak, jak ja widzi, dostrze-
gajac w niej ,drozdze zbrodni”, przyczyny przestgpstwa. Jego opis i analiza
spoleczenstwa z jednej strony prowadza do wnioskéw podobnych do tych,
do ktérych doszedt Sutherland, z drugiej — wyraznie zaprzeczaja, jakoby
przestgpey rdznili si¢ od strony moralnej (i kazdej innej) od nie-przestgp-
cow, uznajac taki podziat za sztuczny i nieprawdziwy. Przestgpca jest takim
samym czlowickiem jak kazdy, a kazdy moze w pewnych okolicznosciach
stac sie przestepca.

Poglady Piaseckiego na spoleczenistwo sg zbiezne réwniez z tym, jak
spoleczenstwo opisal Sutherland w White Collar Crime — a Sutherland
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marksista nie byt. Marksiéci nie poprzestaja na upatrywaniu przyczyn prze-
stepstwa w takiej, a nie innej strukturze spoleczenstwa — z czym godza si¢
takze liczni nie-marksisci — ale chcg te strukeure zmienié. To ich wyrdznia.
Marks w Tezach o Feuerbachu pisal, ze ,filozofowie rozmaicie tylko inter-
pretowali $wiat; idzie jednak o to, aby go zmieni¢”'32. W sumie potwierdza
to tezy Quételeta, Ze przestgpczos¢ jest normalnym produktem funkcjo-
nowania spoleczeristwa, bedzie obecna tak dtugo, jak dlugo istnie¢ bedzie
spoleczenstwo. Z tym faktem trzeba si¢ pogodzi¢. Zwalczaé mozna jedy-
nie nagle wzrosty przestgpczosci, ktére $wiadcza o pojawieniu si¢ nowego
czynnika je wywolujacego. Ten czynnik nalezy ustali¢ i wyeliminowaé lub

zneutralizowaé.

5.5. Wybrane teorie indywidualne post-pozytywistyczne
(modernistyczne)

Teoria typow konstytucjonalnych Kretschmera

133

W 1921 roku niemiecki psychiatra Ernst Kretschmer'** opublikowat Kor-
perbau und Charakter'*. Kretschmer swoich psychiatrycznych pacjentéw
badat takze antropologicznie. Uwazal, ze kazdego czlowicka mozna przy-
pisa¢ do jednego z czterech wyrdznionych przez niego typéw konstytu-
cjonalnych, czyli psychofizycznych: pykniczny (wyrézniajacy sie otyloscia,
krepa budows ciata), asteniczny (leptosomatyczny, cechujacy si¢ szczupla
budowy ciala, o skérze suchej i bladej, szczuplych rekach, stabo rozwinie-
tych migéniach i dfoniach o delikatnych kostkach) oraz atletyczny (musku-
larny) i mieszany (dysplastyczny)'®. Kretschmer swoja teori¢ opart na ob-
serwacji psychiatrycznej. Jego celem byto poszukiwanie zaleznosci miedzy
typem budowy ciala, a sklonnoscia do chordb psychicznych Na podstawie
obserwacji, badan psychiatrycznych i antropologicznych, obejmujacych

132 K. Marks, Tezy o Feuerbachu. Teza XI, (1845), hteps://www.marxists.org/
polski/marks-engels/1845/tezy_o_feuerbachu.htm [dostep: 14.05.2018].

133 Ernst Kretschmer (1888-1964) — niemiecki psychiatra, dlugoletni dyrekeor
kliniki psychiatrycznej w Marburgu, a pézniej w Tybindze, twérca teorii typéw kon-
stytucjonalnych.

3% Korperban und Charakter. Untersuchungen zum Konstitutionsproblem und
zur Lebre von den Temperamenten, Springer, Betlin 1921; dzielo mialo wicle wydan,
ostatnie w 1955 roku. Bylo tez thumaczone na wiele jezykéw.

13> A.S. Reber, E.S. Reber, Stownik psychologii..., op. cit., s. 332.


https://www.marxists.org/polski/marks-engels/1845/tezy_o_
https://www.marxists.org/polski/marks-engels/1845/tezy_o_
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ponad cztery tysiace pacjentdw, uznal, ze na schizofreni¢ zapadaja najcze-
§ciej leptosomicy (astenicy) i atletycy'*. Dlatego obydwie te kategorie po-
taczyt w jedna — ,,schizotymicy”.

Z kolei pyknicy czesciej, zdaniem Kretschmera, zapadajg na cyklofre-
ni¢'”. W jednym z rozdzialéw Korperbau und Charakter zatytulowanym
Konstytucja psychiczna i przestgpstwo Kretschmer, odwotujac si¢ do bada-
nych w jego praktyce do celéw sadowych przestgpcéw, stwierdzit, ze cyklo-
tymicy (pyknicy) sa na ogét tagodni, tatwo przystosowuja si¢ do $rodowi-
ska, wykazuja postawe konformistyczna, rzadziej popelniaja przestepstwa.
Z kolei schizotymicy (astenicy i atletycy) czgdciej wykazuja sklonnosci
egoistyczne, nonkonformistyczne, a w konsekwencji — czgéciej popetniaja
przestepstwa'®. Atletycy czgéciej dopuszezajg si¢ przestgpstw przemocy,
astenicy czesciej popetniaja przestgpstwa przeciw mieniu, dysplastycy za$
czgéciej wykraczaja przeciw moralnosci. Z kolei pyknicy rzadko popetniaja
przestepstwa, a jedli juz, to najczesciej sa to oszustwa'?. Teorii tej zarzuca-
no, ze przynalezno$¢ do typu konstytucjonalnego z wickiem si¢ zmienia, ze
Kretschmer nie dysponowat danymi populacyjnymi méwiacymi, jaki pro-
cent populacji nalezy do danego typu konstytucjonalnego, ze wreszcie nie
uwzglednit réznic rasowych'®. Jednak teoria typéw konstytucjonalnych
nie tylko cieszyla si¢ wielka popularnocia, ale miata réwniez wplyw na
pozniejsze teorie, np. na teori¢ Sheldona.

Typy konstytucjonalne Sheldona

Jeden z najbardziej znanych kryminologéw amerykanskich XX wieku,

William Sheldon'"!, pozostajac pod wplywem Kretschmera, stworzyt

136 Ihidem.

17 Cyklofrenia, czyli psychoza maniakalno-depresyjna, wspélczesnie nazywana
psychoza afektywna dwubiegunowa.

8 T. Kuczma, Genetyczne ujecie przestgpstwa..., op. cit., s. 79—-80.

139WJ. Einstadter, S. Henry, Criminological Theory. An Analysis of Its Underlying
Assumption, 2" ed., Rowman & Littlefield Publishers, Oxford 2006, s. 85.

0 Ihidem.

141 \William Sheldon (1898-1977) — amerykariski psychologi lekarz. Przed IT woj-
ng $wiatowa przez dwa lata przebywal w Europie, studiujac pod kierunkiem Carla
Junga, miat tez kontakty z Sigmundem Freudem i Ernstem Kretschmerem. Po woj-
nie, podczas ktdrej stuzyl jako lekarz wojskowy, przez kilkanadcie lat byt dyrektorem
Constitutional Laboratory Uniwersytetu Columbia, byl takze profesorem medycyny
Uniwersytetu w Oregonie.
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wlasng teori¢ typéw konstytucjonalnych, dazac do opracowania ogélnej
teorii osobowosci. Jako lekarz psycholog badat zdjgcia i dokonywat po-
miaréw antropologicznych, a réwnoczesnie prowadzac badania psycholo-
giczne, zbudowat wilasng teorie typdw konstytucjonalnych. Wedle zatozen
Sheldona typ budowy ciala pozostaje w zwiazku z cechami psychiczny-
mi, w szczegdlnosci z temperamentem. Podstawy swojej teorii wylozyt
w dwoch ksigzkach wydanych w latach 40. XX wicku'*. To z tempera-
mentem, zdaniem Sheldona, zwigzane sg cechy sprzyjajace famaniu prawa.
Wyrdznit trzy podstawowe typy fizyczne: endomorficzny (podobny do
Kretschmerowskiego pyknika, charakteryzujacy si¢ rozwinietymi narza-
dami wewnetrznymi, natomiast stabo rozwinigtymi kosémi i mig$niami),
mesomorficzny (podobny do atletyka, o mocnych kosciach i migéniach)
oraz cktomorficzny (podobny do astenika, o stabo wyksztalconych ko-
$ciach i mig$niach, ale rozbudowanej tkance nerwowej). Tym typom fi-
zycznym odpowiadaé maja temperamenty: wiscerotoniczny (,trzewiowy”:
uczuciowy, towarzyski, wygodny), somatoniczny (,,migsniowy”: aktywny
fizycznie, poszukujacy przygdd, energiczny) oraz cerebrotoniczny (,moé-
zgowy”: tchorzliwy, powsciagliwy)'. Ten tréjpodzial ma jednak charakeer
jedynie modelowy. U kazdego pojedynczego czlowicka mozna zdaniem
Sheldona stwierdzi¢ elementy cech wlasciwych wszystkim typom, mozliwa
jest wiec jedynie przewaga cech ktérego$ typu.

U badanych przez Sheldona miodocianych przestepcéw najczgéciej wy-
stgpowaly i dominowaly cechy mezomorficzne. Zdaniem Sheldona w po-
pulagcji przestgpczej dominuja cechy mezomorficzne, a takze w pewnym
zakresie endomorficzne, cechy ektomorficzne natomiast w populacji prze-
stepczej wystepuja w minimalnym stopniu. Sheldon, ktéry wyniki swych
pomiaréw opracowal statystycznie, wyciagat z nich bardzo umiarkowane
i wywazone wnioski, praktycznie ograniczajac si¢ do stwierdzenia wysokiej

korelacji cech mezomorficznych z przestepczoscia.

142 Byly to: W. Sheldon, The varieties of human physique: An introduction to con-
stitutional psychology Harper & Brothers, New York 1940 oraz idem, The varieties of
temperament: A psychology of constitutional differences, Harper & Brothers, New York
1942.

' Por. J.R. Lilly, ET. Cullen, R.A. Ball, Criminological Theory. Context and Con-
sequences, Sage, Thousand Oaks 2011, s. 30-31; S.E. Brown, FA. Esbensen, G. Geis,
Criminology. Explaining Crime and Its Context, Elsevier 2013, 5. 228.
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Anomalie chromosomalne

W 1965 roku 31-letnia wéwczas brytyjska genetyk, Patricia Jacobs, wraz
z wspOlpracownikami opublikowata na tamach prestizowego czasopisma
»Nature” artykut sugerujacy zwiazek zachowan agresywnych z anomalia
chromosomalng XYY,

Wiele prac innych autoréw, w tym polskich'® potwierdzilo, ze istot-
nie, anomalia chromosomalna (syndrom XYY) cz¢sciej wystgpuje w po-
pulacji wigziennej niz generalnej. Stwierdzono, ze nosiciele dodatkowego
Y charakteryzuja si¢ wzglednie wysokim wzrostem (ponad 6 stép, czyli
powyzej 182 cm, przy dwezesnej Sredniej wzrostu me¢zczyzny nieco po-
wyzej 170 cm), maja iloraz inteligencji o 10-15 punktdw nizszy niz ich
rodzenstwo, sktonno$¢ do zachowan agresywnych (w pézniejszych bada-
niach ustalono jednak, ze agresja nie wystepuje u nich czesciej niz w calej

populacji'“®), trudnosci w nauce, z opéznieniem zdobywajg umiejetnosci

modwienia etc.'¥

Kryminolodzy zwracaja uwagg, ze wprawdzie rzeczywiscie w populacji
przestepezej (wigziennej) syndrom XYY wystepuje znaczaco czgsciej niz
w populacji generalnej, to jednak wickszo$¢ popetniajacych przestepstwa
nie jest dotknigta tym syndromem'#. Podkresla si¢ rowniez, ze uposledze-
nie umystowe (bez wzgledu na etiologi¢) w polaczeniu z niesprzyjajacymi
warunkami $rodowiskowymi moze sprzyja¢ zachowaniom dewiacyjnym,
w tym przestepczym. W takim ujgciu, przy zalozeniu, ze jedng z konse-
kwengji syndromu XYY jest opdznienie w rozwoju umystowym, mozna

144 P.A. Jacobs, M. Brunton, M.M. Melville, R.P. Brittain, W.F. McClemont,
Agressive Behaviour, Mental Sub-normality and XYY Male, ,Nature” 1965, issue 208,
s. 1351-1352.

' H. Hibner, Badania nad czestosciq wystgpowania kariotypu 47, XYY, ,Pol-
ski Tygodnik Lekarski” 1971, nr 19; idem, Anomalie chromosoméw somatycznych
u przestgpcdw kryminalnych, ,Polski Tygodnik Lekarski” 1971, nr 20; M.D. Casey,
C.E. Blank, D.R.K. Street, LJ. Segall, JH. McDougall, P.J. McGrath, L.J. Skinner,
XYY chromosome and antisocial behaviour, ,Lancet” 1966, vol. 2, s. 859.

1% Por. D.L. Rimoin, A.E. Emery, R.E. Pyeritz, B. Korf, Emery and Rimoin’s Prin-
ciples and Practice of Medical Genetics, Elsevier, Philadelphia 2007, s. 1038-1057.

W D. Wojcik, Koncepcje genetycznego unwarunkowania przestgpczosci, [w:)
K. Ostrowska, D. Wojcik, Teorie kryminologiczne, Akademia Teologii Katolickiej,
Warszawa 1986, s. 36.

18 Thidem, s. 37.
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moéwi¢, ze odkryto nie tyle ,syndrom zbrodni”, jak nicktérzy — zwlaszcza
publicysci — chcieli interpretowaé odkrycia Jacobs, a jedng z wielu przy-

czyn niedorozwoju umystowego'®.

Dziedziczenie sktonnosci do zachowan przestepczych

Kryminologia, a takze inne nauki spofeczne od dawna prébowaty ustalig,
jaki wplyw na jednostke, na jej postawy, zachowania (w tym sklonnos¢
do zachowan przestgpczych) ma biologia (czyli wszystko to, co dziedzi-
cza po rodzicach), a jaki wychowanie. Z koficem XIX wicku problem ten
wyartykulowal Francis Galton, pytajac: nature or nurture? (natura czy
wychowanie?).

Rozwigzaniu tego problemu stuzy¢ mialy badania genealogiczne'".
Wobec dwuznacznosci tak uzyskanych wynikéw podejmowano proby ba-
dan bliznigt"'. W latach 60. i 70. XX wicku Anglik James Shields a nie-
co pdzniej badacze duriscy (Odd Steffen Dalgaard, Einar Kringlen, Karl
O. Christiansen) prébowali bada¢ zaréwno bliznieta, jak i rodzedstwo
niebliZniacze, wychowujace si¢ tak razem, jak i oddzielnie'? a Barry Hut-
chings i Sarnoft A. Mednick badaniom poddawali dzieci adoptowane',

Badania te potwierdzily, ze dziedziczy si¢ cechy osobowosci; zgodnosé
karalnosci bliznigt monozygotycznych jest wyzsza niz dwuzygotycznych
i rodzenistwa nie-blizniaczego. Przy czym jesli dzieci chowane sa oddziel-
nie, zgodnos¢ karalnosci jest mniejsza, co potwierdza modyfikujacy co naj-

mniej wplyw czynnikéw $rodowiskowych.

14 S.A. Shah, L.H. Roth, Biological and physiological factors of crime, [w:) Hand-
book of Criminology, ed. D. Glaser, Chicago 1974; cyt. za: D. Wojcik, Koncepcje gene-
tycznego uwarunkowania przestgpezosci, [w:] K. Ostrowska, D. Wojcik, op. cit., s. 33.

1% Najbardziej znane, klasyczne juz prace: R. Dugdale, ,7he Jukes”: A study in cri-
me, pauperism, disease and heredity, G.P. Putnam’s Sons, New York 1877 oraz H. God-
dard, The Kallikak family: short study In heredity of feeble-mindness, Macmillan, New
York 1912.

U], Lange, Crime as a destiny: A study of criminal twins, Allen & Unwin, London
1931; D. Boisvert, Twin and Adoption Studies, [w:] The Encyclopedia of Theoretical
Criminology..., op. cit., s. 898-901; S. Jones, op. cit., s. 275-276.

152 D. Wojcik, Biopsychiczne uwarunkowania nieprzystosowania spotecznego i prze-
stgpezosci, [w:] K. Ostrowska, D. Wojcik, op. cit., s. 25.

153 J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewsks, op. cit., s. 93; S. Jones, op. cit., s. 277-278;
EE. Hagan, op. cit., s. 124.
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Psychopatia a przestepstwo

Co najmniej od lat 20. XX wicku zwracano uwage, ze wérdd przestep-
cow, zwlaszcza sprawcdw przestgpstw przemocy, wysoki odsetek stanowia
psychopaci. W latach 30. XX wicku niemiecki psychiatra Robert Gaupp
(1870-1953) stwierdzil, ze wérdéd badanych przez niego przestgpcéw az
30% stanowig psychopaci, ktérych w populacji generalnej byto mniej niz
10%">*. Wsp6lczesne badania potwierdzaja, ze odsetek psychopatéw w po-

pulacji przestgpezej jest znaczaco wyzszy niz w populacji generalnej'®.

Potwierdzaja to takze badania polskie’>

. Wspolczesnie nie uzywa si¢ juz
nazwy ,psychopatia’, méwi si¢ 0 osobowosci zaburzonej asocjalnej lub dys-
socjalnej (w USA: antysocjalnej — antisocial personality disorder — ASPD).
Nie ulega watpliwosci, ze w populacji przestgpezej (wigziennej) psycho-
paci stanowia procent znacznie wyzszy niz w populacji generalnej (ok.
7%). Wiréd sprawcdw nickedrych kategorii przestepstw: zabdjstw z moty-

157, sprawcéw rozbojow,

woéw ekonomicznych, seksualnych — niemal 100%
zgwalcen — kilkadziesiat procent.

Obecnie funkcjonuja dwie podstawowe klasyfikacje zaburzen zacho-
wania (i osobowosci): wedtug American Psychiatric Association (APA):
Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders (DSM"®) — w tej

klasyfikacji, w wersji DSM-IV-TR, jest to zaburzenie osobowosci: 301.7.

154 Por. W. Mayer, Robert Gaupp, ,The American Journal of Psychiatry” 1952, vol.
108, no. 10, s. 724-725.

155 R.D. Hare, A research scale for assessment of psychopathy in criminal popula-
tions, ,Personality and Individual Differences” 1980, vol. 1, s. 111-119; M. Simon,
Psychopathy and Crime, [w:] The Encyclopedia of Theoretical Criminology..., op. cit.,
s. 675-678.

156 Por. np. W. Sanocki, Profile osobowosci wiggnidw mbodocianych na podstawie ba-
datt kwestionariuszem MMPI, ,Przeglad Penitencjarny” 1967, nr 2; J.K. Gierowski,
Motywacja zabdjstw, Wydawnictwo Akademii Medycznej im. Mikolaja Kopernika
w Krakowie, Krakéw 1989.

7 Por. ].K. Gierowski, op. cit.

158 DSM (Diagnostic and Statistical Manual of Mental Disorders) — klasyfikacja
zaburzen i zestaw kryteriéw diagnostycznych opisane w Podrgczniku diagnostycznym
i statystyczmym zaburzen psychiczmych. DSM — 1V oznacza czwarte wydanie podrecz-
nika, dokonane w 1994 r., obejmujace wszelkie poczynione udoskonalenia metod
identyfikacji i opiséw zaburzen psychicznych; R.C. Carson, J.N. Butcher, S. Mineka,
Psychologia zaburzen, t. 1, Gdariskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdarisk 2003,
s. 37-38.
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Wedtug WHO - klasyfikacja ICD™ (International Classification of Di-
sorders); w ICD, w wersji ICD-10, jest to zaburzenie F.60.2.
Psychopati¢'®' (osobowo$¢ dyssocjalna, asocjalna) diagnozuje sig, gdy
badany (ICD-10: E60.2 - klasyfikacja WHO, powszechna w Europic)
zdradza co najmniej trzy z sze$ciu wymienionych cech:

1) bezwzgledne nieliczenie si¢ z uczuciami innych

2) silna i utrwalona postawa nicodpowiedzialnosci i lekcewazenia norm,
regul zobowigzan

3) niezdolno$¢ utrzymywania stalych zwigzkéw z innymi, przy jednocze-
snym braku trudnosci w ich nawigzywaniu

4) bardzo niska tolerancja frustracji i niski prég wyzwalania agresji, w tym
zachowan gwalttownych

5) niezdolno$¢ do przezywania poczucia winy i wykorzystywania do-
$wiadczen, a w szczegdlnosci doswiadczanych kar

6) wyrazna skfonno$¢ do obwiniania innych os6b lub wysuwania pozornie
zasadnych racjonalizacji zachowan, ktdre sg zrédtem konfliktéw z oto-
czeniem.

DSM-IV-TR: 301.7 to klasyfikacja amerykanska, dotknigta, jak sadze,
bledem logicznym — por. pkt 14, 7; blad logiczny polegalby na niepetne;j
rozdzielnosci kryteriéw pke. 1,4, 7, a poza tym prawie kazdy przestepca ex
definitione owe kryteria spetnia:

1) niemozno$¢ podporzadkowania si¢ normom spotecznym oraz niemoz-
no$¢ respektowania obowiazujacego prawa, na co wskazuja wielokrot-
nie dokonywane czyny, ktére mogly by¢ podstawa aresztowania

2) nieszczero$é, powtarzajace si¢ ktamstwa, postugiwanie si¢ pseudonima-

mi, oszukiwanie innych w celu osiagniecia korzyscilub dla przyjemnosci

15 JCD (International Classification of Diseases) — klasyfikacja zaburzen psy-
chicznych stworzona przez Swiatowa Organizacj¢ Zdrowia WHO.

10 Psychiatria. Podrecznik dla studentéw medycyny, red. M. Jarema, J. Rabe-Jablon-
ska, Wydawnictwo Lekarskie PZWL, Warszawa 2011, s. 273. Antysocjalne zaburze-
nie osobowosci jest jednym z najlepiej poznanych i opisanych zaburzen, dotyczy ok.
5% populacji mezczyzn i 1% populacji kobiet. Efektem tego zaburzenia moga by¢
przestepstwa przeciwko zdrowiu i zyciu, a najwigksze wskazania do badania pod ka-
tem tego zaburzenia odnosza si¢ do recydywistéw.

161 Psychopatia jest zaburzeniem osobowosci, dla ktérego typowym jest brak zasad
moralnych, obnizony poziom lgku, brak winy odczuwanej w zwiazku z popelnianym
wykroczeniem, a takze zakldcone, nieprzystosowawcze relacje spoleczne, ktére ma-
nifestuja sic w antyspolecznych zachowaniach; A.S. Reber, E.S. Reber, op. cit., s. 332.
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3) impulsywno$¢ i niezdolno$¢ do planowania
4) drazliwo$¢ i agresywnos$¢é, wyrazajace si¢ czgstym udzialem w bdjkach

i napasciach
5) lekkomyslne lekcewazenie bezpieczenstwa wlasnego i innych
6) ciagly brak odpowiedzialnosci, wyrazajacy si¢ niezdolnoscia do utrzy-

mania stalej pracy lub wywiazywania si¢ z zobowigzan finansowych
7) brak poczucia winy, obojetnos¢ lub usprawiedliwianie krzywdzenia,

ztego traktowania lub okradania innych os6b.

David T. Lykken'®*, jeden z czotowych badaczy psychopatii, dzieli prze-
stgpcdw na trzy grupy: a) przestgpcy, w przypadku kedrych stan psychicz-
ny nie jest bezposrednia przyczyna zachowan przestgpezych; b) przestgp-
cy psychotyczni; ¢) przestepey, ktérzy spelniaja kryteria antyspolecznego
zaburzenia osobowosci'®®. W przypadku pierwszej z wyréznionych przez
Lykkena grup u 90% skazanych za zbrodnie nie istnieje diagnoza z za-
kresu zdrowia psychicznego thumaczaca zachowania przestepcze. Osoby
skazane sg w wigkszosci przestgpcami jednorazowymi, ktérzy moga by¢
ofiarg okolicznosci. Wskaznik recydywy wsrdd takich osob jest niski. Wie-
lu przestgpcéw w tej grupie moze mie¢ rozpoznang chorobe psychiczna,
zazwyczaj jednak zdiagnozowane schorzenia (np. depresja) nie sa postrze-
gane jako bezposrednia przyczyna zachowania przestepczego. Osoby psy-
chotyczne stanowia niewielki (5%) procent oséb skazanych za zbrodnie,
przyczyna standw psychotycznych sa w tym wypadku stabo kontrolowane,
przewlekle zaburzenia psychiczne jak schizofrenia czy zaburzenie afektyw-
ne dwubiegunowe. Trzecig grupa wyrdzniong przez Lykkena sg przestepcy
spelniajacy kryteria diagnozy antisocial personality disorder (ASPD). Za-
burzenie to charakteryzuje lekcewazenie podstawowych zasad spotecznych
i naruszanie praw os6b trzecich; wéréd zachowan typowych znajdujq si¢
tu: powtarzajace si¢ zachowania przestepcze, powtarzajace si¢ ktamstwa
lub oszustwa, impulsywno$¢, brak planowania, powtarzajace si¢ bojki
i napaici, brak poszanowania dla bezpieczenstwa wilasnego lub innych,
konsekwentna nicodpowiedzialno$¢ wyrazajaca si¢ np. w braku zdolnosci
do utrzymania pracy zarobkowej lub spelniania zobowiazan finansowych,

wreszcie — brak wyrzutéw sumienia. ASPD diagnozuje si¢ u badanych,

1¢ David T. Lykken (1928-2006) — profesor w University of Minnesota.
16 D. Lykken, The Antisocial Personalities, Lawrence Erlbaum Associates, Hillsday
NJ - Hove, UK 1995; cyt. za: Encyclopedia of Criminology..., op. cit., s. 1338.
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ktérzy ukonczyli 18 lat. Lykken rozréznia dwa podtypy psychopatdw-
-przestgpcdw: pierwotnych i wtérnych. Pierwotni psychopaci moga by¢
okrutni dla innych, lecz nie z powodu sadystycznej przyjemnosci, a dla-
tego, ze nie dbaja o cudze cierpienie. S3 mocno zaangazowani w troske
o wlasne dobro, dlatego moga ukrywaé swoje aspoleczne zachowania, spra-
wiajac wrazenie zyczliwych i przekonujacych. Nie odczuwajg prawdziwej
skruchy ani empatii wobec ofiar. Wtérnych psychopatéw charakeeryzuje
nadmierne skupianie si¢ na przyjemnosci, osiagni¢ciu nagrody przy jed-
noczesnym niedostrzeganiu zagrozenia kara, a zatem brak zdolnosci oceny
proporcji korzysci i kosztéw dotyczacych danego dzialania. Dla obu pod-
typéw charakterystyczne jest brak odpowiednich mechanizméw kontro-
lujacych zachowanie. Sg trudni do socjalizacji ze wzgledu na niewrazliwo$¢
na kare. Lykken wyrdznia jeszcze jedna grupe, w kedrej znajduja si¢ osoby
nieréwnowazone ze wzgledu na choroby neurologiczne lub inne niepra-
widlowosci (guzy mézgu lub zaburzenia hormonalne moga powodowaé
gwaltowne zachowania)'®. Lykken — jak wspomniano - twierdzil, ze obja-
wem typowym dla psychopatii jest deficyt leku (szczegdlnie przed odlegly-
mi konsekwencjami czynu, zycie dniem dzisiejszym, bez obaw o przysztosé
itp.), cala reszta jest tego logiczna konseckwencja'®. Do zdiagnozowania
antyspolecznych zaburzeni osobowosci nie wystarczy jedynie wystgpowa-
nie zachowari antyspotecznych. Koniecznym warunkiem jest ich dlugo-
trwato$¢ (nawykowe postugiwanie si¢ klamstwem, zachowania agresywne,
destrukcyjno$¢, wandalizm, kradzieze, notoryczne tamanie regut w szkole
i w warunkach domowych)!®.

Przestgpstwa popetniane przez osoby, u ktérych zdiagnozowano anty-
spoleczne zaburzenia osobowosci, bywaja postrzegane jako dziatania przy-
padkowe, dokonane pod wplywem dziatania impulsu. Charakterystyczny
i najwazniejszy w przypadku oséb z ASPD jest brak skruputéw i poczucia
odpowiedzialnoéci. Osoby te sa niezdolne do odczuwania stanéw emocjo-
nalnych, Ignoruja cudze zaufanie'”. Lyon i Welsh podkreslaja, ze istnicje

pewne konceptualne naktadanie si¢ ASPD i psychopatii, co uwidaczniaja

164 B, Smith, op. ciz., s. 1339.

16 Por: D.T. Lykken, A study of anxciety In sociopathic personality, ;The Journal of
Abnormal and Social Psychology” 1957, vol. 55 (1), s. 6-10.

16 MLE.P. Seligman, E.F. Walker, D.L. Rosenhan, Psychopatologia, Wydawnictwo
Zysk i s-ka, Poznani 2003, s. 412.

17 Ihidem, s. 415.
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wyniki badan. ASPD wystepuje znacznie czesciej wirdéd populacji spraw-
cdw, niz wiréd nie-przestgpcéw, autorzy przytaczajg takze badania popu-
lacji naboru poprawczego oraz wi¢ziennego i wskazuja na wystgpowanie
ASPD u 50-70% przestgpcéw'®. ASPD wigze si¢ takze ze specyficznymi
wzorcami przemocy: wykazano, ze zaburzenie to jest silnie skorelowane
z aktywna przemoca w stosunkach domowych'®.

Nie wszyscy przestgpcy s3 psychopatami ani nie wszyscy psychopaci
(jest ich — jak juz wiemy — w populacji meskicj ok. 7%) s przestgpcami.
Wydaje sie, ze zalezy to od srodowiska, w jakim wychowuje si¢ i zyje psy-
chopata. Psychopatami bylo i jest wicle jednostek wybitnych, niezwykle
dla spoleczenstwa uzytecznych (cho¢ dla najblizszego otoczenia zwykle

trudnych): przywédcy, politycy, artysci, uczeni.
Uposledzenie umystowe a przestepczoscé

Jeszeze w XIX wicku zwrdcono uwagg, ze liczba analfabetéw w populacji
przestepczej jest wyzsza niz w populacji generalnej'”°. Zwracano tez uwa-
ge, ze osobnicy niedorozwinieci umystowo popetniaja szereg przestepstw,
w tym seksualnych.

Na poczatku XX wicku psychologia wprowadzita pojecie inteligencj,
rozumianej jako ztozona sprawno$¢ umystowa polegajaca przede wszystkim
na zdolnosci logicznego myslenia, umiejetnosci postugiwania si¢ posiada-
na wiedza do rozwiagzywania nowych zadan oraz krytycznej oceny takich
prob rozwiazan'”! lub tez — dopelniajaco — jako zdolnos¢ przystosowania
si¢ do okoliczno$ci dzigki dostrzeganiu abstrakcyjnych relacji, korzystaniu
z uprzednich dos$wiadczen i skutecznej kontroli nad wlasnymi procesami

poznawczymi'’%,

1 D.R. Lyon, A. Welsh, The Psychology of Criminal and Violent Behavior, Oxford
University Press, Don Mills, Ontario 2016, s. 114.

1 Ibidem, s. 115. Przywolywane przez autoréw badania Geberth i Turco dotycza-
ce zachowan seryjnych mordercéw na miejscu zbrodni, pozwolily ustali¢ szereg wzor-
céw zgodnych z charakterystykag ASPD, w tym z wykorzystaniem dominacji, fizycznej
kontroli i upokorzenia.

170 A. Baer, Der Verbrecher in anthroplogischer Bezeibung, Thieme, Leipzig 1893.

71 A.S. Reber, E.S. Reber, 0p. cit., s. 288.

172 Psychologia ogdlna. Podrecznik akademicki, red. J. Strelau, Gdanskie Wydawnic-
two Psychologiczne, Gdanisk 2003, s. 726.
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W 1905 roku Francuz Alfred Binet (1857-1911) wraz z Teodorem
Simonem opracowali pierwszg skale¢ do pomiaru inteligencji, Zana skala
Bineta—Simona. Skala ta i zestaw testow do jej mierzenia pozwalaty na roz-
réznienie trzech podstawowych form oligofrenii: debilizmu, imbecylizmu
iidiotyzmu.

Niemiecki psychiatra (od 1933 przebywajacy w USA) Wilhelm Stern
(1871-1938) zaproponowal, by ,wick inteligencji” podzieli¢ przez ,wick
metrykalny” i pomnozy¢ przez 100 — a uzyskany w tej drodze wskaznik
nazwal ,ilorazem inteligencji” (LL albo IQ). Od tego czasu mozliwy jest
pomiar inteligencji. Jest wiele narzedzi/testéw stuzacych do pomiaru inte-
ligencji, najbardziej popularne s3 odmiany testéw Wechslera.

O ile przyjmuje sie, ze inteligencja przecigtna (wykazuje j ok. 50% po-
pulacji) miesci si¢ przedziale 90-109 IQ, to IQ w przedziale 70-79 sta-
nowi pogranicze miedzy upo$ledzeniem umystowym a normga (tzw. oci¢-
zalo$¢ umystowa — ok. 7% populacji), IQ w granicach 50-69 to debilizm,
20-49 — imbecylizm, za$ IQ ponizej 20 to idiotyzm. Wspdlczesnie nazw
tych nie uzywamy, przeszty one bowiem do jezyka potocznego jako inwek-
tywy. WHO zaleca uzywanie terminéw: ,lekki niedorozwdj umystowy”
i ,gleboki niedorozwdj umystowy”, dziela ten ostatni jeszcze na trzy stopnie.

Badania inteligencji przestgpcéw rozpoczat na duzg skale przed 1920
rokiem amerykanski kryminolog Henry H. Goddard (1866-1957). Z jego
badan wynikalo, ze ok. 70% przestepcédw stanowia uposledzeni umystowo
(od ocig¢zalosci po debilizm)'”.

Réwniez Edwin H. Sutherland badal poziom inteligencji (rozwoju
umystowego) i wprawdzie nie stwierdzit wéréd przestgpcow tak wysokiego
odsetka upo$ledzonych, jak Goddard, ale potwierdzil, ze s3 oni w tej popu-
lacji wyraznie nadrezprezentowani'’*.

Jeszcze w latach 20. XX wicku William i Dorothy Thomas'” zglosi-
li hipotez¢ wyjasniajaca wyniki Goddarda i Sutherlanda: przestepczo$¢

' H.H. Goddard, Human efficiency and levels of intelligence, Princeton Univer-
sity Press, Princeton 1920; idem, Juvenile delinquency, Macmillan, New York 1923;
idem, Feebelmindness and delinquency, ,Journal of Psycho-Astenics” 1921, vol. 25,
s. 121-168.

174 E. Sutherland, Mental efficiency and crime, [w:] Social Attitudes, ed. K. Yong,
Henry Holt, New York 1931, s. 357-375.

175W.1. Thomas, D.S. Thomas, The child in America, A.A. Knopf, New York 1928.
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pojawia si¢ na wszystkich poziomach inteligencji (rozwoju umystowego),
ale uposledzenie umystowe utrudnia przystosowanie si¢ do $rodowiska,
a to nieprzystosowanie skutkuje przestgpstwem.

Badania polskie prowadzone przez Stanistawa Batawi¢ i Stanistawa
Szelhausa'” nie potwierdzily zaleznosci miedzy poziomem umystowym
a stopniem wykolejenia spolecznego. Do innych wnioskéw doszla jednak
Lida Moscicka'””. Badajac pensjonariuszy zaktadu dla nieletnich w Swid-
nicy, stwierdzita, ze az 54% z nich stanowili oci¢zali umystowo, a 14% —
ewidentni oligofrenicy.

Poza sporem jest, ze osobnicy uposledzeni umystowo (zwlaszcza ocie-
zali umystowo) sa w populacji przestgpczej nadreprezentowani, by¢ moze
dlatego, ze trudniej im funkcjonowaé w spoleczenstwie i przyswoié sobie

jego normy.

Osobowos¢ a przestepstwo - teoria Hansa Eysencka

Teoria kryminologiczna Hansa Eysencka (Crime and personality'™®)

jest konsekwencja jego teorii osobowosci. Ta ostatnia, stanowigc wie-
lowymiarowa teori¢ osobowosci, zaktadata, ze na podstawie analizy
czynnikowej osobowo$¢ kazdego czlowicka mozna zmierzy¢ i opisaé
w trzech podstawowych wymiarach osobowosci: ekstrawersji — intro-
wersji, neurotyzmu (labilno$¢ emocjonalna — stabilno$¢ emocjonalna)
oraz psychotyzmu. Typ osobowosci byt zdeterminowany budowa ukfa-
du nerwowego. Jesdli jest tak zbudowany, ze hamowanie przewaza nad
pobudzeniem, wyksztalcajg si¢ cechy niwelujace te nierdéwnos¢, efektem
czego jest osobowo$¢ ckstrawertywna. Jesli przewage ma pobudzenie
nad hamowaniem - introwertywna. Do pomiaru osobowoséci w tych
wymiarach Eysenck skonstruowal kwestionariusz (Eysenck Personality
Qestionnaire Revised EPQ-R', ,testy osobowosci Eysencka”, do dzi$

powszechnie uzywane w psychologii).

176 S. Batawia S. Szelhaus, Stu nieletnich i miodocianych sprawcéw wykroczer chuli-
gariskich, ,Patistwo i Prawo” 1958, nr 2, 5. 258-259.

177 L. MoScicka, Praestgpczosé nieletnich. Podtoze, genezy, motywy, Ossolineum,
Wroctaw 1970.

178 H.J. Eysenck, Crime and personality, Houghton Mifflin, 1964; 2™ ed., Rout-
ledge & K. Paul, 1977.

7 D.R. Lyon, A. Welsh, op. ciz.,s. 111.
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Eysenck zaklada, ze czlowiek od najwczesniejszego dzieciistwa uczy
si¢ zachowan prospotecznych, czyli respektujacych normy obowigzujace
w spoleczenistwie. Zachowania prospoleczne s3 wyuczone. Mechanizm
uczenia si¢ norm prospolecznego zachowania (socjalizacji) polega na tym,
ze u 0s6b dorostych u podstaw prospotecznego zachowania lezy odruch
warunkowy reagowania Igkiem na sytuacje zawierajace elementy poste-
powania antyspolecznego, czyli takiego, ktére nie jest akceptowane przez
srodowisko. Ten odruch zostat uwarunkowany we wezesnym dziecinstwie,
stopniowo generalizowat si¢ na coraz to nowe sytuacje, takze dzicki ist-
nieniu drugiego ukladu sygnaléw, czyli mowy. Osobnicy o wysokiej eks-
trawersji ucza si¢ gorzej odruchéw warunkowych, a tym samym uczg sie
gorzej zachowan prospolecznych. W efekcie ekstrawertycy czgéciej popel-
niaja przestgpstwa. Rzeczywiscie, wszystkie badania empiryczne potwier-
dzajg, ze osobnicy ekstrawertywni sa nadreprezentowani w populacji prze-
stepczej. Eysenck wierzyl, ze rozwdj osobowosci kryminalnej nastgpuje
w Scislej interakeji biologicznych uwarunkowan i srodowiska'®. Twierdzit,
ze jego teoria nie dotyczy wszystkich zachowan przestgpcezych, a jedynie
wickszosci (glownie przestepstw przemocy); sa takze przestgpey (w tym
zabdjcy) introwertywni.

Neurotyczne charaktery moga by¢ opisane jako niestabilne emocjo-
nalnie, melodramatyczne, wykazujace tendencje do interpretowania
zwyklych sytuacji jako groznych, frustrujacych, ogdlnie negatywnych
do$wiadczen'!. Ekstrawertyk wedle Eysencka to cztowick zajety bardziej
$wiatem zewngtrznym niz swymi przezyciami, otwarty, towarzyski, lu-
biacy si¢ bawi¢, rozmowny, impulsywny, unikajacy samotnosci, nie prze-
zywajacy dlugo swych niepowodzen, uzewngtrzniajacy swe mysli i prze-
zycia, czgsto lekkomyslny.

Podejscie psychoanalityczne

Psychoanalityczne podejscie do przestgpstwa zaklada, ze przestgpstwo
jest forma przezwyci¢zenia kompleksu nizszoéci, swoistg rekompensata

za poczucie nieréwnoéci, zachowaniem symbolicznym i substytucyjnym

18 Eysenck argumentowal, ze rodzimy si¢ z réznymi autonomicznymi uktadami
nerwowymi (ANS), warunkujacymi nasza zdolnos¢ do uczenia sig. Osoby ze stabo
funkcjonujacym ANS nie doswiadczaja petnego wplywu $rodowiska.

BID.R. Lyon, A. Welsh, op. ciz.,s. 112
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w stosunku do prawdziwego dazenia i okreslonej nim potrzeby. Franz Ale-
xander, William Healy i Robert Lindner'®* opierajac si¢ na seansach psy-
choanalitycznych z przestgpcami, twierdza, ze motywem kradziezy czesto
nie jest dazenie do uzyskania korzysci materialnych, ale przetamanie kom-
pleksu nizszosci, a to poprzez uzyskanie dobr bez pracy.

Innym twierdzeniem nurtu psychoanalitycznego jest, ze przestepstwo
odlegly skutek zakléconej w dziecinistwie relacji rodzice—dziecko (Kate
Friedlander, Augusta Bonner), za$ Erik H. Erikson uwaza, ze przyczyna
przestepstw jest defekt osobowosci na poziomie super ego'®.

Friedlander byla uczennica Freuda i podobnie jak on uwazata, ze ist-
nieje silna zalezno$¢ migdzy przestgpczoscia a zaburzeniami nerwicowymi
i silnym poczuciem Igku i winy, rodzacym agresywnos¢. Kazdy bez wyjatku
moze staé si¢ przestgpea, czlowick bowiem — jako z natury zly i agresyw-
ny — jesli w procesie socjalizacji nie nauczy si¢ panowaé nad swoimi pope-
dami, zdecyduje o wyborze zachowania przestgpczego*.

Wszystkie te twierdzenia oparte sg albo na szczegotowych case studies'™,

albo seansach psychoanalitycznych z przestgpcami.

182 Franz Alexander — psychoanalityk, William Healy — lekarz, obaj w 1935 roku
zastosowali zasady Freuda w badaniu zachowan przestgpczych. Wyjasniali, ze zacho-
wanie przestgpcze jest wynikiem kilku nieuswiadomionych potrzeb, m.in. rekompen-
saty poczucia nizszo$ci czy proby ztagodzenia poczucia winy i przekory wobec matki;
JR. Lilly, ET. Cullen, R.A. Ball, op. ciz., s. 32.

183 Ibidem, s. 31; K. Ostrowska, Psychoanalityczne wyjasnianie przestgpczosci, [w:]
K. Ostrowska, D. Wéjcik, op. cit., s. 133-158; W. Healy, F. Alexander, Roots of crime:
psychoanalytic studies, Patterson Smith, Montclair 1969; W. Healy, A. Bonner, Deli-
nquents and criminals. Their ma king and unmaking: studies in two American Cities,
Macmillan, New York 1926; iidem, New light on delinquency and its treatment, Yale
University Press, New Haven, 1936; E.H. Erikson, Insight and responsibility. Lectu-
res on the ethical implications of psychoanalytic insight, WW. Norton & Comp., New
York — London 1964; C.G. Schoenfeld, A psychoanalytic Theory of Juvenile Delinquen-
¢y, »Crime and Delinquency” 1971, vol. 17; M. More, Psychological Theories of Crime
and Delinquency, ,Journal of Human Behavior In the Social Environment” 2011, vol.
21, no. 3, 5. 226-239; K. Friedlander, The Psycho-Analytic Approach to Juvenile Deli-
nquency, Routledge & Kegan, London 1967; R.M. Lindner, Rebel without a causa:
The Hypnoanalysis of a Criminal Psychopath, Waverly Press, New York 1944.

18 K. Ostrowska, op. cit., s. 141.

18 William Healy, uznawany za najwybitniejszego kryminologa kierunku psycho-
analitycznego, prowadzit badania indywidualnych przypadkéw i jako taki jest w kry-
minologii uwazany za propagatora i twérce badari ta metoda; ibidem, s. 148.
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Przestepcy z prozy Piaseckiego w stosunku do wybranych teorii
indywidualnych post-pozytywistycznych (modernistycznych)

Jak wspomniano, poszukiwanie wsréd bohateréw Piaseckiego sylwetek
przestepcéw, u ktérych mozna by odnalezé cechy przestepcéw sklasyfi-
kowanych w starych i ostatecznie sfalsyfikowanych teoriach Lombrosa
i moral insanity, ma sens. W czasie, kiedy rozgrywaja si¢ akcje ksiazek Pia-
seckiego, a nawet wtedy, kiedy je pisal, wptywy owych teorii byly jeszcze
silne'®. Juz sam ten fakt pozwala uzasadni¢ ,,przymierzanie” bohateréw
Piaseckiego do wezesnych, pre-pozytywistycznych teorii.

Ciezko okresli¢ stopien oci¢zatosci umystowej niektérych przestepcdw-
-bohateréw Piaseckiego. O zadnym z nich nie mozna na podstawie lektury
orzec, ze byt niepelnosprawny intelektualnie. W przypadku niektdrych
postaci pisarz przekazuje informacj¢ o obnizeniu funkeji intelektualnych
przejawiajacym si¢ w trudnosciach z porozumiewaniem, choé¢ mozna je
interpretowa¢ jako skrajna introwersje, a nie uposledzenie (Zywica, kté-
remu ,trudno bylo si¢ wypowiada¢”, Mamut, ktéry nie ,,powiedziat wiecej
niz jedno krétkie zdanie”. Wiréd wspotwiezniéw Piaseckiego musieli
jednak tacy by¢ i zapewne byli nadreprezentowani. Z zachowanych ake
wieziennych nietrudno wprost wnioskowaé o poziomie intelektualnym
i umiejetnosciach wiezniéw. Lektura listéw i podan pisanych przez nich
odrecznie nie pozostawia zludzen: zdecydowana wigkszo$¢ osadzonych
zaledwie umiala czytaé i pisaé. Swiadczy to jednak przede wszystkim o ni-
skim poziomie wyksztalcenia i zaniedbaniach edukacyjnych. W powie-
$ciach Piaseckiego brak takich postaci, ktére wprost mogtyby obrazowaé
tez¢ o nadreprezentacji oci¢zalych umystowo w populacji przestgpczej.

Wigkszo$¢ bohateréw Kochanka Wielkiej Niedzwiedzicy to postaci
wyraznie ekstrawertywne, weseli, aktywni, ciekawi $wiata, otwarci na do-
swiadczenia ludzie. Postaci lubiace swoje towarzystwo, gadatliwe, zywot-
ne, beztroskie. O Jozefie Trofidzie, ktdry wdrazat Wiadka (Piaseckiego)

w przemytniczy fach, pisarz notowal ,zawsze byl wesoly, lubil zartowad

18 Por. na przyktad Leon Wachholz, choé¢ multikauzalista, ostatecznie komponent

biologiczny opieral na teorii Lombrosa, a w wyktadzie habilitacyjnym ,moral insani-
ty” traktowany byt jako jedna z teorii [E. Janiszewska-Talago, Szkofa antropologiczna
prawa karnego w Polsce..., op. cit., s. 51].

187 S. Piasecki, Kochanek Wielkiej Niedzwiedzicy..., op. cit., s. 37.
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i robi¢ kawaly”'®. Niekt6rzy niefrasobliwi, inni charyzmatyczni, przywéd-
cy grupy potrafigcy pociagnad za sobg innych, jak Saszka Weblin, czy Ba-
ran. Ludzie o ,wrazliwych duszach” Ta wrazliwo$¢ przejawiata si¢ nie tyl-
ko w sytuacjach, gdy przemytnicy spotykali si¢ w restauracji u Ginty badz
wzruszali gra harmonisty Antoniego, a szczegdlnie za serca chwytat ich
$piew jednego z przemytnikéw — Stowika: ,,[...] glos jego brzmial rzewna
skarga i smutkiem. Czufem, Ze mi mréwki biegna po plecach i czaszce. Nie
widziatem juz nic w pokoju, tylko te dziwne oczy Stowika i kazdym ner-

%9, a po ,nieforemnych, szarych,

wem odczuwalem smutng nutg piosenki’
jak w kamieniu wykutych policzkach Mamuta sptywaly tzy”'*°. Ubéstwo
emocjonalne, definiowane jako brak zdolnosci do przezywania emocji
i budowania relacji miedzyludzkich oraz przedmiotowe traktowanie in-
nych Piasecki niejednokrotnie znajduje u zwyczajnych, odbieranych jako
nie-przestepey ludziach.

W4réd bohateréw Piaseckiego wigkszo$¢ reprezentuje typy kretschme-
rowskiego atletyka i sheldonowskiego mezomorfika. Atletyczny, tegi prze-
mytnik Zywica, o imponujacej fizycznej wytrzymaloéci i masywnej budo-
wie ciata, byt zaskakujaco zwinny i sprytny, ,wyczuwalo si¢ pod ubraniem
stalowe zwoje muskuléw”?!. Potrafil na barkach przenies¢ konia przez
ulicg, a ,famanie podkéw i srebrnych rubli byto dla niego zabawkg™*>.
Zywica ,miat tagodna twarz, z ktérej wesolo i zyczliwie patrzyly dobre,
dziecigce oczy [...]. Mial bardzo pickny u$miech. Gdy usmiech ten zjawiat
si¢ na jego twarzy, trudno bylo nie odpowiedzie¢ mu usmiechem™*. In-
nym przyktadem jest Mamut, dobrze zbudowany, masywny przemytnik
o ogromng;j sile fizycznej: ,Przysunat do siebie szklanke i ostroznie ja wy-
pil, jakby si¢ obawiajac, zeby nie skruszy¢ szkla w rece. [...] Mrugnat do
mnie i co$§ mruknatl. Nigdy nie styszalem by Mamut powiedzial wiecej nizli
jedno krotkie zdanie. Zwykle ograniczat si¢ do jednego wyrazu, lub roz-
mawial gestami reki, mrugnigciem oka”'*%. Chociaz wyjatkowo, ale wérdd

opisywanych przez Piaseckiego przestgpcdw reprezentowani sg i astenicy,

138 Ihidem, s. 14.
18 Ihidem, s. 40.
0 Ihidem.

Y1 Ihidem, s. 53.
2 Ihidem, s. S4.
193 Ihidem.

Y4 Ihidem, s. 37.
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o watlej i smuktej budowie ciata: Szczur, kedry ,,uécisnat koscistymi zimny-
mi palcami nasze dlonie”, Chinczyk — ,,wysoki, szczuply chlopiec o oliwko-
wej twarzy i fadnych, troche skosnych oczach™?, Stowik, Trofida, Saszka
Weblin — ,,[...] wysoki i szczuply [...] lubil zartowa¢ i czgsto si¢ $mial, lecz
robil to tylko mimikg twarzy. Oczy byly zawsze zimne. Usmiech wygladat
jak grymas”®®. Piasecki najczedciej w krétkiej informacji, umozliwiajacej
czytelnikowi wyobrazenie bohatera, przekazuje informacje o budowie ich
cial, dzigki ktérym mozemy identyfikowal postacie z konkretnymi typami
kretschmerowskimi czy sheldonowskimi. Opisuje przy tym ich sprawno$¢
i wytrzymalos¢ fizyczng. Te cechy pozwalajg przyjal teze, ze przestgpey
Piaseckiego w wickszosci reprezentuja typy mezomorficzne.

Wydaje si¢, ze wielu bohateréw Piaseckiego ma rys psychopatyczny;
wskaza¢ mozna chocby Saszke Weblina, ,,najstynniejszego przemytnika na
pograniczu od Radoszkowic do Stotpcéw”, ktérego ,,bali si¢ kupey i wick-
sz0$¢ przemytnikow, bali si¢ za olbrzymia, wrecz stracenicza odwage, ktdra
pchata go ku niezwyklym, prawie bezmyslnym uczynkom™?”. Podobnie
opisuje Szczura — nierozstajacego si¢ z nozem i wiklajacego w kazda awan-
ture, nawet jesli byl na przegranej pozycji. Z pewnoscia w odniesieniu do
wielu opisywanych przez Piaseckiego postaci odnajdziemy zestaw cech
typowych dla psychopatéw, takich jak: trudnosci w podporzadkowaniu
si¢ normom spotecznym, niezdolno$¢ dtugoterminowego planowania, im-
pulsywno$¢, skfonno$¢ do angazowania w béjki i awantury, lekcewazenie
bezpieczenstwa, deficyt leku, tatwos¢ w podejmowaniu udzialu w ryzy-
kownych sytuacjach, czgsto brak odpowiedzialnosci, brak poczucia winy.

Bohaterowie Piaseckjego maja temperamenty ,miesniotoniczne” (ko-
relujace z mezomorfia), a wige s3 osobnikami aktywnymi, dynamicznymi,
ruchliwymi, gadatliwymi, stanowczymi w ruchach, odwaznymi, agresyw-
nymi. Warto podkresli¢, ze te cechy ,migéniotoniczne” wykazujg podo-
bienstwo do ekstrawertykéw Eysencka.

Mozna postawi¢ pytanie: czy obserwacje podobne do tych, jakie po-
czynili Freud i Friedlander na podstawie case studies i seanséw psychoana-
litycznych, bylyby prawdopodobne na podstawie lektury prozy Piaseckie-
go? W Jabluszku, pierwszej z trzech czesci trylogii ztodziejskiej, Piasecki

195 Ihidem.
196 Ihidems, s. S52.
97 Ihidem.
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przedstawil histori¢ zycia Aleksandra Barana, o ktérym juz mowa byta
w poprzednim rozdziale. Jego losy sa niczym opis jednego z przypadkéw
w badaniach Friedlander, ktéra po przeprowadzonych badaniach zapre-
zentowala poglad, iz antyspoteczny charakter powstaje w wyniku kumula-
cji czynnikdw Srodowiskowych uniemozliwiajacych skuteczne przeksztal-
canie naturalnych przestgpczych popedéw w te, ktdre sa aprobowane
przez spoleczenstwo. Wiréd gléwnych czynnikéw blokujacych wiasciwa
socjalizacje jednostki wyrdéznita m.in. niewlasciwy, niedostateczny zwia-
zek z matka, ewentualnie jej neurotyczng czy psychotyczna osobowos¢,
co szczeg6lnie w pierwszej dekadzie zycia dziecka w potaczeniu ze ztymi
materialnie warunkami zycia, n¢gdza, ubdstwem, moze powodowaé w kon-
sekwencji wybér przestepezej drogi w dorostym zyciu.

Piasecki pisal, ze Baran jako nie$lubne dziecko stuzacej Andzi byt
od poczatku zycia pozbawiony jej obecnosci, skazany na opicke ciotki,
chcacej, a nawet dazacej do jego $mierci. ,,Ciagte bicie i wymysly ciotki
zaczely obracaé go w zwierzatko, ktére milczac, nieufnie $ledzito kazdy
jej ruch”'®. Ten opis zreszta jest réwniez bezposrednim nawigzaniem do
biografii Piaseckiego, ktérego macocha traktowata okrutnie i z premedy-
tacja mu dokuczala. Sam pisarz uwazal, ze jego traumatyczne przezycia
z dziecinistwa przetozyly si¢ na wybér zyciowej drogi. Aleksander Baran
pozbawiony byl czulosci, nikt nie dbat o jego wyksztalcenie ani nawet
zaspokojenie podstawowych zyciowych potrzeb. Od dziecka zmuszony
byt radzi¢ sobie samodzielnie, przetrwaé, polegaé na instynkcie. Dla kon-
trastu Piasecki w tej samej powiesci przedstawia rodzonego brata Barana.
Obaj bracia nie mieli pojecia, ze sa spokrewnieni. Byli synami tego sa-
mego ojca, ktéry matke Barana porzucil, a dla drugiego syna — réwniez
Aleksandra — byl najlepszym ojcem, zapewniajac dziecku wszystko, co

potrzebne dla godnego zycia.

W zyciu tych dzieci nie bylo zadnego podobienstwa [...]. Gdy Olka Andzi glo-
dzono, Olka Halszki pieleggnowano jak najtroskliwiej. Gdy Olek Andzi cierpial
z glodu, Olek Halszki niedomagal z przejedzenia. Gdy Olek Andzi kradt zarcie
psom, Olkowi Halszki psy nieraz zabieraly z rak smaczne kaski. Gdy Olka Andzi
uczyla ulica, zlodzieje i kryminaty, Olka Halszki ksztalcono w najlepszych za-
ktadach naukowych, pod nadzorem najwybitniejszych pedagogéw. Jeden wszedt
w zycie uzbrojony w dyplomy, wiedze, protekeje, jako wyksztalcony, dobrze

98 Idem, Jabluszko, Wydawnictwo LTW, Eomianki 2002, s. 27.
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sytuowany czlowiek. Drugi cigzko wlékt si¢ droga Zywota, uzbrojony w cigzkie
przezycia i instynke praktyczny. Jeden szed! po gladkiej ,drodze”, drugi torowat
sobie przejscie przez zycie ,szabrem”, a wytrychami zdobywat srodki do Zycia.

Jednemu kupiono pozycje ,uczciwego” obywatela, drugi musialt sam zdoby¢ ty-

tul blatnego'”.

Ow fragment wskazuje, ze nie genetyka, ale wychowanie i warunki
spoteczne decyduja o tym, czy kto$ stanie si¢ przestepca. Przyklad tego
nieblizniaczego rodzenstwa wychowujacego si¢ osobno, w catkiem od-
miennych warunkach spolecznych, nie do korica wydaje si¢ zbiezny
z wynikami badan dotyczacych dziedziczenia sktonnoéci do zachowan
przestepczych. Ci dwaj bracia ,,mieli duzo wspélnych cech psychicznych:
obaj maloméwni i zamknieci w sobie, lubili porzadek™®. Wprawdzie
obaj wykazali skfonno$ci do zachowan przestgpczych, mimo ze tylko
Baran zostal ,prawdziwym”, profesjonalnym, zawodowym przestepca,
ale jednak czlowiekiem o duzej wrazliwosci, a nawet delikatnosci, po-
trafigcym troszezy¢ si¢ o stabszych i o tych, na ktérych mu zalezato. Jego
brat Aleksander Starcow, ktdry ,,rést w luksusie, otoczony wszechstronna
opicka, majac dziesi¢¢ lat mowit biegle po francusku, uczyl si¢ gry na
fortepianie”, edukacje odbierat ,w gimnazjum, w ktérym uczyly si¢ dzie-
ci zamoznych rodzicéw i arystokracji rosyjskiej”*"!, mial zorganizowaé
specjalny sad — ,Kolegie Trzech, dla predkiego likwidowania na terenie
minszczyzny wrogéw proletariatu”®. Mimo waznej funkgji i spoleczne-
go prestizu Piasecki ukazal jednak Starcowa jako ,,zawodowego morder-
c¢”?, ktéry bez mrugnigcia okiem, z tatwoscia, a nawet przyjemnoscia
kreslit na dokumentach wigZniéw czerwone krzyze bedace znakiem ska-
zania na kare $mierci, przeznaczenia do natychmiastowej likwidacji. Na-
wet skazujgc swego brata, patrzac na podobizng cztowicka niezwykle do
siebie podobnego, ,uczciwie spetnit swe przeznaczenie, wykreslil czto-
wiceka z liczby zywych i pozbyt si¢ szewca, ktéry odwazyt si¢ by¢ do niego

podobnym, nawet nosi¢ to samo imi¢”?%.

99 Thidem, s. 29.

20 Idem, Nikt nie da nam zbawienia, Polski Dom Wydawniczy, Warszawa 1990,
s.52.

2 Ihidem.

22 Ibidem, s. 53.

23 Ibidem, s. 270.

24 Ibidem, s. 274.
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W refleksji podsumowujacej poszukiwanie okreslonych przez teorie
antropologiczne cech przestepczych u bohateréw Piaseckiego s podsta-
wy do wyeliminowania wszystkich teorii indywidualnych. Bohaterowie
srodowiskowej prozy Piaseckiego ani nie majg cech lombrozjanskich, ani
cech typowych dla nosicieli XYY - jesli juz, to moze co$ z typéw kon-
stytucjonalnych Kretschmera lub Sheldona; najwyrazniej nie sa chyba
dotknieci ,obledem moralnym”, odrézniajg bowiem dobro od zta. Nie s3
tez z reguly opdznieni w rozwoju intelektualnym; niekt6rych, jak wspo-

mniano, cechuje wyrazny rys psychopatyczny.

5.6. Teorie modernistyczne (post-pozytywistyczne)

Teorie te naleza do antynaturalistycznych, tzn. zakladajacych, ze rzeczy-
wisto$ci spolecznej nie da badaé tak jak rzeczywistosci przyrodniczej, co
zaktadat naturalizm teorii pozytywistycznych. Spoteczenstwem i jednost-
ka ludzkg nie rzadza tak bezwarunkowe prawa przyczynowo-skutkowe,
jak to ma miejsce w przyrodzie. Poza tym inne jest tu podejscie do deter-
minizmu: nie traktuje si¢ go tak bezwzglednie, jak czynil to pozytywizm.
Zaklada sig, ze czlowick (a takze podmioty spoleczne) w swych zachowa-
niach jest zdeterminowany przez szereg czynnikéw tak indywidualnych,
jak i spolecznych, ktére pozostaja miedzy soba we wzajemnych akcjach
i kontrakcjach. Liczba tych czynnikéw jest ogromna, ale lacznie zakreslaja
one pewne ramy, w ktérych jednostka jest wolna i moze podejmowa¢ auto-
nomiczne decyzje. Poza tym teorie te z zasady nie szukaja jakiego$ jednego
zasadniczego, generalnego (a juz szczegélnie dotad nicznancgo) czynnika
determinujacego przestepczoéé. Opisujg pewien aspeke etiologii przestep-
czosci (np. znaczenie konkretnego, wyizolowanego czynnika) albo dotycza
tylko wybranego rodzaju przestgpczosci. Nie sg to — w przeciwienstwie do
teorii pozytywistycznych — teorie ,,totalne”

Najkrécej méwiac, zakladaja one odr¢bno$é nauk spotecznych, tak
w zakresie przedmiotu, jak i metod badania. Nie przyjmuja determini-
zmu w formie skrajnej, nie maja ambicji wyjasnienia przyczyn wszystkich
przestepstw (rodzajow przestgpezosci), a nawet zakltadaja, ze nie jest to
mozliwe, bowiem rézne przestepstwa (rodzaje przestgpczoscei) sa roznie

uwarunkowane.
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Teoria dezorganizacji spotecznej

Teoria dezorganizacji spotecznej wyjasnia réznice w poziomie przestep-
czoéci na podstawie strukturalnych i kulturowych czynnikéw ksztattuja-
cych charakter porzadku spolecznego. Stanowi jedna z odmian teorii ano-
mii, a jej autorami sa William Thomas i Florian Znaniecki*®, ktérzy badali,
w jaki sposob dochodzi do dezorganizacji systemu norm. Wedle zalozen
teorii dezorganizacji spotecznej zjawiska przestepcze sa wyzwalane przez
ostabiong integracj¢ spofeczna. Dezorganizacja polega wlasnie na ,,zmnicj-
szeniu wplywu istniejacych spotecznych norm postepowania na poszcze-
gblnych cztonkéw grupy”*®. Ostabienie to wynika z braku mechanizméw
samoregulacyjnych, na ktére wplyw maja czynniki strukeuralne oddziatu-
jace na interakeje spoteczne lub obecnos¢ przestepezych subkultur. Dez-
organizacja jest odzwierciedleniem niskiego poziomu kontroli spofecznej
spowodowanej niekorzystnymi warunkami spoleczno-ekonomicznymi
oraz zbieznosci sprzecznych standardéw kulturowych w biednych dziel-
nicach, a takze pojawiania si¢ zachowan grupowych zwiazanych z prze-
stepczoécig. Thomas i Znaniecki okreslili stan dezorganizacji spofecznej

25 Florian Znaniecki (1882-1958) — jeden z pierwszych polskich profesoréw
socjologii, na Uniwersytecie w Poznaniu utworzyl Zaktad Socjologii przeksztalcony
w Katedre Socjologii i Filozofii Kultury. W latach 1914-1920 przebywatl w Stanach
Zjednoczonych, gdzie wspdtpracowat z Williamem Thomasem, a owocem tej wspot-
pracy bylo studium Chiop polski w Europie i Ameryce. Znaniecki wykladal réwniez na
Wydziale Socjologii Uniwersytetu w Chicago; por. Oxford. Stownik socjologii i nauk
spotecznych, red. G. Marshall, M. Tabin, tlum. A. Kapciak et al, WN PWN, War-
szawa 2006, s. 444-445; N. Krasko, Poznan a poczgtki socjologii w Polsce, ,Nauka”
2011, nr 1, s. 22. William Thomas, ktéry interesowat si¢ juz pod koniec XIX wicku
badaniem spofecznosci imigrantéw w Chicago, byl pomystodawca projekeu zwien-
czonego pigciotomowym dzietem Chlop polski..., gdzie razem ze Znanieckim pokazali
transformacje imigrantdéw z Polski, kt6rzy nie stali si¢ Amerykanami, ale stworzyli
nows grupe etniczng, zmieniajac kulture, kedra ich ksztaltowala, tak by wpasowata sie
w amerykanski kontekst, zachowujac swoje wyjatkowe cechy. Praca Thomasa i Zna-
nieckiego jest uznawana za klasyke empirycznej socjologii. Martin Bulmer zauwaza,
ze ,pdzniejsze wykorzystanie w badaniach socjologicznych dokumentéw osobistych,
takich jak historie zycia, listy, pamietniki i podobne materialy, moze w duzej mierze
wynika¢ z wplywu Chlopa Polskiego™; M. Bulmer, The Chicago School of Sociology. In-
stitutionalization, diversity, and the rise of sociological research, University of Chicago
Press, Chicago 1984, 5. 58.

267. Holda, Z. Welcz, op. cit., s. 82; por. The Concept of Social Disorganization, re-
printed from Zhe Polish Peasant in Europe and America, by W. 1. T. and F. Znaniecki,
Vol. IV, The Gorham Press, Boston 1920.
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w warunkach emigracji; badajac spoteczno$¢ chtopéw polskich, ktdrzy wy-
emigrowali do Stanéw Zjednoczonych, analizowali proces ksztaltowania
si¢ spolecznej osobowosci emigrantéw?”.

Z kryminologicznego punktu widzenia szczegélnie interesujaca jest ta
czg$¢ badan Znanieckiego i Thomasa, ktdra odnosi si¢ do przestgpczosci,
w tym réwniez przestgpczosci nieletnich. Ich analizy sg cickawe poznaw-
czo, ukazuja, jak wykorzenione rodziny polskich imigrantéw nie byly
w stanie zapewni¢ wychowania i opieki nad dzieé¢mi, ktére w konsekwencji
czgsto zostawaly przestgpcami®®.

Koncepcja Thomasa i Znanieckiego przyczynita si¢ do rozwoju teorii
spotecznej dezorganizacji.

Wydaje sig, ze opisywana przez Piaseckiego rzeczywistos¢ po demobili-
zacji, jaka nastapita po wojnie polsko-bolszewickiej, moze by¢ traktowana
jako pewnego rodzaju wlasnie dezorganizacja spoteczna, stan anomiczny.
Obok powszechnych powojennych trudnosci, wielu zotnierzy zostalo, tak
jak Piasecki, rozdzielonych z rodzinami, ktére pozostaly poza granicami
Polski. Musieli zupelnie od nowa rozpoczyna¢ budowanie swojego zycia
na wszystkich jego plaszczyznach. Ponadto przyszto im funkcjonowaé
w dwoch kodeksach postepowania, podczas wojny — w regutach przez
wojng¢ dopuszczalnych, a po jej zakonczeniu z powrotem w systemie norm
pokojowych. Znaniecki pisal, ze dezorganizacja spoleczna nie jest zjawi-

skiem wyjatkowym, moze wystapi¢ zawsze?®”. Konsekwencja dezorganiza-

27 7. Holda, Z. Welcz, op. cit., s. 82; wspominajac o spolecznej osobowosci Zbi-
gniew Holda podkresla jeszcze jedng teori¢ Znanieckiego — teori¢ dewiacji nadnor-
malnej i podnormalnej. Na osobowo$é spoleczng skladaj si¢ wszystkie role spoleczne
pelnione przez jednostke. Znaniecki uznat dziecinstwo i mlodo$é za kluczowy i naj-
istotniejszy okres w zyciu, wplywajacy bezposrednio na wybér zyciowej aktywnosci.
Znaniecki wyréznil okreslone ,typy biograficzne™: a) ludzi biograficznic przeciet-
nych, b) ludzi biograficznie typowych (ludzi dobrze wychowanych, ludzi pracy i ludzi
zabawy) oraz c) ludzi zboczericéw. W zaleznosci od umiejetnosci przystosowania sie
jednostki do norm systeméw kulturowych méwimy o ,nadnormalnosci” lub ,,pod-
normalnodci”. W&rdd tych, ktdrzy nie potrafig osiagnaé normalnosci cywilizacyjnej
(nic umiejac si¢ dostosowaé do norm systemu kulturowego w jakim zyja), znajduja
sic dewianci i przestgpcy, do kt6rych zreszta w wickszosci zalicza si¢ osoby normalne,
czyli dostosowane do swoich kregdw kulturowych. Przestepstwa zaliczyl Znaniecki
do dewiacji podnormalnej. Zob. ibidem, s. 91-93.

298 Tbidem, s. 88.

29 The Concept of Social Disorganization..., op. cit.; por. P. Sztompka, Socjologia.
Analiza spoteczertstwa, Wydawnictwo Znak, Krakéw 2012, s. 52.
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cji moze by¢ demoralizacja, ktdrej z kolei efektem bywa przestgpczo$é'®.
Proces rozchwiania utrwalonych norm postgpowania jest wlasnie stanem

anomii, typowym dla kryzyséw.
Teoria anomii Roberta Mertona

Robert Merton®"!, reprezentujacy perspektywe funkcjonalistyczng, kladt
duzy nacisk na role kultury, analizujac przede wszystkim sytuacje, w keo-
rych to kultura generuje zachowania dewiacyjne. Dewiacje, a zatem réw-
niez zachowania przestgpcze, uwazal za naturalny odzew jednostek na
sytuacj¢ napiecia, jakie powstaje na styku spolecznie uznanych wartosci,
a realnymi mozliwosciami osiagni¢cia tych wartosci. W Strukturze spo-
tecznej i anomii Merton wskazal dwa zrédta napiecia w genezie zachowan
dewiacyjnych w spoleczenistwach typu amerykariskiego: nacisk na kul-
turowo okreslone cele i dostep do nich za pomoca legalnych srodkéw?.
W $wietle jego teorii przestepczosé jest efektem napieé strukturalnych. Po-
wodujg one w spoleczenistwie stan anomii — Merton nawigzywat do teorii
Durkheima, chociaz w miejsce rozwijania mysli Durkheima zmodyfikowat
definicje anomii, okreslajac ja jako ,,presje, pod jaka znajduja si¢ jednost-
ki, kiedy przyjete normy ktdcg si¢ z rzeczywistoscia spoleczng™". Merton
zauwazyl, ze wskazniki przestgpczosci wzrastajg kiedy spoleczenstwo staje
si¢ lepiej sytuowane i upatrywal zrédet przestepczosci w samej strukeurze
spolecznej®™. Podkreslal, ze jedna z kluczowych wartosci uznawanych

spotecznie, nadrzednym celem kulturowym, jest bogactwo materialne, do

207, Holda, Z. Welcz, ap. cit., s. 82.

211 Robert Merton (1910-2003) — amerykanski socjolog i kryminolog, przed-
stawiciel funkcjonalizmu, najbardziej znany po Durkheimie kryminolog opierajacy
teori¢ dotyczacy przestgpezosci na pojeciu anomii, autor strukturalnej teorii dewiacji
przedstawionej w jego najwazniejszej pracy Social Theory and Social Structure, ktérej
polski przeklad Teorie socjologiczne i struktura spoteczna ukazal si¢ w 1982 roku. Por.
takze G. Holton, Robert K. Merton, 4 July 1910 — 23 February 2003, ,,Proceedings of
the American Philosophical Society” 2004, vol. 148, no. 4, s. 505-517.

2R E. Hilbert, Ch.W. Wright, Representations of Merton’s Theory of Anomie, ,The
American Sociologist” 1979, vol. 14, no. 3, s. 150; R.A. Clowards, L.E. Ohlin, [/legi-
timate Means, Anomie, and Deviant Behavior, ,American Sociological Review” 1959,
vol. 24, no. 2, s. 165.

23 A. Giddens, op. cit., s. 229.

24 A. Giddens, PW. Sutton, Socjologia, WN PWN, Warszawa 2012, s. 944; por.
takze: EE. Hagan, op. ciz., s. 147-149.
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ktérego w ogélnym przekonaniu kazdy moze dazy¢*™®. Nie wszyscy jednak
maja rowne mozliwosci osiggania okreslonych celéw. W przekonaniu spo-
lecznym wszyscy moga i powinni prébowaé wzbogacad sie, osiaga uzna-
ne wartosci, a spoteczenistwo okresla akceptowalne metody ich osiggania.
Jesli jednak istnieje pewien rodzaj nacisku na osiaganie celéw bez kontroli
sposobu, w jaki mozna to czynié, w spoleczenistwie powstaje stan wlasnie
anomii. Nieistotne, w jaki sposéb osiagni¢to pewna warto$¢ uznang spo-
lecznie, wazny jest efeke koncowy. Konsekwencja takiej rzekomej réw-
nosci jest frustracja i poczucie niesprawiedliwosci, ktére moze prowadzié
do przestepczosci®®®. Analiza Mertona najbardziej bezposrednio odnosita
sic do spoleczeristwa amerykanskiego i tzw. amerykariskiego snu. Nizsze
klasy spoteczne, majace najstabsze mozliwosci realizacji wytyczonych ce-
16w legalnymi dzialaniami, cechowal réwnoczesnie wyzszy wskaznik po-
pelnianych przestepstw?”. Merton stworzyl pewnego rodzaju typologie
adaptacji do rozbieznosci migdzy spotecznie podkreslanymi wartosciami
stanowiacymi cele do osiagniecia, a dostgpnoscia $rodkéw do realizacji:
konformizm, rytualizm, innowacje, bunt i wycofanie. Zwlaszcza innowa-
torzy s3 ludzmi, ktdrzy tamia zasady (nawet prawo), aby osiagna¢ sukces,

tak mocno promowany w spoleczeristwie?'.

5 Por. takze: S. Jones, op. cit., s. 121.

216 K.S. Williams, Textbook on Criminology, 5* ed., Oxford University Press,
Oxford 2004, s. 307.

217 Wedlug obserwacji Mertona w spoleczeristwie amerykariskim cele, rozumiane
jako sukces definiowany przede wszystkim w kategoriach materialnych, sa wyznaczane
kulturowo, a ludzie, ktdrzy nie daza do ich osiagnigcia, podlegaja bezwzglednej kry-
tyce. Waréd metod osiagania wyznaczonych celéw z pewnoscia cigzka praca i ambicja
sa kulturowo akceptowanymi sposobami osiagniecia sukcesu. Faktem jest réwniez, ze
w Stanach Zjednoczonych dostgp do sukcesu konwencjonalnymi érodkami jest dla
grup mniejszo$ciowych wyraznie ograniczony. W okresie, w ktdérym pisal Merton,
spoleczeristwo cechowalo nastawienie rasistowskie. Wysokie — w poréwnaniu z inny-
mi spoleczeristwami — wskazniki dewiacji i przestepczosci w analizie Mertona moz-
na rozumie¢, po pierwsze, jako rezultat podkreslania osiagniecia celéw bardziej niz
akceptowanych $rodkéw do ich osiggniecia, a po drugie — wyznaczania tego samego
rodzaju sukcesu dla wszystkich, nawet jedli rasowe, etniczne i klasowe rozwarstwienie
spoleczeristwa ogranicza szanse na sukces czlonkom mniej uprzywilejowanych grup.

18 Konformiéci uznaja wartoéci i konwencjonalne $rodki osiggania wyznaczo-
nych celéw, rytualiSci przestrzegaja norm, nie wiazac z tym dazenia do osiggniecia
wyznaczonych celéw, wycofani odrzucaja zaréwno wyznaczone do osiggnigcia cele,
jak i uznane sposoby ich realizacji, buntownicy natomiast odrzucaja cele i sposoby re-
alizacji, dazac do wprowadzenia w ich miejsce nowych.
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Teoria podkultury przestepczej

Sprzecznosci strukturalne wewnatrz spoleczenstwa zostaly uznane za
przyczyne przestgpczosci réwniez przez innego kryminologa, zreszta
ucznia Sutherlanda i Mertona, Alberta Cohena, autora teorii podkultury
(subkultury) przestgpczej*’. Cohen skupit si¢ na analizie grupowej reak-
cji na napiecia strukturalne, wyrazanej przez subkultury. Utrzymywal, ze
mlodociani przestepcy na ogdl nie maja mozliwosci osiagnigcia statusu
spotecznego wedlug srodkéw konwencjonalnych, w odpowiedzi tworza
wiec grupy, gangi, odrzucajace wartosci klasy sredniej i przyjmujac w za-
mian wartosci przeciwne, a zatem przestgpczo$é badz inne akty nonkon-
formizmu®*. Grupy mlodych ludzi odbiegajace pogladowo od wickszosci
spoteczenistwa lub je odrzucajace okreslane sa przez socjologéw jako gru-
py subkulturowe. W latach 50. XX wicku przestgpczos¢ nieletnich zosta-

ta uznana za powazny problem spoleczny w Ameryce®'. W Delinquent

29 Wazna i doniosta rolg w badaniach grup przestgpczych (ale takze w badaniach
etnograficznych) odegraly badania terenowe prowadzone przez szkole chicagowska
dotyczace gangdw. Badacze do 1970 roku podazali za przykladem tych wezesnych
badan chicagowskich socjologéw. Konstrukeja teorii na temat gangéw i grup prze-
stepczych byla konsekwencja pewnych przesunigé paradygmatycznych w metodolo-
gii badani nauk spotecznych. W pierwszych dekadach XX wicku przestepcze grupy
mlodziezy byly np. przez Cooleya traktowane takze jako grupy podstawowe. Badanie
takich grup poprzez obserwacje i wywiady ulatwialy zrozumienie proceséw rozwoju
gangu i zachowan jego czlonkéw. Trasher w 1928 roku zauwazyl, ze gangi koncen-
trujg si¢ raczej w ramach klasy nizszej, powstaja w reakcji na brak konwencjonalnych
mozliwoéci zatrudnienia, s3 tworzone przez mlodych mezczyzn, kedrym brakuje
umiejetnosci konkurowania o miejsca pracy. Badani przez Trashera czlonkowie gangu
byli zazwyczaj imigrantami, jedynie marginalnie wigczonymi w szerszg kulture ame-
rykaniskq. Gang wedtug Trashera byt czym$ wigcej niz grupa oséb w podobnej sytu-
acji, ale mniej niz stala organizacja. Trasher byl zainteresowany identyfikacja przyczyn
formowania si¢ gangéw. Jako najwazniejsza determinantg rozwoju gangu wskazywat
staba kontrole spoleczna, nie bez znaczenia pozostawala réwniez kultura klasy nizszej,
procesy spoleczne nicodzwierciedlajace istniejace strukeury spolecznej, pojawiajace
si¢ w spontaniczny sposdb, naruszajac normy spoleczne, kieruja si¢ dynamika grupy,
zachecajac ludzi do dzialari nieakceptowanych w typowych okoliczno$ciach spotecz-
nych; .M. Miller, Gangs Theories, [w:] Encyclopedia of Criminology..., op. cit., s. 624
625.

20 A. Giddens, op. cir.; A. Giddens, PW. Sutton, op. cit., s. 946.

22! Mialo na to wplyw powojenne rozluznienie nadzoru rodzicielskiego i zamoz-
nos¢, jaka pojawila si¢ z dobrobytem okresu powojennego. Badacze szkoly chicagow-
skiej jeszcze przed Il wojna $wiatowg opisywali subkultury pojawiajace sic w zwigzku
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boys*** Albert Cohen, charakteryzujac wlasciwosci gangéw, odnotowat, ze
chiopcy z najnizszych stopni skali spoleczno-ekonomicznej maja wspdlna
trudno$¢ w dostosowaniu si¢ do dominujacej grupy w spoteczenistwie. Te
trudno$¢ thumaczyt cz¢dciowo odmiennym stopniem ambicji i motywacji,
wplywajacych na indywidualng odpowiedzialno$¢ mlodziezy, ale réwniez
przez spoleczne ograniczenia strukturalne, w duzej mierze pozostajace
poza kontrola. Nier6wnosci sg najbardziej widoczne na styku mlodziezy
z dwoch klas: najnizszej i $redniej. Chlopcy tworzacy gangi z reguly zry-
waja z tradycyjnymi warto$ciami, w grupie przestgpczej osiagajac to, co
przy konwencjonalnym dzialaniu pozostawato poza ich zasi¢ggiem. Grupa
przestepcza ponadto daje poczucie wigzi, funduje solidarno$¢, jest kon-
kurencyjna dla rodziny, jej cztonkéw lacza wspdlne cele i standardy przy-
jete w gangu. Czlonek gangu jest oceniany za spryt, odwage, brutalnos¢.
Wedlug Cohena cztonkostwo w gangu moze by¢ naturalng adaptacja do
stanu frustracji wynikajacego ze zderzenia kultur. Do wspélnych cech
charakteryzujacych gang Cohen zaliczyl: negatywistyczny charakeer (spo-
wodowany ambiwalentng postawa chfopcéw wobec wartosei i norm klasy
$redniej), negatywny utylitaryzm, zlosliwos¢, uniwersalno$¢ dziatania, za-
borczosé wobec cztonkéw, brak tolerancji wobec innych grup spolecznych,
male zainteresowanie planowaniem celéw i dziatan na dluzsza metg, brak
systematycznosci*?®. Cohen wyrdznit pigé typédw podkultur: 1) podkulture
rodzicielska (wspélnoty ojcéw i syndw), 2) podkulture konfliktowa (gangi
mlodziezowe), 3) podkulturg narkomariska, 4) podkulture pétprofesjonal-
nych zlodziei (trenujacych u zlodziei profesjonalistéw) oraz 5) podkulture
mlodziezy przestgpczej klasy srednie;j.

z dezorganizacja spoleczna. Mozna tu przywolaé klasyczng prace EM. Trashera, be-
dacq studium chicagowskich gangéw nieletnich. William E. Whyte w ksiazce z 1943
roku Street Corner Society wykazywal, ze mlodzi przestepey, pozbawieni przywigzania
do pozytywnych wzorcéw, utworzyli mocne powigzania z postawami nonkonformi-
stycznymi, a samo istnienie gangc’)w opiera si¢ na wzajemnym wsparciu i wspélpracy;
S. Jones, op. cit., s. 136.

22 A. Cohen, Delinquent boys. The Culture of the Gang, Free Press, Glencoe, IL
1955.

23 I M. Stanik, Psychologia sgdowa, WN PWN, Warszawa 2013, s. 221. W skali
wartosci klasy $redniej znajduja si¢ cechy odmienne od tych przyjetych przez podkul-
turg przestepcza, a zatem ambicja, odpowiedzialno$é, szacunek dla osiagnieé, racjo-
nalno$¢, kontrola agresji, niestosowanie przemocy, poszanowanie wlasnosci.
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Richard A. Cloward i Lloyd E. Ohlin, autorzy teorii zréznicowanych
mozliwosci®, zgodzili sig, ze w gléwnej mierze to mlodziez z klasy robot-
niczej, czyli klasy nizszej, o mniejszych mozliwoéciach osiagniecia kulturo-
wo wyznaczonych celéw, jest najbardziej zagrozona wyborem przestepczej
drogi. I wlasnie w grupach spotecznych, w ktérych mlodziez ma najmniej-
sze szanse na realizacj¢ standardéw kulturowych, tworzyly si¢ gangi mto-
dziezowe. Cloward i Ohlin juz w latach 60. XX wieku w swojej teorii
podkultur dewiacyjnych kontynuowali koncepcje Cohena, a analizujac
proces tworzenia si¢ subkultury, wyrézniali wsréd podstawowych prze-
stanek: ograniczone i realnie zablokowane aspiracje ekonomiczne prowa-
dzace do frustracji i niskiego poczucia wlasnej wartosci oraz $wiadomosé
mlodziezy z klasy nizszej tyczaca niemozliwosci odniesienia sukcesu po-
przez stosowanie konwencjonalnych dziatan, a w konsekwencji przylacza-
nie si¢ do gangu. Nie wszyscy jednak posiadajg umiejetnosé zintegrowania
si¢ z grupa przestepcza, ktora sprawdza swoich cztonkéw pod katem okre-
$lonych umieje¢tnosci, odpowiedniej samokontroli, solidarnosci z grupa
i checi rozwijania umiejgtnosei przestgpezych (to przyklad pierwszej z wy-
roznionych przez Clowarda i Ohlina podkultur — podkultura oparta na
zinstytucjonalizowanych wzorach przestepczych). Mlodziez wykluczona
z gangéw tworzy wedlug Clowarda i Ohlina zdezorganizowana spolecznie
podkultur¢ konfliktows, podejmujaca dzialania przestgpeze, ale w sposdb
zdezorganizowany, a $rodkiem do zdobycia statusu w grupie jest agresja.
Trzecia z wyrdznionych przez Clowarda i Ohlina typem podkultur jest
podkultura wycofania, w ramach ktérej mtodziez, ktéra nie zintegrowata
sic ani w grupach przestepczych, ani konfliktowych, ucicka od niepowo-
dzen oraz braku wsparcia rodzinnego i spotecznego do subkultury charak-
teryzujacej si¢ uzywaniem narkotykow.

Opis $wiata przestepczego i jego podkultury w powiesciach Piaseckiego
jest zblizony do tego, ktéry opisuje i wyjasnia teoria podkultury tak w wy-
daniu Cohena, jak réwniez Clowarda i Ohlina.

24 R.A. Cloward, L.E. Ohlin, [llegitimate Means, Anomie and Deviant Behavior...,
op. cit.; eidem, Delinquency and Opportunity. A Theory of Delinquent Gangs, Free Press,
Glencoe, IL 1960.

2 A. Giddens, op. cit., s. 230.
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Teoria zroznicowanych powiazan i, przestepczo$c w biatym kotnierzyku”
Edwina Sutherlanda

Teoria zréznicowanych powiazan jest to najbardziej znana i swego czasu
najbardziej popularna w USA teoria kryminologiczna. Edwin Suther-
land (1883-1950) zrab tej teorii opublikowal w 1924 roku®, pdzniej
rozwijal i modyfikowal w kolejnych wydaniach Principles of Crimi-
nology (pierwsze wydanie w 1939, pdzniej w 1947, i ostatnie wspélne
z Cresseyem).

Zdaniem Sutherlanda zachowania przestgpcze sa wyuczone, a nie
wrodzone. To wyuczenie dokonuje si¢ przede wszystkim w grupie pier-
wotnej (jaka jest rodzina, czasem gang). Proces uczenia si¢ zachowan
przestepczych obejmuje nie tylko techniki popelniania przestgpstw,
ale przede wszystkim ukierunkowanie motywdw, dazer, postaw etc.
Jednostka w grupie pierwotnej zapoznaje si¢ z obowiazujacymi w spo-
leczenstwie normami, a réwnoczesnie uczy sig, ktdre normy s3 dla niej
(ijej $rodowiska) korzystne, a kedre nie. Te sprzyjajace sa przez jednostke
akceptowane, te, ktére uznane s za nickorzystne, odrzucane i famane.
Jednostka jest zatem powigzana z obowiazujacymi normami w sposéb
zréznicowany (stad nazwa teorii).

Ale waznym uzupelnieniem teorii Sutherlanda, jest koncepcja white

collar crime™

(»przestgpczosé w bialym kolnierzyku” i/lub ,przestep-
cy w bialym kolnierzyku”). Sutherland zwrécil uwage, ze przestgpstwa
popelniaja nie tylko ludzie z najnizszych klas i nie tylko prymitywny-
mi metodami. Sg przeciez takze przestgpstwa popetniane w dzielnicach
biznesu, przez ludzi powszechnie szanowanych, o wysokim prestizu ma-

terialnym i spolecznym. Sg to przestepstwa, ktére nazwaliby$my u nas

226 E. Sutherland, Criminology, ] B. Lippincott, Chicago 1924; idem, Principles of
Criminology, ] B. Lippincott, Chicago 1947; E. Sutherland, D.C. Cressey, Principles
of Criminology, ].B. Lippincott, Philadelphia 1974.

27 E. Sutherland, White Collar criminality, ,American Sociological Review”
1940, vol. 5, s. 1-12; idem, White Colmar crime, Holt, Rinchart & Winston, New
York 1949; idem, White Collar crime, New York 1949; EE. Hagan, op. cit., s. 295.
H. Mannheim twierdzil, ze gdyby przyznawano Nagrode Nobla w kryminologii, wla-
$nie Sutherland powinien ja otrzymaé za zdefiniowanie i odkrycie ,,przestepcy w bia-

tym kolnierzyku”.
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przestepstwami gospodarczymi (oszustwa i malwersacje na wielkg skalg),
przestepstwa korupcji, ale takze przestgpstwa scksualne (molestowania
scksualne, gwalty), a bywa, ze i zlecenia brutalnych przestepstw prze-
mocy (lacznie z zabdjstwami). Co wigcej, przestgpstwa te majg wigksza
ciemng liczbg niz przestgpstwa popelniane przez przedstawicieli klas niz-
szych. Wydaje si¢, ze white collar criminal jest wlasnie tym znienawidzo-
nym przez Piaseckiego, zadowolonym z siebie i przekonanym o wlasne;j
wartosci przedstawicielem rzekomo zdrowej, ,mechanicznie uczciwej”
czgéci spoleczenstwa. Ten watek podejma pdzniej rézne nurty krymino-

logii postmodernistyczne;j.

Teorie kontroli spotecznej

Teorie kontroli spolecznej staly si¢ jedna z najpopularniejszych perspektyw
teoretycznych wlatach 70.180. XX wicku. Ogélny punkt widzenia jest jed-
nak znacznie starszy, pochodzi bowiem jeszcze z pism Emila Durkheima,
a zwlaszcza Gabriela Tarde’a z przelomu XIX i XX wicku. W ostabieniu
kontroli spolecznej, bedacej wynikiem rozluznienia wigzéw rodzinnych
spowodowanych wojng (pobyt na froncie, w niewoli), upatrywal Wach-
holz jednej z przyczyn gwattownego wzrostu przestepczosci po I wojnie
swiatowej*®, Teorii kontroli spotecznej jest wiele, taczy je jednak odpo-
wiedz na pytanie: dlaczego niektérzy ludzie wykazuja postawe konformi-
styczna? Istotne jest zatem znalezienie odpowiedzi na pytanie, dlaczego
wickszo$¢ os6b wybiera zachowanie konformistyczne, zgodne z normami.
Dlaczego — jesli przestgpstwo jest atrakeyjne, ekscytujace, zabawne, przy-
jemne, emocjonalnie lub materialnie satysfakcjonujgce — ludzie w wigkszo-
$ci zachowuijg si¢ zgodnie z normami?

Teorie kontroli zakladaja, ze przy sprawnie funkcjonujgcych mecha-
nizmach kontroli spolecznej przestgpstwo nie wystepuje. Potencjalni
przestgpey potrafia oprzeé si¢ przyjemnosci zwiazanej z przestgpstwem
i postepowa¢ zgodnie z normami. Gdy mechanizmy kontroli stabng lub

zanikaja — pojawiajg si¢ przestepstwa.

28 1. Wachholz, Wojna a zbrodnia. Studium kryminologiczne, [w:) Rozwazania
0 praycgynach zbrodni przez prof dr. Leona Wachholza profesora medycyny sqdowej
Uniwersytetu Jagiellorskiego napisane, w wyborze i z przedmowg Jana Widackiego, Kra-
kowska Szkota Wyzsza im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Krakéw 2008, s. 74.
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Wréd kryminologdw, kedrych refleksje s stale istotne dla teorii kon-
troli, wymieni¢ nalezy Alberta Reissa®’, Waltera Recklessa®’, Greshama
Sykesa i Davida Matzy, autordw teorii neutralizagji, o ktérej bedzie mowa.
Jednym z najbardziej wptywowych kryminologéw drugiej potowy XX
wicku byl Travis Hirschi, ktéry rozwinat dwa bardzo wazne aspekty kon-
troli: najpierw w teorii wiezi spotecznej, a nastgpnie wspélnie z Michaelem
Gottfredsonem w teorii samokontroli.

Travis Hirschi®' opracowal teori¢ kontroli spotecznej opierajac si¢

232

na pojeciu wigzi spotecznej”®?. Wyrdznit cztery jej elementy (przywiaza-

nie, zaangazowanie, zaabsorbowanie, przekonanie) powodujace, ze ludzie

229 Albert Reiss (1922-2006) — amerykariski socjolog i kryminolog, ktdry zajmo-
wal si¢ kontrolg spoleczna. Gléwnym czynnikiem dla Reissa byta niezdolnoéé jed-
nostki lub grupy przestepczej do poddania si¢ kontroli spolecznej. Grupy przestepeze
mialyby by¢ funkcjonalna konsekwencja niepowodzenia kontroli osobistej i spolecz-
nej. W ujeciu Reissa te podstawowe grupy spoleczne (rodzina, sasiedztwo i szkota),
w kedrych kontrola byla niedostateczna lub nadmierna, mialy wplyw na przestgpcze
terazniejsze lub przyszle zachowania dzieci.

230 Walter Reckless (1899-1988) — amerykanski kryminolog, autor teorii po-
wstrzymywania (containment theory). Wedle tej teorii istnieja wewnetrzne i zewnetrz-
ne sily powstrzymywania, hamujace czlowicka przed popelnieniem przestgpstwa: we-
wngtrzne sily wywodzg si¢ z przekonan moralnych i religijnych, a takze z osobistego
przywiazania do prawa — Reckless nazywal je samoocena i podkreslat, ze odgrywa ona
kluczows role w powstrzymywaniu przed przestgpczoscia. Na wewnetrzne powstrzy-
mywanie wplywa proces socjalizacji i wlasciwe wartoéci moralne. Reckless akcentowal
role samooceny, pozytywna bowiem wystarcza do powstrzymywania przed zachowa-
niami nonkonformistycznymi, bez wzgledu na wplyw otoczenia zewnetrznego, za-
bezpiecza przed dewiacja. Zta — moze skutkowaé przekraczaniem norm, a otoczenie
zewngtrzne ma wplyw na zachecanie do przestgpezosci lub konformizmu. Zewnetrz-
ne sily pochodza od cztonkdw rodziny, nauczycieli lub innych 0séb, ktére w pewnym
stopniu wplywaja na jednostke, prawidtowego zycia rodzinnego, wzmocnienia insty-
tucjonalnego (szkola, koscidl, itp.) gwarantujacego poprawne, spolecznic oczekiwane
zachowania oraz wlasciwg $wiadomo$¢ moralna. Na skutecznoéé sit powstrzymuja-
cych moga mie¢ wplyw czynniki zewnetrzne, takie jak skuteczny nadzdr i czynniki
wewnetrzne, takie jak samokontrola; Criminology Theory. Selected Classic Readings,
eds. EP. Williams ITI, M.D. McShane, Anderson Publishing, Cincinnati, OH 1998,
s. 268; J.Z. Wang, Containment Theory, [w:] Encyclopedia of Criminology..., op. cit.,
s. 230-231; W. Recless, S. Dinitz, Pioneering with Self — Concept as a Vulnerability
Factor in Delinquency, ,Journal of Criminal Law, Criminology and Police Science”
1967, vol. 58.

! Travis Hirschi (1935-2017) — amerykariski kryminolog, kontynuator mysli
Durkheima, autor ksiazki Causes of Delinquency (1969).

227, Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, op. ciz., s. 128.
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identyfikuja si¢ z dominujacym systemem wartosci i porzadkiem moral-
nym. Hirschi pokazywal, w jaki sposéb kazdy z elementéw wigzi wiaze si¢
z zachowaniami przestepczymi i jak owe elementy powiazane sa ze soba
wzajemnie. Teoria wigzi spolecznej Hirschiego, podobnie jak teorie kon-
troli spolecznej, generalnie zakladaja istnienie wspSlnego systemu wartosci
w spoleczenistwie. Socjologowie podkreslajg wrazliwo$¢ na cudza opinig
jako czynnik wplywajacy na zachowania konformistycznie, natomiast
w ujeciu psychologicznym to wiasnie brak wrazliwosci na opinie innych
odgrywa kluczowa role w przypadku zachowan dewiacyjnych. Hirschi
twierdzil, Ze na stopient moralnosci wptywa internalizacja norm spotecz-
nych — przywigzanie jest najistotnicjszym elementem wiezi spoleczne;j,
bedacym efektem bliskiej wiezi z rodzicami, przyjaciéimi, a nawet z insty-

233). Im

tucjami (np. szkota, ktéra ze swej istoty upowszechnia konformizm
silniejsze przywiazanie, tym mniejsze prawdopodobieristwo popetnienia
przestepstwa®**. Zaangazowanie jest odpowiednikiem zdrowego rozsadku.
Ktos, kto inwestuje czas i energig, kto pracuje na uzyskanie reputacji, musi
bra¢ pod uwage ewentualne koszty wyboru zachowania dewiacyjnego.
Wigkszos¢ ludzi po prostu nie zaryzykuje utraty wypracowanego statu-
su. Wickszos¢ czlonkéw spoteczeristwa dziala w sposéb konwencjonalny,
najlepszym przyktadem sa kariery edukacyjne czy zawodowe. Powszechne
zalozenie jest takie, ze dana osoba jest zbyt zajeta zwyklymi sprawami, re-
alizujacymi konwencjonalne zachowanie, zwigzana terminami i planami,
ze nie ma czasu na podejmowanie dziatan dewiacyjnych. W teorii Hir-
schiego przestepstwo jest skutkiem ostabienia lub zerwania wigzi jednostki
ze spoteczenistwem, co skutkuje ostabieniem kontroli spotecznej. Wowczas
jednostka ulega naturalnym skfonnosciom do zachowan dewiacyjnych.
Réwniez Sutherland akceptowal taki poglad, ze zaangazowanie w kon-
wencjonalne dzialania jest gléwna przeszkoda dla przestepczosci. Przyjeto
wiec, ze gtéwna réznica migdzy nieletnimi, ktérzy angazuja sic w przestep-
czo$¢, a tymi, ktérzy tego nie robia, polega na tym, ze ci drudzy maja szero-
kie mozliwosci wypelnienia wolnego czasu konwencjonalnymi dziatania-
mi, a ci pierwsi s tych mozliwosci pozbawieni. I czwarty element wiezi

spolecznej — przekonanie. Jak czlowick moze wierzy¢, ze kradziez jest zta

237Z. Holda, Z. Welcz, ap. ciz., s. 155.
24 Criminology. The Essentials, 2" ed., A. Walsh, Sage, Thousand Oaks 2015,
s. 134.
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ijednoczesnie kras¢? Sg dwa podejécia do tego problemu. Pierwsze zaktada,
ze przekonania to tylko stowa, ktdre znacza niewiele badz nic, jesli brakuje
kontroli. Drugie podejécie utrzymuje, ze dewiant tak mocno racjonalizuje
swoje zachowanie, ze moze on, jednocze$nie naruszajac zasadg, utrzymy-
waé wiare w nig. Cressey nazwal te racjonalizacje ,werbalizacjami’, a Sy-
kes i Matza ,,technikami neutralizacji”. W obu przypadkach racjonalizacje
wystepuja przed popetnieniem aktu dewiacyjnego. Koncepcja neutraliza-
cji zaklada istnienie przeszkéd moralnych. Aby dopusci¢ do zachowania
dewiacyjnego, konieczne jest wygenerowanie motywacji do dewiacji, co
najmniej réwnowartej oporowi wywolanemu przez przeszkody moralne.
Ale kiedy przeszkody moralne znikaja, zbedne staja si¢ i neutralizacja,
i motywacja. Wiele 0séb nie prezentuje postawy szacunku wobec zasad
spoteczenistwa. Wicle 0séb nie czuje moralnego obowiazku ich stosowa-
nia niezaleznie od osobistych korzysci. O ile ich wartosci i przekonania sa
zgodne z ich uczuciami — neutralizacja nie jest konieczna.

Cressey zakladal, ze neutralizacja jest konieczna, aby uczyni¢ dany
czyn przestgpezy mozliwym. Sykes i Matza — ze wystapienie neutralizacji
umozliwia wiele czynéw przestgpezych (por. nizej). Hirschi i Gotfred-
son nie zakladajg, ze czlowiek buduje system racjonalizacji w celu uzasad-
nienia popetnienia jakich$ czynéw; zakladaja w zamian, ze przekonanie
o tym, ze cztowiek jest wolny w popetnianiu czynéw, jest réwnoczesnie
motywacja. Po drugie przyjmuja, ze istnieje réznica w stopniu, w jakim
ludzie wierza, ze powinni przestrzegaé zasad spoleczenstwa, a ponadto,
ze im mniej os6b wierzy, ze powinno je przestrzegaé, tym bardziej praw-
dopodobne, ze je zlamia.

Przemyslenia Hirschiego daly w latach 90. XX wicku podwaliny pod
jeszeze jedna z teorii kontroli spolecznej — ogdlng teorie przestepczosci,
ktérej wspotautorem jest Michael Gottfredson®. Teoria ta laczy wezesna
socjalizacje w dziecinstwie i warunki, w jakich dzieci sa wychowywane,
z pdzniejsza przestgpezoscig. Zaklada, ze rodzicielstwo jest najistotniej-
szym czynnikiem decydujacym o prawdopodobienstwie popelnienia prze-
stepstwa. Dzieci doswiadczajace zaniedban rodzicielskich beda czesciej
dopuszcza¢ si¢ czyndéw przestepezych, podezas gdy dzieci wychowywane

5 M.R. Gottfredson, T. Hirschi, A4 General Theory of Crime, Stanford Univer-
sity Press, Stanford, CA 1990; por. takze: https://www.britannica.com/biography/
Travis-Hirschi [dostegp: 23.04.2018].


https://www.britannica.com/biography/Travis
https://www.britannica.com/biography/Travis
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w domach, gdzie kara jest konsekwencja zlego zachowania, beda sktonniej-
sze do powstrzymania si¢ od wyboru zachowania przestgpczego. Niewla-
$ciwa socjalizacja skutkuje ostabiong samokontrols, ktérej efektem jest ten-
dencja do szybkiego zaspokajania doraznych potrzeb w dorostym zyciu®*.

Teorie kontroli spofecznej wskazuja ostabione zycie rodzinne, brak
wyksztalcenia i bezczynnoé¢ jako gléwne przyczyny przestepczosci. Ten
model teoretyczny przyjmuje zalozenie, ze przestgpstwo jest wynikiem za-
chwiania réwnowagi mi¢dzy impulsami sktaniajacymi do czynu przestep-
czego, a mechanizmami kontroli spolecznej i fizycznej powstrzymujacymi

od takich czynéw?.

Teoria neutralizacji Davida Matzy i Greshama Sykesa

W roku 1957 w ,,American Sociological Review” ukazal si¢ artykut dwéch
mlodych socjologéw. Davida Matzy i Greshama Sykesa Techniques of Neu-
tralization: A Theory of Delinquency™®. Autorzy akceptuja stanowisko, ze
zachowanie przestgpeze (dewiacyjne: delinquent) jest wyuczone. Powotu-
jac si¢ na Sutherlanda i jego teori¢ zréznicowanych powiazan, przyjmuja,
ze owo wyuczenie obejmuje zaréwno techniki popetniania przestgpstw,
jak i motywy, dazenia, racjonalizacje sprzyjajace naruszaniu prawa.

Autorzy uwazajg jednak, ze niektérzy autorzy zbyt wielkg wage przy-
wigzuja do podkultury przestgpczej. Charakteryzujac t¢ ostatnia, zakla-
daja, ze system wartosci w podkulturze przestepezej jest inny niz wéréd
spoleczenistwa wyznajacego/akeeptujacego (abiding) prawo.

Jedniidrudzy akceptuja lub co najmniej znaja ten sam system wartosci.
Wedle tych samych kryteriéw odrézniajg dobro od zta. Stad jednym z naj-
bardziej fascynujacych probleméw jest, dlaczego ludzie tamia prawo, ktére
akceptuja (wyznajg — believe).

Wedlug Sykesa i Matzy zachowania famiace normy wiaza si¢ z poczu-
ciem winy i wstydem, co moze zniech¢caé wigkszo$¢ oséb do angazowa-

nia si¢ w zachowania przestepcze. Wedtug autoréw potencjalni przestepey

26 Ibidem; Criminology. The Essentials..., op. cit., s. 135.

»7 A. Giddens, op. cit., s. 954.

8 G.M. Sykes, D. Matza, Techniques of Neutralization: A Theory of Delinquency,
»American Sociological Review” 1957, vol. 22, no. 6, s. 664—-670; por. takze: H. Co-
pes, Techniques of Neutralization, [w:) The Encyclopedia of Theoretical Criminology...,
op. cit., s. 867-870; R. Agnew, The Techniquees of neutralization and Violerce, ,Crimi-
nology” 1994, no. 32, s. 555-580.
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musza zatem znalez¢ sposéb na prewencyjne zneutralizowanie winy

i ochron¢ wlasnego wizerunku, jedli jednak zdecyduja si¢ uczestniczyé

w dewiacyjnym zachowaniu. Jednym ze sposobdw jest zastosowanie tech-

nik neutralizacji*®. Autorzy wierzyli, ze nawet osoby naruszajace prawo

zachowuja pewne przywiazanie do dominujacego systemu kulturowego

i uwazali, ze przestgpcy jednorazowo neutralizuja norme, ktdrg tamia, nie

kwestionujac calego systemu prawnego spoleczenistwa®®. Dzicki zastosowa-

niu neutralizacji spoteczna i wewnetrzna kontrola, stuzace powstrzymaniu
dewiacyjnych motywacji, zostaja zablokowane, co umozliwia jednostkom
swobodne angazowanie si¢ w przestgpczo$é¢ bez powaznego uszczerbku

w postrzeganiu samego sicbie*”!. W efekcie zastosowanie techniki neu-

tralizacji pozwala na dryfowanie miedzy zachowaniami przestepczymi

i konwencjonalnymi. Dzieje si¢ tak, poniewaz dzigki technikom neutra-

lizacyjnym przestaja dziataé kontrole spoteczne stuzace do powstrzymania

dewiacyjnych wzorcéw motywacyjnych a jednostka moze zaangazowac sie

w dziatanie przestepcze bez uszczerbku dla swojego wizerunkuy, interpretu-

jac swoje dzialanie jako dopuszczalne®2.

Neutralizacja polega na zastosowaniu czegos$ na ksztalt rozszerzonego
stanu wyzszej koniecznosci. Autorzy wyrdzniajg pie¢ gléwnych typow tej
neutralizagji:

1) zaprzeczenie odpowiedzialnodci (polega na zrzuceniu z siebie odpo-
wiedzialno$ci: np. thumaczeniu si¢ swoja trudna, a przez siebie niezawi-
niong sytuacja, ze co$ zdarzylo si¢ przypadkowo, nie bylo zaplanowane;
przestepey, ktdrzy sa cze¢dcia wickszej organizacji zaprzeczaja odpowie-
dzialnosci, twierdzac, ze ich rola byta minimalna lub, Ze zostali do jakie-

go$ dzialania zmuszeni przez przelozonych*®);

0 H. Copes, Neutralization Theory, Oxford Bibliographies, http://www.
oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780195396607/obo-
9780195396607-0140.xml?rskey=7WvHQ4&result=119 [dostep: 24.03.2018].

0 Thidem, s. 666; por. takze: H. Copes, L. Vieraitis, J. M. Jochum, Bridging the
Gap Between Research and Practice: How Neutralization Theory Can Inform Reid In-
terrogations of Identity Thieves, ,Journal of Criminal Justice Education” 2007, vol. 18,
no. 3, s. 445.

#1H. Copes, op. cit.

22 G.M. Sykes, D. Matza, op. cit., s. 667.

3 H. Copes, L. Vieraitis, ] M. Jochum, Bridging the Gap..., op. cit., s. 446.


http://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780195396607/obo-9780195396607-0140.xml?rskey=7WvHQ4&result=119
http://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780195396607/obo-9780195396607-0140.xml?rskey=7WvHQ4&result=119
http://www.oxfordbibliographies.com/view/document/obo-9780195396607/obo-9780195396607-0140.xml?rskey=7WvHQ4&result=119
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2) zaprzeczenie krzywdy (przestgpca, czyniac zado$é swojej potrzebie, nie
wyrzadza powaznych szkéd innym?*);

3) zaprzeczenie ofiary (ofiara sobie na to zastuzyta, nie ma potrzeby si¢
nad nig litowad*®);

4) potepienie potgpiajacych (The condemnation of the condemners) — spo-
leczenistwo, ktére potepia przestgpee, samo nie jest lepsze, np. policjant
bywa skorumpowany, brutalny itp.*;

5) odwotanie do wyzszej lojalnosci (¢the appeal to higher loyalties) — obo-
wiazek wigkszej lojalnosci wobec whasnej mniejszej grupy (rodzenstwa,
grupy przyjaciol, gangu) niz wobec reszty spoleczenistwa®”’.

Autorzy mieli §wiadomo$¢, ze ich teoria nie wyjasnia wszystkich zacho-
wan przestepezych. Sykes i Matza zaktadali, ze nalezy bada¢ zwigzek mie-
dzy konkretnymi zachowaniami dewiacyjnymi, zachowaniami niezgod-
nymi z prawem, a poszczegdlnymi technikami neutralizacji. Zakladali, ze
nie maja one charakteru uniwersalnego, sprawcy konkretnych przestepstw

beda siega¢ po okreslong technike neutralizacji. Neutralizacje sg zatem

4 Cressey w 1953 roku w badaniach dotyczacych malwersacji ustalil, ze malwer-
sanci czesto uzasadniali swoje zachowanie, klasyfikujac je jako pozyczanie pienigdzy,
keére zostang splacone, czym zaprzeczali, ze spowodowali jakickolwick szkody. Prze-
stepey, stosujac te technike neutralizacji, przyznaja, ze ich zachowanie faktycznie jest
niewlasciwe, ale w tym konkretnym przypadku jest dopuszczalne, poniewaz nie wy-
rzadzono zadnej prawdziwej szkody; ibidem.

5 Przestepey neutralizuja swoj czyn poprzez zaprzeczenie ofiary w dwojaki spo-
s6b: po pierwsze uwazaja, ze ofiara dzialala niewlasciwie i zastuzyla na to, co ja spotka-
lo, a sprawcy okreslaja wlasne dziatanie jako forme¢ prawomocnego odwetu lub kary.
Sprawcy moga postrzegaé swoje ofiary jako wyrzadzajace krzywde innym i wéwezas
sami siebie uwazajg za micicieli pokrzywdzonych. Po drugie zaprzeczenie ofiary ma
miejsce, kiedy ofiara jest nieznana, abstrakcyjna lub nicobecna (w przypadku kradziezy
pracowniczych technika ta pozwala na definiowanie przedmiotéw, ktére s3 zabierane
jako niczyje); D.A. Dabney, Neutralization and deviance in the workplace: theft of sup-
plies and medicines by hospital nurses, ,Deviant Behavior” 1995, vol. 16, s. 313-331.

%46 Badania white collar crimes pokazuja, ze przestepey stosuja taka technike neu-
tralizacji, twierdzac np., ze politycy utrudniajg im dzialalno$é biznesowg poprzez $ci-
sta regulacje praktyk biznesowych, hamujac w ten sposéb wolng przedsigbiorczo$é;
J.E. Conklin, fllegal but not criminal: Business crime in America, Englewood Cliffs,
Prentice-Hall, NJ 1977.

7 Zachowanie przestepcy jest zgodne z moralnymi obowiazkami konkretnej oso-
by wobec grupy, do ktérej nalezy. Sprawca uznaje konwencjonalne normy spoleczne
i zgadza si¢ z nimi, ale postanawia naruszy¢ prawo, poniewaz normom wigzacym sie
z wyzsza lojalnodcig przyznal pierwszenstwo; G.M. Sykes, D. Matza, 0p. cit., s. 669.
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wykorzystywane w okreslonych sytuacjach i kontekstach, w zaleznosci
od rodzaju popelnionego przestgpstwa**®. Neutralizacje s3 wyméwkami,
usprawiedliwieniami, ktére sprawcy wykorzystuja, by racjonalizowaé swo-
je zachowania dewiacyjne lub zneutralizowaé poczucie winy z nim zwigza-
ne. Teoria technik neutralizacji wykracza poza kryminologi¢”, poniewaz
techniki neutralizacji sa uniwersalnymi sposobami reagowania, ktére moz-
na zastosowaé w kazdej sytuacji, w ktérej zaistnieja konsekwencje rozziewu
miedzy wlasnymi dziataniami a przekonaniami.

Sykes i Matza twierdzili, ze wszystkie neutralizacje sa przedluzeniami
wzorcéw myslowych przewazajacych w spoteczenstwie, a nie czyms$ stwo-
rzonym na nowo. Matza dowodzil zreszta, ze przestepcze neutralizacje sa
usankcjonowane przez najbardziej nieprawdopodobne zrédlo — sam sys-
tem sprawiedliwoéci dla nieletnich ~bowiem kiedy przedstawiciele tego
systemu, od pracownikéw socjalnych do sedziéw, twierdza, ze przestepey
sa bezradnymi produktami swego srodowiska, nieswiadomie przyczyniaja
si¢ do internalizacji neutralizujacych wymdwek. Kazde wydarzenie podle-
ga wiclu interpretacjom, a jak zauwazyl Mills, racjonalne wytlumaczenie
jednego przestepstwa jest jednoczesnie racjonalizacja innego. Sykes i Mat-
za twierdzili, ze neutralizacje poprzedzaja zachowanie dewiacyjne, ale
i powoduja dewiacje*. ,Powoduja” nie oznacza: ,determinuja’, a jedynie
umozliwiaja dryfowanie, ktédre to pojecie rozwinat w pézniejszych latach
Matza, definiujac je jako stan czasowego uwolnienia od moralnego powia-
zania z obowiazujacym prawem. W stanie dryfu istotng role odgrywa na-
strdj Hfatalizmu’, w ktérym przestepey wierza, ze zostali wrzuceni w nowe

sytuacje niezaleznie od swojej woli®".

8 R. Agnew, A. Peters, The techniques of neutralization. An analysis of predisposing
and situational factors, ,Criminal Justice and Behavior” 1986, vol. 13, s. 81-97. Ba-
dania opisywane w literaturze pokazuja, ze zfodzieje najczedciej siegali po zaprzecze-
nie krzywdy, odwotanie do wyzszej lojalnosci, zaprzeczenie ofiary oraz zaprzeczenie
odpowiedzialnoéci. Wielu zlodziei réwniez usprawiedliwia swoje zachowania tym,
ze kierowaly nimi szlachetne pobudki — pomoc innym i ich potrzeby byly wéwczas
wazniejsze.

* M. Hazani, The Universal Applicability of the Theory of Neutralization. German
Youth Coming to Terms with the Holocaust, ,Crime, Law and Social Change” 1991,
vol. 15, s. 146.

»0S. Maruna, H. Copes, What Have We Learned from Five Decades of Neutraliza-
tion Research?, ,Crime and Justice” 2005, vol. 32, s. 230.

51 G.M. Sykes, D. Matza, op. cit., s. 667.
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Teoria naznaczania (etykietowania, stygmatyzacji)

Zdaniem Edwina M. Lemerta (1912-1996) przestgpca nie stanowi pod
zadnym wzgledem odre¢bnego typu, rézniacego si¢ od nie-przestepcy. Prze-
stepcy i nie-przestepcy sg tacy sami.

Przestepca staje si¢ czlowick nie ze wzgledu na swoje skfonnosci
osobnicze czy dlatego, ze tak go zdeterminowaly warunki spofeczne.
Przestepca staje si¢ ten, kogo spoteczenstwo za takiego uznato i tak go
zaetykietowato®?.

Popetni¢ przestepstwo, czyli naruszy¢ jaki$ zakaz prawa karnego, moze
kazdy i rzeczywiscie wielu si¢ to zdarza. Jest to zwykle spowodowane splo-
tem najrozmaitszych okolicznoéci, a prawdopodobienstwo powtdrzenia
si¢ identycznego splotu okolicznoéci jest znikome. Wielu ludzi naruszyto
zakaz prawa karnego i nie spotkaly ich Zadne konsekwencje, ich przestep-
stwo nie zostalo ujawnione, a oni nie poniesli zadnej konsekwencji prawno-
-karnej. Nigdy juz nie znajda si¢ w przysztosci w takim splocie okolicznosci
i nigdy nie popetnia przestgpstwa. Lemert powie, ze byta to ,,dewiacja pier-
wotna’”. Jest ona niepozadana, wywota¢ moze ujemne skutki dla konkretnej
ofiary, a nawet spoleczenistwa, ale jest niegrozna dla sprawcy i bezpieczna
dla spoteczenstwa w przysztosci, skoro zaistnienie w przysztosci podobnej
sytuacji, podobnego splotu identycznych czynnikéw lokuje si¢ na granicy
nieprawdopodobienistwa. Dewiacja pierwotna nie jest trwata i jednostka
nigdy w przyszlosci przestgpstwa juz nie popetni.

Jesli jednak przestepstwo zostanie ujawnione, a jego sprawca ujety i po-
ciagniety do odpowiedzialnosci karnej, dostanie si¢ on w tryby criminal
Jjustice system, trafi do wiczienia i nastapi dewiacja wtérna: jednostka zo-
stanie uznana przez spoleczenistwo za przestgpeg (z wszystkimi tego kon-
sekwencjami), zostanie jej ,przylepiona etykietka” przestgpcy. W konse-
kwencji jednostka sama zacznie postrzega¢ siebie jako przestepee, znéw ze
wszystkimi tego konsekwencjami, takimi jak poczucie wspdlnoty ze §wia-
tem przestepczym, przyjecie obowiazujacych tam standardéw i wzorcoéw
zachowan itp.

»2 E.M. Lemert, Social pathology, Mcgraw-Hill, New York 1951; FE. Hagan,
op. cit., s. 177-180; K.S. Williams, op. ciz., s. 371; S. Maddan, Labeling Theory, [w:]
The Encyclopedia of Theoretical Criminology..., op. cit., s. 487-493.
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Przestepcy z prozy Piaseckiego wobec teorii modernistycznych
(post-pozytywistycznych)

Prébujac zestawié¢ poglady Sergiusza Piaseckiego z teoriami post-pozytywi-
stycznymi (modernistycznymi), nalezy podkresli¢, iz maja wiele zbieznych
punktéw z koncepcjami upatrujacymi przyczyn przestgpstwa w roznych
odmianach anomii (Merton, Znaniecki-Thomas) oraz teorig zréznicowa-
nych powiazan Sutherlanda. Zakwestionowanie podziatu na ,ztych prze-
stepcow” i dobrych ,,nie-przestgpcéw” wspoélgra z diagnoza Sutherlanda
z White collar crime, za$ funkcjonowanie grup przestgpezych (takze prze-
mytniczych) - z teorig podkultury przestgpezej (tak w wydaniu Cohena
jak i Ohlina). Takze z wszystkimi teoriami, ktére nedz¢ trakeuja jako je-
den z czynnikéw determinujacych przestepstwo, wérdd kedrych wybija sie
marksizm (ale tylko on), i to moze nawet bardziej w wydaniu Bongera niz
Marksa i Engelsa (przyczyna przestgpstw jest ngdza, ale takze typowe dla
kapitalizmu nastawienie na zysk, rodzace chciwo$¢ i chec zdobycia débr za
wszelka ceng). Do tego ostatniego, $wiadomie czy nie, nawiazuje Merton.
To wskazane przez Bongera, typowe dla kapitalizmu nastawienie na zysk,
jest obecne w réznym stopniu takze u innych autordw, niemarksistéw:
wspomnianego Mertona, ale takze Sutherlanda (szczegélnie w White col-
lar crime).

Krytyka kapitalistycznego spoteczenistwa jest tez charakterystyczna dla
Piaseckiego, ktdry przede wszystkim z zalem obserwuje, ze wartoscig czto-

wicka w oczach $wiata jest wartos¢ jego dobr materialnych:

Walczy¢ tu moga nie ci, kedrzy sq silni i dobrze wladajg bronia, lecz ci, ktdrzy maja
pienigdze. Na froncie walcza uzbrojeni zolnierze. Tu wszyscy — nawet zupelnie

bezbronni z dobrze uzbrojonymi*?.

Czlowicek pickny ma cudny dar natury. Czlowick zdrowy jest szczgéliwy. Czlowick
madry jest $wiatlem w ciemnosci naszego zycia. Czlowick silny wzbudza podziw.
Cztowick dobry jest ozdoba naszego gatunku. Ale cztowiek brzydki, chory, staby,
zly, niemadry, lecz chytry i bogaty — jest ich panem. On kupi cztowicka pickne-
go do ohydnych orgii. Czlowick silny traci zdrowie pracujac dla niego. Czlowick
madry zglupieje wychwalajac go. Dobry bedzie jego strézem. A ja, ktdry bronitem

jego bogactw, zostalem wyrzucony na bruk — gdy spetnilem swe zadanie...*

23 S, Piasecki, Zywot czlowieka rozbrojonego..., op. cit., s. 17.
>4 Ibidem, s. 20.
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Po sprzedazy falszywego czeku bohater pomyslat: ,[...] od razu poczu-
lem si¢ kapitalist. A teraz... Co teraz? Teraz zy¢, bawié si¢...”*%. Te stowa
niosg ciezar wszystkich bolesnych do§wiadczen Piaseckiego i swiadomosci,
ze warto$¢ zycia nie moze by¢ przeliczana pienigdzmi. Nawet w wiezie-
niu Piasecki w refleksji swego bohatera, Michata Eubienia, wyraza prze-
konanie, ze ,[...] zamierzajac popetni¢ przestepstwo, trzeba przygotowaé
pieniadze na syte zycie w wiezieniu, na adwokata, aby otrzyma¢ mniejszy
wyrok, na kaucje. Stowem przestgpstwa oplacajg si¢ tym, kedrzy sa bogaci,
bo za pienigdze mozna wolnos¢ kupi¢, a kare zmniejszy¢”>.

Krytyka Piaseckiego nie opiera si¢ jednak na podkreslaniu wyzysku, lecz
raczej na biernej i obojetnej postawie spoteczeristwa wobec 0séb potrzebu-
jacych pomocy, bezrobotnych, ale takze czlowicka wobec czlowicka. Po
zakonczeniu wojny polsko-bolszewickiej i demobilizacji wielu zotnierzy,
tak jak pisarz, znalazlo si¢ w beznadziejnej sytuacji: bez perspektyw na za-
trudnienie, poza domem, bez rodziny. Piasecki pisat: ,Nie moge pogodzi¢
si¢ z tym, Ze jestem cywilem. W wojsku bytem niezbedna i wazng jednost-
ka — jak ogniwo laficucha, jak szyna toru kolejowego. W cywilu jestem ni-
czym, ngdznym tachmanem ludzkim, zawadzajacym przechodniom. No-
sz¢ w piersi bunt. [...] Nigdzie ani $ladu organizacji, solidarnosci, a nawet

ludzkosci””. W obliczu glodu i ngdzy bardzo wielu staje si¢ przestgpcami.

Czemu nie zorganizujg robdt publicznych, aby zatrudni¢ wszystkich pilnie po-
trzebujacych pracy? To przeciez oplaciloby si¢. Drogi tu s marne, rzeki nie uregu-
lowane... Po co im suszy¢ sobie tym glowe. Knajpy sa, kabarety sa. Oni wiedza, ze
spryciarze i bez nich si¢ urzadza. A niezaradni powymieraja, wyladuja w szpitalach

i wigzieniach. No i problemik samo zycie rozwigze?®.

Bezowocne poszukiwania pracy i staly brak nadziei na poprawe bytu
stal si¢ udziatem pisarza i jego trudng codziennoscia:

W Biurze Posrednictwa Pracy w dalszym ciagu nic dla mnie nie bylo. Stracifem
nadzieje, ze otrzymam jakakolwiek prace. Liczba bezrobotnych wzrastata i pa-
nowalo wsréd nich rozgoryczenie. Uwazano, ze rzad weale nie interesuje si¢ lo-

sem bezrobotnych i jest nicudolny. Marnowaly sie sily ludzkie, czas i praca, kedre

25 Thidem, s. 114.
26 Ibidem, s. 236.
37 Ibidem, s. 17.
28 Ibidem, s. 80.



300 V.Przestepcy Sergiusza Piaseckiego w swietle wybranych teorii kryminologicznych

mogly by¢ pozyteczne dla wszystkich. Poza tym bezrobotni, keérzy dluzszy czas

nie mieli zajecia, czuli si¢ skazani na $mier¢ glodowa™’.

Nawiazujac do teorii zréznicowania kulturowego, szczegélnie teorii
podkultury przestepczej Cohena, swoistym rodzajem grup przestepczych
w prozie Piaseckiego sa grupy przemytnicze, o ktérych mowa w Kochanku
Wielkiej Niedzwiedzicy, oraz podkultura ztodziei opisanych w trylogii zto-
dziejskicj Jabluszko, Spojrzg ja w okno, Nikt nie da nam zbawienia.

Grupy przemytnikéw tworzyly si¢ z pewnoscia z innych powodéw niz
te obserwowane przez Cohena, lecz sam charakter grupy, i jej opis w wie-
lu punktach jest z opisem Cohena zbiezny. Przemytnicza aktywno$¢ byta
zjawiskiem typowym i tradycyjnym na obszarach pogranicza. Mozna zato-
zy¢, ze mimo $wiadomosci, iz taka dziatalno$¢ jest nielegalna i ze groza za
nig okreslone konsekwencje, przemytnicy nie traktowali kontrabandy jako
przestepstwa®. Zajmowali si¢ przemytem, poniewaz byl on traktowany
jako jedno z dostgpnych Zrédet dodatkowego dochodu. Bezrobocie, bieda,
a réwnocze$nie réznice w cenach oraz dostepnosci towaréw w Polsce i so-
wieckiej Rosji, a takze ograniczenia wprowadzane przez wladze panstwo-
we byly jedna z gléwnych przyczyn przemytu. Czgsto przemyt dorywezy
stawal si¢ poczatkiem przemytniczej kariery. Tak bylo w przypadku Piasec-
kiego, ktdéry nie mogac znalez¢ pracy, ulegt zachetom ze strony znajomego
z czaséw wojny polsko-bolszewickiej do przylaczenia si¢ do grupy prze-
mytnikéw Jézefa Trofidy. W efekcie zostal jednym z ,,rekinéw granicy”,
wyspecjalizowanych kontrabandzistéw wspolpracujacych z najlepszymi.
Najblizsza doswiadczeniom i prozie Sergiusza Piaseckiego jest wyrdznio-
na przez Cohena podkultura pétprofesjonalnych ztodziei, ktdrej przykiad
i opis znajduje si¢ w trylogii ztodziejskiej Jabtuszko, Spojrzg ja w okno, Nikt
nie da nam zbawienia. Piasecki ukazuje tu zlodziejskg podkulture Miriska
Litewskiego z lat  wojny $wiatowej i z czaséw rewolucji bolszewickiej. Min-
ska, o ktérym Piasecki pisal, ze byl w tych latach ,miejscem szczeg6lnym,
ztodziejska ziemia obiecana, kopalnia ztota”, do ktérej jezdzali si¢ ztodzieje

z calej Rosji. Bohateréw trylogii Piasecki ukazal w petnym przekroju, od

25 Ihidem, s. 94.

260 Podobny wniosek formuluje Szymon Waszkiewicz w odniesieniu do przemy-
tu na pograniczu polsko-niemieckim na Suwalszczyznie w okresie migdzywojennym;
S. Waszkiewicz, Emigracja i przemyt na pograniczu polsko-niemieckim na Suwalszczyz-
nie w okresie migdzywojennym: przyczynek do badan, ,Komunikaty Mazursko-War-
minskie” 2013, nr 4, s. 796.
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zwyczajnych kieszonkowcéw, do zawodowych przestepcdw, profesjonali-
stéw, ,,mistrzéw w przestgpstwic”. Ja§ Nacewicz jest przykladem miode-
go chlopaka, ktdry ,terminuje” u przynajmniej dwéch profesjonalnych
ztodziei, uczac si¢ fachu.n= W przypadku ztodziei Piasecki opisuje cala
podkulture, system, prawa, etyke, solidarnos¢, zasady dzialania, ksztalcenia
nowych zlodziei, doskonalenie warsztatu. Szczegély przedstawionej przez
Piaseckiego podkultury zostaly opisane w poprzednim rozdziale niniejszej
rozprawy.

Odnoszac obserwacje Piaseckiego do teorii Clowarda i Ohlina, nalezy
podkresli¢, iz szczegblnie interesujacy wydaje si¢ tu pierwszy typ podkul-
tury dewiacyjnej, mianowicie oparty na zinstytucjonalizowanych wzorach
przestepezych. Zardwno grupy przemytnicze, opisywane w Kochanku
Wielkiej Niedzwiedzicy, jak i ztodziejski $wiat z trylogii zlodziejskiej sa
przykladami podkultur funkcjonujacych w spotecznosciach, w ktérych
dewiacyjne wzory, normy zachowania sa trwalym elementem tych wia-
$nie opisywanych $rodowisk. Piasecki opisal proces socjalizacji przestep-
czej, nauke ,fachu’, sposobéw dziatania, sposobéw ograniczania zagro-
zen. Wspomniany juz bohater trylogii zlodziejskiej Jan Nacewicz, walczac
z trudnosciami bytowymi, od jednego ze swoich ,mistrzéw” otrzymuje
»chaotyczne wiadomosci o stosunkach spotecznych i ekonomicznych’,
o tym, ze nie moze si¢ uczy¢, aby osiagnaé w zyciu wartosciowy cel, ,by¢ in-
zynierem albo innym uczonym’, poniewaz istnieje ,walka klasowa, wyzysk,
burzuazja, proletariat” Tak oto Nacewicza ,uswiadomiono’, ze wartoci
klasy $redniej, takie jak dobre wyksztalcenie, atrakcyjna praca, prestizo-
wa posada, znajduja si¢ poza jego mozliwosciami. Przebywajac natomiast
w towarzystwie profesjonalnych zlodziei, dowiadywat si¢ 0 mozliwosciach
i sukcesach dorostych zlodziei, obserwowal uznanie po dobrze przeprowa-
dzonej ,akeji”, widzial, jak szybko mozna dobrze zarobi¢. Miat bezposred-
ni kontakt ze wzorami zachowan przestepczych. Uczyt si¢ tajnikéw pro-
fesji ztodziejskiej, poznawal obyczajowo$¢, sposoby niwelowania ryzyka.
Byt dopuszczony do praktyki, zaczynal od mniejszych zleceni i zadan, zgod-
nie ze zlodziejska prakeyka. Uczyt si¢ zasad organizacji i funkcjonowania
w spolecznosci minskich ztodziei.

Potepienie potepiajacych i odwotanie do wyzszej lojalnosci sa tymi
technikami neutralizacji, po ktdre z pewnoscig siggali bohaterowie prozy
Piaseckiego, a takze sam pisarz.
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W zasadzie w opowiesciach Piaseckiego mozna odnalez¢ i zaprzeczenie
odpowiedzialnosci (przy kradziezach spowodowanych tragiczna sytuacja
zyciowa, nedza, glodem, przeciez demobilizacja i jej skutki stanowita nie-
zawiniong przez bohatera sytuacje), zaprzeczenie ofiary (kiedy oszukiwal
bogatych kapitalistéw, ktérym obojetny byt los biedaka zebrzacego na uli-
cy), a takze odwolanie do wyzszej lojalnosci zaréwno w przypadku grupy
przemytniczej, jak i w podkulturze minskich zlodziei.

W potepieniu potepiajacych mamy do czynienia z takim sposobem my-
$lenia, ktére na swoje postepowanie nakazuje spojrze¢ poprzez fake, ze ci,
ktérzy potepiajg przestepcdw, sami sg zaktamani, z1i, bezduszni, niewraz-
liwi, oboj¢tni na cudzg krzywde. Piasecki przedstawit niezwykle cigzka sy-
tuacj¢ zdemobilizowanych zotnierzy, stojacych w kolejce do Urzgdu Pracy
z nadziejg na jakgkolwick mozliwo$¢ zatrudnienia, zdobycia $rodkédw, by
w podstawowym zakresie utrzyma¢ si¢ przy zyciu, nie gtodowa¢, nie staé
si¢ ngdzarzem, z ktdrych znaczna cz¢éé skonczyla jednak jako przestepey.
Zreszta gléwny bohater, uosabiajacy samego pisarza i jego doswiadczenia,
mimo wyrzutéw sumienia oraz niesmaku zwigzanego z pieniedzmi zara-
bianymi nielegalnie, na oszustwach i przestepstwach, tak wiasnie si¢ odna-
lazt w trudnych realiach. Zostal przestgpea.

Gléwny bohater Zywota... Michal Lubien przystapit do procederu
puszczania w obieg falszywych czekéw (taka historia byla réwniez udzia-
lem samego pisarza, ktéry spedzit kilkanascie miesiecy w wigzieniu skaza-
ny wiasnie za handel falszywymi czekami). Piasecki opisuje przestuchanie
Lubienia przez komisarza, podczas ktdrego bohater zeznaje, ze wydawat
bardzo duzo z tych nieuczciwie zarobionych pieni¢dzy, poniewaz ich nie

szanowal, byly dla niego bez wartosci, jako ze ich nie zarobit, a wytudzit.

Ale przyznam si¢ szczerze, ze weale nie zalowalem ludzi, ktdrych oszukiwalem.
Sprawialo mi to nawet przyjemno$é. [...] Mialem do czynienia z ludZmi, ktdrzy tez
starali si¢ zdoby¢ tatwo pieniadze. Bez pracy. Starali si¢ oszukaé glupiego, jak oni
mySleli, chiopa na kursie waluty. Dla mnie to byla gra z ludZmi nieuczciwymi®'.

A dalej refleksja Eubienia:

A przeciez w zyciu normalnym nie umialem klama¢ i nie przychodzila mi nigdy
do glowy my$l oszukania kogo$. Wstydzilem si¢ nawet upominaé natarczywie

o to, co mi si¢ nalezalo... A tamte kradzieze? Drobne, ale kradzieze! Ale czy zylem

261 S, Piasecki, Zywot czlowieka rozbrojonego..., op. cit., s. 214.
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wowczas normalnie? Czy nie bylem w sytuacji wiernego psa, ktérego gospodarz
nagle przestat Zywi¢? A te pieniagdze... Nie mialy dla mnie wartosci, nie cieszyly.
Byly nie tylko cudze, lecz marne. Nawet wstretne. Kiedy mialem pienigdze wha-

sne, dobrze zarobione, cenifem je. Szanowalem kazda rzecz, ktéra za nie nabylem.

Zastanawialem si¢ nad wydatkami. A teraz nie zmartwitbym sie, gdyby zginety*2.

Piasecki pisal w Zywocie cztowicka rozbrojonego:

Tak, to jest jedyna droga, ktdra mi zostata do walki o swoje zycie. Gdy doszedfem
do tego wniosku zrobilo mi si¢ lzej i weselej. [...] Ja tez wezme udzial w walce,
keéra toczy si¢ dookota mnie! Nie dam si¢ zniszczy¢! Ja przeciez stalem si¢ zto-
dziejem, gdy skradlem bielizng ze strychu. Teraz nie opuszczg zadnej sposobno-
$ci, a nawet sam bedg jej szukal. Takie my¢li nigdy by nie przyszly mi do glowy
poprzednio. Ukrasé: to przeciez hanba, wstyd! Ale teraz uwazam, ze najwickszy
wstyd to nedza. Ludzie przeciez pogardzaja nedzarzem. A najwigkszym upodle-
niem jest glodowanie wsréd ludzi sytych. Tamte za$ moralne bujdy o nieztomnej
uczciwoséci wymylili, dla swego pozytku i bezpieczenstwa, ,,generatowie akeji cy-

wilnych” i ich adiutanci. Dla mnie one umarly*®.

Pewnym rodzajem racjonalizacji jest sposdb, w jaki Piasecki opisuje
przestepcéw, i swiat, ktérego byl czescia. Pisarz, solidaryzujac ze swymi
bohaterami, prébuje ich czyny zracjonalizowal i zneutralizowaé. W spo-
leczenstwie, poza $rodowiskami profesjonalnych kryminologéw i czedci
prawnikéw, panuje i dzi§ do$¢ uproszczony model objasniajacy przestep-
czo$¢. Zaklada on, ze przestepey sa ex definitione inni niz nie-przestgpcy,
ze istnieje wyrazna dystynkcja migdzy przestgpcamia ,,porzadng’, ,mecha-
nicznie uczciwg czgdcia spoleczenistwa, i w konsekwencji — ze przestgpca
to zly czlowiek w opozycji do ,dobrego” nie-przestepcy.

We poprzednim rozdziale ksigzki wspomniano najlepszego ,kasia-
rza” Europy — Azura, do§wiadczonego wigznia, majacego na koncie kilka
odbytych wyrokéw w réznych wiezieniach w Rosji, Niemczech, Frangji,
Rumunii. Azur nie byl wyksztalcony; z zawodu $lusarz, znat jednak kilka
jezykéw. Po raz pierwszy trafit do wigzienia w sprawie politycznej, posa-
dzony o przynalezno$¢ do partii socjalistow-rewolucjonistéw. Po wyjsciu
z wiczienia nie mégl znalez¢ pracy. Drugi raz trafit do wiezienia podej-
rzany o kradziez pieni¢dzy, rowniez niestusznie. Odsiedzial niewinnie
w mokotowskim wi¢zieniu dwa lata. Po opuszczeniu wi¢zienia ponownie

2% Thidem, s. 184.
26 Thidem, s. 19.
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nie mégl znalez¢ pracy, cierpiat gtéd i nedzg, zyt w biedzie przez rok, doko-
nat kradziezy i tak trafil po raz trzeci do wigzienia. Po powrocie na wolnosé
byt juz uksztattowanym przestepca. Nie probowal zy¢ uczciwie, wiedzial,
ze ,obywatele wola widzie¢ w nim zlodzieja niz robotnika”. ,Wykorzystu-
jac swa wiedze praktyczng i trzy szkoly wiezienne”, stat si¢ zawodowym
zlodziejem?®*.

Niemal klasycznym przyktadem takiej drogi zyciowej moze by¢ znany
i opisywany w literaturze casus Kapitana z Kopenick, a faktycznie Friedri-
cha Wilhelma Voigta, szewca i oszusta, kt6ry na przetomie XIX i XX wie-
ku, po spedzeniu kilkudziesi¢ciu lat w wigzieniach za drobne przestepstwa,
chcial osiedli¢ si¢ m.in. w Wismarze i Berlinie, skad go wydalano. Nie mo-
gac znalez¢ pracy i nie widzac mozliwosci stabilizacji zyciowej, bez dachu
nad glowa i szans na zatrudnienie, kupit stary mundur kapitana armii pru-
skiej, w ktérym to ze zorganizowang za pomocg oszustwa grupka zolnie-
rzy aresztowal burmistrza i obrabowat kase magistratu. Cesarz Wilhelm II
utaskawil Voigta, a ten do $mierci utrzymywat si¢, sprzedajac pocztéwki ze
swoja podobizna i podpisem oraz piszac pamigtniki®®.

Poglady Piaseckiego sa nie do pogodzenia z teoriami pozytywistyczny-
mi we wszystkich ich odmianach. Wszystkie bowiem zaktadaja dychoto-
mi¢: przestepcy — nieprzestepcy, szukaja czynnikéw decydujacych o prze-
stepstwie, ,sklonnosci przestepczych’, prébuja je zdefiniowad, wyszukuja
na sile cechy (moralne, fizyczne, osobowosciowe, intelektualne) réznigce
przestgpcéw od nie-przestgpcdw.

Sergiusz Piasecki zdecydowanie odmawia racji podziatowi spoleczen-
stwa na przestepcdw i nie-przestgpcdw. Odmawia istnienia jakichkolwiek
cech, ktére bylyby typowe wylacznie dla przestepcéw. Nie twierdzi, ze
s3 dobrymi ludzmi, ale pokazuje ich wrazliwo$¢ i cz¢sty dramatyzm zy-
ciowych do$wiadczen. Pokazuje, ze zasadniczo nie sg oni gorsi od nie-
-przestgpcdw; moze troche przerysowujac, pokazuje niejednokrotnie, ze
potrafig by¢ w wickszym stopniu prawdziwie dobrymi ludzmi, w odréz-
nieniu od tych ,,mechanicznie uczciwych”. Stara si¢ nie tylko unaocznid,

ze taki podziat jest nieprawdziwy i sztuczny, ale réwniez opisuje sytuacje,

24 Idem, Spojrzg ja w okno..., op. cit., s. 85.

26> Historia Kapitana z Képenick miala miejsce jesienia 1906 roku; por. hetp://
encyklopedia.interia.pl/slownik-bohaterow-literackich/news-kapitan-z-kopenick-
wlasciwie-friedrich-wilhelm-voigt,nld,2226553 [dostep: 25.04.2018].


http://encyklopedia.interia.pl/slownik-bohaterow-literackich/news
http://encyklopedia.interia.pl/slownik-bohaterow-literackich/news
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w ktérych dzieci z ,,dobrej strony spoleczenstwa’, jako rzekomo niewinne
istoty, wykazujg si¢ okrucienstwem, zdolne z wlasnej woli, z wyboru, do

przerazajacych zachowan.

W zasiegu mego spojrzenia ukazuje si¢ nowa posta¢. Od domu rybaka idzie $ciez-
ka ku rzece chlopiec, lat okoto dziesieciu. Jest bosy. Ma okragla buzie i rozczochra-
ne, jasne wlosy. Kopnat psa, ktéry niechetnie szczeknat dwa razy tegim basem, ale
nie ustapil miejsca. Chlopiec stoi nad brzegiem Wilii i piesci kota. Dostrzegtem,
ze ma w r¢ku sznurek. Zawiazuje go na szyi kota. Robi to podstepnie. Podnidst
duzy kamieri i umocowat go na drugim koncu sznurka. Wszed} do wody po uda.
Nagle rzucit przed siebie kota z uwiazanym do jego szyi kamieniem. Zwierze wrza-
snelo rozpaczliwie. Kamieni plusnat w wodg i zaraz za nim zanurzylo si¢ w niej
cialo kota. Wrzask urwat si¢. Bylo tam chyba niezbyt gleboko, bo woda falowa-
fa przez pewien czas. Na powierzchni¢ rzeki wyplywaly bariki powietrza. Potem
woda si¢ uspokoita, ukryta dokonany mord.

Storice goracy pieszczoty obejmuje ziemie. Cisza... Leniwie patrze na przeciw-
legty brzeg. Wyglada jak stodka akwarela: pagérki, sosna, turkusowe niebo, zto-
cisty piasek, pies i fadna twarz chlopca... Ma buzie ,aniotka”. , Zycie jest pigkne.
Wszyscy sa dobrzy”. Spotykam spojrzenie niebieskich oczu. Blgka si¢ po moim

nagim ciele. Robi mi si¢ zimno*®.

5.7. Przestepcy z prozy Sergiusza Piaseckiego
w sSwietle teorii postmodernistycznych

Teorie postmodernistyczne zostaly sformutowane juz po $mierci Sergiu-
sza Piaseckiego, dlatego zostang tu przedstawione jedynie skrétowo. Ma to
jednak o tyle sens, ze co najmniej niektdre ich twierdzenia sg zgodne z tym,
co o przestepczosci i przestepcach pisat Piasecki.

Postmodernizm cechuje sceptyczne podejécie do nauki i metod na-
ukowych. Postmodernizm przekracza granice dyscyplin: zanim pojawit
sie¢ w naukach spolecznych, zaistnial w humanistyce i sztuce, do krymi-
nologii dotart natomiast pod koniec lat 80. XX wicku. Podstawowe idee
przyswiecajace postmodernistom oscyluja wokét przekonania, ze prawda
jest niepoznawalna, myslenie racjonalne jest tylko jednym ze sposobéw
myslenia, jest takze forma wladzy. Wiedza si¢ nie kumuluje, fakty sa jedy-
nie konstrukcjami spofecznymi popartymi réznymi aspiracjami do stano-

wienia prawdy. Optyka postmodernistyczna zaklada, ze jedli $wiat zostat

266 S, Piasecki, Zywot czlowieka rozbrojonego..., op. cit.,s. S1.
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skonstruowany poprzez dyskurs, mozna go zrekonstruowaé w postaci in-
nego dyskursu, w konsekwencji i w dazeniu do zastgpienia szkodliwych
konstrukeji spotecznych konstrukcjami mniej szkodliwymi*”.

W kryminologii konstytutywnej zakorzenionej w postmodernistycz-
nych ideach istotnym przekonaniem jest to, ze przestepczo$¢ oraz jej kon-
trola nie moga by¢ postrzegane w oderwaniu od kontekstu kulturowego,
historycznego, spolecznego, w ktérym owa przestepczosé powstaje. Lu-
dzie sg aktywnymi wspottwodrcami swoich rzeczywistosci, swoich $wiatéw,
tworza je przede wszystkim poprzez interakcje spofeczne. Kryminologia
konstytutywna, postrzegajac przestepczosé jako integralng cz¢é¢ naszych
relacji ze $wiatem, przyjmuje pewna holistyczna koncepcje relacji miedzy
jednostka a spoleczenstwem. Ksztattujemy wspélny porzadek, ale réw-
noczesnie jestesmy przez niego ksztattowani. W tym znaczeniu réwniez
przestepczo$é jest kreowana i generowana przez strukture oraz kulture
spoleczenstwa. Relacje nierdwnosci, niesprawiedliwosci, wladzy powstaja
w spoleczenstwie i przektadajg si¢ na relacje migdzy silnymi i bezsilnymi.
Kryminologia konstytutywna skupia si¢ przede wszystkim na stosunkach
miedzyludzkich w spoteczenistwach uporzadkowanych hierarchicznie, na
relacjach wladzy. Wiadza moze by¢ formalna i ustabilizowana w instytu-
cjach spofecznych, moze stanowi¢ czgé¢ kontekstu historycznego i kultu-
rowego, moze w konicu mie¢ charakter nieformalny.

Skomplikowanym zagadnieniem jest klasyfikacja teorii kryminolo-
gicznych, ktére rozwinely si¢ po roku 1968, z wielu wzgledéw w naukach
spolecznych przyjmowanym za symboliczng cezure. Akers i wspétauto-

rzy**® rozrézniaja teori¢ konflikeu?® (conflict theory), teorie marksistowskie

%7§. Henry, D. Milovanovic, Postimodernism and Constitutive Theories of Criminal
Behavior, [w:] Postmodernism and Constitutive..., op. cit., vol. 2, s. 1246; Do czoto-
wych teoretykéw wprowadzajacych aspekey teorii postmodernistycznej do krymino-
logii naleiy zaliczyc’ m.in. Bruce’a Arrigo, Gregga Baraka, Henry’ego Stuarta, Ronnie
Lippens, Dragana Milovanovicia, Petera Manninga.

268 R.L. Akers, Ch.S. Sellers, W.G. Jennings, op. cit.,s. 208 in.

2 Kryminologia konfliktowa zaklada pluralistyczny model konfliktu, zréznico-
wane konflikty stron; kladzie mniejszy nacisk na sam kapitalizm jako zrédlo prze-
stepczosci, nie odrzuca porzadku prawnego i popiera raczej reforme niz rewolucje.
Kryminologia marksistowska i radykalna opowiadaja si¢ za pojedynczym modelem
konflikeu (kapitalistyczna kontrola klasowa), kapitalizm i nieréwno$¢ traktuja jako
zrédla przestgpezosci, odrzucaja legitymacje istniejacego porzadku prawnego i opo-
wiadaja si¢ za rewolucyjnym obaleniem systemu; EE. Hagan, op. ciz., s. 192.
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(marxists theories), do kedrych zaliczaja marksistowska teorig przestgpstwa
(mmarxist theory of crime), teori¢ Willema Bongera (early marxist theory of
crime) oraz koncepcje spolecznej rzeczywistosci przestgpstwa Richarda
Quinneya, a do modyfikacji teorii marksistowskich m.in. teori¢ Volda
i Bernarda™®. Dla Akersa teorie radykalne i krytyczne, do kedrych zalicza
lewicowy realizm (leff realism), kryminologi¢ kulturows (cultural crimino-
logy) oraz peace making criminology (brak polskiej nazwy; ,kryminologia
czynienia pokoju” — dostowny przektad nie zupetnie oddaje istotg), tworzg
jedna calo$¢, wylaczajac przy tym jako odrebng kategorie ,kryminologie
feministyczna” (feminist criminology). Z kolei Sandra Walklate?”! wszystkie
te nurty i teorie (marksistowska, radykalng i krytyczng) traktuje lacznie,
jako ,teorie szukajace przyczyn przestgpczosci po stronie paristwa’. Inna
autorka amerykarska, Katherine S. Williams,?”* teori¢ konfliktu i krymi-
nologie radykalng omawia tacznie. Z kolei Piers Beinre i James W. Messer-
schmidt?”, ale takze Ronald L. Akers?’* wyraznie rozrdzniajg teorie kon-
fliktu, kryminologie radykalng i feministyczna.

W przypadku kryminologii konfliktowej stala zmienna jest kontro-
la nad oficjalnymi definicjami przestgpczosci, niektdre jednostki i grupy
spofeczne maja na nig wickszy wplyw, podczas gdy inne — mniejszy lub sa
go zupelnie pozbawione. Konflikt jest niezbednym procesem spolecznym,
jest kluczowy dla rutynowego funkcjonowania spoleczeristwa. Jednostki
i grupy pozostaja w konflikcie z innymi jednostkami i grupami, ktére nie
chca broni¢ swoich intereséw i wartosci w stosunku do pozostatych grup.
Jedna z aren, na ktérych rozgrywa si¢ dw konflike, jest oficjalne uchwalanie
i egzekwowanie przepiséw prawa karnego. Wplyw na to jest proporcjonal-
ny do sily politycznej i ekonomicznej, jaka posiada jednostka lub grupa.
W wickszosci spoleczenstw wiladza ulega zmianom, niektére jednostki
i grupy posiadaja wigksza sile, a inne mniejsza. W kryminologii radykal-
nej ci, ktdrzy sa whascicielami srodkéw produkeji gospodarczej, ostatecz-

nie kontroluja obowiazujace i oficjalne definicje prawa i przestepczosci.

270 Ibidem, s. 240.

71 S. Walklate, Understanding criminology. Current theoretical debates, McGraw-
-Hill Education, Open University Press, Buckingham 2007.

72 K.S. Williams, op. cit.

73 P. Beinre, JW. Messerschmidt, Criminology. A Sociological Approach, Oxford
University Press, New York 2014.

74 R.L. Akers, Ch.S. Sellers, W.G. Jennings, op. cit.



308 V.Przestepcy Sergiusza Piaseckiego w swietle wybranych teorii kryminologicznych

W odniesieniu do kryminologii konfliktowej jest zgodno$¢ co do podsta-
wowego argumentu dotyczacego konfliktu miedzy wiladza a zdolnoscia
wplywania na definiowanie przestgpczosci, jednak radykatowie argumen-
tuja o prywatnej whasnosci srodkéw produkeji gospodarczej. Generalnie
srodki produkeji podazaja za jurysdykcja, ktéra moze w zamian reprezen-
towad interesy grupy spofecznej. Paristwo jednak nie moze kryminalizo-
wac dziatalnosci, szczegdlnie gospodarczej, whascicieli srodkéw produkeji.

W kryminologii postmodernistycznej ci, ktérzy kontroluja srodki pro-
dukeji, kontroluja takze dominujace i oficjalne definicje przestgpczosci.
W postmodernizmie wyjatkowa jest zdolno$¢ wyrazania i przekazywanie
znaczenia. Mowa tu o wartosci uzytkowej jezyka, kedry ma znaczenie dla
osoby nim si¢ postugujacej. Wedtug postmodernistéw w spoteczenstwach
kapitalistycznych ci, kt6rzy maja wladz¢ polityczng, pozycje spoteczng oraz
wplywy ekonomiczne, decyduja o dominujacym rodzaju dyskursu. Zatem
fundamentalnym zagadnieniem postmodernistéw bedzie: kto kontroluje,
jakiego jezyka mozemy uzy¢ i w jakich kontekstach.

Grupy spofeczne definiuja przestgpstwa w sposéb zgodny z wlasnymi
warto$ciami moralnymi i interesami ekonomicznymi. W ujeciu krymi-
nologii konfliktowej ci, ktérzy maja najwiccej pieniedzy, najwyzszy status
i wladze, maja réwniez najwickszy wpltyw na to, ktdre definicje przestep-
czosci beda dominowaé we wprowadzanym w zycie i egzekwowanym
prawe karnym. W teorii konfliktu zadna definicja przestepstwa nie jest
uniwersalna. Definicje ,praw czlowieka” i ,,szkdd spolecznych” sa zakorze-
nione w warto$ciach i interesach dominujacej grupy spoleczne;.

W kryminologii polskiej ,kryminologi¢ radykalna” uznaje si¢ czasem
za synonim ,kryminologii krytycznej”*”, bywa tez, ze oba nurty facznie,
cho¢ niezbyt écisle, nazywa si¢ ,kryminologia antynaturalistyczng™>’.

Wszystkie wskazane teorie, przy wszystkich migdzy nimi réznicach,
bez watpienia maja wiele cech wspdlnych. Jedna z nich jest przyjecie za
teoriag konfliktu Sellina, konfliktowej struktury spoteczeristwa. Drugg —
szukanie przyczyn przestgpczosci raczej po stronie pafistwa niz przestgpcy.
Konfliktowo$¢ struktury spotecznej inaczej traktowana jest w marksizmie,
gdzie mowa o dwdch antagonistycznych klasach spolecznych. U Thor-
stena Sellina byl to nie tyle konflikt miedzy antagonistycznymi klasami

75 Por. L. Tyszkiewicz, Kryminologia ..., op. cit.
77¢J. Blachut, A. Gaberle, K. Krajewski, op. ciz., s. 150.
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spotecznymi, co raczej konflikt kultur i kodekséw zachowan. Z kolei u Vol-
da””” konflikt grup spotecznych, niekoniecznie identycznych z klasami spo-
278

lecznymi. U Austina Turka”® jest to konflikt miedzy grupa dominujaca
a grupa podporzadkowang. Podziat na grupy moze zupelnie nie pokrywaé
si¢ z podzialem klasowym. Taka grupa dominujacg moze by¢ na przyktad
elektorat zwycigskiej partii, dobrany nie wedle kryteriéw klasowych, ale
ideologicznych. To grupa dominujaca, bez wzgledu na to, na jakiej pod-
stawie si¢ wyodrebnita, ma wplyw na tworzenie prawa, a wigc jego ksztalt
i tre§¢, jego stosowanie, interpretacje i egzekucje. Klasa podporzadkowa-
na nie ma to wplywu — oze jedynie to prawo zaakceptowaé lub odrzucié.
Zwykle miedzy grupami pozostajacymi w stalym konflikcie wytwarza sie
rodzaj réwnowagi, jakiej$ stabilizacji. Turk nazywa to realizmem posunigé
konfliktowych. Naruszenie tej stabilizacji z zasady skutkuje wzrostem roz-
miaréw kryminalizacji. Okreslenia ,,przestepca” czy ,,przestepstwo” to nie
nazwy bytéw realnych, ale nazwy nadane im przez innych.

Wiliam Chambliss w 1975 roku argumentowal, ze przestepczos¢ jest
funkcjonalna dla klasy rzadzacej, poniewaz odwraca uwage od wyzysku
systemu kapitalistycznego i powoduje, ze ludzie koncentrujg uwage na
przestgpczosci. Podzialy klasowe w systemie kapitalistycznym tworzg
nieréwne warunki ekonomiczne. Jednak wskaznik przestepstw dla po-
szczegblnych klas spotecznych nie musi tak bardzo je réznicowad, jesli
wezmie si¢ pod uwage wszystkie zachowania klasy rzadzacej, kedre sg
szkodliwe, ale nie s3 definiowane jako przestepcze. Ogdlnie zauwazalna
jest tendencja do koncentrowania si¢ w analizie przestgpczosci na niz-
szych klasach spotecznych?”.

Dla Richarda Quinneya spoleczenistwo zlozone jest nie z klas (w ro-
zumieniu marksistowskim), ale z »segmentéw” wyodrebnionych na pod-
stawie wspolnych intereséw (nie tylko ekonomicznych, ale na przykiad
ideologicznych, religijnych etc). Te rézne segmenty maja rézny wplyw na
ksztalt prawa, a w efekcie na uznanie, co jest przestgpstwem, a co nie. Prze-
stepstwem jest to, co upowazniona wladza za przestepstwo uznala... Zwy-
kle jednak to 6w segment spofeczny, ktéry ma wplyw na wiadze i ksztate

777 Ibidem, s. 153.

78 Ibidem, s. 155.

7 Por. A.S. Burke, William J. Chambliss, [w:] The Encyclopedia of Theoretical Cri-
minology..., op. cit., s. 686—689.
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stanowionego przezen prawa, ma tez wicksza mozliwos¢ oddziatywania na
pozostale segmenty spoleczenstwa, wplywajac na edukacj¢, propagande
czy media. Z zasady uwaza, ze jego interesy czy wartosci sa uniwersalne,
zatem przekonuje, ze prawo karne chroni wartosci uniwersalne, a wigc
wartosci i interesy wszystkich segmentdw spoteczeristwa. Cze$¢ obywateli
z segmentdw uposledzonych z czasem zaczyna wierzy¢, ze tak jest napraw-
de¢ - tak zdaniem Quinneya ksztattuje si¢ ,,spoteczna rzeczywistos¢ prze-
stepstwa’”. Sklada si¢ na nig formulowanie zakazéw w obronie intereséw
wybranego segmentu spoleczenistwa, rozwijanie wzoréw zachowar w sto-
sunku do tak zdefiniowanych przestepstw, na koniec spoleczne konstrukey
pojeé: ,,przestepstwo’, ,przestepczost’, i oczywiscie ,przestepea’.

Przy wszystkich mniej lub bardziej subtelnych réznicach migdzy
wspomnianymi teoriami kilka kwestii pozostaje niewatpliwie wspél-
nych. Przede wszystkim uznanie, ze ,przestgpstwo’, a wiec w konsekwen-
cji ,przestepca’, nie jest odrebnym bytem, ale nazwa nadang przez in-
nych. Jednostka staje si¢ przestgpca nie dlatego, ze ma jakie$ konkretne
wlasciwosci biopsychiczne, psychologiczne czy zostala zdeterminowana
srodowiskowo. Staje si¢ nim, gdy zostanie tak nazwana przez innych. Za-
tem przestepey niczym nie rdznia si¢ od nie-przestgpcdw i poszukiwanie
takich réznic zupetnie traci sens.

Po drugie, 0 tym, CO jest, a co nie jest przestepstwem, a zatem kto
jest, a kto nie jest przestepca, decyduje bezposrednio wladza (tworzaca,
stosujaca i egzekwujaca prawo), a posrednio te grupy spoleczne, ktére sa
reprezentowane przez wladzg. W efekeie $ciga si¢ drobne przestgpstwa
»maluczkich”, a pobtaza najbardziej szkodliwym dla ludzkosci zjawi-
skom: imperializmowi, rasizmowi, seksizmowi, niszczeniu $rodowiska
na duza skale. Te czyny, popelniane z reguly przez ,wielkich”, pozostaja
niespenalizowane.

Po trzecie, przestepea, nie bedac gorszym gatunkiem czlowicka zastu-
guje na humanitarne traktowanie.

Sergiusz Piasecki oprécz tego, ze opisal spoleczenistwo kapitalistycz-
ne takim, jakim je widzial, nie dokonywat glebszych analiz, najpewniej

wyniki takich badan nie byly mu nawet znane. Jego obserwacje $wiata

20 Thidem, s. 157-158; por. takze: A.K. Farmer, Richard Quinney, [w:] The Encyc-
lopedia of Theoretical Criminology..., op. cit., s. 686—689.
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przestepczego, pojedynczych przestepcéw, wreszcie jego whasne losy i do-
$wiadczenia przekonywaly go, ze przestgpey to ludzie raczej nieszczesliwi
niz zli. O tym, ze stali si¢ przestepcami, nie decydowaly ich osobnicze wia-
$ciwosci, ale raczej spoteczenstwo, ktdre w takiej roli ich obsadzito. Piasec-
ki nie szczedzi krytyki takiemu spoleczenstwu, w czym, jak wiemy zblizyt
si¢ do marksizmu, i teorii neo-marksistowskich. Niekt6rzy biografowie®
nawet mu to wypominali. Jednak jego krytyka byta podobna do kryty-
ki, z jakg mozemy si¢ spotkaé we wszystkich odmianach teorii konfliktu,
szczegdlnie w teorii konfliktu grup George’a Volda, teorii kryminalizacji
Austina Turka czy teorii spolecznej rzeczywistoéci Richarda Quinneya.

Ta krytyka spoleczenistwa jest bliska diagnozie Edwina Sutherlanda
z White collar crime. Ci nie-przestgpcy, ci niby porzadni ludzie, ktérzy defi-
niujg przestepczo$¢ i tym samym decyduja o tym, kto jest przestgpca, sami
pozostaja czgsto przestgpcami. Dla osiggniecia swych celéw nie siegaja jed-
nak po $rodki, do ktdrych siega przestepca pospolity. Maja bowiem $rodki
bardziej wyrachowane, bardziej perfidne. Moga popetniaé przestepstwo,
pozostajac ,w bialym kotnierzyku” i nie brudzac rak.

5.8. Narracja Sergiusza Piaseckiego na tle kryminologii
narracyjnej i paradygmatu humanistycznego

W ostatnich latach pojawita si¢ nowa perspektywa badawcza w postaci
kryminologii narracyjnej. Wydaje sig, ze spojrzenie na proze Piaseckiego
z nowej perspektywy moze by¢ szczegdlnie interesujace, tak w zakresie me-
tod poznania, jak i ustaler.

Kryminologia narracyjna skupia si¢ na badaniu roli opowiadania
i dzielenia si¢ opowiesciami w analizie popelnianych przestepstw i zapo-
bieganiu przestepczoséci oraz innym szkodliwym aktom®2 Kryminologia
narracyjna, okreslana jako nowy kierunek studiéw, nazywana bywa ,wyla-

niajacym si¢ paradygmatem”®. Kryminologia narracyjna pojawita si¢ nie

217, Kowalewski, 7o moze ostatni romantyk..., op. cit.

22 8. Sandberg, T. Ugelvik, The past, present, and future of narrative criminology:
A review and an invitation, ,Crime Media Culture” 2016, vol. 12(2), s. 129-136.

3 Lois Presser definiuje kryminologie narracyjng jako wlasnie wylaniajacy si¢ pa-
radygmat, z prekursorami w teoriach neutralizacji i dryfu, bledu poznawczego, toz-
samodci 1 interpretacji sytuacyjnej; L. Presser, The narratives of offenders, ;Theoretical
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tak dawno, bowiem o poczatku tak zdefiniowanego nurtu mozna méwié
od 2009 roku, po publikacji Lois Presser The narratives of offenders, w kté-
rej przeanalizowano sposéb pojmowania narracji w kryminologii, a takze
jej konceptualizacji w innych naukach spolecznych i humanistycznych.
Z pewnoscia jest uzasadnione traktowanie narracji jako waznej i przypusz-
czalnie nieco zaniedbanej perspektywy dla zrozumienia fenomenéw, jaki-
mi zajmuje si¢ kryminologia. Wedtug Presser kryminologia narracyjna ma
na celu wyjasnienie natury zaréwno zachowan przestepezych, jak i procesu
kryminalizacji, w ktérym zachowania uznawane s3 za przestepcze, a jed-
nostki za przestgpcéw. W tym celu badaniom kryminologii narracyjnej
podlegaja orzeczenia sadowe, relacje i przekazy medialne dotyczace prze-
stepstw, a takze analizy naukowe w zakresie przestepczosci. W literaturze
zwraca si¢ uwage na fake, Ze narracje moga by¢ traktowane przez krymino-
logéw jako jedna z trzech podkategorii:

1) narracje s3 czesto konceptualizowane jako zapis lub formalny opis wy-
darzen i sa traktowane jako fakty (w sensie pozytywistycznym), mimo
ze subicktywny zapis i odbiér moga wplywa¢ na zapis narracji;

2) narracje s3 interpretacjami wydarzelt dokonywanymi przez jednostke;
kryminologiczne podejécie narracyjne skupia si¢ na esencji tych opo-
wiesci, zamiast traktowad je jako faktyczne opowiadanie;

3) narracje moga kreowa¢, ksztaltowaé przyszle dziatania lub ich brak*.
Olga Tokarczuk w wykladzie noblowskim dotyczacym literatury od-

niosta si¢ réwniez do narracji. Opisala do§wiadczenie jako fakt poddany

interpretacji i umieszczony w pamieci, ktéry odwoluje si¢ takze do ,,pew-
nej podstawy, jaka mamy w umysle, do glebokiej struktury znaczen, na keo-
rej potrafimy rozpia¢ nasze wiasne zycie i przyjrze¢ mu si¢ doktadnie™.

W pewnym sensie rozstrzygneta réwniez watpliwosci dotyczac wartosci

i uzytecznosci literatury picknej piszac:

Criminology” 2009, vol. 13(2), s. 178; por. takze: C. Todiri, Narrative perspectives
in the field of probation, 2017, https://www.filodiritto.com/articoli/pdf/2017/07/
narrative-perspectives-in-the-field-of-probation.html?_id8=3 [dost¢p: 2.05.2018].

4 D.L. Kurtz, L. Upton, War Stories and Occupying Soldiers: A Narrative Appro-
ach to Understanding Police Culture and Community Conflict, ,Critical Criminology”
2017, vol. 25, no. 4.

5 Przemowa noblowska Olgi Tokarczuk, 7.12.2019, The Nobel Foundation,
s. 11, hteps://www.nobelprize.org/uploads/2019/12/tokarczuk-lecture-polish.pdf
[dostep: 30.07.2020].


https://www.filodiritto.com/articoli/pdf/2017/07/narrative-perspectives-in-the-field-of-probation.html?_id8=3
https://www.filodiritto.com/articoli/pdf/2017/07/narrative-perspectives-in-the-field-of-probation.html?_id8=3
https://www.nobelprize.org/uploads/2019/12/tokarczuk-lecture-polish.pdf
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Literatura jest jedng z niewielu dziedzin, ktére probuja nas przytrzymad przy kon-
krecie $wiata, poniewaz ze swej natury jest zawsze ,psychologiczna”. Skupia si¢
bowiem na wewnetrznych racjach i motywach postaci, ujawnia ich do§wiadczenie
w zaden inny spos6b niedostepne dla drugiego czlowicka lub zwyczajnie prowo-
kuje Czytelnika do psychologicznej interpretacji ich zachowan. Tylko literatura
jest w stanie pozwoli¢ nam wejs¢ gleboko w zycie drugiej istoty, rozumied jej racje,
286

dzieli¢ j¢j uczucia, przezy¢ jej los

Juz Arystoteles w Poetyce zwrécit uwage, ze opowiesci wywotuja skutki
poza soba oraz ze narracje stanowia co$ wigcej niz tylko zdarzenie®. Pro-
wokuja do refleksji. Przestepstwo ukazane w opowiesci daje mozliwo$é za-
stanowienia si¢ nad natura przemocy. Opowiadanie o wydarzeniu nie jest
z tym wydarzeniem w pelni tozsame, a jednak nie pozostaje tylko bierna
opowiescia. Podobnie twierdza Sandberg i Ugelvik, ktdrzy zaprzeczaja, ze
jestesmy jedynie biernymi konsumentami opowiesci.

W innym ujeciu prapoczatku kryminologii narracyjnej upatrywa¢ moz-
na w amerykanskiej socjologii przetomu lat 50. i 60. XX wicku. Gresham
Sykes i David Matza w 1957 roku opisali w jaki sposéb mlodzi przestep-
cy usprawiedliwiali zachowania przestgpcze i jakie techniki neutralizacji
do tego wykorzystywali **. Marvin B. Scott i Stanford M. Lyman w 1968
roku zbadali, w jaki sposdb relacje ludzi dotyczace wlasnych dziatan -
niewlasciwych zachowari — wykorzystywano do wypetniania luki mi¢dzy
faktycznym dzialaniem a oczekiwaniami*. Wyjasnienia te moga by¢ kla-
syfikowane jako wyméwki lub uzasadnienia, kt6rych rzeczywistym celem
jest neutralizacja czynu lub jego konsekwencji. Badania ukazaty, ze sposéb,
w jaki méwimy o zachowaniach przestgpcezych, przeklada si¢ wprost na po-
strzeganie samego siebie i swoich czynéw, a w dalszej konsekwencji moze
zadecydowaé o wyborze zachowan przestgpczych w przyszlosci. Wreszcie
pod koniec lat 80. XX wicku socjolog Jack Katz po wnikliwym przegla-
dzie opublikowanych wczesniej badari etnograficznych opartych na nar-
racjach dotyczacych zachowan dewiacyjnych postawit tezg, ze to nie czyn-
niki srodowiskowe czy spoleczne (jak ubdstwo materialne) s3 w gléwne;j

mierze odpowiedzialne za wybér zachowania przestepczego, ale sensualna

286 Ibidem, s. 14

#7S. Sandberg, T. Ugelvik, op. ciz., s. 129-136.

28 G.M. Sykes, D. Matza, op. cit., s. 664-670.

0 M.B. Scott, SM. Lyman, Accounts, ,,American Sociological Review” 1968,
vol. 33(1), s. 46-62.
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atrakcyjno$¢ przestgpstwa, czynniki emocjonalne, ,dreszczyk emocji’,
zmystowe doswiadczenie samego przestgpstwa. W pewien sposob rewolu-
cjonizujac pozytywistyczny sposéb myslenia o przyczynach przestepczosci,
analizuje psychike kryminalistéw, ptaszczyzng ich odczué i emocji*. Psy-

291

cholog David Canter®' zwrécit uwage na wewnetrzne narracje przestepcdw
motywujace do wyboru zachowan kryminalnych. Patricia E. O’Connor*?
poddata socjolingwistycznej analizie strukture narracji przestgpcéw: prze-
badata ponad sto nagranych relacji — narracji dotyczacych aktdw przemocy
popetnionych przez afroamerykanskich wi¢zniéw w Stanach Zjednoczo-
nych. Wiezniowie, opowiadajac o swoim zyciu, o przestgpstwach, ktére
popetnili, ale réwniez poprzez sposdb, w jaki o tym opowiadali, dostarczyli
istotnych wskazéwek co do ich tozsamosci, pozwalajac zrozumieé sposéb,
w jaki widza $wiat, zobaczy¢ go z ich perspekeywy.

Konstruujac nasze zycie jako narracje, nawigzujemy pofaczenie miedzy
doswiadczeniami, dzialaniami i aspiracjami.

Kryminologowie wielokrotnie wykorzystywali narracje przestgpcédw
gléwnie, cho¢ nie wylacznie, jako $rodek do zrozumienia czynnikéw
sprzyjajacych wyborowi zachowan przestepczych. Francuski historyk
Philippe Articres w Le livre des vies coupables: autobiographies de criminels
(1896-1909) przywoluje i analizuje niezwykly eksperyment przeprowa-
dzony przez Alexandre’a Lacassagne’a®® w Lyonie pod koniec XIX wieku,
przedrukowujac odnalezione w archiwach autobiografie kryminalistéw
z wigzienia $w. Pawla zacheconych przez Lacassagne’a do ich napisania.
Okazuje sig, ze autobiografie te zachowaly si¢ do dzi, a ich tre$¢ upublicz-
niona zostala przez Artitresa. Autorzy tych autonarracji to zwykli ludzie,
prosci przestepey, wigzniowie?*, urodzeni w latach 1850-1875, wszyscy
samotni, o historiach rodzinnych przepelnionych przemoca, chorobami,

20 ]. Katz, Seductions of Crime: The Moral and Sensual Attractions of Doing Evil,
Basic Books, New York 1988.

#1D. Canter, Criminal shadows, HarperCollins, London 1994.

22 P. O’Connor, Speaking of crime: Narratives of prisoners, University of Nebraska
Press, Lincoln, NE 2000.

3 Alexandre Lacassagne (1843-1924) — kicrownik katedry medycyny sadowej
na Uniwersytecie w Lyonie, kryminolog, twérca francuskiej szkoty kryminologiczne;.

24 Wsr6d zachowanych notatek odnaleziono szereg autobiografii, ktdrych auto-
rami byli: Luigi Richetto, Charles Double, Henry Vidal, Camille Honore Petitjean,
Claude Carron, Pierre Tavernier, Louis Chardon, Emile Nouguier.
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$miercia, petnych konflikedw i napigé?. Lacassagne zlecal pisanie autobio-
grafii, dostarczal papier i atrament. W jego archiwum zachowalo si¢ sze$¢-
dziesiat sze$¢ malych zeszytéw szkolnych, dwudziestocztero- lub trzydzie-
stodwukartkowych. Jak ocenia Arti¢res, autorzy tych narracji dbali o swoje
rekopisy, nie kreslili tekstéw, pisali starannym, regularnym pismem. Mimo
ze dla wickszosci z nich edukacja miata raczej epizodyczny charakter, dba-
li takze o standardy redakcyjne, numerowali strony, podkreslali gléwne
punkty, datowali manuskrypty, uzywali akapitéw, a nawet przypiséw?”.
Niektorzy, jak prostytutka i zabdjczyni Chardon, nie posiadali zadnej wie-
dzy kryminologicznej, ale inni autorzy zajmowali okreslone stanowiska
wobec przekonan czy teorii kryminologicznych.

Kryminolodzy ze szkoly chicagowskiej wykorzystywali narracje do
zbierania informacji dotyczacych indywidualnych czynnikéw krymino-
gennych, takich jak zaniedbania rodzicielskie, ubdstwo materialne, wptyw
réwiesnikéw. Opowiesci — narracje byly bardzo dobrym sposobem na po-
znanie owych czynnikéw. Jesli narracja jest traktowana jako raport, zada-
niem badacza pozostaje weryfikacja danych z historii poprzez poréwnanie
ich z innymi zrédfami*””. W ramach akademickich badan kryminologicz-
nych analiza biografii narracyjnych i historii zycia koncentruje si¢ na kry-
tycznych punktach zwrotnych w biografii. S one wykorzystywane do zba-
dania relacji sprawcy i przestgpstwa z jego wlasnego punktu widzenia, przy
uwzglednieniem szerszego kontekstu spolecznego.

W kryminologii XX wicku najintensywniej na zrédfach narracyjnych
opierali badania w latach 30. socjologowie Uniwersytetu w Chicago, kté-
rzy uwydatniajac znaczenie terenowej pracy badawczej oraz materialéw
biograficznych, opierali swe badania na studiach przypadkéw, historiach
zycia, badaniach karier, korzystajac z autobiografii, biografii, pami¢tni-
kéw, listéw, notatek osobistych czy innego rodzaju dokumentéw?. Juz

w pierwszych rozdziatach tej pracy wspomniano najistotniejszy przyktad

5 P. Articres, What Criminals Think about Criminology. French Criminals and
Criminological Knowledge at the End of the Nineteenth Century, [w:] Criminals and
Their Scientists. The History in International Perspective, eds. P. Becker, R.F. Wetzell,
Cambridge University Press, Cambridge 2009.

26 Ibidem, s. 366.

¥7 L. Presser, S. Sandberg, Narrative criminology for these Times, ,British Society
of Criminology Newsletter” 2014, no. 75 (Winter), s. 7.

28 Metoda biograficzna w socjologii..., op. cit., s. 17.
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pracy wykorzystujacej narracje, jakim jest Chlop polski w Europie i Ameryce
Williama Thomasa i Floriana Znanieckiego. Autorzy swe badania oparli na
autobiografii, listach, dokumentach urzedowych, raportach pracownikéw
socjalnych®”. Jest to zarazem pierwsza opublikowana socjologiczna histo-
ria zycia®®.

John Landesco w 1933 roku opublikowat Life History of a Member of
the 42 Gang®', positkujac si¢ materiatami dotyczacymi zycia kilkunasto-
letnich chlopcéw dorastajacych w typowym gangu sasiedzkim w dziel-
nicy West Side, opisujacymi ich zainteresowania, perspektywy zyciowe,
dziatania. Wspomniany material obejmowat réznego rodzaju dokumenty
osobiste, opowiedci o zdarzeniach, kedre chlopey uwazali za cickawe z ich
perspektywy, dokladne relacje dotyczace poszczegdlnych dni, regularnego
zycia w gangu i w jego bliskosci. Landesco uzyskal histori¢ zycia mlodego
pokolenia, malych chfopcéw z okolicy, dziedziczacych tradycje gangéw,
dorastajacych wsréd dzialan przestepezych i kryminalnych. Jego badania
zwieniczone zostaly opisem historii Zycia rzeczywistego, petnoprawnego
czlonka gangu ,427%%, osoby, ktora brala czynny udzial w dziataniach
grupy, a poprzez pordwnanie jego historii z historiami zycia innych praw-
dziwych czlonkéw uzyskano autentyczng historie gangu ,42”. Landesco
ukazal, w jaki sposdb chiopak z przeci¢tnej rodziny stal si¢ gangsterem
i przestgpca. Analiza historii jego zycia pozwolita na podjecie proby ana-
lizy ewolucji postaw wobec domu rodzinnego i wobec gangu na réznych
ctapach zycia. Wlasnie narracja umozliwita uzyskanie istotnego obrazu
intymnosci i solidarnoéci stosunkéw w gangu w poréwnaniu do stabej
pozycji przestepcy w domu rodzinnym. Narracja mtodego gangstera pro-
wadzi réwniez do cennych refleksji dotyczacych atrakeyjnosci zachowan
przestepezych i obcowania z do$wiadczonymi gangsterami z perspek-

tywy mlodego, poszukujacego swej drogi czlowicka. Historia zycia, na

» Ibidem, s. 18; por. takze: B. Jonda, R. Sackmann, Koberencja badan biograficz-
nych i analiz biegu zycia. Tradycje. Perspektywy. Metody, [w:] Badania biograficzne
i narracyjne w perspektywie interdyscyplinarnej. Aplikacje — Egzemplifikacje — Dylematy
metodologiczne, red. M. Popiolek, WN UAM, Poznan 2016, s. 17.

3% Ibidem, s. 49.

0], Landesco, Life History of a Member of the 42 Gang, ,Journal of Criminal Law
and Criminology” 1933, vol. 23, no. 6, s. 964-998.

%2 Gang 42, The 42s, Forty-Two Gang — grupa przestepcéw miodocianych
z Chicago.
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ktérej bazowat Landesco, byla wiec nie tylko obrazem intymnego zycia
wewnetrznego gangstera, ale data podstawy do konstruktywnego tworze-
nia programow pracy z przestgpcami.

Jak wspomniano, gromadzenie i analiza historii zycia bylo metoda ba-
dawczg propagowang przez socjologdéw ze szkoly chicagowskiej”, ktorzy
historie zycia postrzegali jako klucz do zrozumienia wspétzaleznosci czyn-
nikéw indywidualnych i spolecznych w rozwoju przestepczosci. The Jack
Roller. A Delinquent Boy’s Own Story Clifforda Shawa jest chyba najbardziej
znanym przykladem takich badari. Praca ta, po raz pierwszy opublikowa-
na w 1930 roku (ponownie w 1966), to historia 23-letniego me¢zczyzny —
Stanleya, Zywa, autentyczna autobiografia przestgpcy, jego doswiadczen,
wplywéw, postaw i wartoéci. Shaw poznal Stanleya, kiedy ten byt zaledwie
czternastoletnim drobnym zlodziejaszkiem, a pézniej zamdwil u doroste-
go juz przestepcy autobiografie’®. Tytutowy Jack Roller-Stanley byt synem
polskich imigrantéw, a Howard Becker, bedacy autorem Wprowadzenia
do ksiazki Shawa, pisze o Stanleyu: ,polski przestgpca”. Stanley dorastal
w rozbitej rodzinie, w dzielnicy o wysokim wskazniku przestepczosci. Po-
czatki jego przestgpczego zyciorysu mialy miejsce bardzo wezesnie, jesz-
cze zanim rozpoczat edukacje szkolna. Kierowano go do poszczegélnych
instytucji przeznaczonych dla nieletnich przestgpcéw, od izby zatrzymarn
dla nieletnich, poprzez o$rodek wychowaweczy, schronisko dla nieletnich,
az po zaklady poprawcze, w ktérych jednak nie zdotano zmieni¢ kierun-
ku jego rozwoju. Zostat ,jack-rollerem’, ztodziejem — cwaniaczkiem. Sro-
dowisko takich ,jack-rolleréw” stanowili w wigkszosci przypadkéw ucie-
kinierzy z doméw, z kryminalng historia™*. Clifford Shaw byt uczniem

393 T M. Chambertlain, Understanding Criminological Research. A Guide to Data
Analysis, Sage, London 2013, s. 109. Shaw w trakcie wspdtpracy zbudowal bliskie re-
lacje ze Stanleyem i utrzymywal je az do swej $mierci w 1955 roku. Shaw, zlecajac
Stanleyowi napisanie autobiografii, poprosit go o doktadne opisanie jego loséw, rodzi-
ny, zycia osobistego, zycia kryminalnego, a takze osobistego stosunku do przezytych
doswiadczen.

3% Jack Roller byt produktem lat interakcji miedzy Stanleyem i Shawem, podczas
keérych Clifford Shaw odgrywal niemal rodzicielskg role w zyciu Stanleya. Historia
zycia Stanleya zostala opisana nie raz, ale dwukrotnie, pierwotnie przez Clifforda
Shawa (w1933/1966 ), a po raz wtéry przez Jona Snodgrassa, ktéry historig Stanleya
opisal w 1982 roku. Shaw znal Stanleya wicle lat, jako pracownik socjalny, mentor
i przyjaciel. Stanley zostat odkryty przez Clifforda Shawa, gdy mial zaledwie 15 lat.
Stanley byt w bliskim kontakcie z Shawem i zespolem z Institute for Juvenile Research
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Uniwersytetu w Chicago, gdzie przestepczos¢ i rézne formy patologii spo-
lecznych postrzegano jako produkty dezorganizacji przestrzeni miejskiej.
Podobnie jak jego uniwersyteccy mentorzy i wspdtpracownicy uwazal, ze
historie Zycia moga ukaza¢ kryminogenne wspéldziatanie takiej dezorga-
nizacji z cechami indywidualnymi, rodzinnymi, a takze wplywem réwie-
$nikéw. Z uptywem czasu nie zmalata ani warto$¢, ani przekonanie co do
zasadnosci badania historii zycia formulowane przez chicagowskich socjo-
log6éw. Historia zycia moze ukaza¢, jak rozne czynniki ryzyka przestepczo-
§ci sa rozumiane, w jaki sposdb wplywaja na jednostke. Warto podkresli¢,
ze podczas gdy w momencie publikacji Jacks-Rollera dane autobiograficz-
ne byly cenione ze wzgledu na zawarte w nich fakty retrospekeywne (np.
dowody dotyczace zaniedbania rodzicéw, presji réwiesniczej lub transferu
umiejetnosci i powigzan kryminalnych), wspélczesne zainteresowanie nar-
racja jest mniejsze w zakresie samej historii niz sposobu, w jaki historie sa
opowiadane. Narracje wlasne s coraz bardziej rozumiane jako reprezen-
tujace osobiste poglady i teorie rzeczywistosci, a nie samg rzeczywistosé.
David Smith zwraca uwage na fake, iz jednym z najbardziej uderzajacych
osiagnie¢ najnowszej kryminologii jest ponowne zwrdcenie uwagi na indy-
widualne biografie przest¢pcze, analiza ich wewnetrznych, czasem nieswia-
domych doswiadczen oraz znaczenie emocji jako Zrddia dziatania. Nowe

przez co najmniej sze$¢ lat, w pdzniejszych latach utrzymywat z nimi kontake spora-
dycznie. W latach 70. XX wicku Stanley nawigzal kontake z kryminologiem Jonem
Snodgrassem. Dzigki tej znajomosci historia Stanleya zostala opowiedziana do konica,
az do 1982 roku, kiedy Stanley umarl. Ksigzka Shawa i opisana w niej historia stala si¢
przedmiotem wielu krytycznych analiz. Sam Clifford Shaw i jego zyciorys poddano
wnikliwym badaniom, ktdre ukazaly wiele zbieznosci jego osobistych doswiadczen
i zyciowych perypetii Stanleya. Loraine Gelsthorpe badala, w jakim stopniu ,wlasna
historia” Shawa zostala zapisana w Stanleyu. Gelsthorpe odkryla, ze Shaw nieswiado-
mie wplatal elementy wlasnej biografii w historie badawcze, ktére opowiadat o innych.
Shaw jako chlopiec podobnie do Stanleya znalazt si¢ w dziesi¢cioosobowej rodzinie
i miat swoja wlasng ,,przygode” z przestepczoécia. Howard Backer we wstepie, kedry
napisal do drugiego wydania Jacka-Rollera z 1966 roku podkreslat: ,, Aby zrozumieé
czyjes zachowanie, musisz zrozumie¢, jak wygladato jego zycie, co myslal, z czym mu-
sial si¢ zmaga¢, jakie alternatywy widzial dla siebie; mozesz zrozumie¢ kogos$ tylko
patrzac na $wiat z jego perspekeywy”. Natomiast inny z socjologdw tzw. szkoly chica-
gowskiej — Ernest W. Burgess — podkreslal znaczenie podmiotowosci w interpretacji
wlasnej narracji Stanleya: ,,Stanley, méwiac prawde, jaka mu si¢ wydaje, nieswiadomie
ujawnial to, czego chcemy najbardziej si¢ dowiedzie¢, a mianowicie jego wlasne inter-
pretacje swoich do$wiadczer”
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kryminologiczne zainteresowanie narracjami zyciowymi rézni si¢ zatem
od zainteresowan Shawa i innych socjologéw ze szkoly chicagowskiej.

Oddzialywanie znajomo$ci kryminalnych na uczestnicewo w przestep-
czoéci wynika z wigkszosci, jesli nie ze wszystkich historii zycia badanych
i opisanych przez kryminologéw ze szkoty chicagowskiej. Kryminalne hi-
storie zycia pokazuja takze, ze wplyw wspéttowarzyszy kryminalnych nie
zmniejsza sie, kiedy przestepcy wychodza poza swéj ,przestepezy” czas,
natomiast nowe znajomosci moga prowadzi¢ do zmian w przestgpczych
karierach kryminalnych.

W literaturze polskiej podstawowym przyktadem autobiografii napisa-
nej przez przestepce na zaméwienie jest Zyciorys wlasny przestepcy Urke
Nachalnika, zlodzieja, ktéry przebywajac w wigzieniu opisal swoje losy
pod wplywem namowy pedagoga i socjologa Stanistawa Kowalskiego®®,
ale réwniez nasycone autobiografizmem powiesci przestgpey i wigznia —
Sergiusza Piaseckiego.

Warto$¢ tego rodzaju badan — analizy narracyjnej — polegata rowniez
na przefamaniu 6wczesnej dominagji ilosciowych metod badawczych, da-
nych statystycznych, ktére w tamtym czasie wyrazaly empiryczne i teore-
tyczne preferencje w naukach spotecznych®®. Badania ilociowe na wiele
lat, poczawszy od lat 30. XX wieku na latach 60. koriczac, wyparly rézne
metody badan jako$ciowych, w tym réwniez metody biograficzne, jako
gorsze, bo bardziej subiektywne®”. W ostatnim ¢éwieréwieczu, jak pisze
Magdalena Piorunck, badania narracyjne i biograficzne stosowano wielo-
krotnie, w bardzo zréznicowanych polach badawczych, stosujac réznorod-
ne procedury oraz metody badawcze®®.

Kryminologia narracyjna wykorzystuje narracj¢ w dazeniu do zro-
zumienia zachowan ludzkich, wykorzystujac psychologie, socjologie,
historig, literaturoznawstwo i studia kulturowe. Kryminologowie narra-

cyjni postrzegaja opowiesci jako podstawowe elementy poszukiwania, ze

3% Stanistaw Kowalski byt wspdtpracownikiem Floriana Znanieckiego, ktdry — jak
podaje Kazmierska — mial przygotowaé przedmowe do Zyciorysu wlasnego..., nie
udalo si¢ to jednak ze wzgledu na pobyt Znanieckiego w Ameryce; Mezoda biograficz-
na w socjologis..., s. 27.

396 J. M. Chamberlain, op. ciz.

37 B.Jonda, R. Sackmann, Koberencja badas biograficznych i analiz..., op. cit., s. 18.

3% Badania biograficzne i narvacyjne w perspektywie interdyscyplinarnej..., op. cit.,
s. 12.
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swiadomoscia, ze narracje przestgpcoéw nie stanowia doktadnych opiséw
konkretnych wydarze’®. Narracja jest opowiadaniem o do$wiadczeniach,
opowiadaniem, ktdre ocenia te do$wiadczenia, a réwnoczesnie poddaje
ocenie tych, ktdrzy sa z nimi zwigzani. W szczegdlnosci narracje ujawniaja
czynniki kryminogenne w przesztosci. Kryminologia narracyjna zaktada,
ze w obszernych relacjach obejmujacych doswiadczenia osobiste uwzgled-
niajace szerszy kontekst spoleczny slyszalny jest glos zmarginalizowanych
i wykluczonych spofecznie grup.

Narracje sa jedng z form dyskursu obok raportéw, kronik, dialogéw,
argumentdw. Poddawane badaniom dokumenty osobiste lub dokumenty
zycia®'® moga obejmowa¢ dzienniki, listy, autobiografie, biografie, memo-

randa i inne materialy®"!

. Dokumenty te moga powsta¢ przed badaniami,
dla innych — w rozumieniu niebadawczych — celéw i moga przedstawiaé
historie ustne, ankiety i kroniki, opowiadania rodzinne, fotografie oraz
inne artefakty osobiste i rodzinne, wywiady badawcze, czasopisma, pisanie

autobiograficzne, listy, rozmowy i notatki terenowe*'>

. Dokumenty zatem
moga by¢ napisane do réznych celéw, dla réznych odbiorcéw, natychmiast
lub znacznie pézniej po opisanych wydarzeniach®®.

Narracja jest $cidle zwigzana z do$wiadczeniem, ale charakter tego
powiazania jest problematyczny. Samo doswiadczenie stale si¢ zmienia,
w zwiazku z czym réwniez i narracja powinna ewoluowaé. Ocena wyda-
rzenia ulega zmianie z uplywem czasu. Narracje zmieniaja si¢ w zaleznosci
od okolicznosci dotyczacych ich opowiadania. Sg dostosowane do roz-
mowcdw, ale takze do celéw opowiadania, co rodzi watpliwosci w zakresie
prawdziwosci owych opowiesci. Kwestia prawdziwosci opowieéci nabiera
szczegblnego znaczenia w przypadku opowiesci sprawcéw przestepstw.
Eatwo zalozy¢, ze przestgpcey klamig, czyniac tak albo z natury, albo chcae
unikna¢ sankeji. Niezaleznie jednak od tych przypuszczen narracja jest

3% Narrative Criminology. Understanding stores of crime, eds. L. Presser, S. Sand-
berg, New York University Press, New York 2015, s. 1.

310 K. Plummer, Documents of Life. An Introduction to the Problems and Literature
of a Humanistic Method, Allen and Unwin, London 1983.

311 B. Roberts, Biographical research, Open University Press, Buckhingham 2002.

12 DJ. Clandinin, EM. Connelly, Personal Experience Methods, [w:] Handbook
of Qualitative Research, eds. N.K. Denzin, Y.S. Lincoln, Sage, London 1994, s. 419.

313 B. Roberts, 0p. cit., s. 2.
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epistemologicznie podporzadkowana doswiadczeniu®*. Dla filozofa Paula
Ricoeura jest to tylko jeden ze sposobdw, w jaki relacje migdzy narracja
a doswiadczeniem moga by¢ pojmowane. Ricoeur przedstawia trzy moz-
liwoci. Po pierwsze narracja moze by¢ postrzegana jako obicktywna re-
prezentacja doswiadczenia — historyczny zapis tego, co si¢ wydarzyto. Po
drugie narracja moze by¢ postrzegana jako subiektywna interpretacja do-
$wiadczenia. W tym przypadku podobnie jak przy pierwszej konceptuali-
zacji opowiadanie ujawnia to, co si¢ wydarzylo, ale w subiektywnym ujeciu.
Po trzecie narracja moze by¢ postrzegana jako doswiadczenie ksztaltujace,
rozumiane dokfadnie tak, jak zostalo opisane. Kryminologia narracyjna
przyjmuje ten ostatni poglad, nazywany konstytutywnym?®.

Akta spraw karnych pelne sa opowiesci, postgpowania policyjne to ko-
lekcje opowiesci, losy wigznidw réwniez obejmuja opowiesci. Wszystkie
kultury w pewnym sensie opieraja si¢ na legendach, opowiesciach, histo-
riach, by nauczy¢ moralnosci, religie — wyjasniaja dobro i zlo w przypo-
wiesciach i opowiadaniach. Dobro i zlo, przestgpczosé i sprawiedliwoéé,
nagroda i kara nie sa koncepcjami nalezacymi do dziedzin nauki. Sg nar-
racjami nalezacymi do dziedziny opowiesci i historii. W kazdej kulturze
odpowiedZ na pytanie etiologiczne jest nie formuta matematyczna, ale
opowiescia.

Badania narracyjne analizuja indywidualne historie danej osoby po-
przez analize historii zycia danej osoby, badajac znaczenie indywidualnych
do$wiadczen. Ponadto badania te opieraja si¢ na historiach opowiadanych
przez ludzi, spisanych takze w formie autobiograficznej. Analizowane
moga by¢ réwniez dokumenty. Badania narracyjne sa jakosciowa metoda
badawcza; z punktu widzenia metodologicznego najwazniejsza nie jest do-
ktadno$¢ opowiadania, ale dogwiadczenie osoby™®.

Analiza twérczosei Sergiusza Piaseckiego w kontekscie perspektywy,
jaka jest kryminologia narracyjna, zastuguje by¢ moze na odrebne opra-
cowanie. W kazdym badz razie w perspektywie kryminologii narracyjnej
proza Sergiusza Piaseckiego zyskuje na wartoéci poznawczej. Jej wartosé

i znaczenie praktyczne wybrzmiewa w sposob szczegdlny w aktualnej

34 L. Presser, S. Sandberg, op. cit.
315 Thidem.
31¢ B. Roberts, 0p. cit., s. 6.
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sytuacji kryzysu wartosci humanistycznych w rzeczywistosci spoteczne;j,
ale takze, a moze nawet przede wszystkim — politycznej i kryminalne;j.
Glos Piaseckiego nie jest tylko indywidualnym punktem widzenia autora,
jest proba zwrdcenia naszej uwagi, uwagi czytelnikdw, uwagi spoteczen-
stwa na problemy przestgpcdw, a zatem grupy spolecznej, wobec ktérej
spoleczenstwo nie jest naturalnie sklonne do zrozumienia. Jest przede
wszystkim zrédlem refleksji i proba uwrazliwienia na los drugiego cztowie-
ka. Szczegdlnie takiego, ktérego cecha jest jakas inno$é, ,,gorszos’, styg-
mat spoleczny.

Kryminologia narracyjna wpisuje si¢ w nurt paradygmatu humani-

stycznego®!’

. Paradygmatu, ktérego gtéwnym zalozeniem jest poznanie
prawdy o sprawcy przestepstwa, poznanie motywow nim kierujacych, zro-
zumienie jego wyboréw?'®. Istota kryminologii humanistycznej, jak pisat
Leon Tyszkiewicz jest ,poznanie kryminogenezy jako procesu, w ktérym
kluczows rol¢ odgrywa mniej lub bardziej wolna decyzja, jednak podje-
ta w splocie réznych czynnikéw kryminogennych i anty-kryminogenny-
ch™". Jedng z badawczych drég pozwalajacych na analiz¢ kryminogenezy
sa badania biograficzne®®, dla kryminologii wedtug Tyszkiewicza szczegdl-
nie cenne w mysl tezy, ze ,,0 przestgpstwie wie najwigcej jego sprawca, czyli
sam przestgpca’>*!. Sumy naszych osobistych pogladéw i postaw wobec
przestepcéw czy innych grup spotecznych noszacych odium niepozadanej
spolecznie innoéci widoczne sa w wynikach badan postaw spolecznych do-
tyczacych wigznidw, recydywistéw, przestepcow. Funkcjonujacy spotecz-
nie stereotyp przestgpey i wigznia jako oséb niegodnych zaufania, ,gorsze-

go gatunku’, niezdolnych do przezywania wyzszych uczué, przeklada sie

37 M. Grzyb, Kryminologia narracyjna, [w:] Nowe kierunki w kryminologii, red.
E. Drzazga, M. Grzyb, WN Scholar, Warszawa 2018, s. 135.

318 Jbidem, s. 135; por. takze L. Tyszkiewicz, Kryminogeneza w ujeciu kryminologii
humanistycznej, WUS, Katowice 1997; idem, Od naturalizmu do humanizmu w kry-
minologii, WUS, Katowice 1991.

Y Idem, O niektdrych ogdlnych problemach kryminologii i znaczeniu paradygmaru
humanistycznego, , Archiwum Kryminologii” 2009, t. XXXI, s. 71.

320 Oprécez badan biograficznych Leon Tyszkiewicz wskazuje na podejscie anali-
tyczne, podejécie syntetyzujace, badania loséw zyciowych, badania procesu decyzyj-
nego; idem, Kryminogeneza i sposoby jej badania, ,,Archiwum Kryminologii” 2007-
2008, t. XXIX-XXX, s. 224.

321 Ibidem.
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na postrzeganie sprawcow przestepstw>>%. Analiza takich postaw zastuguje
na odrebne opracowanie, wspominam o nich w tym miejscu, poniewaz tak-
ze Sergiusz Piasecki probowal zwrdci¢ spoleczng uwage na sposdb, w jaki
ustosunkowujemy si¢ cho¢by do przestgpcdw. ,,Sami zyjac zbrodniczo, ka-
rza zbrodnie nielitodciwie.” Warto zaznaczy¢, ze zamierzeniem Piaseckiego
nie byto nigdy tlumaczenie czy usprawiedliwianie przestepcéw, lecz przede
wszystkim uwrazliwienie spoleczenistwa, najczesciej wystepujacego w cha-
rakterze ,sprawiedliwego sedziego”, na wielowymiarowo$¢ zyciowych
zawirowan. Refleksje Piaseckiego, zdradzajac czesto mala wnikliwosé,
a wrecz plytkos¢ ocen moga, ksztattowaé prohumanistyczne postawy spo-
leczne. Narracja przestgpey ukazujacego $wiat przestepezy prowokuje do
pewnego rodzaju empatii, poszerzajac horyzont poznawczy i wykraczajac
poza przestrzeri norm prawnych, przy pelnej swiadomosci i jednoznacznej
ocenie czynéw traktowanych jako przestepstwa.

Pisarz u$wiadamia zatem, ze jako spoleczeristwo nie mozemy zapomi-
na¢ o przyrodzonej godnosci i wartosci przestepcéw jako istot ludzkich.
Podobna refleksje znalez¢ mozna w koncepcji prawa karnego — czlowiek
jest warto$cia najwyzsza, z godnosci, ktéra posiada, wywodza si¢ przyna-

lezne mu prawa i wolno$ci*?

, a w odniesieniu do zasady humanitaryzmu
Andrzej Zoll podkresla, ze ,odnosi si¢ ona do wszystkich oséb, do ktérych
ma zastosowanie prawo karne”, zatem zaréwno do sprawcy przestepstwa,
jak i do pokrzywdzonego™*.

Optyka kryminologii humanistycznej staje si¢ szczegélnie istotna
w obliczu wspétczesnych probleméw i wyzwan spotecznych, a wrecz
kryzyséw spotecznych i kulturowych XX i pierwszych dekad XXI wie-
ku. Dokumenty i ich autorzy wpisujacy si¢ w nurt kryminologii huma-
nistycznej staja si¢ platforma komunikowania wartosci humanistycz-
nych, uwrazliwiania na nie czytelnika. Przypominania o nich, co staje si¢

szczegdlnie istotne w kontekscie wspélczesnych probleméw spotecznych

322 Por. E. Olszewska, Stygmat przestgpcy jako czynnik utrudniajgcy readaptacje spo-
teczng bybych skazanych, ,Resocjalizacja Polska” 2012, nr 3, s. 173-176.

33 A. Grzeskowiak, Prawo karne wartosci. Wybrane problemy, [w:) Parstwo pra-
wa i prawo karne. Ksigga jubilenszowa Profesora Andyzeja Zolla, t. 2, Wolters Kluwer
Polska, hetps://sip.lex.pl/#/monograph/369254752/230419 [dostep: 24.08.2020].

34 M.J. Lubelski, Czy karanie moze by¢ humanistyczne?, [w:] Profesor Ma-
rian Cieslak — osoba, dzielo, kontynuacje, LEX 2020, https://sip.lex.pl/#/mono-
graph/369281331/281539 [dostep: 22.08.2020).
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i polityczno-kryminalnych. Sposéb, w jaki postrzegamy przestepcédw, mi-
grantéw, chorych, starych, ulomnych, stowem: innych, wymaga wiasnie
uwrazliwienia, wzbudzania empatii i proby rozumienia. Jest ono w na-
ukach spolecznych, szczegélnie w socjologii humanistycznej (rozumieja-
cej), definiowane i uznawane jako podstawowa cecha wyjasniania zjawisk
spolecznych. Rozumienie jako jedna z osobliwosci nauk spotecznych obej-
muje dazenie do poznawania motywéw dziatania, celéw, postaw i wartosci
cztowieka.

Rodzaj uwaznosci na podmiot badarii w paradygmacie humanistycz-
nym w kryminologii, rozumiejacego spojrzenia proponowanego przez
Sergiusza Piaseckiego, jest warty rozpowszechniania wiréd wspétezesnych
prawnikéw-karnistéw, orzekajacych kary dla sprawcéw przestgpstw, ktd-
rych Piasecki nazywa ,wydziedziczonymi przez los nieszczgsnikami”

Narracja Sergiusza Piaseckiego wplywa z pewnoscig na ksztaltowanie
wyobrazni kryminologicznej. Wspomniany juz wezesniej Charles Wright
Mills, twérca pojecia, podkreslal, ze kryminolodzy powinni wykazaé sie
»wyobraznia kryminologiczna’, faczac indywidualne doswiadczenia prze-
stepczosci ze strukturami spolecznymi i kontekstem historycznym.

Funkcjonowanie wspolfczesnego $wiata w cieniu nieustannie trwaja-
cych kryzyséw w réznych przestrzeniach zycia: ekonomicznych, spotecz-
nych czy politycznych, niewatpliwie rodzi potrzebe refleksji. Przemyslen,
ktére sg istotne nie tylko z perspektywy jednostki, lecz maja znaczenie uni-
wersalne. W dobie deprecjonowania humanistyki, kiedy $wiat nastawio-
ny konsumpcjonistycznie rezygnuje z wartosci, ktdrych nie mozna eko-
nomicznie przeliczy¢, warto przypomnieé wrazliwo$¢ twércodw — pisarzy

czerpiacych z zalozen egzystencjalizmu.
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»10 co przezyl, to jest co$ tak pickielnego, ze wierzy¢ si¢ nie chee, ze on
w ogole jeszcze istnieje” — tak o Piaseckim pisat w jednym z listéw Witka-
cy, kedrego Sergiusz poznal i z kedrym spedzat czas podezas zakopianskiej
rekonwalescencji na przetlomie 1938 i 1939 roku. Z tego, co przezyt, a co
starano si¢ w tej ksigzce przedstawi¢, powstaly jego powiesci. Postaci Pia-
seckicgo $3 przewaznie autentyczne, nie ma tam ,nic z pr(’)ini” - jak sam
moéwit. ,Wszystko powstalo z czegos, co przezylem w wiczieniach lub na
wolnosci. Pisatem te powiesci, checac poméc ludziom w poznaniu ich braci
z marginesu zycia i poméc tym wydziedziczonym przez Los nieszczg$liw-
com przez zobrazowanie tragizmu ich zycia™".

Sergiusz Piasecki realistycznie i rzetelnie przedstawit szerokg panorame
przestepczego $wiata, ktdrego przez lata byt czgécia. Przestepcy, o ktérych
opowiada, nie s3 wymysleni ani ubarwieni. Analiza nawet tylko czgécio-
wo zachowanych akt wigziennych dotyczacych wigzniéw karnych odby-
wajacych kare w czasach, kiedy sam pisarz byt wi¢zniem, pozwala uzna¢
jego opis za kompetentny i odzwierciedlajacy wicle wieziennych historii.
Lektura powiesci Sergiusza Piaseckiego ukazuje jasno sprecyzowane i kon-
sckwentnie prezentowane poglady pisarza w zakresie przyczyn przestep-

czoéci i obrazu przestepey, widzianego zawsze jako czlowicka, na ktérego

' S. Piasecki, Autodenuncjacja. Teksty autobiograficzne, wywiady, wspomnienia,
publicystyka, wybdr, oprac. i przedmowa K. Polechoriski, Wydawnictwo LTW, Eo-
mianki 2013.
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zyciowe — mniej lub bardziej sSwiadome — wybory wptywaja okolicznosci,
spoleczenstwo, mozliwoéci i zyciowe perspekeywy.

Refleksje Piaseckiego sa bliskie romantycznej perspektywie spojrzenia
na kryminologi¢?, pochylajacej si¢ nad ludZzmi zmuszonymi do dokony-
wania dramatycznych wyboréw, osobami uwiktanymi w przestgpczg rze-
czywisto$¢ okoliczno$ciami. Uzywajac terminologii Piaseckiego — ,wy-
dziedziczonymi przez los nieszcz¢sliwcami”, w tym znaczeniu, ze pisarz
wobec przestgpcéw domaga si¢ zrozumienia i bardziej ich thumaczy, niz
oskarza. Zauwaza réwnocze$nie, ze nickoniecznie przestgpcy sa gorsi niz
tzw. porzadni, ,mechanicznie uczciwi” ludzie. Proponuje — znéw w mysl
kryminologii romantycznej — zrozumienie®, méwiac: ,[...] przestepcow
nie mozna wypleni¢ r¢kami katéw. Bo z ich krwi narodzg si¢ inni zbrod-
niarze: zimni, okrutni, kt6rzy zbrodni¢ nazwa zastuga, a $wiat krwig zale-
j3. — A czym mozna ich zwalczaé obecnie? — Rozumem i sercem”™.

Piasecki patrzyl na przestgpce jak na czlowieka, ,ktérego los rzucit na
poniewierke, ktdry idzie ze swym «krzyzem» po tej $ciezce, ktdrg mu wy-
tyczyly nasze prawa, «pozbawienie praw » i pogarda™. Pisarza niestusznie
posadzano o poblazliwos¢ dla ludzi skonfliktowanych z prawem. Wediug
Piaseckiego o tym, czy kto$ zostaje przestepca lub nie, czesto decyduje
przypadek, warunki, w jakich przyszto mu zy¢, czasem splot nieszczesli-
wych okoliczno$ci. Przestgpey nie sa wiec ludzmi gorszymi od wickszosci
ludzi uwazajacych si¢ za porzadnych obywateli. Nie s3 od nich ani mniej
uczciwi, ani bardziej bezlito$ni, jesli by jako punke odniesienia traktowaé
kategorie przest¢pstwa naturalnego Rafacla Garofalo.

Przestgpcy w ocenie Piaseckiego to ,wydziedziczeni bracia, w ktérych
wiecej jest bolu niz zlej woli™, to ludzie tylko nieszczgdliwi, wyrzuceni za
burte¢ normalnego zycia. Przestgpca w koncu ,jesli ma charakeer, wole i ser-
ce, jest Cztowiekiem... skrzywdzonym”.

Pozytywistyczny paradygmat, zaktadajacy, ze przestgpca roznisi¢ od nie-
-przestepcey, (,porzadnego czlowicka”) nie tylko przetrwal w kryminologii

> M. Fajst, M. Platek, O Lechu Falandyszu, Jego pracy i ksigéce, ktdra sprébowalismy
napisac za Niego i dla Niego, [w:] W kregu kryminologii romantycznej, red. M. Fajst,
M. Platek, Liber, Warszawa 2004, s. 14-15.

3 Ibidem, s. 15.

4 8. Piasecki, Jabluszko, Wydawnictwo LTW, Eomianki 2002, s. 6.

> Ihidem.

¢ Ihidem, s. 14.
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co najmniej do potowy XX wicku. ale wrecz w nim dominowat. Piasecki
zdecydowanie 6w paradygmat przetamal, zakwestionowat poglad wyraz-
nie rozdzielajacy zlych przestgpcéw od nieprzestgpezej w dorozumieniu:
»dobrej” czesci spoteczenstwa. Bohaterowie jego powieéci ukazujg, ze cal-
kiem traci racje bytu ten pozytywistyczny, dychotomiczny podziat spole-
czenistwa na przestepcow i porzadnych ludzi. Niejeden uczciwy z automa-
tu obywatel okazuje si¢ ztym czlowickiem. ,Sami zyjac zbrodniczo, karza
zbrodnie nielito$ciwie™. Tym samym Piasecki wpisuje si¢ jednoznacznie
w nurt kryminologii humanistyczne;.

Przestepstwo wedlug Piaseckiego jest ,konsekwencja ztej budowy
spoleczeristwa’, co podkreslal wielokrotni. Piasecki obarcza ogélnie spo-
leczenistwo — ,ludzko$’, jak pisze, odpowiedzialnoscig za zepchnigcie naj-
zdolniejszych nieraz, najciekawszych swych czlonkéw na margines zycia
»pod sztandar przestgpcy”, spod ktérego juz sie wlasciwie nie wraca, a ci,
ktérzy tam si¢ znalezli, z czasem zaczynajg pogardzaé §wiatem ,frajeréw”.
Wyrazat poglad, iz ,,zycie spoleczne jest tak zorganizowane, ze dla biedne-
go czlowicka — w pewnych okolicznosciach — nawet wigzienie moze by¢
marzeniem”®,

Humanizm, dostrzeganie w przestgpcy czlowicka bylo na przekdr nie
tylko 6wezesnym szkotom kryminologicznym, ale takze panujacym w cza-
sach wspotczesnych Piaseckiemu, pogladom wigkszosci spoleczeristwa.
Nawiasem méwiac, spoleczenistwo polskie zawsze bylo bardzo punityw-

ne, i takie pozostalo do dzi§’. Biorac pod uwagg fake, ze prace naukowe

7 Idem, Mgta, Wydawnictwo LTW, Warszawa 1999, s. 85.

S Idem, Zywot czlowicka rozbrojonego, Wydawnictwo LTW, Eomianki 2013,
s.219.

? . Jasitiski, Punitywnos¢ systeméw karnych (Kontynuacje), ,Patistwo i Prawo”
1984, nr 6; por. takze: M. Melezini, Punitywnos¢ polskiego wymiaru sprawiedliwosci
w XX wickn, Temida, Bialystok 2003; W. Klaus, I. Rzeplifiska, D. Wozniakowska-
-Fajst, Punitywnosé? Kierunki zmian w polskiej polityce kryminalnej, [w:] Pozbawienie
wolnosci — funkcje i koszry. Ksigga jubilenszowa profesora Tadeusza Szymanowskiego,
red. A. Rzepliriski, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2013; K. Krajewski, H. Kury,
Punitywnosé spolecznych postaw wobec przestgpczosci — przeglad wynikdéw bada, ,Cza-
sopismo Prawa Karnego” 1998, nr 1-2.; T. Szymanowski, Polityka karna w Polsce
wspdlczesnej w swietle przepiséw prawa i danych empirycznych, [w:] System prawa
karnego. Zagadnienia ogdlne, t. 1, red. A. Marek, C.H. Beck — INP PAN, Warszawa
2010; T. Szymanowski, A. Szymanowska, Opinia spoleczna w Polsce o niektdrych pa-
tologicznych zachowaniach kontrowersyjnych, przestepstwach i srodkach kontroli praw-
no-karnej, Centralny Zarzad Zakladéw Karnych Ministerstwa Sprawiedliwosci —
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z zakresu kryminologii byly dla szerszego ogétu niedostegpne, na spoleczny
odbidr przestepey wigkszy wplyw miala literatura, zwlaszcza autora takie-
go jak Piasecki: ,dzikiego przemytnika i kokainisty”"°. Niezwyklo$¢ tego
autora podkreslal m.in. ceniony Melchior Wankowicz, Kochanek Wielkiej
Niedzwiedzicy, pierwsza powie$¢ Piaseckiego, od razu zyskala status best-
sellera, a w konsekwencji liczne naklady kolejnych wydan, takze zagranicz-
nych. Pierwsze ksiazki Piaseckiego ukazywaly si¢ w taniej ,trzyzlotowe;j”
serii'!, ktéra byla dostgpna niemal dla kazdego. O zainteresowaniu spotecz-
nym tematyka dotyczaca zbrodni, a tym samym przestepcéw $wiadczyé
moga rozbudowane w mi¢dzywojennej prasie dzialy dotyczace sprawoz-
dawczosci z sal sadowych. ,Wiadomosci Literackie”, w ktdrych Melchior
Warikowicz przedstawit $wiatu Sergiusza Piaseckiego'?, publikowaly réw-
niez znakomite krytyczne reportaze sadowe Ireny Krzywickiej'?, ukazujace
spoleczne tlo zbrodni i wymiaru sprawiedliwosci.

Slady refleksji kryminologicznych Sergiusza Piaseckiego odnajdu-
jemy w wielu teoriach sformutowanych przez kryminologéw tak jemu
wsplczesnych, jak i pdzniejszych. Odpowiadajac zatem na postawione
we wstepie pytanie, czego kryminolodzy moga nauczy¢ si¢ od Sergiusza
Piaseckiego, stwierdzi¢ trzeba, ze po pierwsze przypomina im (a przy
okazji rzeszom czytelnikdw), ze przestgpca réwniez jest czlowickiem.
Pokazuje, ze czesto jest on czlowickiem nieszcze$liwym, skrzywdzonym
przez ludzi i spofeczenistwo. Nie jest innym gatunkiem cztowieka ani tym
bardziej bestia, co dla wielu wspéltczesnych Piaseckiemu kryminologéw
wecale nie bylo takie oczywiste. I co ze wstydem przyzna¢ trzeba, dla wie-
lu i dzi$ oczywiste nie jest. Podsumowaniem i kwintesencjg refleksji kry-

minologicznej Sergiusza Piaseckiego moga by¢ jego stowa:

Stowarzyszenie ,,Patronat’, Warszawa 1996; K. Doroszewska, Punitywnosé a populizm
penalny — rola emocji w procesie legislacyjnym, ,Eryda” 2016, nr 2: Emocje w polityce.

12 U. Glensk, Historie stabych. Reportaz i zycie w dwudziestoleciu (1918-1939),
TAiWPN Universitas, Krakéw 2014, s. 38.

' Ibidem, s. 63; podobnie jak publikacje m.in. Wandy Melcer, Ksawerego
Pruszynskiego czy Marii Kuncewiczowej.

12 M. Wankowicz, Wielka Niedtwiedzica swieci w okna wigzienne, ,Wiadomosci
Literackie” 1937, nr 23 (709/X1V).

B 1. Krzywicka, Sgd idzie, Czytelnik, Warszawa 1998 [na podstawiec wydania
Towarzystwa Wydawniczego ,R6j”, Warszawa 1935].
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Spostrzeglem, ze ludzie zwykle my$la, iz szpieg, bandyta, zfodziej, morderca to sa
inni (anatomicznie nawet) ludzie. Zawsze staraja si¢ odnalezé cos, co ich odréznia
od reszty obywateli. Szukaja czego$ w twarzy, w oczach, ruchach, stowach i - nic
lub kfamstwo... [...]. Niechze nic nie szukaja, bo nic nie znajda poza réznymi uczu-
ciami i $ladami przezy¢, czesto silniej odbitych na twarzach ludzi mechanicznie
uczuciowych, lecz wiele i ci¢zko przez zycie doswiadczonych, niz na twarzach
przestepcdw. Owszem dla nich byloby korzystne znalezienie jakichs specyficznych
cech, wedtug ktérych mozna pozna¢ cztowieka niebezpiecznego, lecz jesli chea
koniecznie znalez¢ jakie$ pigtno, to niech spojrza w lustro.. kazdy i kazda z osobna
zobacza: szpiega, falszerza, zbrodniarza, morderce — przestgpce zawsze mozliwe-

go — zaleznie od mnéstwa okolicznosci zyciowych...' .

14§, Piasecki, Pigty etap, Wydawnictwo LTW, Warszawa 2000, s. 157.
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Streszczenie

Sergiusz Piasecki (1901-1964) zanim zostal pisarzem, byl przestgpca,
przemytnikiem, agentem Oddziatu II Sztabu Generalnego (wywiadu),
wieloletnim wi¢zniem. W czasie II wojny $wiatowej byt wspotpracowni-
kiem polskiego podziemia (Armii Krajowej) na Wileiszczyznie, wykonu-
jacym wyroki $mierci wydane przez sagdy Paristwa Podziemnego. Po wojnie
wydostal si¢ z Polski i przedostat do Anglii.

Jako pisarz Piasecki pozostawal wnikliwym obserwatorem otaczajacej
go rzeczywistosci. Byt pisarzem polskim, kedry jednak do dwudziestego
roku zycia uzywal wytacznie jezyka rosyjskiego, biatoruskiego i ukrairskie-
go. Jezyka polskiego tak naprawde nauczyl si¢ dopiero w wiezieniu, w kto-
rym spedzil tacznie kilkanascie lat.

Urodzil si¢ na Bialorusi, jako nieslubne dziecko zrusyfikowanego
zdeklasowanego ziemianina z Kreséw Michata Piaseckiego i bialoruskiej
dziewczyny Klaudii Kukatowicz, ktérej nigdy nie bylo dane mu poznad.
Wychowywata go konkubina ojca, przesladujac i maltretujac fizycznie
i psychicznie - jako dziecko innej kobiety. Sergiusz opowiadal, ze ,[...]
w domu byto mi bardzo Zle... Pomimo dobrobytu wiedzialem co to jest

gléd, krzywda, podstep, przesladowania i ktamstwa”. Ojciec poswiecal

'S. Piasecki, Odpowiedz na ankietg ,,Wiadomosci. Jak sig uczyli wspdiczesni polscy
pisarze, [w:] idem, Autodenuncjacja, Teksty antobiograficzne, wywiady, wspomnienia,
publicystyka, wybdr, oprac. i przedmowa K. Polechoriski, Wydawnictwo LTW, Eo-
mianki 2013 s. 157.
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mu niewiele uwagi, po ucieczce z wigzienia dla nieletnich Sergiusz trafit do
Moskwy, ktéra — opanowana przez bolszewikéw — nie uwiodta Piaseckiego.
Obserwacja sowieckiej dyktatury i wszechobecny terror na trwate uksztal-
towaly we wkraczajacym w doroste zycie chtopcu odraz¢ do komunizmu,
ktorej dawat wyraz w swoich powiesciach, Z Moskwy trafit do Minska
(zwanego jeszcze wéwczas Minskiem Litewskim), gdzie rozpoczela si¢ jego
partyzancka przygoda — dolaczyl do Whoscianskiej Partii ,,Zielony Dab’,
walczac z bolszewikami o Minsk. Jak sam podawal, ukoniczyt dziewiecio-
miesieczny kurs w Szkole Podchorazych Piechoty, po czym przydzielono
go do Dywizji Litewsko-Bialoruskiej w Wilnie. Po wojnie polsko-bolsze-
wickiej stal si¢ cywilem bez pracy, pieniedzy i perspektyw, z rodzing pozo-
stala po drugiej stronie sowieckiej granicy. Prawdopodobnie wtedy zaczat
si¢ trudni¢ przemytem. Dalsze dzieje Sergiusza Piaseckiego to czteroletnia
wspdtpraca z Oddziatem II Sztabu Generalnego WP. Jest to czas niezwy-
kle ciekawy, tym bardziej, ze cz¢$¢ archiwaliéw dotyczacych wspdtpracy
z ,dwojka” zagingta lub zostata zniszczona. Jego praca wywiadowcza byta
ceniona, cho¢ na podstawie zachowanych archiwaliéw trudno jednoznacz-
nie potwierdzi¢, ze Piasecki byl tak doskonatym agentem, jak by to wyni-
kato z literatury historycznej, gdzie pisze si¢ o nim jako o ,jednym z naj-
lepszych agentéw Oddziatu II”. W trakcie wsp6lpracy z ,,dwojka” Piasecki
kontynuowal swojg przemytnicza aktywno$é. W tym czasie, tacznie przez
blisko trzy lata, Piasecki przebywat w polskich i sowieckich wi¢zieniach
zatrzymany za kontrabandg, ale tez za napad i rozbicie partii przemytni-
kéw. Ostatecznie w 1926 roku zostat zwolniony z Oddziatu I1 i kolejny raz
zmuszony, by zmierzy¢ si¢ z ogromnymi trudno$ciami bytowymi. Majac
25 lat, znéw zaczynat wszystko od nowa — znalazt si¢ w nedzy, bez $rod-
kéw do zycia, cierpiat gtéd. Dwa napady rabunkowe, jakich dokonat bedac
pod wplywem kokainy p6t roku pdzniej, przesadzity jego los niemal cal-
kowicie. W tym czasie na obszarze wschodnim Rzeczypospolitej dziataly
sady dorazne, ktére stanowily szczegdlny rodzaj wymiaru sprawiedliwosci,
charakteryzujacy si¢ skréconym postgpowaniem, zaostrzong sankcja oraz
zawieszeniem toku instancyjnego. Kazdy napad rabunkowy karany byt
$miercig. Takg kare orzekt sad wobec Piaseckiego i jego towarzysza An-
toniego Niewiarowicza. Prezydent Ignacy Moscicki ulaskawit ich jednak
i zamienil kare $mierci na pietnascie lat pozbawienia wolnosci. Piasecki

rozpoczal odbywanie kary w wigzieniu w Rawiczu, potem Koronowie,
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Wronkach, na Pawiaku, by w koricu trafi¢ do najci¢zszego w II RP miejsca
odosobnienia — do wiezienia na Swietym Krzyzu.

Z czaséw przed napadami rabunkowymi, za kedre skazano go najpierw
na kar¢ $mierci, na mocy ,prawa taski” Prezydenta zfagodzonej do kary
pigtnastu lat, dobrze znal juz wi¢zienia w Nowogrédku i Lidzie, do kto-
rych trafit za drobniejsze przestgpstwa. Sam — podsumowujac — pisal, ze
w wigzieniach byl sze$¢ razy, a w sumie odsiedzial czternadcie lat. Piasecki
jako wiezien obserwowal towarzyszy niedoli, poznawal ich historie, pro-
wadzil notatki, zapisujac w zeszytach daty, nazwiska wspdtosadzonych,
rézne fakey z ich zycia cywilnego i zycia wieziennego, nawet kubature cel
i stan wigznidw. W wigzieniu zaczal pisa¢ ksiazki. Pierwsza byl Kochanek
Wielkiej Niedzwiedzicy, powies¢ oparta na jego osobistych przezyciach
przemytnika z pogranicza polsko-sowieckiego.

Sergiusz Piasecki jest postacig intrygujaca i weiaz przyciagajaca uwage
badaczy. Wigkszo$¢ z nich skupia si¢ na jego twérczosci literackiej, inni
zajmujg si¢ ocena dziatalnosci wywiadowcezej i jego samego jako agenta wy-
wiadu. Ale Sergiusz Piasecki to réwniez postaé interesujaca dla kryminolo-

géw. W wstepie do jednej z ksiazek napisat:

Moze pewni ludzie pokuszg si¢, by nazwa¢ je akademia przestepstw. W tym wy-
padku ja nazwe je — akademia zwalczania przestgpstw i przestepcoéw zawodowych
przez poznanie ich zycia, zwyczajéw, ,filozofii’, praw, ,etyki” i metod pracy... Prze-
stepcy zawodowi o ,frajerach” wiedzg wszystko. ,,Frajerzy” o nich malo. Przestep-
com moje ksigzki sa zbedne. Psychologéw, kryminologdw naucza wiele™.

Praca jest proba odtworzenia pogladéw kryminologicznych Sergiusza
Piaseckiego na podstawie jego powiesci, proba rozwazenia, na ile jego po-
glady sa zgodne z nauka kryminologii i czy moga by¢ dla kryminologéw
przydatne. Co miat do przekazania pisarz, kedry byt czeécia $wiata prze-
stepczego, poznal innych przestepcdw, ich indywidualne historie, obser-
wowal zycie przebywajac przez czternaécie lat w kolejnych wigzieniach.
Jakiej wiedzy dostarczajg refleksje takich pisarzy jak Piasecki? Przedkrymi-
nologiczng wiedzg¢ o przestepcy budowano przeciez z obserwagji i literatu-
ry, opierano ja na wiedzy potocznej, ale réwniez wrazliwosci artystycznej

i refleksji filozoficznej. Konieczne bylo odtworzenie obrazu przestepcy

% Idem, Jabtuszko, Wydawnicewo LT W, Lomianki 2002, s. 5.
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i przestepczosci w prozie Piaseckiego, jak réwniez poznanie pogladéw au-
tora na przyczyny przestepstwa.

W pracy opisano takze relacje literatury picknej i kryminologii. Opi-
sano literature pickna jako jedno ze Zrddel wiedzy kryminologiczne;j.
Przeanalizowano do$wiadczenia kryminalne Sergiusza Piaseckiego, ktére
decyduja o jego kompetencjach i o tym, czy jest wiarygodny jako autor opi-
su fenomenéw kryminologicznych, ktérymi sa przestgpczo$é, przestgpea
i przestgpstwo.

Rozdzial pierwszy poswigcony zostal analizie Zrédet wiedzy w naukach
spolecznych. Giéwnym zagadnieniem rozwazanym w rozdziale drugim
jest analiza literatury picknej jako Zrédta wiedzy w socjologii i kryminolo-
gii. Wiedza ludzka o przestgpcach i przestepczoéci ma wiele zrédel. Moga
to by¢ do$wiadczenia osobiste poszczegdlnych oséb, informacje z mediéw,
informacje z literatury picknej, informacje naukowe oraz metafizyczne.
Szczeg6lnie wazna z punktu widzenia tej pracy jest wiedza zawarta w lite-
raturze picknej, poniewaz przekazuje prawde o tajemnicach natury ludz-
kiej w aspekcie dobra i zta. Literatura pigkna jest jednym z uznanych zrédet
poznania w kryminologii, tak na przyktad proza Fiodora Dostojewskiego
czy dramaty Szekspira byly powaznie analizowane przez kryminologéw.
Wiedza o czlowicku — przestgpey jest takze zawarta w pamigtnikach
kryminalistéw, literaturze kryminalnej i sensacyjnej, szczegélnie jednak
w prozie realistycznej.

W okresie pozytywizmu bardzo rygorystycznie oddzielano wiedz¢ na-
ukowa od pozostalych jej rodzajéw. Literatura pigkna z jednej strony uzu-
pelnia wiedz¢ zdobyta metodami naukowymi, z drugiej wptywa posrednio
na wiedz¢ naukowa. Literatura pamietnikarska lub oparta na doswiadcze-
niu autora dostarcza informacji podobnej wartosci jak naukowe badanie
metody case study czy analiza pamictnikéw. Dlatego bardzo wazne jest
do$wiadczenie osobiste autora. Aby oceni¢ warto$¢ takiego zrédta literac-
kiego, konieczne jest doktadne sprawdzenie biografii autora, stad znaczna
cz¢$¢ niniejszej pracy stanowi doktadna biografia Piaseckiego, szczegdlnie
kryminalnej czgéci jego zyciorysu.

W trzecim rozdziale szczegélowo opisano biografi¢ Sergiusza Pia-
seckiego, przede wszystkim jego doswiadczenia kryminalne i wielolet-
nie pobyty w wiezieniach. Ten etap zycia pisarza znamy gléwnie z jego

wspomnien, listéw oraz notatek. Elementy autobiograficzne sg integralng
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czgécig powiesci, a weryfikacja przynajmniej czgéci informacji dotycza-
cych kryminalnego zyciorysu Piaseckiego pozwala oceni¢ jego wiarygod-
no$¢ i kompetentna relacje. Jak realnie i rzetelnie opisal przestepezy $wiat,
przestgpcdw, a takze jakie czynniki kryminogenne (psychologiczne i spo-
leczne) uwazal za najwazniejsze w kryminologii. Przeprowadzajac bada-
nia archiwalne, staratam si¢ chociaz cze$ciowo wyjasnié niepotwierdzone
w innych dokumentach fakety z Zycia Piaseckiego, o kt6érych wiadomo je-
dynie z jego wypowiedzi i wspomnien. Do kilku waznych, a niesprawdzo-
nych fakeéw w biografii Piaseckiego naleza m.in. dokladne daty jego poby-
téw w wiezieniach, dokumenty dotyczace oceny Piaseckiego jako wi¢znia,
jego kar dyscyplinarnych w wigzieniach, nagréd, przyczyn przenoszenia
do kolejnych miejsc odosobnienia. Ponadto faktyczna ocena jego pracy
wywiadowczej, udokumentowany okres wspdtpracy z Oddziatem II i mo-
ment oraz przyczyna jej zakoriczenia, kwestia nadania stopnia oficerskiego,
za$wiadczenie wystawione przez szefostwo Ekspozytury nr VI, kedre przez
Melchiora Warikowicza zostalo opisane jako przyczyna ulaskawienia Pia-
seckiego w 1926 roku. Nie udalo si¢ zweryfikowa¢ wszystkich niejasnosci.
W archiwach, niestety, nie zachowaly si¢ ani pelne dokumenty Piaseckie-
go, ani jego akta. W archiwum w Moskwie udalo si¢ odnalez¢ dotychczas
nieznany list Piaseckiego, ktdry pisat prawdopodobnie do ptk. dypl. Wil-
helma Heinricha z Oddziatu IT i w ktérym opisywat swe ci¢zkie potozenie
oraz prosit o pomoc w skréceniu kary. Na podstawie zachowanych w ar-
chiwach akt wspétwigZnidéw osadzonych z Piaseckim przeanalizowano syl-
wetki jego wieziennych towarzyszy i — na ile bylo to mozliwe — ich zyciowe
historie.

W czwartym rozdziale przedstawiono i przeanalizowano obraz prze-
stepcy w prozie Sergiusza Piaseckiego. Przede wszystkim przeanalizowano
Kochanka Wielkiej Nied#wiedzicy, Zywot czlowieka rozbrojonego oraz try-
logic ztodziejska Jabluszko, Spojrze ja w okno, Nikt nie da nam zbawienia,
zatem poczawszy od pierwszej z wydanych ksiazek Piaseckiego — Kochan-
ka Wielkiej Niedzwiedzicy, ktora prezentuje rzeczywisto$¢ zycia przemyt-
nikéw na pograniczu polsko-sowieckim w latach 1922-1924, do cennego
studium przestgpczego $wiata zlodziei ukazanego w trylogii Jabluszko,
Spojrz¢ ja w okno oraz Nikt nie da nam zbawienia. W powiesci Zywot czto-
wicka rozbrojonego gtéwny bohater przechodzi przez wszystkie szczeble

konfliktéw z prawem, a czytelnik uczestniczy w procesie jego przemyslen,
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poznaje wplyw $wiata zewnetrznego na dramatyczne wybory. Powies¢ sta-
nowi wyrazisty, obyczajowo drastyczny przyklad prozy obyczajowej lat 30.
XX wicku. Piasecki sam méwil, ze chee opowiedzie¢ o przestepcach spo-
leczenistwu. Piasecki z pewnoscig wykluczyt istnienie wrodzonych sklon-
nosci przestgpezych, nike tez w jego opinii nie jest szczegdlnie predestyno-
wany do popelniania przestgpstw. Poréwnywat w wielu przypadkach ludzi
»automatycznie” uczciwych i prawych z przestgpcami i wyrazit przekona-
nie, ze nie ma uniwersalnej idei pozwalajacej na podzial ludzi na lepszych
igorszych, czy moze dobrych i ztych; wynika stad, Ze nie istnieje podzial na
przestepcow i nie-przestepcow.

W rozdziale pigtym zestawiono refleksje pisarza z wspdlczesnymi mu
teoriami kryminologicznymi: prepozytywistycznymi, pozytywistycznymi,
modernistycznymi oraz postmodernistycznymi.

Analiza tych poréwnan skutkuje ocena, ze poglady Piaseckiego sa zbiez-
ne z teoriami upatrujacymi przyczyn przestgpstwa w réznych odmianach
anomii oraz teorig zréznicowanych powiazan. Zakwestionowanie podzia-
tu na ztych przestepcéw i dobrych nie-przestgpcéw — wspdlgra z diagnoza
Edwina Sutherlanda z White collar crime, za$ funkcjonowanie grup prze-
stgpezych (takze przemytniczych) z teorig podkultury przestgpezej. Ob-
serwacje Piaseckiego sa takze zgodne ze wszystkimi teoriami, ktére nedze
trakeuja jako jeden z czynnikéw determinujacych przestgpstwo. W szcze-
gblnosci Piasecki dostrzega w przestgpey czlowicka. Z reguly czlowicka
nieszczesliwego, skrzywdzonego przez los i przez spoleczenstwo.

Poglady Piaseckiego sa natomiast nie do pogodzenia z teoriami pozyty-
wistycznymi i post-pozytywistycznymi we wszystkich odmianach, w tym
zakresie, w jakim zakladajg one dychotomie: przestgpcy — nieprzestep-
cy, szukaja czynnikéw decydujacych o przestgpstwie, ,sklonnosci prze-
stgpczych’, prébuja je zdefiniowaé, wyszukuja na sile cech (moralnych,
fizycznych, osobowosciowych, intelektualnych) rézniacych przestgpcdw

od nie-przestgpcow.



Summary

The image of criminal in the prose of Sergiusz Piasecki
at the background of the criminological views of an epoch

Sergiusz Piasecki (1901-1964), before he became a writer, he had been
a criminal, smuggler, spy and secret agent of the Second Division of the
General Stuff, long-term prisoner.

During the Second World War he was a collaborator of the polish war-
time conspiracy (The Home Army) in Vilnius Region, who was executing
death sentences being given by courts of the Polish Underground State.
After the Second World War he escaped from Poland and entered the ter-
ritory of England.

As awriter, Piasecki was an insightful observer of the real world around
him. He was a polish writer, but he was able to use only Russian, Belarusian
and Ukrainian until the age of 20. In fact, he acquired Polish in prison in
which he spent cumulatively a dozen or so years.

He was born in Belarus as an illegitimate child of Michat Piasecki, who
was Russified outclassed landowner from Eastern Borderlands, and Bela-
rusian girl Klaudia Kukatowicz but he had never met her. He was raised by
the common law-wife of his father and she was mistreating him both phys-
ically and psychologically as a child of another woman. Sergiusz was telling
that: ‘I felt very bad in my home, despite the well-being in my family, T knew
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what the poverty, mischief; trick, harassment, falsehood is’! His father did
not pay attention towards him. After escaping from prison he found his
way to Moscow, which was possessed by Bolsheviks, but he was not se-
duced by the City — Moscow. The observation of the Soviet dictatorship
and ubiquitous terror shaped permanently in the boy, who was starting his
adult life, aversion to communism. He expressed this aversion in his novels.
He went from Moscow to Minsk known then as Minsk Lithuanian, where
he started his guerrilla adventure — he joined to Peasant Party ‘Green Oak’
fighting with Russia for Minsk. He mentioned that he graduated the nine
month course in the Infantry Cadet School and after that he was assigned
to the Lithuanian-Belarusian Division in Vilnius. After The Polish Bol-
shevik War he became a civilian without employment, money, perspectives
with his family on the other side of Soviet border. It was probably when he
engaged in smuggling. The four-year collaboration with the Second Di-
vision of the General Stuff of the Polish Army is the later life of Sergiusz
Piasecki. It is an extremely interesting period especially given the fact that
some archives referring to the collaboration with ‘deuce’ were lost or de-
stroyed. His intelligence services were highly appreciated but taking into
consideration survived documents (archives) it is hard to clearly confirm
that Piasecki was as perfect agent as it resulted from historical literature,
where he was described as one of the best agents of the Second Division.
During his collaboration with “deuce”, Piasecki was continuing his smug-
gling activity. In that time, Piasecki, arrested for contraband but also for
robbery and destroying a network of smugglers, was in Polish and Soviet
prisons in total for about three years. Finally, in 1926, he was dismissed
from the Second Division and again he was forced to deal with huge ex-
istential hardships. When he was 25, he was starting everything from the
beginning again because he lived in poverty without any livelihood and he
suffered from famine. The two robberies which he committed being under
the influence of cocaine determined his life one year later almost totally.
In that time in Poland there were martial courts in operation which were

a specific type of judicial system. The main features of that judicial system

!'S. Piasecki, Odpowied? na ankiete ,Wiadomosci”. Jak sig uczyli wspétczesni polscy
pisarze, [in:] idem, Autodenuncjacja, Teksty antobiograficzne, wywiady, wspomnienia,
publicystyka, ed. and preface by K. Polechoniski, Wydawnictwo LTW, Eomianki 2013,
p- 157.
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included: an accelerated procedure, reinforced sanctions and suspension of
the possibility to appeal against a judgement of a court. Each robbery was
punished by death penalty. Piasecki and his companion Antoni Niewiaro-
wicz were sentenced to death by the court. However, the President Ignacy
Moscicki granted them a pardon and changed their penalty to fifteen years
of imprisonment. Piasecki began serving the penalty in a prison in Rawicz,
then in Koronéw, Wronki, Pawiak and at last he was sent to one of the
most severe place of detention of the II Republic of Poland - a prison of
the Holy Cross.

In the pre-robbery period in which he was sentenced to death which
was later reduced to fifteen years of imprisonment by displaying clemency
by the president, he well knew prisons in Nowogrddek and Lida where
he was for minor crimes. He summing up himself wrote that he was six
times in prisons and he spent in prisons fourteen years in total. Piasecki as
a prisoner was observing cellmates and he was getting to know their histo-
ries, he was making notes adding dates, names of cellmates, different facts
from their life and prison life, the health condition, even the size of cages
to notebooks. He started writing book in prison. His first book was: The
Lover of the Greater Bear, the novel which was based on his own smuggler’s
experiences from the Polish Soviet borderline.

Sergiusz Piasecki is an intriguing character, attracting attention of re-
searchers. The majority of researchers is concentrated on his literary activ-
ity. The others researchers are focused on the evaluation of his intelligence
service and on him as a secret agent. However, Sergiusz Piasecki is also
an interesting character for criminologists. In the introduction to one of
books he wrote:

Perhaps some people would attempt to call them Academy of Crime. In this case
I will call them Fighting Crime and Professional Criminals Academy Through
Learning Their Customs, Philosophy, Laws, Ethics and Working Methods... Pro-
fessional criminals know everything of losers. Losers do not know a lot of profes-
sional criminals. My books are unnecessary for professional criminals. They can
teach psychologists, criminologists a lot of things.”

This thesis is an attempt of a reconstruction of Sergiusz Piasecki’s

criminological views which is based on his novels and is an attempt of

2 S. Piasecki, Jabtuszko, Wydawnictwo LTW Eomianki 2002, p. 5.
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consideration to what extent are his views consistent with criminology sci-
ence and if can they be useful for criminologists. What did the writer, who
was a part of the underworld and who met other criminals, their individual
stories, observing life in different prisons for fourteen years, want to say in
his novels? What kind of knowledge gives us reflections such as Piasecki
writers? Pre-criminological knowledge was based on observation, liter-
ature, common sense, but also on artistic sensibility and on philosophic
reflection. It was necessary to reconstruct the criminal’s and crime’s image
in Piasecki’s prose but also recognition author’s views on causes of crime.

In this thesis, it was described the relation between belles-lettres and
criminology. Belles-lettres was presented as one of the source of crimino-
logical knowledge. Criminal experiences of Sergiusz Piasecki, which de-
cide of his competencies and credibility as an author of the description of
criminological phenomena which are crime, a criminal and delinquency
were analysed.

The first chapter is dedicated for analysis of sources of knowledge in so-
cial sciences. The main issue, which is considered in the second chapter is an
analysis of belles-lettres as a source of knowledge in sociology and criminol-
ogy. Human skill and knowledge of criminals and delinquency have a lot of
sources. It could be personal experiences of different people, news media,
information from belles-lettres, scientific and metaphysical information.
From this thesis’ point of view, the knowledge which comes from belles-let-
tres is extremely important, because it passes the truth of the mystery of
human nature from the perspective of good and evil. Belles-lettres is a re-
spected scientific source in criminology, for example prose of F. Dostoevsky
or Shakespeare’s plays were seriously analysed by criminologists. Knowledge
of a human being — a criminal is also included in diaries of criminals, crime
fiction, sensational fiction, but particularly in literary realism.

In Positivism there was a very strict distinction between scientific
knowledge and the other knowledge. From the one hand, belles-lettres
complements knowledge which was acquired by scientific methods but on
the other hand belles-lettres indirectly influences on scientific knowledge.
Literature that comes from diaries gives information which value is very
similar to scientific ‘case-method’ study or analysis of diaries. It is therefore
very important to look at personal experience of an author. To assess the

value of such a literary source, it is necessary to study a biography of an
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author precisely and therefore the significant part of this thesis is a detailed
biography of Piasecki, in particular criminal part of his biography.

In the third chapter, the biography of Sergiusz Piasecki was described in
details, most of all, his criminal experiences and long term stays in prisons.
This period in writer’s life we know mostly from his memories, letters and
notes. Autobiographical elements are an integral part of novels. A verifi-
cation of at least a part of information relating to the criminal biography
of Piasecki allows to assess his credibility and a competent, reliable report.
How realistically and reliably he described the underworld, criminals, and
also what criminogenic factors (psychological and social) he considered as
the most important. When I was conducting archival researches, I was try-
ing to clarify, even partly, unsubstantiated facts from the other documents
of Piasecki’s life, which are known only from his statements and memories.
We can include some important but unconfirmed facts in Piasecki’s biog-
raphy such as: the exact date of his stays in prisons, documents connect-
ed with the evaluation of Piasecki as a prisoner, disciplinary penalties in
prisons, awards and causes of transferring him to next places of detention.
Moreover, actual assessment of his intelligence service, a confirmed period
of collaboration with the Second Division and the moment and the cause
of the end of this period, the issue connected with promoting to an ofhcer,
a certificate issued by the leadership of Agency of the Sixth Branch, were
described by Melchior Wankowicz as a cause of the pardon of Piasecki in
1926. There were uncertainties which could not have been verified. Un-
fortunately there were neither full Piasecki’s documents nor his figures in
archives. In Moscow it was possible to discover a Piasecki’s letter which
was earlier completely unknown and this letter was probably writing to
qualified colonel Wilhelm Heinrich from the Second Devision, in which
he was describing his severe situation and asked for help in reducing his
punishment. It was analysed profiles of Piasecki’s cellmates and their life
histories as far as possible, on the basis of survived in archives documents
of cellmates, who were in prison with Piasecki.

In the fourth chapter, it was shown and analysed the criminal’s image in
Sergiusz Piasecki’s prose. First of all, it was analysed The Lover of the Great-
er Bear (The Lover of the Ursa Major), Life of a Disarmed Man and thievish
trilogy: An Apple, I Look in the Window and Nobody Will Give Us Salva-
tion. Starting with the first book which was released by Piasecki — Zhe Lover
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of the Greater Bear, that presents everyday life of smugglers on the Polish So-
viet borderline in 1922-1924, ending with a valuable study of the thieves’
underworld which was shown in the trilogy An Apple, I Look in the Window
and Nobody Will Give Us Salvation. In Life of a Disarmed Man, the main
character deals with all possible cases of troubles with the law and the reader
takes part in his process of reflections, and becomes aware of the influence
of the external World on tragic choices. The novel is an expressive, socially
drastic example of prose of everyday life in the thirties of the 20 century.
Piasecki, himself was saying, that he was going to tell society about crimi-
nals. Piasecki excluded certainly the existence of intrinsic criminal tenden-
cies, and according to Piasecki, nobody is specifically destined to commit
crimes. He compared, in many cases, people who are ‘automatically’” honest
and virtuous with criminals and he expressed his statement that there were
no universal idea allowing to make a distinction between better and worse
people or perhaps between good and bad ones and therefore, there is no
distinction between a criminal and a non-criminal.

In the fifth chapter, the writer’s reflections were correlated with con-
temporary for the writer theories, such as: criminological, pre-positivist,
positivist, modernist, and postmodernist theories.

The analysis of that comparison results in a statement that Piasecki’s
views are convergent with theories which recognise the causes of a crime in
different variations of anomy and with the differential association theory.
Contesting the distinction between bad criminals and good non-crimi-
nals corresponds to Edwin Sutherland’s theory expressed in White Collar
Crime, whereas the criminal group’s activity (including smuggling organ-
isations) corresponds with the criminal subculture. Piasecki’s observation
also corresponds with all theories, which recognise misery as one of the
factors which determines a crime. In particular, Piasecki detects a human
being in a criminal, who is, as a rule, unhappy, disadvantaged, injured by
fate and society.

On the other hand, Piasecki’s views are incompatible with positivist
and postpositivist theories in all varieties in which they refer to the dis-
tinction: a criminal — a non-criminal or they seek factors which decide of
crime, ‘criminal tendencies” trying to define them or they search for fea-
tures (moral, physical, personal, intellectual) by any means, which differ
criminals from non-criminals.



Formuta badawcza wykorzystujaca zycie i twérczosc¢
jednego z najbarwniejszych i stosunkowo mato znanych
tworcdw sui generis literatury kryminalnej — Sergiusza
Piaseckiego (1901-1964), to znakomity przyczynek do
inspiracji tworczej nie tylko dla badaczy literatury, ale
jak sie okazuje - dla pogtebienia umiejetnosci recepcji
wiedzy literackiej w interdyscyplinarnych badaniach
kryminologicznych.

W tak nakreslonej perspektywie teoriopoznawczej wyboér
tematu monografii wydaje sie bardzo ciekawym, oryginalnym
pomystem twoérczym, paradoksalnie — pomimo odlegtosci
czasowej dzielacej proze autora od czaséw wspoétczesnych —
aktualnym i mogacym posiada¢ duze znaczenie w kontekscie
etyczno-praktycznym, wychodzac naprzeciw aktualnym
polskim problemom: spotecznym, polityczno-kryminalnym czy
karno-prawno-aksjologicznym.

prof. dr hab. Maciej Szostak
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