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Edmunda Krzymuskiego
krytyka pozytywizmu

Prezentowana tu praca ukazata sie w roku 1889 roku najpierw na fa-
mach Iwowskiego ,,Przegladu Sagdowego i Administracyjnego”, a nastepnie
w formie ksigzkowej jako ,,0sobne odbicie”, naktadem autora wydruko-
wane ,,czcionkami Drukarni Ludowej” we Lwowie w tymze 1889 roku.

Byla to teoretycznie polemika ze ,,szkotg pozytywng prawa karne-
go we Wtoszech”, do ktérej Krzymuski zaliczyt Cesarego Lombroso
(1835-1909), Rafaela Garofalo (1851-1934) i Enrico Ferriego (1856—
—1929), a faktycznie z catym nurtem pozytywistycznym, prowadzo-
nym z pozycji szkoty klasycznej. Dla Krzymuskiego, byta to ,,walka
(...) ktora toczy sie w obecnej chwili miedzy dawnym a nowym systemem
prawa karnego"l W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze Krzymuski,
bedacy w tym czasie przedstawicielem szkoty klasycznej, a wszak byt
naukowo czynny az do konca lat 20. XX wieku, juz jej epigonem,
nie byt, wbrew przekonaniu niektérych autoréow ani kantystg, ani
tym bardziej neokantystg2. Zwracatem na to uwage, poniekgd samo-
krytycznie3, bo sam swego czasu, nie wgtebiajac sie zbytnio w temat

1E. Krzymuski, Szkotapozytywnaprawa karnego we Wioszech, s. 62.

2 Por. J. Koredczuk, Edmund Krzymuskijako neokantysta, [w:] Prawo CCLXXVI. Stu-
dia historycznoprawne, pod red. A. Koniecznego, Acta Universitatis Wratislaviensis,
Wroctaw 2002, s. 259—275.

3J. Widacki, Szkice z dziejéwprawa karnego i kryminologii w Krakowie. Mysli i ludzie,
Oficyna Wydawnicza AFM, Krakéw 2014, s. 92.
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powtdrzytem to za innymi autorami4. Kant byt w pewnym sensie pa-
tronem wszystkich najszerzej pojetych teorii klasycznych w prawie kar-
nym. Nie wszyscy jednak przedstawiciele tej szkoty byli kantystami.
Tak byto i z Krzymuskim, ktéry teorie Krausego-Ahrensa uwazat ,za
najscislej do prawdy zblizong”, przy czym byt to poglad, ktéremu byt
wierny przez cate swoje naukowe zycie. Tak uwazat w roku 1881, gdy
sktadat w Uniwersytecie Jagiellonskim podanie o dopuszczenie do ha-
bilitacji i przedstawiat program wyktadu5i tak samo twierdzit w ostat-
nich swych pracach z potowy lat 20. XX wieku6.

Od Kanta Krzymuskiego réznito przede wszystkim podejscie do
kary i jej funkcji, a w szczegdlnosci do ,sprawiedliwej odptaty”. Dla
Kanta byta ona celem samym w sobie, dla Krzymuskiego jedynie $rod-
kiem do celu. Celem byta prewencja, tak generalna, jak i indywidual-
na7. Zatem dla Kanta kara miata jedynie metafizyczne uzasadnienie,
dla Krzymuskiego jednak praktyczne, utylitarne.

Koredczuk8 twierdzi, ze neokantyzm nawotywat do powrotu do
Kanta, ale chodzito raczej o powr6t do metody Kanta, a nie do szcze-
gotow jego systemu9. Co mozna uznaé za spostrzezenie trafne, nie-
mniej zaliczenie Krzymuskiego do neokantyzmu uprawnione w zaden
sposob nie jest. Fakt, ze Krzymuski swg rozprawe habilitacyjng po-
Swiecit teorii karnej Kanta (Teoria karna Kanta ze stanowiskajego na-
uki o rozumiepraktycznym), ze byt zwigzany ze szkota klasyczna, ktorej
dalekim patronem byt Kant, to jeszcze za mato. Krzymuski oddziela
Kanta i jego idee prawa, od idei jego nastepcow, ktérych zalicza do

4). Widacki, Krakowskie epizody Juliusza Makarewicza, [w:] Panstwo prawa iprawo
karne: ksiegajubileuszowa profesora Andrzeja Zolla, t. 2, pod red. P. Kardasa, T. Sroki,
W. Wrébla, Warszawa 2012, s. 505.

5Arch. UJ, WP II, akta habilitacyjne Krzymuskiego.

6 Por. E. Krzymuski, Historiafilozofii prawa do potowy X I1X wieku, Krakéw 1923, czy
wyktad wygtoszony na zjezdzie filozoféw prawa w 1924; por. W. Wolter, Sp. prof. dr
Edmund Krzymuskijakofilozofi dogmatyk, [w:] Ksiegapamigtkowa ku czci $p. Edmun-
da Krzymuskiego, ,,Czasopismo Prawnicze i Ekonomiczne” 1929, R. XX, s. V-XIII.
7Por.J. Widacki, Szkice z dziejéw..., s. 102.

8J. Koredczuk, Edmund Krzymuskijako neokantysta...

9J. Koredczuk, dz. cyt., s. 259.
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»doktryny prawa natury” i przeciwstawia ,szkole historycznej”. Mysl
nastepcow Kanta porzadkuje Krzymuski rozrézniajac ,,idealizm pod-
miotowy Fichtego”, ,idealizm przedmiotowy Schellinga i Hegla”, oraz
»idealizm podmiotowo-przedmiotowy Krausego i Ahrensa”, nazywa-
jac ten ostatni ,,teorig organiczng”. W kregu tych ostatnich teorii, jak
juz wspominano, lokowat Krzymuski swe przekonania filozoficzno-
-prawne. Uzna¢ Krausego i Ahrensa, a wraz z nimi Krzymuskiego za
kantyste czy neokantyste, znaczytoby tyle samo, co uznaé za kantyste
(neokantyste?) Fichtego, Schellinga lub Hegla!

Terminu ,,neokantysta” nie nalezy naduzywa¢, ma on swoje od lat
ugruntowane znaczenie w historii filozofii. Neokantyzm bytw pewnym
sensie odwrotem od heglizmu. Otto Liebmannw 1865 roku wydatksigzke
Kantunddie Epigonen, w ktérej nawotywat ,,musimywrdéci¢ do Kanta!” 10
Jest to uwazane za poczatek neokantyzmu. Do konca XIX stulecia neo-
kantyzm bytbodaj najpopularniejsza filozofigw Niemczech. Neokantyzm
miat swe dwie zasadnicze odmiany, jedna zwigzana byta ze szkotg mar-
burskg (Hermann Cohen, Paul Natorp) oraz ze szkotg badenskg w Hei-
delbergu (Wilhelm Windelband, Heinrich Rickert). Jak twierdzi Tatar-
kiewicz, z koncem XIX wieku cze$¢ neokantystéw chciato jedynie filo-
zofie Kanta przypomnieé¢ i upowszechni¢, czesé¢ za$ nadal miata zamiar
ja rozwijac i ulepszac1l, ale granice miedzy tymi grupami byty ptynne.
Praca Krzymuskiego o teorii karnej Kanta mogtaby ostatecznie by¢ za-
liczona do tego pierwszego nurtu. Ale cata jego twoérczos¢ filozoficzna
daleka byta od kantyzmu. Filozofii Kanta nie poSwiecat wiecej uwagi
niz na przyktad filozofii Hegla, a swe przywigzanie do bynajmniej nie
kantowskiej teorii Krausego-Ahrensa akcentowat wielokrotnie. Nigdzie
u Krzymuskiego nie ma prob rozwijania bezposrednio mysli Kanta, nie
ma w jego pismach $ladu wptywu szkoty marburskiej czy badenskie;j.

10 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 3: Filozofia X IX wieku i wspétczesna, PWN
Warszawa 1959, s. 124; por tez: J. Skoczynski, J. Woleriski, Historiafilozofii polskiej,
Wydawnictwo WAM, Krakéw 2010, s. 306.

N W. Tatarkiewicz, dz. cyt., s. 129.
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Co wiecej, neokantyzm zywy byt w filozofii polskiej. Byly ciekawe
préby taczenia neokantyzmu z pozytywizmem (Adam Mahrburg, W ta-
dystaw Koztowski, Marian Massonius, Witadystaw Heinrich)12 Neo-
kantyzm w filozofii polskiej reprezentowali tez Benedykt Bornstein, czy
Mécistaw Wartenberg, a Stanistaw Brzozowski przez kantyzm dochodzit
do marksizmul3 Brak jest jednak jakichkolwiek $ladéw ich prac i ich
przemyslen w pracach Krzymuskiego i wzajemnie, zaden z polskich neo-
kantystéw nie powotywat sie na Krzymuskiego.

Szkote klasyczng, obejmujacg zaréwno nurt prawa natury, jak
i nurt szkoty historycznej Krzymuski nazywa ,,szkotg dawng”, dla prze-
ciwstawienia jej ,,szkole nowej” —jak nazywa pozytywizm. W tym spo-
rze szkoty dawnej i nowej Krzymuski jednoznacznie stoi na gruncie
dawnej.

Aby zrozumieé istote sporu ,szkoty dawnej” i ,nowej”, trzeba
przypomniec¢, ze o ile ta pierwsza czerpata gtéwnie z niemieckiej fi-
lozofii idealistycznej, to ta druga wyrosta z pozytywizmu i opierata
sie na jego zatozeniach. Trzeba pamieta¢, ze pozytywizm odrzucat
wszelkg metafizyke, chciat koncentrowac sie jedynie na rzeczach po-
zytecznych, wierzyt w nauke i mozliwo$¢ naukowego wyjasnienia
wszelkich zjawisk, poznawalnych empirycznie i przeanalizowanych
rozumowo. Wierzyt, ze determinizm i bezwzgledno$¢ praw rzadza-
cych spoteczenstwem i jednostka jest identyczna jak bezwzglednos¢
praw przyrody. Zaktadat ewolucje i wierzyt, ze wiedzie ona ku poste-
powi. Tak pojmowanej filozofii argumentdw dostarcza¢ miaty nauki
szczegdtowe, gtownie przyrodnicze, ale takze spoteczne, na przyrod-
niczych wzorowane.

Te nauki szczeg6towe, w oparciu o swe ustalenia empiryczne (a nie
zatozenia metafizyczne) twierdzity, ze cztowiek w swych dziataniach
jest zdeterminowany, a nie wolny. One tez dostarczaty argumentéw, ze
cata przyroda podlega ewolucji, a wraz z nig ewolucji podlega gatunek
ludzki. Co wiecej, ewolucji podlega tez moralnos¢.

12 Por. J. Skoczynski, J. WolenAski, dz. cyt., s. 329-—334.
1BZ. Kuderowicz, Kant, Wiedza Powszechna, Warszawa 2000, s. 132—133.
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Z tych zalozen rodzi sie wtoska szkota antropologiczna w filozofii
prawa karnego i kryminologii i inne szkoty pozytywistyczne: socjolo-
giczna, czy multikauzalna.

Cesare Lombroso, wtoski lekarz wojskowy, pézniej lekarz i psychia-
tra sgdowy, na koniec profesor Uniwersytetu w Pawii (aod 1876 w Tu-
rynie), w miedzyczasie dyrektor zaktadu dla obtgkanych, w roku 1876
opublikowatl swe podstawowe dzieto Luomo delinquente (Cztowiek
zbrodniarz). Przyjawszy zatozenia pozytywizmu odnosnie ewolucji,
Lombroso uznat, ze przestepca jest cztowiekiem zap6znionym w ewo-
lucji moralnej, pozostajgc moralnie na poziomie cztowieka pierwot-
nego. Temu zap6znieniu w ewolucji moralnej towarzyszy zapdznienie
w ewolucji somatycznej, antropologicznej, stad zbrodniarz urodzony,
cechami antropologicznymi tez blizszy jest cztowiekowi pierwotnemu,
niz wspotczesnemu. Stad, po tych cechach anatomicznych (cofniete
czoto, czaszka o stosunkowo matej puszcze mozgowej, silnie rozwi-
niete szczeki, wystajgce kosci policzkowe, geste uwiosienie itd.) moz-
na wnosi¢ o stanie moralnym osobnika. Ksigzka Cztowiek zbrodniarz
zostata przettumaczona na jezyk polski dopiero w roku 189214 Przez
cate zycie, Lombroso dokonujgc pomiarow antropometrycznych ciata
przestepcow, badajac ich emocjonalnos¢, studiujgc podkulture (m.in.
tatuaz) weryfikowat swa teorie. Przy okazji doskonalit metody psycho-
logii eksperymentalnej, ktadac tez podwaliny pod instrumentalng de-
tekcje ktamstwals

Od samego poczatku Lombroso zaktadat, ze obok ,przestepcow
urodzonych” sg tez i inni. Zaliczat do nich przestepcow z namietnosci,
przestepcow przypadkowych, czyli ,,pseudoprzestepcéw”, kryminolo-
idow, czyli takich, ktorzy ze wzgledu na pewne wiasciwos$ci osobnicze
sa mato odporni na pokusy, oraz przestepcow ,z nawyknienia”. Do

MUC. Lombroso, Cztowiek zbrodniarz—w stosunku do antropologii, jurysprudencji i dys-
cypliny wieziennej. Zbrodniarz urodzony — obtgkaniec zmystu moralnego, z 4. wyda-
nia wioskiego przetozyt J.L. Poptawski, t. 1 —naktadem M. Wotowskiego, Warszawa
1891; t. 2 —Warszawa 1891; t. 3 —Warszawa 1892.

BPor.J. Widacki, European roots o flie detection, ,,European Polygraph” 2012, nr 2(20),
s. 129142.
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tych ostatnich zaliczat takich, ktérzy nie bedac ,,przestepcami urodzo-
nymi” wychowywali sie wéréd przestepcow i przyjeli ich sposéb zycia.
Mato tego, wedle Lombrosa, nawet nie wszyscy ,,przestepcy urodzeni”,
czyli osobnicy zap6znieni w ewolucji moralnej a przy okazji somatycz-
nej, antropologicznej, muszg popetniac¢ przestepstwa w sensie prawno-
-karnym. Wychowani w sprzyjajagcych warunkach, moga znalez¢ sobie
takie zajecia, ktdre ich zbrodnicze instynkty zaspokoja, nie naruszajac
przy tym zakazéw prawa karnego. Takimi zajeciami moze by¢ na przy-
ktad wykonywanie zawodu rzeznika, wojskowego, a nawet chirurga.
Pozostang oni ,,przestepcami skrytymi”16.

Procent ,,zbrodniarzy urodzonych” wsrod ogdtu przestepcoéw stano-
wit bodaj najbardziej zmienny i podlegty ewolucji poglad Lombrosa.
Poczatkowo stanowili oni wiekszo$¢ w zbiorze wszystkich przestepcéw,
w po6zniejszych pracach Lombrosa procent ten malat az do okoto 1/317.

Drugim obok Lombrosa przedstawicielem witoskiej szkoty byt Raf-
faele Garofalo. To od tytutu jego ksigzki opublikowanej w Turynie
w roku 1885, Criminologia: studio sul delitto, sulle sue cause e sui me-
zzi di repressione wzieta swa nazwe ,kryminologia”. Garofalo probowat
zdefiniowa¢ ,,przestepstwo naturalne”, czyli taki czyn, ktéry jest sam
przez sie przestepstwem niezaleznie od tego, czy jest objety zakazem
karnym, czy nie. Jego zdaniem, takim przestepstwem naturalnym, jest
taki czyn ludzki, ktéry narusza jeden z podstawowych sentymentow
moralnych: sentyment litosci lub sentyment uczciwosci. Czyn prze-
stepny jest zatem z natury rzeczy niemoralny. W jego istocie wazniejsze
jest to, ze narusza on zakaz moralny, niz to, ze godzi w spoteczefstwo.
Ludzie niemoralni, ci ktorzy popeiniajg przestepstwa, nie popeiniajg
ich korzystajac z wolnej woli. Nie ma czego$ takiego jak wolna wola.
Czlowiek jest zdeterminowany w swych dziataniach, a jego moralnos¢

B Por. M.E. Wolfgang, CesareLombroso, [w:] Pioneers in Criminology, ed. H. Mannheim,
Stevens & Sons Ltd., London, s. 168—227.

17 Por. The origins ofcriminology, ed. N. Rafter, Routlege, New York 2009, s. 80—82,
216—219; M.E. Wolfgang, dz. cyt., s. 185 i nast.; C. Lombroso, Crime: Its Causes
and Remedies, [w:] Criminology theory: selected classic readings, eds. F.P. Williams IIl,
M.D. McShane, Anderson Publ. Co. Cincinnati, wyd. 2 1998, s. 41-51.
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jest wynikiem ewolucji. Ten, kto w ewolucji moralnej jest zap6zniony,
staje sie przestepca.

Trzecim z wielkiej tréjki kryminologéw szkoty wioskiej byt Enrico
Ferri. Posta¢ przeciekawa. Studiowat w Bolonii, poczatkowo intereso-
wat sie statystyka i jej zastosowaniami do badan przestepczosci. Mozna
powiedzie¢, ze szedt drogg Queteleta i pozytywistéw francuskich, Tar-
de’go, Lacassange’a, Durkheima, ktérzy przestepczo$¢ prébowali wy-
jasnia¢ z pozycji socjologicznych. Sam wiec punkt wyjscia Ferriego byt
rézny niz Lombrosa. Studia Ferri kontynuowat we Francji, analizujac
francuskie statystyki przestepczosci i porownujac je z wioskimi. Ale tez
we Francji Ferri zetknat sie z ruchem socjalistycznym i marksizmem.
Stat sie socjalista z przekonan. Jak wiadomo marksizm przyczyn prze-
stepstwa upatrywat gtdwnie w stosunkach ekonomicznych. Wedle
marksizmu, klasowy uktad spoteczenstwa rodzit wyzysk, ten byt przy-
czyng nedzy, a ta ostatnia determinowata przestepczo$¢. Po powro-
cie z Francji, Ferri wrécit do Wtoch, gdzie w Turynie zostat uczniem
Lombrosa. Dochodzi teraz do osobliwej syntezy: Ferri probuje tgczyc
podejscie socjologiczne, tak pozytywistyczne jak i marksistowskie z an-
tropologia kryminalng Lombrosa. Aktywny w nauce i polityce Ferri
byt z ramienia partii socjalistycznej kilkakrotnie wybierany do parla-
mentu, redagowat tez socjalistyczne pismo ,,Avanti”, by pod koniec
zycia poprze¢ rezim Mussoliniego. Ale przede wszystkim Ferri byt
aktywny w nauce. Byt profesorem kilku uniwersytetow (w Rzymie,
Turynie, Sienie). Zatozyt pismo ,La Scuola Positiva” (,,Szkota Pozy-
tywna”), ktore ukazywato sie w latach 1921—1972, organizowat liczne
kongresy, odbywat podréze naukowe do USA i Ameryki tacinskiej.
Miat ogromny wptyw na prawo karne w wielu krajachi8

Ta synteza, probujaca tgczy¢ poglad o biologicznym zdetermino-
waniu przestepcy, z pogladami dotyczgcymi spotecznych, politycznych
i ekonomicznych czynnikéw determinujgcych przestepczo$é, data
nowg jako$¢. Zatem u Ferriego cztowiek w swych dziataniach zdeter-
minowany byt jeszcze bardziej niz Lombrosa, bo do czynnikéw biolo-

18T. Sellin, Enrico Ferri, [w:] Pioneers in Criminology, dz. cyt., s. 277—300.
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gicznych, endogennych, dochodzity jeszcze liczne egzogenne. Stat wiec
Ferri na gruncie petnego determinizmu.

Swe dojrzate juz poglady kryminologiczne przedstawit 27-letni
woéwczas Ferri w dwdch ksigzkach —L'omicidio-suicidio: responsabilita
giuridica (Zabdjstwo-samobdjstwo)19 i Sociologia criminale (Socjologia
kryminalna)20.

Krzymuski swg wielkg polemike ze szkotg wtoskg ogtosit w roku
1889. Zreby tej szkoty, jej podstawowe zatozenia byty juz uksztattowa-
ne. Ale szkota ta nadal rozwijata sie, zdobywajgc nowych zwolennikow
i przeciwnikéw.

Juz po ukazaniu sie rozprawy Krzymuskiego, w Warszawie, w latach
18911892 ukazat sie polski przektad podstawowego dzieta Lombroso
Luomo delinquente pod tytutem Cztowiek zbrodniarz. W roku 1889
ukazato sie czwarte mocno zmodyfikowane wydanie Luomo delinqu-
ente, ktorego Krzymuski zna¢ juz nie mégt. O rozmiarach modyfika-
cji niech $wiadczy chocéby to, ze pierwsze wydanie liczyto stron 740,
czwarte —1241, a piate (z 1896) —az 1903!21W roku 1893 Lombroso
wraz z Guglielmo Ferrero opublikowali kolejng wazng ksigzke La don-
na delinquente, laprostituta e la donna normale (Kobietajako zbrodniar-
ka iprostytutka)1l Po roku 1889 ukazato sie jeszcze wiele innych prac
Lombrosa, jak na przyktad Gli Anarchici (1894), Lepiu recenti scoperte
ed applicationi della psychiatria ed antropologia criminale (1893), La
donna criminale (1895), Nuovi studii sul Genio (1902). Wygtosit on tez
na licznych konferencjach, takze przez siebie organizowanych, wiele
referatow, w ktorych rozwijat i modyfikowat swojg teorie.

Bwydana w Turynie w 1884 roku.

2 Pierwsze wydanie —Bolonia 1881, kolejna edycja —Turyn 1882, trzecie wydanie
Turyn 1892, patrz: E. Ferri, Sociologia Criminale. Terza edizione completamente rifatta
dei Nuovi Orizzonti del Diritto e della Procedura Penale, Published by Fratelli Bocca
Editori, Torino 1892.

21M.E. Wolfgang, dz. cyt., s. 185.

2 C. Lombroso, G. Ferrero, Kobietajako zbrodniarka iprostytutka: studja antropo-
logiczne, poprzedzone biologja i psychologjg kobiety normalnej, ttumaczenie polskie
J. Szenhak, nakt. Hieronima Cohna 1895.
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Po roku 1889 ukazato sie tez wiele kolejnych prac Garofalo, wséréd
nich miedzy innymi Riforma della procedura penale in Italia: progetto
di un nuovo codice (napisana wspdlnie z Luigi Carelli, opublikowana
w 1889), La uperstizione socjalista (1895), Idee sociologiche epolitiche
di Dante, Nietzsche e Tolstoi: studi seguiti dalla conferenze ignoranza
e criminalita algoverno di Parigi nel 1871 (1907).

Piszagc swg polemike z witoskg szkotg pozytywng Krzymuski znat
tylko pierwsze prace Ferriego. Juz po ukazaniu sie polemiki Krzymu-
skiego ukazaty sie kolejne wazne prace Ferriego, takie jak na przy-
ktad Socialismo e scienzapositiva (1894), Socialismo e moderne scienza
(1894), kolejne, zmienione i poszerzone wydania L bmicidio-suicidio...
i Sociologia criminale, Principi di divitto criminale... (1928).

Krzymuski ostro polemizujac z wtoska szkotg pozytywng, polemi-
zuje takze z socjologiczng odmiang pozytywistycznej kryminologii,
przy okazji krytykujgc poglady Liszta i Lacassange’a.

Dla niego zatozenia pozytywizmu z jego determinizmem sg nie do
przyjecia. Bo ujecie pozytywistyczne widzi w prawie kazdym zbrod-
niarzu ,wady organiczne, pod wptywem ktdérych musza oni popetniac
przestepstwa”, podczas gdy ,stara szkota”, to jest szkota klasyczna, do
ktorej Krzymuski bardzo jest przywigzany; widzi w przestepcy ,,czto-
wieka ztej woli cho¢ zdrowego ciata”23.

Negowanie przez pozytywistyczny determinizm wolnej woli jest
dla Krzymuskiego sprowadzaniem cztowieka do poziomu $wiata zwie-
rzecego, odzieraniem go z ludzkiej godnosci. Kto zaprzecza wolnej
woli, na ktorej opiera sie caty Swiat moralny, ten zadaje gwatt naturze
ludzkiej i wyrywa z niej wszystkie pragnienia i cele, ktdrych zrodtem
nie jest zadna potrzeba naturalna”24.

Krzymuski atakowat witoska szkote pozytywng z pozycji epigona
szkoty klasycznej. Z innych pozycji krytykowali te szkote ci, ktorzy
sami stali na gruncie determinizmu. Za nieuwzglednienie czynnikéw
ekonomicznych determinujacych przestepczos$¢ krytykowali jg marksi-

B E. Krzymuski, Szkotapozytywnaprawa karnego we Wiloszech, s. 62.
2 Tamze, s. 62—63.
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$ci, wsérod nich w Polsce Ludwik Krzywicki piszacy swe polemiki na
tamach ,,Prawdy”2.

Z silng krytyka wystepowali tez pozytywisci, ktérzy uwazali, ze
czynnikow determinujacych przestepczo$¢ nalezy szukaé raczej w $ro-
dowisku przestepcy nizw nim samym, a nawet ci, ktérzy sami uwzgled-
niajgc czynniki endogenne widzieli w czynnikach egzogennych te, kt6-
re moga te pierwsze wzmocnic¢, ostabi¢ lub catkiem zneutralizowa¢, do
ktorego to stanowiska zresztg zblizat sie takze Ferri.

Ostatecznie teorie Lombrosa sfalsyfikowatl, z jak najbardziej po-
zytywistycznych, a nie metafizycznych pozycji, wykonujac badania
empiryczne, a ich wyniki weryfikujgc statystycznie Carles Buckman
Goring (1870—919). Dokonujagc pomiaréw antropometrycznych
duzej, liczacej 3000 os6b, proby wieznidw w brytyjskich wiezieniach,
doktadnie wedtug metody Lombrosa, a nastepnie identycznych po-
miar6w podobnej liczebnie grupy poréwnawczej, w tym studentow
Oxfordu, Cambridge, urzednikéw. Po 12 latach pracy, po starannym
statystycznym opracowaniu wynikow opisat je w swej wydanej w 1913
roku pracy The English Convict. Wnioski Goringa byty dla teorii Lom-
brosa miazdzace. Angielski wiezieh (przestepca) pod wzgledem antro-
pologicznym jest w zasadzie idealnym odzwierciedleniem angielskiej
populacji. Goring stwierdzit tylko dwie statystycznie istotne réznice
miedzy wiezniami, a nie-wiezniami. Wiezniowie byli mniejsi i szczu-
plejsi niz populacja i odznaczali sie nieco nizszg inteligencja. Ta ostat-
nia nie byta jednak mierzona zadnymi testami, a jej ocena opierala sie
jedynie na wrazeniach badaczy26.

Gdy w 1909 roku zmart Lombroso, Leon Wachholz, wybitny pol-
ski medyk sadowy, a takze kryminolog i pionier kryminalistyki, ktory
w swych poglagdach kryminologicznych z poczatku bliski byt zdania

5 L. Krzywicki, Antropologia zbrodni, ,,Prawda. Tygodnik Polityczny, Spoteczny i Lite-
racki” 1891, nr 49; tenze: Cesare Lombroso, ,,Prawda. Tygodnik Polityczny, Spoteczny
i Literacki” 1890, nr 31.

B R.L. Akers, CAminological theories. Introduction, evaluation and application, wyd. 3,
Roxbury Publishing Company, Los Angeles 2000, s. 44.
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Lombroso, z czasem jego teorie porzucit, przechodzac do pozytywi-
stycznego multikauzalizmu, Zzegnajagc Lombrosa na tamach krakow-
skiego ,,Przegladu Lekarskiego”27 tak pisat o jego teorii:

Kazdy postep w nauce opiera sie na hipotezie, ktdra stanowi niejako
rusztowanie jej przysztego ksztattu i rozwoju. A cho¢ sie hipoteza w dal-
szym ciagu badan okaze mylng, znaczenia nie traci, byta bowiem czynni-
kiem dziatajgcym ptodnie na rozwdj nauki w tymjej okresie, w ktérym sie
nie mogta oprze¢ na zadnejpewniejszejpodstawie.

Teoria Lombrosa byta teorig btedng, czy jak wolat Wachholz ,,myl-
ng”, zostata sfalsyfikowana. Ale nie zmienia to faktu, ze byta teorig
naukowa, bo jak stusznie twierdzit Popper, tylko taka mogta by¢ sfal-
syfikowana. Podatno$¢ na falsyfikacje jest bowiem kryterium nauko-
wosci teorii. Ale byta to pierwsza w kryminologii tak og6lna teoria,
wyprowadzona z empirii i na niej oparta. Zostata tez, dopowiedzmy to
od razu, metodami empirycznymi sfalsyfikowana.

Ale tez od czasu wioskiego pozytywizmu, nikt w kryminologii ani sze-
rzej —w naukach spotecznych —nie kwestionuje determinizmu, co najwy-
zej spér dotyczy granic determinizmu, liczby, jakosci i istotno$ci poszcze-
gélnych czynnikéw determinujacych ludzkie zachowania. Twierdzenia
kryminologii sg oparte na wynikach badan empirycznych i poprzez takie
wyniki bywaja falsyfikowane. Z podejsciem indywidualnym, antropolo-
gicznym w obrebie pozytywizmu wygrato podejscie socjologiczne i multi-
kauzalne. Pozytywizm w kryminologii, aw kazdym razie paradygmat po-
zytywistyczny utrzymat sie w kryminologii do drugiej potowy XX wieku.

Epigoni Lombrosa, tacy jak na przykiad Ernst Hooton (1887—
—1954), nawiasem méwigc profesor Uniwersytetu Harvarda, z czasem
podochodzili do wnioskow rasistowskich, swiadomie czy nieswiado-
mie dostarczajac argumentow ideologom segregacji rasowej, ludohoj-
stwa i czystek etnicznych.

Jedng z reakcji na teorie radykalne w kryminologii, na przetomie
lat sze$¢dziesigtych i siedemdziesiatych XX wieku byta préba nawrotu
do szkoty klasycznej.

27 L. Wachholz, Wspomnieniepos$miertne, ,,Przeglad Lekarski” 1910, nr 1—2.
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Neoklasycyzm w kryminologii i filozofii prawa karnego, reprezen-
towany w Ameryce m.in. przez Ernesta van den Haaga, Andrew von
Hirscha i Jamesa Q. Wilsona ozywit na krotko debate na temat granic
determinizmu i wolnej woli, obudzit konserwatywny nurt prawa kar-
nego, zwany retrybutywizmem, ale poza pismami Wilsona, wiekszego
znaczenia w kryminologii nie miat.

Niniejszy tomik konczy trzyczesciowg edycje Pism wybranych
Edmunda Krzymuskiego. Jest to reprint egzemplarza znajdujgcego
sie w Bibliotece Jagiellonskiej z dedykacjg Autora dla profesora Joze-
fa Bohdana Oczapowskiego (1840—1895), nadzwyczajnego profesora
nauki administracji i encyklopedii umiejetnosci politycznych na Wy-
dziale Prawa c.k. Uniwersytetu Jagiellonskiego. Rzecz ciekawa, Krzy-
muski dedykowat swa ksigzke Oczapowskiemu, gdy ten juz opuscit
Uniwersytet Jagiellonski i wyjechat do Warszawy, pozostawiajagc po
sobie w Krakowie do$¢ kontrowersyjne opinie. Nie sg znane okolicz-
nosci, w jakich Krzymuski pisat te dedykacje ani, co nim powodowato,
ze tytutowat Oczapowskiego ,,Szanownym i kochanym”. Nie wiadomo
tez, w jaki sposob ten egzemplarz trafit do Biblioteki Jagiellonskiej, nie
ma wiec pewnosci, czy obdarowany ksigzke te w ogéle miat w rekach.

Jan Widacki
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Kazda nauka posiada pewng liczbe kwestyi zasadni-
czych, t. j. pytan tak waznych, ze od ich rozwigzania
w tym lub innym Kkierunku zalezy juz nie wigkszy lub
mniejszy jéj rozwdj, lecz jej zdolno$¢ lub niezdolnosé do
zycia. Zrodtem bowiem, z ktérego wyptywa kazda nauka,
jest zawsze pewna liczba pojeé, stanowigcych podstawe
catego jej organizmu, niejako dusze wszystkich jej prawd
a wiee przyczyne istotng j$j bytu. Ze najwazniejszem
zadaniem dla kazd$j nauki musi by¢ zdobycie sobie pojec
powyzszego rodzaju, jest rzeczg zanadto oczywistg, aby
potrzeba byto jéj dowodzi¢. Kto pragnie zy¢, ten przede-
wszystkiem postara¢ sie musi o $rodki do zycia. Srodki
te sg rézne odpowiednio do roznych organizméw, domaga-
jacych sie bytu. Innych warunkéw potrzebuje krzew rézy,
aby sie kwiatem okry¢; innych — cztowiek, aby z dziecka
w meza wyrosng¢; innych nardd, aby sta¢ sie panstwem
samoistnym; innych nareszcie ta lub owa nauka, aby zna-
lese grunt pod sobg i by¢ prawdy zwierciadtem. Niemnigj
waznein musi by¢ dla kazdej nauki zadaniem doktadac
wszelkich staran, aby ni<5 utraci¢ raz juz zdobytego gruntu.
To nam ttdmaczy, dlaczego walka o niektdre pojecia tak
roznamietnia umysty, dlaczego uczeni moga spokojnie spie-
ra¢ sie miedzy sobg tylko w pizedmioeie kwestyi drugorze-
dnych, podczas, gdy antagonizm ich nie zna juz miary,
skoro odezwie sio miedzy nimi niezgoda co do samych
podstaw ich nauki. Wtedy to szkoty zamieniajg sie w obozy
a zasady —w sztandary. W obronie tych ostatnich wre
miedzy szkotami walka o Smier¢ lub zj*cie, bo kazda z nich



jest przekonana, Ze ma prawde po swojej stronie, ze tylko
pojecia, ktére ona uwaza za stuszne, posiadajg wartosc¢
naukowa, i wtem przekonaniu nie chce wchodzie ze szkotg
przeciwng w zadne uktady, nie cltiee przyznac jej zasadom
zadnej stusznosci. Historya przekazata nam pamie¢ nie-
jedn¢j walki tego rodzaju. Przechodzita przez nig kazda
nauka i w jej ogniu hartowata sie coraz bardziej, t. j.
zdobywata dla swoich prawd coraz silniejsze i trwalsze
podstawy. Ginety w tej walce tylko te systemy, ktore
niestusznie przyswoi¢ sobie chciaty tytut teoryi naukowych:
ginety w niej tylko poglady, bedace wyrazem czysto
subjektywnyck przekonan, wyobrazen nieraz bardzo piek-
nych i szlachetnych, ale nie opartych na zadnym gruncie
pozytywnym a wiec nie majgcych pic wspolnego z twier-
dzeniami nauki. Gingc za$, ustepowaly one miejsca pra-
wdziwie naukowym systemom i tym to sposobem na gruzach
astrologii powstata astronomia, z alchemii wytworzyta sie
chemia a demonologia, ktéra w kazdej chorobie umystowej
ztego upatrywata ducha, przeksztalcita sie w psychiatry»
t. j. w nauke, opartg na starannom badaniu warunkéw
pozytywnych naszego zdrowia umystowego i jego mozli-
wych zboczenl) Nie z historyi jednak tylko znane sg
nam walki o pojecia zasadnicze na polu nauki. Dzi$ jeszcze
uczeni prowadza miedzy sobg niejeden spor gwattowny,
to rzucajagc w imie nowych odkry¢é pociski na zasady,
uznawane dotad za prawdy niewzruszone, to znowu Stawa-
jae w obronie tych ostatnich i odpierajagc wszelki zamach
na ich nietykalnosS¢, jako ruch rewolucyjny, ktérego zwy-
ciestwo musiatoby pociggna¢ za sobg upadek ich nauki.

Obraz podobnéj walki o $mier¢ lub zycie przedstawia
nam w obecnej chwili prawo karne. Pierwsze j¢j hasta nie
od wczoraj odezwaty sie miedzy uczonymi. Juz bowiem
u materyalistow, a ich doktryna nie jest przeciez nojva,
spotykamy zawigzki tego pogladu, ktdry z poczatku
chwiejny, przybrat z czasem coraz wyrazniejszo ksztatty,

') Feni: 1 uuovi orizzonti del dirifcto e della procedura
pcnale, 1884 ( 2 ediz.) p. 26.



az nareszcie dzisiaj stal sie we Wioszech teorya, catkiem
ustalong i dosy¢ potezng,, aby rzuca¢ rekawice zasadom,
ktére dotad panowaly wszechwiadnie w prawie karném
i uchodzity powszechnie za jego podstawy istotne.

Warto zaiste przypatrze¢ sie bliz¢j tej walce, warto
zapytac sie, jakaz jest ta teorya i przeciwko jakim wyste-
puje ona dogmatom. Poznajmy naprzdéd te dogmaty.

8 1

Jest jedna zasada, na kt6rej opiera sie¢ prawo karne
w sumieniu wszystkich znanych nam narodow i ktorg
dtugo takze nauka uwazata jednomys$inie za jego podstawe
niewzruszong. Tg zasada jest przekonanie, ze Swiat ludzki
tein sie w szczegdlnosci r6zni od innych krélestw zycia,
ze podlega ustawom dwojakiego rzedu a mianowicie z je-
dnej strony prawu konieczno$ci, z drugiej — prawu po-
winnosci. Punktem wyjscia tego pogladu byto mniemanie,
ze natura cztowieka skiada sie z dwdcli catkiem roznych
pierwiastkdw: ciata i duszy. Ze wzgledu na pierwsze, za-
liczano cztowieka do rzedu zjawisk przyrody materyalnej
i przyznawano chetnie jego zalezno$¢ od ogolnych praw
przyezynowosci koniecznej. Ze wzgledu za$ na dusze sa-
dzono powszechnie, Zze cziowiek tworzy ntejako osobny
Swiat i znajduje sie pod panowaniem ustaw, nie majgcych
nic wspolnego z prawami, ktdrym podlega jego organizm
fizyczny. Tylko ten ostatni $wiat uwazano za ludzki w sci-
stem znaczeniu tego stowa i stusznie; jako istota cielesna
bowiem cztowiek mogt wprawdzie uchodzi¢ za najwyzszy
szczebel w hierarchii jestestw zyjacych, lecz nie mogt ni-
gdy ukaza¢ sie w charakterze tworcy catkiem samodziel-
nego Swiata. Aby taki Swiat do zycia powota¢, potrzebuje
cztowiek ezego$ wiecej, niz odpowiednich organéw fizy-
cznych, potrzebuje mianowicie posiadaé¢ takze zdolno$¢ za-
panowania nad nimi i uczynienia z nich narzedzi postu-
sznych jego woli, tj. spetniajgcych pewne czyny nie pod
naciskiem przemocy zewnetrznej, lecz pod wpltywem sity,
tkwiagcej w samym cztowieku i stanowiacej istotng tresé
jego osoby. Zdolno$¢ te przyjeto powszechnie nazywac



wolng wola; Swiat zas, ktory ludzie wytwarzajg za jej
pomocg, znany jest w filozofii pod nazwg $wiata moral-
nego lub praktycznego.

Ro6zne sg pola tego Swiata i niezmierzony jest jego
obszar. Obejmuje on bowiem cala sfere naszego postepo-
wania, o ile ono zalezy od nasz6j woln6j woli, a wiec te
wszystkie nasze czyny, ktore w nas samych znajduja swoje
zrodto, nie za$ w jaki¢j$ obc¢j, od nas niezaleznej, lecz
wszechwiadnie nad nami panujacej potedze. Swiat ten ma
takze swoje prawa podobnie jak przyroda materyalna.
Prawa jednak, ktorym on podlega, tem sie wyrd6zniajg od
ustaw, rzadzacych materyg, 2ze podczas, gdy sita tych
ostatnich jest fatalna, to moc pierwszych jest tylko
moralna Ustawy, na ktorych opiera sie porzadek Swiata
fizycznego, nie sg zadnemi przykazaniami we wlasciweni
znaczeniu tego stowa; tre$¢ ich zasadza sie wytgcznie na
powigzaniu z sobg dwdch zjawisk wten spos6b, ze jedno
z nich musi by¢ koniecznie przyczyna, wzglednie za$ skut-
kiem drugiego O oporze przeciwko tym ustawom, czy to
ze strony cztowieka, czy to ze strony jakiejkolwiek innej
sity nie mozna pomys$le¢; moc ich bowiem jest catkiem
niezalezna od zjawisk, ktére podlegajg icii panowaniu. Nie
wola tych ostatnich lecz jaka$ nieprzeparta konieczno$é
czyni je ulegtemi ustawom, o ktoérych tu mowa. Tak gdy
pod wptywem promieni storica 16d topnieje albo $nieg sp.tda
z dachu, gdy dotkniety wscieklizng pies ugryzie cztowieka,
to ani ten 16d, ani ten $nieg, ani ten pies nie mogg same
przez sie uchodzi¢ za przyczyne tego, co wywotaty w Swie-
cié¢ zewnetrznym. Zaden z tych czynnikéw bowiem nie po
siadat zdolnosci oparcia sie tej sile zewnetrznej, ktéra nad
nim zapanowata w odnosnej chwili, i wskutek tego kazdy
z uieh stat sie tylko $lepym wykonawcg obcej woli. Inne
znaczenie posiadajg prawa, rzadzace S$wiatem moralnym.
Moc ich jest takze bezwzgledna, ale nic w Inateryalnem
rozumieniu tego pojecia.

Mozemy fatwo przekona¢ sie o tém, skoro tjrlko
wezmiemy pod rozbiér ktérykolwiek z przepisow, wcho-
dzacych w sktad ustawodawstwa moralnego naszego zycia.



Przepisy te, jak wiadomo, przedstawiaja trzy gtowne typy
odpowiednio do tego, czy sa przykazaniami religii, czy
prawidtami moralnosci, czyli tez normami prawa. Otéz za-
rébwno obowigzki, ktore nakiada na nas religia, jak i te,
do ktérych powotuje nas moralno$¢ tub prawo, nie odbie-
rajg nam mozliwosci fizycznej ich przetamania. Moc ich
moze wigza¢ nasze sumienia, moze powstrzymywac nas
od dziatan, ktére im sie sprzeciwiajag, wzniecajagc w nas
obawe ich ztych skutkéw, ale nigdy nie bedzie zdolng
zniewoli¢ nas materyalnie do czynienia im zadosyé. Nie-
stety dowodu na poparcie t$j tezy szuka¢ daleko nie trzeba.
Gdziez byto kiedykolwiek i gdziez jest przykazanie reli-
gijne dosy¢ silne, aby go cztowiek nie mogt nigdy prze-
tamac: jestzeli choé¢ jedno prawidto moralnosci tak pote-
zne, izby nikt przeciwko niemu nie $miat postgpi¢; jestzeli
cho¢ jednanorma prawa tak wszechwtadna, izby wykluczata
mozno$¢ oporu ze strony kazdego obywatela. Niechaj za
mnie odpowie owa czarna ksiega buntow cztowieka prze-
ciwko najswietszym, najszlachetniejszym i najrozumniej-
szym ustawom jego zycia; ksiega, ktorej tyle toméw wy-
tworzyty dzieje, ile dni przekazaty naszej pamieci; ksiega,
ktérej zaledwie fragment zdotat zgrozg przejgé natchnie-
nie Dantego i wystarczyt na zaludnienie jego olbrzymiego
~Piekta“. Otwdrzmy jg gdziekolwiek a kazda jej stronica
da nam nowe S$wiadectwo na poparcie tego twierdzenia,
ze ustawy moralne w odréznieniu od praw fizycznych pa-
nujg nad cztowiekiem, lecz go nie ujarzmiajg, nakiadajg
na niego pewne obowigzki, lecz nie zniewalajg go fizycz-
nie do ich wypetniania.

Wyjatku nie stanowi pod tym wzgledem prawo, acz-
kolwiek rozporzadza przymusem zewnetrznym dla obrony
swoich przepisébw. Przymus bowiem, za pomoca ktdérego
prawo moze uczyni¢ cztowieka postusznym jego przykaza-
niom, najczesciej nie bedzie fizycznym, lecz psychologicz-
nym. Materyalnie moze prawo zniewoli¢ cztowieka tylko
do zaniechania pewnych czynéw, sprzeciwiajgcych sie jego
woli, a to, badZz skazujac go na $mier¢, badz téz trzyma-
jac go dozywotnie w doskonale obwarowayém wiezieniu.



Kazdy jednak przyzna, ze tego rodzaju przymus zewnetrzny
okaze sie witasciwym tylko w nader rzadkich przypadkach:
raz dla tego, ze pocigga za sobg zbyt wielkie ofiary, po-
wtére z powodu, ze moze stuzy¢ za narzedzie tylko do
powstrzymywania ludzi od czyndw, ktérych prawo zabrania.
Poniewaz za$ zakazy nie stanowig jedynej postaci norm
prawa, lecz przeciwnie o wiele czestszg formg tych osta-
tnich bywajg nakazy ; przeto jasng jest rzecza, ze przy-
mus fizyczny zajmowac¢ bedzie w arsenale srodkéw obron-
nych prawa stosunkowo bardzo nieznaczne miejsce. Bez
poréwnania wiec¢j pomocy spodziewaé sie moze prawo od
przymusu psychologicznego. To téz uzywa go ono w na-
der szerokich rozmiarach czy to, gdy pragnie zachecié
obywateli do postuszenstwa jego nakazom, czy tez, gdy
potrzebuje ich odstrasza¢ od przetamywania jego zakazow.
Narzedziem tego przymusu staje sie w pierwszym przy-
padku obietnica nagrody, w drugim zagrozenie karg. Wia-
domo jest jednak az nadto dobrze, ze ani nagrody naj-
Swietniejsze ani kary najsurowsze nie sg w stanie wszyst-
kich ludzi do dobrego naktania¢ a od zlego odwodzi.
Okoliczno$¢ ta ma zaiste swoje ujemng i dodatnig strone.
Ujemna, bo bytoby do zyczenia, aby w najgorszym razie
kazdy cztowiek przestrzegat przepiséw prawa, choéby juz
nie z poczucia obowigzku, lecz jedynie w nadziei osiggnie-
cia ztad jakiejs korzysci, lub w obawie doznania jakioj$
szkody w przypadku ich przestgpienia. Jest jednak zara-
zem co$ w wyzszym stopniu pocieszajagcego w tym fakcie,
ze niema tak silnego przymusu psychologicznego, za po-
mocg ktorego ustawodawca madgtby zniewala¢ kazdego
cztowieka do bezwzglednego postuszenstwa "prawu. Oko-
liczno$¢ ta bowiem dowodzi, ze badz co badz istnieje
w nas zdolno$¢ stawiania oporu niektérym, chocby najpo-
tezniejszym wplywom zewnetrznym i czynienia w pewnym
zakresie naszego postepowania zaleznem od tych tylko
pobudek, ktorym wola nasza pozwoli staC sie jego przy-
czynami.

Przypisywanie cztowiekowi powyzsz¢j zdolnosci ucho-
dzito juz u Rzymian za gtdwng podstawe poczytywania prze-



stepstw. Wyrazem tego ich pogladu stata sie zasada: in
maleficiis volunias spectalur non exitus (w przestepstwach
nalezy uwzglednia¢ nie skutek, lecz wolg). Tej zasadzie
hotduje dzi$ jeszcze t. z. system klasyczny prawa karnego,
t j. system panujacy powszechnie w teoryi i praktyce.
W mysl tej zasady zada Ol nietylko, aby karano wino-
wajce tem surowiej, im z wiekszg niezaleznoscig woli do-
puscit sie zarzucanego mu przestepstwa, ale takze, aby
uwalniano od wszelkiej odpowiedzialnosci kryminalnej osoby,
ktore w czasie popetnienia jakiego$ czynu, sprzeciwiaja-
cego .sie widokom prawa, nie posiadaty zadnej wiadzy
nad swojg wolg. Ztad bierze poczatek niepoezytywanie
przestepstw dzieciom, obigkanym, tudziez tym wszystkim,
ktérzy z powodu wad umystowych 4tub jakichkolwiek in-
nych, chocby przemijajacych przyczyn, albo nie potrafig
zdawac sobie jasnéj sprawy z tego, ze tamiag przepisy
prawa, albo téz nie sg w moznosci przeciwstawienia za-
dnego oporu sile, ktéra ich do zbrodni popycha.

§e 2.

PoznaliSmy juz gtéwny dogmat teoryi, ktéra dotad
uwaza¢ mozna za panujgcg w prawic karnern. Przypatrzmy
sie teraz walce, ktérg w ostatnich czasach wypowiedziata
jej nowa szkota kryminalistow we Wioszech, Szkota ta,
znana pod nazwa pozytvwnej lub autropologi-
cznej, zawdziecza swoje powstanie lekarzom. Pier-
wszym jej zwiastunem stat sie Dr. Schilling w Niem-
czech. W ksigzce bowiem wydanej w roku 1 G6 pod tytu-
tem: Die Zurechnungsfahigkeit oder Verbrechen und Seelen-
slérung vor Gericht 2) broni on bardzo wymownie tej sa-
mej tezy, ktorej w dziesie¢ lat potem znakomity profesor
medycyny sgdowej w Turynie Dr. Lomb roso w dziele
pod tytutem: L'uomo delinquente (Cztowiek przestgpca) po-

-) Dzieto to jednak prawdopodobnie znajduje sie w czysto
przypadkowym zwigzku ze szkolg antropologiczna we Wioszech.
Lombroso bowiem nic o niem nie wspomina, z czego wnosi¢
trzeba, ze go nie znat r

Szkota pozytywny. n
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trafit nada¢ tyle wartosci naukow¢j, ze ona to wywotata
w prawie karnem powstanie nowej szkoty i stata sie za-
tozeniem wszystkich j¢j wywoddw.

Tezg tg jest przekonanie, ze przewazna cze$¢ prze-
stepcoOw, zwilaszcza ciezszych zbrodniarzy, sktada sie
z 0s6b dotknietych jaka$ wrodzong i nieuleczalng cho-
robg, ktéra objawia sie w potrzebie popetniania czynow,
uznanych przez prawo za mniej lub bardziej karygodne.
Ta potrzeba panuje nad temi osobami réwnie wszechwia-
dnie, jak obted umystowy nad waryatem. Stad nalezy wy-
ciggna¢ te nauke, ze bytoby rzecza wielce niewtasciwg,
gdyby panstwo chcialo za pomocag kary badZz odstraszac,
badz poprawia¢ podobnych zbrodniarzy. Panstwo powinno
tylko broni¢ od nich spoteczenstwa, odbierajagc im moznosc
tamania jego porzadku prawnego. Teza ta, jak powiedzie-
lismy, otrzymata silniejsze podstawy i szersze uznanie do-
piero dzieki badaniom Dra Lombroso. To tez stusznie
uchodzi on w nauce prawa karnego za tworce szkoly an-
tropologicznej.

We wsporanianem juz powyzéj dziele: Uuomo delin-
guente, ktore po raz pierwszy ukazato sie w Aktach In-
stytutu Lombardzkiego miedzy rokiem 1871 a 1876, a kté-
rego ostatnie t. j. czwarte wydanie wyszto w Turynie wr.
1886, Dr. Lombroso, uczyniwszy przedmiotem Scistego ba-
dania cechy anatomiczne i patologiczne, tudziez wasciwo-
Sci fizyologiczne i psychologiczne stosunkowo dosy¢ zna-
cznéj liczby zbrodniarzy, narysowal nam typ przestepcy
od urodzenia.

Typ ten nosi na sobie nastepujace znamiona:

1) Pod wzgledem anatomicznym przestepca od
dzenia jest w ogéle wysoki i ciezki. Jego czaszka odzna-
cza sie zdolnosciag, ktora prawie zawsze odstepuje od miary
normalnej naszej inteligencji, a o wiele czeSciej nie do-
chodzi do niej, niz jg przewyzsza. Nadzwyczajnie wyso-
kich zdolnosci umystowych nie spostrzegt Lombroso u za-
dnego przestepcy natogowego. Przechodzac od czaszki do
mozgu, Lombroso przekonat sie, ze i ten ostatni odznacza
sie u przestepcy od urodzenia pewnymi rysami, ktére go

uro-
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wyrozniajg istotnie od moézgu ludzkiego, uznanego za pra-
widtowy. Rysy te mianowicie sg dwojakiego rodzaju, a mia-
nowicie albo przypominajg wiasciwosci moézgu u niektorych
zwierzat nizszego rzedu, albo tez nie majg nic wspblnego
z zadnym typem normalnym. Ws$rdéd innych znamion ana-
tomicznych przestepcy od urodzenia zastugujg na uwage:
niskie i zmarszczone czoto, geste brwi, wielkie, jak u pta-
kéw drapieznych, jamy oczne, szczeki bardzo grube i wy-
stajgce, uszy szerokie i odchylone, wilosy raczej ciemne
niz jasne, zarost bardzo staby a nareszcie nos badZ za-
darty, badz zakrzywiony.

2) Przechodze do cech patologicznych. Ze wzgledu
na nie, przestepca rozni sie wprawdzie kilku wybitnymi
rysami od waryata, ale pomimo to nosi na sobie wiele
znamion cztowieka niezdrowego. Zwilaszcza podlega on
bardzo czesto chorobom serca, réznym przypadtoSciom
epileptycznym, tudziez zboczeniom wzroku, jako to dalto-
nizmowi t. j. niezdolno$Sci do prawidiowego rozrézniania
barw, i strabizmowi t. j. utomno$ci polegajacéj na odbija-
niu sie w oczach kazdego przedmiotu w zdwojon¢j postaci.

3) Co sie tyczy wihasciwosci fizyologicznych prze-
stepcy od urodzenia, to ws$rdd nich przedewszystkiem ude-
rza nas jego nadzwyczajna nieczuto$¢ fizyczna Na popar-
cie tego przytacza Lombroso kilka zdumiewajacych przy-
ktadow. Na szczeg6lng uwage zastuguje historya owego
zbrodniarza, ktéry, gdy czas jego kary dobiegat do korica,
podal prosbe, aby mu przedtuzono pobyt w wiezieniu,
a gdy te odrzucono, rozprut sobie najspokojniej zywot
trzonkiem od tyzki i po t¢j operacyi potozyt sie do tozka,
gdzie wkrétce wyzionagt ducha, nie wydawszy ani jednego
jeku. Ta nieczuto$¢ na bdl fizyczny ma stanowi¢ wedtug
Dra Lombroso jedno z najwazniejszych znamion fizyolo-
gicznych przestepcy od urodzenia. Ona bowiem ma nam
ttdbmaczyc nietylko przytepienie jego uczué¢ moralnych, ale
takze przechodzenie z pokolenia na pokolenie réznych skton-
nosci przestepnych wedtug tego samego prawa dziedzize-
nosci naturalnej, w mys$l ktérego przechodzag nu dzieci
rozne choroby i kalectwa fizyczne rodzicow.
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Wsréd innych znamion fizyologicznych przestepcy od
urodzenia nie od rzeczy bedzie wyszczeg6lni¢c nadzwy-
czajng zwinnos$¢ jego ragk. Wedtug spostrzezen Dra Lom-
broso, posiada on cztery razy czeSciej, niz cztowiek uczciwy,
zdolno$¢é wiadania obu rekami z jednakowa zrecznoscia,
przez co zbliza sie niejako do rodu malp,

4) Niemniej wazne i odrebne rysy przedstawia prze-
stepca od urodzenia ze stanowiska psychologicznego. Prze
dewszystki¢ém odznacza sie on wielkg proznoscia. Pod tym
wzgledem ma nawet przewyzszaé artystow, literatow i ko-
biety zalotne. Lombroso opowiada, ze na $cianie celi, ktora
zajmowat zbrodniarz La G-ala, sam czytat nastepujacy na-
pis: ,,dzi$ 24 marca La Gala nauczyt sie robi¢ ponczochy €
Inny znéw zbrodniarz Crocco starat sie wszelkimi sposo-
bami uwolni¢ od sadu swego brata, utrzymujac, ze inaczej
ich rod by zaginat. Dowodem préznosci u przestepcow jest
takze wytworzenie sie pomiedzy nimi pewnej hierarchii.
Ci, ktorzjr w niej zajmujg wyzsze szczeble, jako to mor-
dercy, rozbéjnicy i podpalacze, spogladajg dumnie i z po-
litowaniem na ztodziei i oszustow. Ws$rod tych ostatnich
za$ znbw zachodza pewne stopnie. W Londynie np. zio*
dzieje na publicznych drogach pogardzajg tymi, ktorzy
popetniaja drobne kradzieze. Na poparcie tego przytacza
Lombroso $wiadectwo publicysty francuskiego Ledru-fiol-
lin, ktory w swojem dziele: Dc la dec.tdunc' de VAnyle-
terre (O upadku Anglii, 1850) opowiada, ze jaki$ ztodziej
na wiekszg skale unikat starannie wszelkich stosunkow
ze zwyczajnymi rzezimieszkami, mawiajac, ze wprawdzie
jest ztodziejem, ale dzieki Bogu nie przestat byé cztowie-
kiem szanowanym.

Oprocz proznosci cechuje takze przestepce od uro-
dzenia zamitowanie do trunkéw alkoholicznych. Bez po-
réwnania jednak wazniejszemi sg dwa nastepujgce zna-
miona jego charakteru: nieczuto$¢ moralna i nieprzezor-
no$é. Znamiona te bowiem pozbawiajga go dwoch uczug,
mogacych najskuteczniej powstrzymywaé ludzi od prze-
stepstw. Sag niemi: wstret do ztego i obawa kary. Prze-
stepca od urodzenia, nie posiadajgc odpowiedniego zmystu
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dla odczucia ohydy moralnej zbrodni i nie bedac zdolnym
przewidywac nastepstw, ktore prawo wiaze z jej popet-
nieniem, pozostawiony jest bez zadnej obrony przeciwko
ztym sktonnosciom swojej natury i ulega im réwnie fatal-
nie, jak pies wsciekty potrzebie kasania.

Wskazane powyzej znamiona nie wyczerpujg bynaj-
mniej wszystkich spostrzezonych przez Dra tombroso wia-
Sciwosci antropologicznych przestepcy od urodzenia. Cha-
rakter jego przedstawia wiele innych jeszcze ryséw, ktore
go wyrdzniajg istotnie od typu czltowieka, postepujgcego
zgodnie z wymaganiami prawa. Chcie¢ je tu wszystkie
podawac rozszerzytoby znacznie ramy niniejszej pracy
a matoby rzucito nowego $wiatta na jej temat. Wystarczy
zaznaczyC, ze do tych rysow zalicza takze tombroso naj-
rozmaitsze zboczenia plciowe oraz zwyczaj tatuowania
ciata, t. j. wykluwania na niém pewnych napisow i zna-
kéw symbolicznych. Co sio tyczy zboczen piciowych, to
bez watpienia tworzg one jeden z najlepszych dowodow
braku zdrowia normalnego 1 przestepcdw od urodzenia.
Co sie tyczy za$ zwyczaju tatuowania ciata, to jest on
znébw wazny z tego powodu, ze upowazniaé moze do tto-
maczenia sklonnos$ci przestepnych za pomocg atawizmu
t. j. do uwazania ich za odgtosy dawno juz przebrzmia-
tego a niegdy$ catkiem normalnego stanu ludzkosci. Zwy-
czaj ten bowiem panuje powszechnie u luddw dzikich i
jest takze wiasciwy nizszym warstwom niektorych spote-
czenstw cywilizowanych. Spotykamy go mianowicie dosy¢
czesto u chtopdw, robotnikéw, zotnierzy i marynarzy we
Wioszech, Hiszpanii i Francyi, najczesciej jednak u prze-
stepcéw natogowych z tych krajow. Wedtug obliczen, kto-
rych udzielit Lombrosowi Dr. Maro, procent os6b tatuowa
nych dochodzi we Wtitoszech do 20 u zbrodniarzy recydy-
wistéw, a tylko do 4 u przestepcdw po raz pierwszy ka-
ranych. Na tej to podstawie tombroso nie waha sie uwa-
zaé tatuowania ciata za jedno ze znamion charakterystycz-
nych przestepcy od urodzenia.

Poznawszy juz typ tego przestepcy w jego najwa-
zniejszych rysach, powiedzmy, ze wediug Lombrosa nic
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cechuje 0Ol wszystkich zbrodniarzy. Przeciwnie, jest 0l
wiasciwy tylko jedn¢j ich klasie, ktéra obejmuje nie wiele
wiecej, niz 40°/00g6lnej liczby os6b, skazanych przez sady
kryminalne i przedstawia dwie gtdwne odmiany, a miano-
wicie mordercéw i ztodziei. Pozostate 60°, tworza
klaso przestepcow, dla ktoiych pobudkg do tamania ustaw
jest raczej jaka$ okoliczno$¢é zewnetrzna lub jaka$ na-
mietno$¢ przemijajaca, niz stata sktonnos$¢ do zlego. Prze-
stepcow tego drugiego typu nazywa Lombroso okolicz-
nosciowymi (delinguenti occasionali). Obraz ich zamie-
rza uczon}' profesor narysowaé w drugim tomie swego
dzieta.

Tom ten dotad jeszcze nic wyszedt. Pomimo to je-
dnak znalezli sie juz we Wtioszech bardzo znakomici kry-
minalisci (Ferri, Garofalo), ktérzy uznali dzieto Loin-
brosa za dosy¢ dojrzate, aby z niego wysnu¢ caly szereg
wnioskow pierwszorzednej doniosto$ci i na ich podstawie
oprze¢ catkiem nowy system obchodzenia sie panstwa
Z przestepcami. Przystapmy teraz do poznania tych wnio-
skéw i tego systemu.

§ 8.

I W rzedzie kryminalistow wioskich, ktorzy na
stawie badan antropologicznych Dra Lombroso oparli ko-
nieczno$¢ obalenia dotychczasowego systemu prawa Kkar-
nego, zalecajagc w jego miejsce catlkiem nowa jego bu-
dowe, najgtos$niejsze imie zdobyt sobie bez zaprzeczenia
Henryk Ferri, profesor uniwersytetu w Syenie. Z pism,
ktére uczony ten poswiecit wykazaniu btedoéw, panuja-
cych dotad w prawie karnem i wywalczeniu uznania dla
wymagan nowej szkoty, na szczegdélng uwage zastugujg
dwie ksigzki, a mianowicie: 1) broszura wydana w roku
1883 p. t.: La scuola posiliva cli diritto criminale (Szkota po-
zytywna prawa karnego), i 2) dzieto obszerniejszych rozmia-
réw, ktore nosi tytut: | nuovi orizzonti del diritto e della
procedura penale (Noive widnokregi prawa i procesu karnego).

Pierwsze z tych pism przetozyl na jezyk polski p.
Korcnfeld i wydal w Warszawie w r. 1885. Zawiera ono

pod-
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streszczenie gtownych zasad szkoty antropologiczno-kry-
minalnej i wypowiada w ich imieniu walke kryminalistom
ze szkoty klasycznej. Aczkolwiek ksigzka ta przez to
samo, ze krotka i z wielkg napisana werwg, przyczynita
sie w wysokim stopniu do rozpowszechnienia za granica
Wioch podstaw now¢j szkoty f to jednak bez poréwnania
wyzszg doniosto$¢ naukowg posiada drugie ze wspomnia-
nych powyz¢j dziet Ferrego, t. j. jego Nowe widnokregi
prawa i procesu karnego. Dzieto to, ktdre po raz pierwszy
pojawito sie w roku 1882, przedstawia juz catkiem wykon-
czony system prawa karnego w duchu szkoty antropolo-
gicznej. Jego drugie wydanie za$ z roku 1884 jest o tyle
jeszcze wazniejsze, ze nietylko rysuje nam powyzszy sy-
stem w postaci o wiele doskonalszej, ale nadto we wste-
pie zawiera przedruk broszury autora ,O szkole pozyty-
wn¢j prawa karnego“ i to we formie, ktoérg stusznie na-
zwa¢ mozna jej poprawng redakeya. Wskutek tego, chcac
pozna¢ najnowszy poglad Ferrego na znaczenie szkoty
antropologiczno - kryminalnej, nie potrzebujemy juz zagls-
da¢ do jego broszury o téj szkole, lecz ograniczyé sie mo-
zemy do przeczytania jego dzieta ,, O nowych widnokre-
gach®.

1. Dzieto to przedewszystkiem wytyka dwa btedy
szkole klasycznej prawa karnego. Sg one nastepujgce:

1) Pierwszy z nich ma polegaé na przyjeciu przez te
szkole fatszywego zatozenia, jakoby cztowiek miat obowia-
zek moralny spetnia¢ wszystkie przykazania prawa i ja-
koby kazde przestepstwo w mysl jakiego$ wrodzonego
nakazu sprawiedliwo$ci nieubtaganej musialo wytwarzaé
dla panstwa konieczno$¢ ukarania jego sprawcy. Wyszedt-
szy z takiego zatozenia, kryminalisci dawnej szkoty zbu-
dowali sobie o przestepstwie i karze czysto abstrakcyjne
pojecia. Wskutek tego zamiast bada¢, w jakim stosunku
powinna sie znajdowa¢ kara jako cierpienie, ktére ma
ponies¢ ten lub 6w przestepca, do tej lub owej kradziezy,
albo do tego lub owego morderstwa, za ktére ma je po-
nies¢, starali sie oni gtownie o poznanie stosunku, maja-
cego zachodzi¢ miedzy przestepstwem a karg w ogéle tj.
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miedzy przestepstwem, jako zamachem cztowieka na prawo,
a karg, jako rcakcyag panstwa przeciwko temu zamachowi.
Catkiem podobny btad panowat w medycynie w pierwszej
potowie biezgcego stulecia. Lekarze, zawezwani do pacyenta,
szukali tylko choroby, na ktérg cierpiat i odkrywszy te
ostatnig, nie troszczyli sie juz. o zbadanie jego usposobie-
nia indywidualnego, o wys$ledzenie tych wszystkich szcze-
gétdéw. na Kktoére dzisiaj zwraca kazdy lekarz baczng uwage*
stosujac ze wzgledu na nie do kazdego niemal chorego
inne $rodki lecznicze. Ot6z, jak wtedy dla lekarza obo-
jetng byto rzeczg czy na febre lub tyfus zapadt Piotr lub
Pawet, bo jego zadaniem byto. leczy¢ choroby, nie za$
chorych uzdrawiac¢; tak tez dzi$ jeszcze kryminalista, ma-
jac oznaczy¢ kare za kradziez lub oszustwo, nie zwraca
zadnej uwagi na charakter réznych os6b. ktére moga do-
pusci¢ sie tych przestepstw, i sadzi, ze potrafi w oderwa-
niu od tego ostatniego wzgledu wynalesé cierpienie, ktore
okaze sie karg sprawiedliwg za kazdg kradziez i za kazde
oszustwo. W tern jednak myli .sie on grubo. Nie z prze-
stepstwami bowiem mi walczy¢ prawo karne, lecz z prze-
stepcami; aby za$ tych ostatnich zwyciezyé, musi ono
stosowaé niemal do kazdego z nich inne $rodki represyjne.
Czas juz wielki pamieta¢ o tem, ze ta sama kara, ktora,
przypus¢émy, na Pawta wywrze bardzo dodatni wptyw,
moze okaza¢ sie najszkodliwszg dla Piotra, pomimo, ze
obaj popetili jednakowe przestepstwo.

2) Drugi btad szkoty klasycznej ma, zdaniem Ferrego,
polega¢ na przekonaniu, jakoby istothym warunkiem po-
ciggania cztowieka do odpowiedzialnosci kryminalnej za
krzywde, wyrzadzong przezeh spoteczedstwu, byta jego
wina moralna. Bez téj ostatniej, nie moze by¢ mowy
w szkole klasycznej o poczytaniu przestepstwa. Piotr, za-
biwszy Pawila, wtedy ma tylko odpowiada¢ za przestep-
stwo, gdy albo samo wywotanie tego skutku, albo przy-
najmniej spetnienie czynu, ktéry go wywotat, bedziemy
mogli przypisa¢ jego zlej woli. W pierwszym przypadku
ukarzemy go za morderstwo, w drugim za zabdjstwo nie-
umysine <t6z zdaniem szkoty pozytywnej to pojecie winy
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kryminalnej jest catkiem fatszywe. Wolno$¢ woli bowiem,
choc¢by$Smy nawet mieli wierzy¢, ze kazdy czlowiek ja
posiada, jest w kazdym razie teza, ktorej nikt jeszcze nie
potrafit dowie$¢ naukowo. Jakze wiec wobec tego chcieé
usprawiedliwi¢ szkole, opierajacq na podstawie tak kru-
choj rzecz tak wielkiej doniostosci jak karanie przestepstw.
Przypatrzmy sie tylko smutnym wynikom tego btednego
pogladu. Trudno zaprzeczyé, ze sg przypadki, w ktorych
zalezno$¢ cztowieka od obcej sity jest tak widoczng, ze
nie mozna w zaden sposdb uwazaC jego postepowania za
wolne. Przypadki takie przewidujg takze i najgorliwsi wy-
znawcy dogmatu wolnosci woli, twierdzac, ze wtedy za-
chodzag okolicznosci, ktoére uchylajg zdolno$¢ cztowieka do
odpowiadania moralnie za swoje dobre tub zte uczynki.
Tak wedtug zasad, powszechnie przyjetych w prawie kar-
ném, osoby, ktére dopuscity sie przestepstw w wieku zbyt
niedojrzatym lub w stanie chwilow¢j nieprzytomnosci albo
trwatego rozstroju umystu, wolne byé muszg od wszelkiegj
kary. Dla sedziéw czutego serca i dla obroAcéw, umieja-
cych zrecznie wyzyskiwa¢ wszelkie stosunki na korzys$é
oskarzonego, zasada uwalniania od kary cztowieka jedynie
dlatego, ze w oliwili, gdy speiniat jakie$ przestepstwo, nie
byt panem swoj¢j woli, jest tylko furtkg, otwartg dla bar-
dzo wielkich naduzyé, bo dla wypuszczania z rat spra-
wiedliwosci  wielu takich przestepcoéw, Kktorychby raczej
nalezato na zawsze usuna¢ ze spoteczenstwa, jako czton-
kow, gotowych co chwila narusza¢ jego porzadek i swoim
przyktadem innych zacheca¢ do ztego. Dosy¢ przystuchac
sie tylko obronom, wygtaszanym przed sadami przysie-
gtych a wiec w sprawach o najciezsze zbrodnie. Jakze
to czesto podnosza one kwestyg nieodpowiedzialnosci ob-
winionego! Wprawdzie, powiada obronca, oskarzony nie
znajdowat sie w chwili, gdy popetnit zbrodnie, w zadnym
z tych stanéw, ktére prawo karne przewiduje i zali-
cza z gory do rzedu przyczyn, wykluczajacych poczytanie
winy; czyz jednak mozliwg jest dla kryminalisty rzecza
podaé wyczerpujagco wszystkie te stany, i czyz wskutek
tego nie powinno by¢ dla sadu obowiazkiem uwzgledniac
S/.kofa pozytywna. 3
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takze ten lub inny stosunek, o ktérym niema mowy w ko-
deksie, a ktory jednak, jezeli nie pozbawiat sprawcy Swia-
domosci tego, co czynit, to w kazdym razie odbierat mu pa-
nowanie nad jego wolg ? | stuszno$é muszg przyznaé temu
rozumowaniu wszyscy wyznawcy szkoty metafizycznej, bo
doprawdy niema najmniejszej racyi twierdzi¢, ze pewna
niedojrzatos¢ wieku lub pewne bardziej znane zboczenie
umystu czynig cztowieka niezdolnym do odpowiadania za
przestepstwa w obliczu prawa karnego, a przeczy¢, izby
podobny wptyw mogty takze wywieraé inne okolicznosci.
Dlaczegéz np. dziatanie klimatu, tej lub owej pory roku,
tego lub owego potozenia geograficznego, tej tubowej na-
ntfetnosci nie miato by¢ takze brane w rachube przez se-
dziego i nie miato skioni¢ go do wydania wyroku uwal-
niajgcego, skoroby okazato sie, ze oskarzony popetnit prze-
stepstwo tylko pod jego wptywem. Nowsze kodeksy wy-
raznie obowigzujg nawet sedziego do zwracania uwagi na
okolicznosci powyzszego rodzaju. Wychodzg one bowiem
z tego zalozenia, ze nie prawnika, lecz lekarza jest rze-
czgq oznaczaé¢ stany umystowe, ktére pozbawiajg cztowieka
zdolnosci do odpowiadania za swoje uczynki i z tego po-
wodu nic wymieniajg tych stanéw, lecz ograniczajg sie
tylko di podania og6lnej reguty, wedtug Kktéréj nie po-
petnia przestepstwa ten, kto w chwili, gdy fizycznie sta-
wat sie jego sprawca, nie posiadat panowania nad swoja
wola. A jakiez wskazéwki podaje nam pod tym wzgledem
medycyna? Sa one tego rodzaju, ze albo musiatyby do-
prowadzi¢ sedziego do uwalniania od kary kazdego oskar-
zonego, chocby fakt speinienia przezen zarzucanego mu
przestepstwa nie podlegat zadnemu powatpiewaniu, albo
w najlepszym razie tylko w bardzo nielicznych wypadkach
mogtyby upowaznia¢ sedziego do wydawania wyrokéw po-
tepiajacych. Wymownego dowodu na poparcie tego twier-
dzenia dostarczajg nam dzieta Schillinga i Lombrosa. Czyz
wobec tego dziwié¢ sie mozna, ze z jednej strony zbrodnie,
z drugiej wyroki uniewinniajace coraz bardziej mnozg sie
na Swiecie i ze spoteczenstwo coraz mniejszg poktada
ufnos¢ w opieke prawa karnego? Czyz jednak nalezy ob-
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winia¢ oto prawo karne? Bynajmniej; winng jest tu tylko
szkota, ktérag dotad wyznajg powszechnie kryminalisci i
ktéra blednie uwazajgc idee wolnosci woli za podstawe
istotng represyi przestepstw, nie pozwala jej sie oprze¢ na
innym bardziéj pozytywnym gruncie, podczas, gdy tylko
na tym ostatnim zbudowaé mozna system Kkar prawdziwie
naukowy i zdolny sta¢ sie skuteczng zaporg przeciwko
wzrostowi przestepstw.

1. Przypatrzmy sie teraz temu pozytywnemu a tak
przez nowa szkole wychwalanemu systemowi represyi
przestepstw. Opiera sie on na przekonaniu, ze jedynag
przyczyna, dla ktérej spoteczenstwo ma prawo i obowig-
zek pocigga¢ do odpowiedzialnosci kryminalnej przestep-
cow, jest niezgodno$é ich charakteru z istotnymi warun-
kami jego bytu. Stosunek ten wystarcza najzupetniej, aby
stuzy¢ fa podstawe dla prawa karnego. Nie trzeba bo-
wiem zapominaé, ze spoteczenstwo jest organizmem, ktory
podobnie jak kazde ciatlo zwierzece doznaje pewnych po-
trzeb i dazyé musi wszelkiemi sitami do ich zaspakajania.
Aczkolwiek S$rodki, ktére moga doprowadzié spoteczenstwo
do powyzszego celu, sg nader liczne i réznorodne, to je-
dnak przedstawiajg one wszystkie dwa gtdwne typy. Po
legajg one mianowicie albo na ochronie albo na obro-
nie jego interesdw. Podziat tego odpowiada dwom kate-
goryom czynnikéw, Kktére otaczajg w przyrodzie kazde
jestestwo zyjace. Chcemy tu méwi¢ u pierwiastkach sprzy-
jajacych i o tych, ktore stojg na przeszkodzie jego rozwo-
jowi prawidtowemu. Naturalng jest rzeczg, ze w interesie
kazdego jestestwa bedzie lezato ochrania¢ pierwsze abronié
sie od drugich. Woyjatku nic stanowi pod tym wzgledem
spoteczenstwo. 1 ono otacza¢ musi opiekg wszystko, co
mu korzys¢ zapewnia, a walke wypowiada¢ wszystkiemu,
co mu szkoda zagraza. Jak dla lekarza, majacego odjaé
reke cztowiekowi. jest obojetne pytanie, czy tenze z wia-
snej winy, czy tylko przypadkowo nabawit sie choroby,
ktéra tej operacyi wymaga ; tak i dla spoteczenstwa, gdy
ma wtraci¢ do wiezienia lub skazaé¢ na Smier¢ przestepce, "
bez znaczenia jest kwestya, czy ten ostatni mégt lub nie



panowa¢ nad swojg wolg w chwili, gdy popetnit zarzucang
mu zbrodnie. Jak tam stosunek fizyczny reki chor¢j do
reszty ciata rozstrzyga o koniecznosci joj amputacyi, tak
tutaj stosunek materyalny przestepcy do spoteczenistwa,
okoliczno$¢, ze jest 0l czionkiem szkodliwym dla tego
ostatniego, wystarcza najzupetniej, aby uzasadni¢ konie-
czno$¢ jego ukarania.

Tylko na t¢j podstawie prawo karne sta¢ sie moze dla
spoteczenstwa skutecznem narzedziem obrony przeciwko
przestepcom. Wyzwoliwszy sie bowiem od dogmatu wolnosci
woli i od owych innych czysto metafizycznych wzgleddw,
ktore, jak widzieliSmy, musza tak czesto krepowac jego
dziatalno$¢, odzyskuje ono zdolno$¢ walczenia ze wszyst-
kimi ztymi cztonkami spoteczenstwa i zapewniania temu
ostatniemu jedynie mozliwych $rodkéw odniesienia zwy-
ciestwa nad nimi.

Jakiez sg te Srodki?

Dzieli je Ferri na 4 kategorye. Sa nimi: 1) $rod-
ki zapobiegajgce (messi preventivi), 2) napra-
wiajgce (riparatorii), 8 poskramiajgce (repressm)
i 4 wykluczajgce (eliminativi).

1) Srodkami zapobiegajacymi nazywajg sie wszelkie
urzadzenia, za pomoca ktérych panstwo stara sie uczynié
niemozliwem popetnianie przestepstw. Urzadzenia te po-
dzieli¢ wypada na 2 grupy, odpowiednio do tego, czy daza
bezposrednio do stawiania przeszkdd popetnianiu prze-
stepstw, czy 16z zmierzajg posrednio do tego celu przez
usuwanie zrodet, z ktorych sie rodzg przestepstwa. Przed-
siebranie $rodkdw prewencyjnych pierwszego rodzaju na-
lezy do obowigzkow policyi. Aczkolwiek nie mozna im od-
moéwi¢ wielkiego znaczenia praktycznego, to jednak zda-
niem nowej szkoty bez poréwnania wazniejsze sg S$rodki
prewencyjne drugiego typu. Nazywa jc Ferri i sostitutwi
penali t. j. surogatami-km. z tego powodu, ze uzyte
w sposéb umiejetny, moga w bardzo szerokim zakresie
uczyni¢ kare zbyteczng. Do ich kategoryi zalicza Ferri
wszelkie urzadzenia, majgce na celu zapewnienie obywa-
telom dobrej administracyi publicznej, madrych ustaw,



21

zdrowych warunkéw bytu ekonomicznego i rodzinnego —
wychowania, skierowanego ku uszlachetnianiu umystu
i serca, — zbawiennego wplyw ureligii, wolnej od szkodli-
wych przesadow,— stowem tego wszystkiego, co z jednej
strony podnosi poziom moralny narodu, z drugiej za$
usuwa stosunki, ktére wsrdéd pewnych okoliczno$ci stawac
sie moga Zrodiem przestepstw. Jako przyktad zacytujmy
zastgpienie pieniedzy papierowych monetg kruszcowg. Ta
ostatnia bowiem zdaniem Ferrego utrudnitaby znakomicie
zbrodnie fatszowania pieniedzy. Réwniez aby do pewnego
stopnia uczyni¢ kare zbyteczng, zgda Ferri natozenia wy-
sokich optat i wszelkich mozliwych ograniczen na wyréb
i sprzedaz trunkéw atkoholicznyh, ktére, jak wiadomo, wy*
twarzajg jedne z silniejszych sprezyn, pobudzajgcych lu-
dzi do przestepstw. Na poparcie tego wystarczy zauwa-
zy¢, ze wedtug dat statystycznych, zebranych weFrancyi,
lata wiekszego urodzaju wina w tym Kkraju wykazuja
zarazem znaczniejszg liczbe zabdjstw i ciezkich ugzlfIr Qs
ciata (str. 382).

2) Do drugiej kategoryi $rodkéw, za pomocg 1
spoteczenstwo moze broni¢ sie skutecznie przeciwko czy-
nom, wyrzadzajgcym mu krzywde, zalicza Ferri wszelkie
urzadzenia, majace na celu naprawe tej ostatniej. W skiad
téj krzywdy wchodzi¢ moga trzy gtéwne czynniki: a) wy-
tworzenie stosunkii, sprzeciwiajgcego sie praw.iL, b) nara-
zenie spoteczenstwa na dalsze jego zte skutki i c) uszko-
dzenie materyalne jakiego$ dobra, znajdujacego sie pod
opiekg prawa. Pierwszy z tych czynnikdw niszczy pan-
stwo, uchylajac stosunek, powotany do zycia przez bezpra-
wie, drugi — uniewazniajac wszelkie jego skutki, trzeci na-
reszcie — zmuszajac jego sprawce do wynagrodzenia
szkody materyalnej, ktdrg przez nie spowodowat. Gdyby
zawsze mozna byto uzyska¢ powetowanie krzywdy, Kktoéra
wyrzadza bezprawie, to $rodki prewencyjne i naprawiajgce
wystarczytyby panstwu najzupetniej, aby zapewni¢ spote-
czeAstwu skuteczng obrone jego porzadku prawnego. Nie
stety jednak sg bezprawia, ktorych zie skutki nie moga
hyc usuniete przez samo uznanie ich za niew.izne, a sg
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zn6éw inne, ktére wyrzadzaja szkode materyalng, nie do
puszczajacg zadnego wynagrodzenia. Bezprawia tnkie na-
zywajg sie przestepstwami. Przeciwko nini walczy¢ moze
painstwo tylko za pomocg $rodkéw poskramiajacy cli
lub wyklué zaj acych.

Przypatrzmy sie nieco bliz¢j tym $rodkom.
nl 3) Co sie tyczy pierwszych, to do ich rzedu =zalicza
Ferri wszelkie kary, majgce na celu odebranie przestepcy
ochoty dopuszczania sie w przysztosci nowych zamachow
na porzadek spoteczenstwa tudziez odstraszanie innych
obywateli. Z tego, co wierny o naturze przestepcoOw na-
togowych, wynika jasno, ze do nich $rodki te nie moga
znale$¢ zadnego zastosowania. Chcie¢ bowiem poprawié
lub odstraszy¢ od ztego takiego przestepco, bytoby przed-
siewzieciem rownie nierozsadnem, jak chcie¢ tygrysa prze-
ksztatci¢ w jagnie. Kara¢ zattm w celu poprawy lub od-
straszenia mozna tylko prze sJj™uclthl okoliczilg-
§ciow ych.

Dzieli icli Ferri na jdwie. grupy. Do pierwszej zalicza
osoby, dla ktorych pobudka do popetniania przestepstw
stajg sie pewne dosy¢ czesto przytrafiajgce sie okoliczno-
§ci zewnetrzne. Przestepcow takich powinno panstwo
podda¢ t>rzez pewien czas odpowiedniej kuracyi, ktéraby
mogta wzmocni¢ w nich site oporu ztym pokusom a na-
stepnie powinno panstwo ich usunaé z pod wptywu tych
wszystkich warunkdw miejscowych i ekonomicznych; ktd-
reby mogty sktoni¢ ich na nowo do popetniania przestepstw.
Jako S$rodki kuracyjne poleca Ferri prace przymusowa, zi-
mne natryski, post a nawet chioste.

Drugg grupe przestepcdw okolicznosciowych tworzg
osoby, ktore tylko pod wptywem jakiego$ chwilowego unie-
sienia®jakiej$ czysto przypadkowej i wyjatkowej okoli-
cznosci nie potrafity powstrzymaé sie od popetnienia prze-
stepstwa. Co do nich, to kaze odr6znia¢ Ferri, czy przy-
czyng ich uniesienia byt jaki$s wypadek, ktéry sprowadzi¢
je moze u kazdego normalnego czlowieka np uczucie
ol razouegohonorii, zdradzonej mitosci lub stusznego gniewu,
czy tez uniesienie ich nosi na sobie charakter jakiego$



porywu psychologicznego, ktéremu zwyczajnie ludzie nie
podlegajg. Tylko w pierwszym przypadku uwaza Ferri
kare za uzasadniong, jako Srodek odstraszenia, w drugim
za§ — poleca osadzenie przestepcy w specyalnym domu
zdrowia az do wyleczenia go =z tej zbytniej drazliwcpAjh
ktéra go do zbrodni popchneta. FAA A
4) Urzadzenie to znajduje sio juz na gi>nfcy miedzy

Srodkami .represyjnymi a tymi, ktére nazywa Feiri $rod-
kami wykluczajgcymi. Tworzg, one czwartg i ostatnig
kategorya urzadzen, stuzacych do obrony porzadku praw-
nego spoteczenstwa. Kazdy odgadnie tatwo, ze znalesé
one powinny zastosowanie do przestepcow naktgowycL
Nie mogac ani ich poprawiaé, ani tez odstrasza¢, panstwo
powinno uczyni¢ ich nieszkodliwymi dla spoteczenstwa,
zamykajgc ich w specyainych i dobrze obwarowanych za-
ktadach mniej wiecej, jak sie trzyma w klatkach zelaznych
dzikie zwierzeta. Nie trzeba jednak sadzi¢, aby wedtug
nowej szkoty nie nalezatlo czyni¢ zadnej réznicy miedzy
przestepcami natogowymi i osadzaé¢ ich wszystkich w za-
ktadach tego samego rodzaju. Doswiadczenie bowiem uczy,
ze wsréd przestepcow natogowych odrézni¢ wypada trzy
odmienne grupy, a mianowicie: a) osoby, ktdre popycha
do popetniania pewnych przestepstw jaka$ nieuleczalna
chorobg umy.stomi.; b) osoby, wprawdzie zdrowe na umy-
$le, ale dotkniete od urodzenia, jakga$ wadg organiczna,
ktora je zmusza do popeiniania przestepstw; wreszcie
c) osoby, ktére nie od urodzenia, lecz wskutek ztego wy-
chowania, bezkarnTJSei-' tub miycli wptywéw szkodliwych
staty sio przestepcami natogowymi. Ot6z dla pierwszcj
z trzech powyzszych grup t. j. dla przestepcow natogowych
chorych na nmysle, poleca Ferri budowanie osobnych za-
ktadow, ktore nazywa szpitalami kryminalny mi
{manicomi crimimih) Co sie tyczy za$ przestepcédw na-
togowych dwoch pozostatych grup. to tych powinno pan-
stwo zamyka¢ w wiezieniach kryminalnych bardzo surowo
urzadzonych  Miedzy przestepcami od urodzenia i z na-
wyknienia te tylko nalezy uczyni¢ rbéznico, ze podczas
gdy pierwszych trzeba bezwarunkowo skazywac¢ na wie-
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zionie dozywotne, to drugim mozna pozostawi¢ nadzieje
odzyskania wolnosci, gdyby po uptywie jakiego$ dtuzszego
czasu miato wyjs¢ na jaw, ze sie wyleczyli z dawnych
swoich nawyknieA przestepnych. Widzimy ztad, ze w zu-
dnvm razie czas trwania kary wiezienn¢j dla przestepcéw
z nawyknienia nie powinien byé oznaczany w wyroku.
Kara ta musi w zasadzie moéc trwaé dozywotnie, rzecza
dopiero jest dyrekcyi wieziennej uznaé, czy po uptywie
pewnego czasu wypuszczenie na wolno$¢ tego lub owego
skazanca nie bytoby juz niebezpiecznym dla spoteczenstwa.

Wracajac sie do przestepcéw od urodzenia, zapy-
tajmy sie jeszcze, dlaczego Ferri, skoro uwaza ich za
wrogow nieprzejednanych spoteczenstwa, nie radzi panstwu
skazywaé ich na smieré? Wszakze $rodek ten jest o wiele
tafszy, niz zaleeaaa przez Ferrego kara wiezienia dozy-
wotnego. Oprocz tego posiada Ollnad tg ostatnig te wyzszos¢,
ze podczas, gdy wiezienie nie wyklucza nigdy w zupeino-
§ci obawy ucieczki zbrodniarza, to kara $mierci czyni go
bezwarunkowo nieszkodliwym dla spoteczenstwa» Nato py-
tanie daje nam Ferri bardzo przekonywajacg odpowiedz:
Kara $mierci nie moze znales¢ zastosowania do przestepcéw
od urodzeniadla tej prostej przyczyny, ze wtedy w samych
Wioszech nalezatoby co rok traci¢ przeszto 1500 0s6b,
a j~dobna rzez bytaby na szczes$cie w obec stanu obecnego
eywilizacyi niemozliwoscig moralna.

8. 4.

L Przytoczony na koricu paragrafu poprzedzajgcego
argument przeciwko karze S$mierci uznaje takze Garo-
falo, drugi znakomity przedstawiciel szkoty antropo-
logiczno- kryminalnej we Wtoszech, a to pomimo, ze jak
sie przekonamy nizej, nalezy on do wielkich zwolennikéw
tej kary, widzac w niej S$rodek sclekcyi tak niczbedncj
dla swiata moralnego, jak koniecznag jest w Swiecie biolo-
gicznym S$mier¢ osobnikéw zanadto stabych fizycznie, aby
maédz sie zastosowywaé do warunkoéw otaczajgcego ich $ro-



dowiska ® Nazwalismy Garofale drugim znakomitym przed-
stawicielem nowc¢j szkoty wioski¢j prawa karnego. Tytut ten
nalezy mu sie bez zaprzeczenia. Ktoby o t¢m watpit, niechaj
przeczyta obszerne dzieto tego uczonego, wydane w i\ 1885
pod tytutem ,Criminojogia“ -(.Kryminologia). Dzielo to
ma za przedmiot rozbiér pojecia przestepstwa (cze$¢ 1),
jego przyczyn (cz. I1.}ytudziez srodkdw jego tepienia (cz. I11.)
a zatem wykitad najwazniejszych kwestyi, ktoremi zajmowacé
sie powinna nauka prawa karnego. Kazdemu z tych pytan
poswieca autor tyle sumiennej i naukowej pracy oraz tyle
trafnych i peilnych oryginalnosci uwag, ze chocby nie
wszystkim czytelnikom jego poglady miaty trafia¢ do prze-
konania, to jednak kazdy bezstronny kryminalista bedzie
musiat przyzna¢, Ze dzieto Garofali rzuca duzo nowego $wia-
tta na prawo karne i w wysokim stopniu przyczynié sie moze
do wywotania zbawiennej reformy niejednej jego instytueyi.
Przedstawmy w krotkosci osnowe tego dzieta.

1. W pierwszej jego czeSci stara sie Garofalo okre-
§li¢ pojecie przestepstwa naturalnego i reakcyi, ktora po-
winno ono wywotywac ze strony spoteczenstwa (str. 1—83).
Przestepstwo w naturalnem znaczeniu tego stowa jest po-
jeciem, ktorego bynajmniej nie utworzyli prawnicy. Nie
zamyka sie ono bowiem w granicach czynow, zakazanych
przez ustawy panhstwa pod grozbg kary, lecz z jednej strony
jego obreb moze przekraczac te granice, z drugiej zas, moze
by¢ od nich ciasniejszy, Czemze wiec jest przestepstwo
naturalne? Jest ono czynem ftamigcym norme zycia spote-
cznego tak wielkiéj wagi, ze jego niemoralnos¢ musi by¢
powszechnie uznawanag.

Zachodzi pytanie, azali istniejg przepisy postepowa-
nia tak donioste, ze ich przestgpienie musi nosi¢ na sobie
ceche powszechnie uznawan¢j niemoralnosci ?

Na pytanie to wedtug Garofali, wolno nam da¢ odpowied?
potwierdzajacg tylko otyle, o ile przez opinie powszechng
pojmowa¢ bedziemy poglady wyzszych ras ludzkich
ile rusza umarte superiuri) t. j. spoteczenstw catkiem Ilub

M Criminologia, 1885 str. 44,

Szkota pozytywna. 4
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naw pdt cywilizowanych (societa cwili o srmicwili). TT tych
bowiem spotykamy pewne zasadnicze uczucia altruistyczne
(scntimenii allraistici fondamentali), ktore tern sio odznaczaja,
ze w pewnej mierze odzywajg sie u wszystkich ich cztonkow
normalnie rozwinietych i uchodzg za warunki istotne przy-
stosowywania sie osobnika do spoteczenstwa (per ladatfa-
mento dclilindwiduo alla societa).

Stad wyprowadza Garofalo pojecie przestepstwa natu-
ralnego. Przestepstwem tem bedzie kazdy czyn, obrazajacy
jedno z owyrtr zasadniczych uczué altruistycznych w tej
jego mierze, w ktorej tworzy ono podstawe istotng zycia spo-
tecznego u narodow catkiem lub nawpdt cywilizowanych.

Jakiez sg owe uczucia zasadnicze i jakgz jest ta ich
miara konieczna do umozliwienia osobnikowi pozycia spo-
tecznego?

Dwa tylko uczucia, zdaniem Garofali, odznaczajg sie tg
powszechnoscia, ktdéra kaze je uwaza¢ za cze$¢ zasadniczag
zmystu moralnego. Sg ..»cmi: uczucie zy czliwos$ci (henc-
volenza) i uczucie sprawiedliwQS$cj Jgiustizia).

Pierwsze z nich polega na zdolnosci cztowieka podzie-
lania tak cudzego bélu, jak cudzej uciechy i sktania go do
okazywania innym podobnym mu istotom mitosci, to jest
do wyswiadczania im mozliwie- najwiecej dobra.

Drugie z nich tj. uczucie sprawiedliwosci jest w czto-
wieku zdolnoscig podzielania tych wrazen, ktorych musza do-
znawaé inne osoby, skoro dziatalnos¢ ich, skierowana ku do-
starczaniu im uciech a ku odsuwaniu od nich cierpien, na-
trafia na przeszkody, lub tez ma sobie pozostawione
wolne pole.

Jak stad widzimy, to sprawiedliwo$¢ rozni sie, jako
uczucie, od zyczliwosci w tym istotnym punkcie, ze gdy
ta ostatnia czyni nas wspdiczestnikami cudzego boiu i cudzej
uciechy, to sprawiedliwo$¢ wytwarza w nas tylko interes
dla cudzéj wolnosci i wskutek tego kaze nam szanowal
w mozliwie najszerszym zakresie dazenie kazdego cztowieka
do przyswajania sobie Srodkéw jak najpomysiniejszego bytu.
Tak atoli pierwsze, jak drugie z tych zasadniczych uczu¢
natury ludzkiej byto z poczatku przewaznie egoistycznym.
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Pierwotnie mianowicie odzywatly sie one w osobniku tylko
o tyle, o ile indywidualnie doznawat 0ll przyjemnego wra-
zenia, gdy jakie$ szcze$cie spotkato inng osobe, lub gdy
stawato sie zadosyC jej stusznym prawom , wzglednie za$
o0 ile jemu samemu sprawiato przykro$¢, skoro kto inny
cierpiat albo miat sobie wyrzadzona niesprawiedliwos¢,
W miare jednak postepu zycia spotecznego charakter tych
uczué przeobraza sie coraz bardziej z egoistycznego w altru-
istyczny.

Zmiana ta odbywa sig pod wptywem dwdch nastepu-
jacych czynnikow:

1) Sfera oséb, ktére cztowiek uwaza za istoty jemu
podobne rozszerza sie coraz bardziej. Z poczatku obejmuje
tylko najblizszg jego rodzine, potem -- dalszych jego kre-
wnych, pozniej jeszcze mieszkancOdw tego samego panstwa
az w koncu rozcigga sie na catg ludzkosc.

2) Uczucia zyczliwosci i sprawiedliwosci, przechodzac
z jednych pokoleA na drugie w drodze dziedziczenia, stajg
sie z czasem instynktami organicznymi t. j. odzywajg sie
w cztowieku niezaleznie od jego czysto osobistych wrazen-
To nam tlomaczy, dlaczego jesteSmy zdolni odczuwaé potrze-
be wysSwiadczania ustug iunym osobom nawet wtedy, gdy
wiemy, ze, tak postepujgc, narazamy na niebezpieczeristwo
nasze interesa egoistyczne.

Poznawszy znaczenie zasadniczych uczué altruisty-
czuyeh natury ludzkiej, zapytajmy sie teraz, jakaz jest ta
ich miara, w ktérej wytwarzajg one dla kazdego cztowieka
warunki istotne jego przystosowywania sie do spoteczen-
stwa.

Tg miarg jest stopien w ktérym kazde z tych uczué
wihasciwe jest najwiekszej liczbie cztonkéw spoteczeristw
c tkiem lub nawpoét cywilizowanych. Oznaczmy ten stopien
tak co do uczucia zyczliwosci, jak co do uczucia spra-
wiedliwosci.

Wszystkie przejawy zyczliwosci podcigga Garofalo
pod trzy gtéwne stopnie, ktérymi sg mitosierdzie (fi-
lantropia), przychylnos$¢ (benevolenza) i litos¢ czyli lud z-
koscét. j. wstret do cierpien naszych bliznich {pieta od uma-
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nita, cioe a dire Il’avversione al dolore dei nostri simili).
Z tych stopni pierwszy dostepny jest tylko niewielkiej licz-
bie najlepszych obywateli, drugi sta¢ sie moze zdobycza
juz znacznie wiekszej liczby osobnikéw, ale dopiero trzeci
jest tego rodzaju, Ze do niego wznie$¢ sie potrafig wszyscy
cztonkowie spoteczenstw catkiem lub nawpot cywilizowa-
nych z wyjatkiem tych tylko nielicznych osobnikéw, w kto-
rych w przeciwienstwie do otaczajgcego ich Srodowiska
odzywa sie nadal natura cztowieka dzikiego. Wynika ztad,
ze wsrod czynow, obrazajgcych uczucie zyczliwosci, tylko
czyny, bedgce Swiadectwem okrucieristwa, nie licujgcego
zuczuciem ludzkosci wytwarzaé beda przestepstwa naturalne.

Przejdzmy teraz do uczucia sprawiedliwos$ci.
I ono przedstawia¢ sie moze w réznych stopniach poczawszy
od rzetelnos$ci [probitci), ktdra nie pozwala cztowie-
kowi narusza¢ cudzych dobr majagtkowych, az do delikat-
nosci (d¢licatezza) s ktéra kaze mu szanowaC wszelkie,
choéby najidealniejsze prawa jego bliznich. Pizeczg jest ja-
sng, ze przestepstw naturalnych szuka¢ nalezy tylko wsrod
czynéw, obrazajacych uczucie rzetelnosci. Powiadamy wérod
czynéw dlatego, ze uczucie rzetelnosci nie we wszyst-
kich swoich stopniach wytwarza przymiot wieksz¢j liczby
cztonkéw spoteczenstw catkiem'lub nawp6t cywilizowanych.
Pomysimy tylko o t. zw. oszustwach cywilnych, ktére,
zwilaszcza przy sprzedazy koni i przedmiotéow sztuki, lezg
w obyczajach bardzo szanowanych klas spotecznych. Zacy-
tujmy takze nieptacenie dtugéw. Czyn ten bowiem nie ucho-
dzi powszechnie za niehonorowy nawet wsréd oséb, nale-
zacych do najwyzszych sfer towarzyskich. Widzimy stad,
ze tylko w pewnej mierze uczucie rzetelnosci wytwarza
instynkt, ktérego obrazenie stanowié bedzie przestepstwo
naturalne. Tg miarg jest wstret do naruszania cudzych débr
majatkowych za pomocg gwattu lub jakiego$ w wyzszym
stopniu przebiegtego i niebezpiecznego podstepu. Tylko
czyny, Swiadczace o braku u ich sprawcy owego wstretu,
stanowi¢ beda w rzedzie dziatan, obrazajgcych uczucie rze-
telnosci, przestepstwa naturalne.
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Tym sposobem poznaliSmy juz poglad -'Garofali na
przestepstwo naturalne i dowiedzieliSmy sie, ze to ostatnie
przedstawia¢ moze dwa gtéwne typy, odpowiednio do tego,
czy uczucie ludzkosci, czy tez wuczucie rzetelnosci dozna
Z jego strony obrazy*

1. Zapytajmy sie teraz, jaka reakcya rozumng
wywotac przestepstwo naturalne ze strony spoteczenstwa? Od-
powiedzieé¢ na to pytanie nie jest rzeczg trudng. Trzeba tylko
mie¢ na mysli stosuuek, zachodzacy miedzy sprawca prze-
stepstwa naturalnego a innymi cztonkami spoteczeristwa,
wsréd ktérego on zyje. Podczas gdy ci ostatni doznaja
wstretu do okrucienstwa tudziez do gwattownych lub szcze-
g6lnie podstepnych czynéw nierzetelnych ,to jemu to uczu-
cie jest zupetnie obce, — podczas gdy oni posiadajg zdolnosé
przystosowywania sie do wytworzonego przez nich orga-
nizmu spotecznego , to w nim odzywaja sie tylko instynkta
wrogie dla tego organizmu. Jakze wskutek tego powinno
zachowaé sie spoteczenstwo w obec sprawcy przestep-
stwa naturalnego? Podobnie jak kazde kolo towarzyskie
wzgledem o0s6b, nieposiadajgcych odpowiedniej kwalifika-
cyi, aby do niego naleze¢. C6z np. uczyni gospodarz domu
w przypadku, gdy jeden z jego gosci odznacza sie takim
brakiem wychowania, ze staje sie niemozliwym w gronie
0s6b, ktore on u siebie przyjmuje. Oczywiscie, ze wyklu-
Czy go z owego grona, przestajagc go zapraszaé¢ do siebie
lub nawet zamykajac przed nim drzwi swego domu
w razie, gdyby tenze chciat go pomimo to odwiedzac.
Podobnie zachowaé¢ sie powinno spoteczenistwo w stosunku
do sprawcy przestepstwa naturalnego. Oto mniej wiecej jak
sie ono odezwie do niego:

Byt mo6j w warunkach obecnych- opiera sie na uczu-
ciach ludzkosci i rzetelnosci. Ty jeste§ pozbawionym tych
uczu¢, przeto do mnie naleze¢ nie mozesz. Naproézno po-
wiadasz mi, ojcobdjco, ze nie potrzebuje lekaé sie ciebie
na przysztos¢, bo juz nowego ojeobdjstwa nie zdotasz po-
peini¢ Czyz bowiem, dopusciwszy sie. taki¢j zbrodni, nie
bedziesz zdolnym czyni¢ wszystko, co tylko mozna wyo-
brazi¢ sobie najpotworniejszego? Jezeli litos¢ wzgledem

musi
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twego rodzica nie potrafita powstrzymaé¢ twego gniewu lub
twojej chciwosci, jakiz inny hamulec w przekonaniu mojem
bedzie dosy¢ silny dla ciebie? Ty nie mozesz wzbudzaé
zadnego zaufania. Kazdy w twojej obecnosci ujrzy grozbe
dla swego zycia, swojej wiasnosci, swego honoru i spokoju.
Anormalno$¢ twoja jest zbyt wielka, aby$ mdgt korzystaé
z tej zyczliwosci, ktora taczy miedzy sobg wszystkich ludzi
i ktorej ty nie jeste$s w stanie odczuwaé. Ludzie juz nic
widzg w tobie istoty im podobnej, miedzy tobg a nimi
zerwat sie wszelki wezet. Z tych to powoddéw nalezy cie
usungc*.

Otéz i mamy reakcyg rozumng ze strony spleczen-
sfcwa przeciwko przestepstwom naturalnym, Czas juz, aby
spoteczenstwo zrozumiato jej konieczno$¢ i wprowadzito ja
w zycie, zrywajac z owg dzi$ jeszcze tak powszechnie
uzywang reakcya, majaca na celu danie przestepcy $rodka
do odpokutowania jego- winy (cspiazione), podobnie jak
niegdy$ dla tej ostatniej reakcyi porzucito spoteczenstwo
idee zemsty, opartg na czysto naturalnym instynkcie od-
ptaty ziem za zle.

Potrzeba zemsty jest zanadto indywidualng, aby mogta
stuzy¢ za podstawe do oznaczenia przez spoteczenstwo
miary ztego, ktére powinno by¢ wyrzgdzone winowajcy
w zamian za jego przestepstwo. Co sie tyczy idei pokuty
w prawie karnem, to ona sie opiera na btedneni mnie-
maniu, jakoby za pomocg bélu fizycznego mozna bylo
wznieca¢ w przestepcy wyrzuty sumienia i pod ich wptywem
wywotywac jego poprawe. Ci, ktérzy tak sadza, zapominajg
o tem, ze sprawcg przestepstwa naturalnego moze by¢
tylko cztowiek, nie posiadajgcy z innymi ludzmi nic wspél-
nego pod wzgledem moralnym, a takze niezdolny do zrozu-
mienia ohydy czynéw, obrazajacych ich uczucia ludzkosci
lub rzetelnosci. Nie mysla*li nie czujac jak cztowiek prawy,
nie nabedzie on jego pojeé i uczué pod wptywem bolu
fizycznego. Bez watpienia bdl ten wywota czesto w uka-
ranym zal za przestepstwo, jako jego przyczyne, ale miedzy
zalem tym a wyrzutami sumienia z powodu krzywdy komus$
wyrzadz nej zachodzi wielka réznica. Tymczasem na wznie -
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eeniit tych wyrzutéw opiera sie idea pokuty w prawie
karném. O bolu fizycznym, natchnionym tg ideg, mozna
Smiato powiedzie¢, ze nic bedzie on niczém innem, tylko
fikcyjnie uszlachetnionym S$rodkiem odwetu, tylko wyrazem
owego bezmys$lnego zyczenia, aby cierpial kazdy, kto stal
sie przyczyng cudzego cierpienia.

Jedynie rozumng dziatalnoScig spoteczenstwa prze
ciwko przestepstwom jest reakcyg oparta na idei wy-
kluczania ich sprawcéw ,eliminazione). Reakcya ta
ma te wyzszo$¢ uad zemsty, ze odpowiada potrzebie catego
spoteczenstwa. Ten przymiot nazywa Garofalo powsze-
chnoscig zasady wykluczania (nniv(.rsuUta delprin-
cipio della eiiminazione). Na pozor wydaje sie czesto, ze
opinia publiczna domaga sie wywarcia zemsty na prze-
stepcy: Tak np. nienawis¢ do mordercy prezydenta Gar-
fielda byta tak wielka, ze sumienie publiczne catej ludnosci
Stanéw Zjednoczonych doznato ulgi dopiero wtedy, gdy
zbrodniarza tego powieszono. Podobne uspokojenie zapa-
nowato wtedy i w Europie, tak, ze poniekad caly Swiat
cywilizowany gtosowat za straceniem Guiteau’a. Czy jednak
uczuciu temu przewodniczyta rzeczywiscie idea zemsty?
Bynajmni¢j. Wazniecita je raczej potrzeba spoteczenstwa
okazania mordercy, ze nie .ma ono z nim nic wspdélnego,
ze jego anormalnos$¢ jest zanadto wielka, aby spoteczenstwo
mogto utrzymywaé z nim jakiekolwiek stosunki wspétzycia
towarzyskiego, stowem, ze jest rzeczg konieczna, aby mor-
derca przestat istnie¢ dla® niego. Nie dla tego, ze kara
Smierci sprawia bdl zbrodniarzowi, spoteczenstwo jej sie
domaga, lecz dla tego, ze go usuwa na zawsze 2z jego
grona. B4l posiada tutaj znaczenie drugorzedne. Dowodem
tego jest ta okoliczno$¢, ze od wymierzenia kary nie od-
stepuje spoteczeristwo wtedy, gdy che¢ jej podniesienia
sktonita cztowieka do zbrodni. Cierpienie zatém nie jest
bynajmniej celem reakcyi, ktérej domaga sie sumienie pu-
bliczne, lecz tylko z natury rzeczy tgczy sie nierozerwal-
nie z wykluczeniem przestepcy ze spoteczenstwa, a to osta-
tnie dopiero zaspokaja owo sumienie.
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A teraz zapytajmy sie jeszcze, czy reakcya, oparta
na idei wykluczania, odpowiada tym wszystkim celom pra-
ktycznym, ktére dotychczasowa teorya, natchniona ideg
pokuty, taczyta z karg. ‘uwazajac te ostatnig za S$rodek do
ich osiggania. Przedewszystki¢m kara, wzniecajgc w ka-
zdym obywatelu obawe jej odcierpienia, miata utatwi¢ mu
walke przeciwko pokusom przestepnym i uczyni¢ go zdol-
niejszym do odniesienia nad niemi zwyciestwa. W tein
znaczeniu wiec kara miata powieksza¢ w cztowieku liczbe
dobrych pobudek, czyli miata* stawaé sie dla niego m o-
tywem moratnym (Bnotivo morale). Czyz tego samego
skutku nie potrafi wywota¢ kara wykluczajgca przestepce
ze spoteczenstwa? Czyliz ona takze nie przedstawia sie
dla cztowieka ktory ma ja poniesé, jako cierpienie? Wi-
dzimy stad, ze i $rodki represyjne, zalecane przez nowa
szkote, posiadajg wszelka kwialifikacyg do tego, aby wy-
twarza¢ mogty motywa moialne.

Drugim powszechnie uznawanym celem kary ma by¢
odstraszanie od przestepstwa tych obywateli, do ktérych
motywa moralne nie mogg znale$¢ zadnego dostepu. Kara
odpowiednio do tego powinna przedstawia¢ sie w umysle
kazdego obywatela jako wyobrazenie bolu, przewazaja-
cego zadowolenie, ktorego zroditem sta¢ by sie dla niego
mogto przestepstwo.

Nie tu oczywiscie miejsce rozbieraé stuszno$¢ po-
gladu, ktéremu Romagnosi dat we Wtoszech nazwe teoryi
przeciwpodniety (della controspinta) a ktory w Niem-
czech stynny jest pod nazwg teoryi przymusu psycho-
logicznego Feuerbacha. Wystarczy zaznaczyé, ze od-
straszenie uznajg prawie wszyscy kryminalisci za cel kary
i ze do tego celu kara. oparta na idei w}kluczania, moze
nieréwnie lepiej jeszcze prowadzi¢, niz kara w duchu za-
sady pokuty. Przyznaé bowiem trzeba, ze z jednej strony
Srodki represyjne, polecane przez nowag szkote, nie sg tago-
dniejsze od tych, ktére nalezg do systemu dzi$§ uzywanych
kar, z drugiej za$ strony, ze, nie bedgc postawione w zale-
znosci od winy moralnej przestepcy, musza one wywotywac
w kazdym obywatelu bez poréwnania wiekszg pewnos¢,
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ze nie mozna dopusci¢ sie zbrodni bez poniesienia za to
kary.

Wykazawszy, ze $rodki represyjne nowéj szkoty nie
sg pozbawione kwalifikacyi prowadzenia do tych samych
celéw, ktére dotad wytykano karze, zwr6¢my uwage na
ten ich skutek, ktory posiada najwiekszg warto$¢ a isto-
tnie jest im tylko wilasciwy. Tym skutkiem mianowicie
jest t. zw. selekeya (laselczione) t.j. oczyszczanie spote-
czenstwa ludzkiego z wrogich dla niego osobnikéw i od-
bieranie tym ostatnim moznos$ci obdarzania go potomstwem,
ktoreby, dziedziczac ich instynkta zbrodnicze i rozmnazajac
sie coraz bardziej, powiekszato bez konca liczbe prze-
stepcow i czynito niemozliwym porzadek prawny. W Swie-
cie biologicznym podobna selekeya odbywa sie naturalnie
przez $mieré osobnikow zbyt stabych fizycznie, aby moc
sie zastosowywa¢ do warunkdw otaczajgcego ich srodo-
wiska. W S$wiecie moralnym nalezy wytworzy¢ sztuczng
selekcye za pomocag Kkary.

PowiedzieliSmy, ze tylko $rodki represyjne, polecane
przez nowg szkote, dgzg z samej swojej istoty do wywo-
tania powyzszego skutku. Co sie tyczy bowiem kar. na-
tchnionych potrzebg zemsty lub ideg pokuty, to tylko wy-
jatkowo moga one by¢ zdolne do wytwarzania selekcyi
t. j. o tyle, oile ze wzgledu na swoje postal zewnetrzng
posiada¢ beda charakter srodkéw wykluczajgcych. Tu mia-
nowicie zaliczy¢ nalezy kare $mierci i wiezienia dozywo-
tnego.

Za koniecznos$ciag selekcyi spotecznej przemawia takze
statystyka. W nowszych czasach bowiem wykazata ona
wielokrotnie, Zze skionnoSci przestepne przekazujg sie
w drodze dziedziczenia, podobnie jak pewne wady fizy-
czne. Wprawdzie prawo to nie panuje bezwarunkowo, po-
mimo to jednak mozna $miato powiedzie¢, ze bardzo cze-
sto charakter zbrodniczy rodzicow przejawia sie u ich
potomkéw albo w tej samej formie, albo w postaci jakiej$
innej niemoralnosci. np. alkoholizmu u mezczyzn a prosty-

tucyi u kobiet. Stwierdzaja to wymownie cyfry, ktére
Szkolit pozytywna. y
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w przedmiocie tej kwestyi zebrali wcfyposzech Thomson 3
i Virgilio4). Ten ostatni mianowicie, zbadawszy pod
tym wzgledem znaczng liczbe os6b, skazanych za rézne
przestepstwa, doszedt do przekonania, ze wsrdd nich mnigj
wiecéj 32# odznaczaty sie charakterem przestepnym odzie-
dziczonym po przodkach w blizszym lub dalszym stopniu.
Znane sa takze cate rodziny przestepcow , n. p. rodzina
Juke, ktora w ciggu 75 lat wydata 200 ztodziei i mor-
dercow. Nie od rzeczy bedzie dodaé, ze z tej rodziny wy-
szto takze 288 osdb, dotknietych to $lepotg, to idyotyzmém
lub suchotami, tudziez 90 prostytutekb).

W obee tego trudno nie uzna¢ konieczno$ci selekcyi
spotecznej. Selekcya ta bynajmniej nie ma polega¢ na ka-
raniu dzieci przestepcow, lecz tylko na odebraniu tym
ostatnim moznosci ich ptodzenia. Tracac zbrodniarza lub
odosobniajgc go na zawsze, spoteczenstwo wytworzy sele-
kcye, ktora uzdrowi moralnie rase ludzka. Tu Garofalo
idzie reka w reke z Drem Lombroso i nie watpi, zZe
wiekszg tagodno$¢ obyczajow w naszym wieku przypisac
natozy w szerokim zakresie oczyszczeniu naszej rasy za
pomocg kary $mierci. Ktéz moégthby przewidzie¢, jakg by
taby dzisiaj ludzkos$¢, gdyby nigdy nie byta przeszia przez
takg selekcya, gdyby zbrodniarze mogli byli zawsze roz-
mnazaé¢ sie i gdybySmy posiadali w swojem gronie niezli-
czone potomstwo wszystkich ztodziei i mordercow wiekdw
przesztych? Na tern korniczy Garofalo cze$¢ pierwszg swego
dzieta, poswiecong rozbiorowi przestepstwa naturalnego
i reakcyi, ktdrg spoteczenstwo powinno rozwingé przeciwko
niemu.

V. Druga cze$¢ ,,Kryminologii" nosi tytut ,,0_przy-
e 2 uKtrG-h—pilZ*s tepstw® (Le cause dei deliti,
str. 87—201).

Przyczyna przestepstwa wedtug Garofali musi by¢
zawsze jaka$ anormalno$¢ organiczna. Anormalnos¢ ta je

3) Patrz Lombroso : Uomo delinguente Gap. 14.
4) Sulla natura morbosa del delitto. Borna," 1871.
5 Lombroso: Uomo del. cap. 14.
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dnak nie jest zadng choroba. Od tej ostatniej rézni sie
ona w dwoéch punktach istotnych :

1) Choroba oznacza zawsze pewng nieprawidtowos¢
zycia w stosunku do regut, ktoére niem rzadzg w Swiecie
ludzkim w og6le t. j. u ludzi niezaleznie od ich odmian
rasowych. Wedtug tego zaliczamy do choréb wszelkie ka-
lectwa fizyczne i umystowe, jako to: brak wzroku, stuchu
lub pamieci. Catkiem inny charakter posiada anonnalnos¢,
ktéra daje poczatek przestepstwom. Nie odbiega ona od
regut zycia ludzkiego w ogo6le, lecz jest tylko zboczeniem
od prawidet, ktérym podlega zyciej }evznyislL-xasJudzkich,
a mianowicie narodéw catkiem lub nawpét cywilizowanych?"
JedZmy do Nowej Zelandyi a morderca przedstawi sie
nam w tym kraju jako istota najzupetniej normalna, wsrod
murzynow za$ afrykanskich ztodziej jest typem zwyczajnym.

2) Przestepstwo , popetnione pod wptywem choroby ,
posiada catkiem inne znaczenie, niz przestepstwo, wywo-
tane przez odpowiednig anonnalno$é charakteru. W pier-
wszym przypadku odpowiada ono wytgcznie jakiej$ czysto
wewnetrznej potrzebie jego sprawcy i jest catkiem nie-
zalezne od wptywow zewnetrznych; w drugim — jest ono
wynikiem tych samych pobudek» ktére odczuwajg wszyscy
normalni ludzie, lecz ktdére ze strony tych ostatnich do-
znajg pokonania. IT obtgkanego gniew lub zazdro$é, ktére
go popchnety do zamordowania cztowieka, znajduja w nim
samym swoje zrédto; podczas gdy u przestepcy, ktéry
pod wptywem podobnych uczu¢ popetnia zbrodnie, posia-
dajg] one podstawe w* stosunkach rzeczywistych $Swiata
fizycznego. Cata réznica miedzy przestepcag a cztowiekiem
normalnym na tem tylko polega, Ae ten ostatni potrafi
przezwyciezy¢ owe uczucia, a on stawaé sie musi ich nie-
wolnikiem.

Widzimy zatem, ze wedlug Garofali przestepca nie
jest dotkniety zadng choroba, lecz tylko przedstawia typ,
odbiegajacy od charakteru ludzkiego,.uznanego za nor-
malny wsérod narodéw catkiem lub nawpdét cywilizowanych
i uchodzacego™' w przekonaniu tych ostatnich za warunek
istotny “przystosowywania sj.e osobnika do spoteczenstwa.
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Ten typ pod wzgledem psychologicznym zawsze anor-
malny. odznacza sie czesto pewnymi rysami, ktdére takze
pod wzgledem antropologicznym wyrdzniaja go istotnie od
typu cztowieka zwyczajnego. Wykazali to wymownie
Lombroso, Lacassagne. Yirgilio, Ferri, Be-
nedickt i wielu innych badaczy. Spostrzezenia tych
uczonych popierajg znakomicie hypoteze, wedtug ktorej
nalezaloby uwazaé przestepstwo za zjawisko, wywotane
w drodze atawizmu t. j. wskufelTpéwfotu niektérych oso-
bnikow do uczu¢ 'i poje¢ niegdy$ wiasciwych cakéj ich ra-
sie, a porzuconych przez nig po jej wyjsciu ze stanu dzi-
kosci, W mysl tych -spotrzezenn bowiem typ antropologiczny
przestepcy przypomina niejednym rysem nietylko typ czto-
wieka, nalezagcego do nizszych ras, jako to do murzynskicj
i mongolskiej, ale takze typ cziowieka przedhistorycznego.
Do ryséw tych nalezy przedewszystkiem zaliczy¢ progna-
tyzm s) i nieksztattnos¢ czaszki.

Nie kazdy jednak przestepca przedstawia typ, kto-
ryby antropologiczne wyrdzniat go od ludzi normalnych, po-
mimo, ze kazdy z nich psychologicznie jest istotg catkiem
do nich niepodobng, posiadajac charakter, ktéry go czyni
niezdolnym do zycia spotecznego. Okolicznos¢ ta jednak
nie przeszkadza Garofali dzieli¢ przestepcow ze wzgledu
na ten ich charakter na dwie rozne kategoiye. Sg niemi:

1) przest8pcy instyktowni Idelinquenti
in8tintiVi) i

2')pxze stgpcy przypadkowi (delinguenti
fortuiti).

fi pierwszych znajdujemy brak zupeiny zasadniczych
instynktéw moralnych i wskutek tego niczém niepohamo-
wang przewage pobudek wrogich dla spoteczenstwa; u dru-
gich spotykamy tylko tak wielkie ostabienie uczué¢ moral-
nych, ze czyni ich ono niezdolnymi do oddziatywania prze-

61 Proguatyzmem nazywa antropologia nieprawidtowg; bu-
riowg szczek t. j. ich nadmierny grubos$¢, uko$nos$¢ i wystawal-
nosc.
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ciwko sprezynom, ktore wsrdd pewnych okolicznosci po-
pychajg ich do przestepstw.

Podziat ten posiada wysoka doniostos¢ praktyczng.
Polega ona na tern, ze przestepcy instynktowni nie moga
nigdy sta¢ sie zdolnymi do zycia spotecznego 7), podczas
gdy przestepcy przypadkowi moga przestaé byé niebezpie-
cznymi dla spoteczenstwa z chwilg usuniecia okolicznosci,
ktoreby ich sktaniaty do przestepstw.

Ozy jednak to ostatnie jest mozliwe? Zanim zasta-
nowimy sie nad tg kwestya, zapytajmy sie, na jakiej pod-
stawie mamy jakiego$ przestepce uwazac za instynktownego
lub przypadkowego ?

Przedewszystldem wazna wskazowka okaze sie dla
nas pod tym wzgledem jego typ antropologiczny. Nienor-
malno$¢ bowiem antropologiczna wtasciwa jest najczesciej
tylko przestepcom instynktownym, (-echa ta jednak nie
moze stanowi¢ jedynego probierza dla odr6znienia prze-
stepcy instynktownego od przypadkowego. Najprzéd bo-
wiem nie kazdy przestepca instyktowny musi jg nosié na
sobie, powtére za$ wyjatkowo spotyka¢ ja mozemy takze
gietylko u przestepcow przvpadliowycli, ale nawet u o0sob
catkiem prawidtowego postepowania. Nie trzeba wiec prze-
cenia¢ téj wskazowki. Wogo6le znaczenie jej wedilug Ga-
rofali wzrasta odnos$nie do przestepstw przedmiotowo mniej
waznych a ciezszych podmiotowo, jako to: lekkie, lecz
niczem nie wyzwane uszkodzenie ciata; kradziez, nie wy-
wotana zadng rzeczywistg potrzebg; usitowanie nierzadu
i t. p. Przeciwnie znaczenie probierza antropologicznego
stabnie i moze nawet sta¢ sie zadnem ze wzgledu na naj-
ciezsze przestepstwa np. morderstwo, ktérego pobudka nie
byto uczucie gniewu, i w ogole zbrodnie, ktére same przez
sie wykazujg zupeiny brak zmystu moralnego. Co sie tyczy

7 Sa oni bowiem najczesciej przestepcami od urodzenia
(delinquenti nati), Tej ostatniej nazwy nie daje im Garofalo dla-
tego tylko, aby nie przesadzaé¢ pytania o wplywie otaczajacego
srodowiska na instynkt cztowieka w okresie jego niedojrzatosci.
Kryminologia p. 116



bowiem takich zbrodni, to sprawcéw ich mozna z wszelka
pewnoscig zalicza¢ do rzedu przestepcéw instynktownych,
chociazby nie réznili sie antropologicznie od ludzi normal-
nych.

Wynika stad, ze w kwestyi, ktora nas tutaj obcho-
dzi, trzeba jeszcze zwraca¢ uwage na inne znamiona. Sa
one nastepujace:

1) Natura samego przestepstwa wedtug tego, czy prze-
waza w niem eharakterjiieludzid lub pierz&e-liiy. W pier-
wszym przypadku bez poréwnania wieksze prawdopodo-
bienstwo przemawia za instynktownoscia, niz za przypad-
kowoscia usposobienia przestepnego sprawcy. Wrecz prze-
ciwnie dzieje sie w drugim przypadku. Pochodzi to we
dtug Garofali stad, ze uczucie ludzkosci wigze sie scislej
z organizmem cztowieka, niz uczucie rzetelnosci, wskutek
czego osoby, pozbawione pierwszego z tych uczué musza
najczeSciej odznacza¢ sie tak wielkg anormalnoscia, ze
wiekszosé ich nalezeé bedzie bez watpienia do rzedu prze-
stepedw instyktownych. Inaczej ma sie z rzetelnoscia.
Przestepstwa nacechowane brakiem tego ostatniego uczu-
cia, popetniaé mogg o wiele czesciej osoby, ktore same
przez sie nie sg nierzetelne, lecz stajg sie takiemi tylko
pod wptywem pewnych okolicznosci zewnetrznych.

2) Pobudki przestepstwa w miare tego, czy wedtug
regut, rzadzacych zwyczajnym procesem naszych uczué,
uwazac je nalezy badz za wytwér charakteru indywidual-
nego sprawcy, badZz tez raczej za owoc dziatajagcych na
niego wptywéw zewnetrznych.

W pierwszym przypadku najczesciej bedziemy mieli
do czynienia z przestepca instynktownym, w drugim za$
wieksze prawdopobienstwo przemawiaé bedzie za przy-
padkowoscia usposobienia przestepnego sprawcy.

V. Wro6émy teraz do pvtauiav czy_ nu.)iljj&a. jasL. rze-
czg liazynie przestepcdw przypa&kowych nieszkodliwymi
dla spoteczenstwa przez odebranie im podniet do tamania
jego porzajdk-ii ?

Odpowiedz Garofali brzmi potwierdzajagco, wszakze
nie wierzy on; aby do tego celu prowadzi¢ mogty srodki,



od ktérych dotad prawo karne spodziewato sie podobnego
skutku. Do $rodkow tych zaliczano: 1) naprawe ztych in-
stynktow przestepcy przez odpowiednie wychowanie (teo-
rya popraw)’}, 2) zniesienie nierownosci ekonomicznej,
ktéora wiekszg czes¢ ludnosci skazuje na nedze a przez
to takze iK Drak wychowania i ciemnote (socjalisci), wre-
szcie #8 wprowadzenie szeregu reform administracyjnych,
majacych na celu zapewnienie spoteczenstwu ze strony
rzagdu szerszego i skuteczniejszego poparcia w sprawach
dotyczacych dobrobytu ekonomicznego, wychowania publi-
cznego, bezpieczenstwa obywateli i wymiaru sprawiedli-
wosci (Romaglosi, Quetelet, Ferri).

Kazdg z tych trzech kategoryi $srodkéw rozbiera Garo-
falo szczegotowo i dochodzi do wniosku, ze zadna z nich
nie moze prowadzié¢ bezposrednio do zapobiegania prze-
stepstwom. Najmniej warto$ci przypisuje on wptywowi do
brego wychowania na zte instynkta (str. 137—I1GO). Teorya,
ktéra zada od kary poprawy przestepcy nie wytrzymuje
krytyki ani z punktu widzenia prawa, ani ze stanowiska
nauk przyrodniczych.

Prawo musi oswiadczyé sie przeciwko niej dlatego,
ze, skoro poprawa winowajcy przynosi korzy$¢ temu osta-
tniemu, to whasciwie kara stanowitaby dla niego pewng
nagrode za jego przestepstwo. Tg nagrodg bytoby dobre
wychowanie, bez ktérego niestety obchodzié¢ sie musi wielka
liczba uczciwych obywateli. Oprécz tego teorya ta zapo-
mina, ze przeprowadzenie jej w praktyce bytoby czesto
utopig. Chcac bowiem poprawi¢ jakiego$ osobnika, pan-
sto musiatoby poddaé go kuracyi $cisle zastosowanej do
jego charakteru indywidualnego, co wobec catych kroci
przestepcow bytoby rzeczg wprost niemozliwg. Kazdy z nich
musiatby wtedy znajdowac sie pod opieka osobnego lekarza
duszy, a gdziez znale$¢ w panstwie dosyé osob, ktdreby
posiadaty przymioty potrzebne do spetniania tego tak tru-
dnego urzedu?

Przypusciwszy jednak, izby powyzsze trudnos$ci mozna
byto usunagé, to i wtedy jeszcze teorya poprawy potepiaéby
nalezato ze stanowiska nauk przyrodniczych. Psychologia
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uczy nas, ze sprezynami postepowania czlowieka »s jego
uczucia nie za$ pojecia. Czlowiek jest dobry nie dlatego,
ze wie, iz takim by¢ trzeba; ale dlatego, ze posiada odpo-
wiednie do tego instynkta 8> Ot6z zdaniem Garofali mozna
uwiezionemu udzieli¢ duzo nauki moraln¢j, ktora pozwoli
mu odréznia¢ jasno czyny dobre od zitych, ale. jest rze-
czg catkiem niepodobng zaszczepi¢ w niego uczucia po-
trzebie do speiniania pierwszych a powstrzymywania sie
od drugich. Pomimo bowiem, ze uczucia wytwarzajg sie
pod wpltywem dwoch czynnikéw, a mianowicie dziedzicze-
nia i otaczajagcego Srodowiska °); to jednak wplyw tego
ostatniego na charakter cztowieka jest bez poréwnania
stabszy, niz dziatanie pierwszego. Oprocz tego nie trzeba
zapominaé, ze wazng role odgrywa w przedmiocie tej kwe-
styi wiek cztowieka. Maz dojrzaty nie zmienia sie w tak
wysokim stopniu pod wptywem okoliczno$ci zewnetrznych,
jak dziecko lub mtodzieniec. Czemze za$ jest wychowanie?
Niczém innem, tylko jednym z pierwiastkow S$rodowiska
zewnetrznego. Pierwiastek ten zapewne nie moze byé bez
wptywu na wyrobienie charakteru ludzkiego, wszakze nie
godzi sie przeceniaC jego znaczenia.

W psychologii panujg w przedmiocie tej kwestyi trzy
gtowne poglady. Sa one nastepujace :

1) Wychowanie potrafi tylko rozwija¢ w cztowieku
dobre instynkta, lecz nie jest w moznosci niszczy¢ w nim
nasion ztego (Despine, Ferrill).

2) Wychowanie moze wywieraé pewien wplyw tylko
na natury S$rednie (nature me die) t. j. na charaktery,
nie bedace stanowczo ani dobrymi ani ztymi (Bibot 1I)

3) Odrézni¢ trzeba wychowanie w rozumieniu peda-
gogicznym t. j. w formie odpowiednich nauk od wycho-

8 Biboti Les maladies de la volonte. IR'SS. Despine:
De la folie, str. 39.

9 Espinas: Des socieies animales, 1877 rozdziat 5,
str. 281.

,n) Despine: op. cit... Ferri: Socialismo e oriminalita,
Torino, 1883, str. 114.

11) I-l$redite psychologique, p. 351.
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wania, ])olegajaee”o nu»-cbl>ry& pmddaclaeli, dziatajacych

"eottzieimie ua cziowieka w sposdb prawie nieSwiadomy.
-Tylko w tém ostatniém znaczeniu wychowanie moze wy-
wiera¢ potezny wptyw na charakter cztowieka nie tylko
w okresie jego dziecifstwa, lecz i w ciggu catego jego
zycia. Whptyw ten zdolny jest przeksztatca¢ wszelkie zie
iustynkta czaOwieka tak odziedziczone, jak powstate w dro-
dze atawizmu (Angin lii, Sergi n).

Oczywiscie, ze z trzech tych pogladéw tylko trzeci
zdaje sie popiera¢ usitowania kryminalistow, pragnacych
za pomocg odpowiedniego wychowania poprawi¢ prze-
stepcow. Co sie tyczy bowiem pierwszego pogladu, to nic
pozwala on wierzyé w poprawe zadnego przestepcy; co
sie tyczy za$ drugiego, to wprawdzie uwaza on za mozliwe
wywotanie poprawy u niektérych przestepcow, ale tylko
u tych, ktérzy posiadajg charakter staby, chwiejacy sie
miedzy dobrem a zt¢ém. Otéz czy poprawa podobnych oséb
moze przedstawia¢ jakgkolwiek rekojmie statosci? Watpié
o tein trzeba, gdyz jak stusznie powiada Ferri, na piasku
pustyni, ulegajacym kazdemu podmuchowi wiatru, zaden
$lad nic moze diugo sie utrzymac.

Pozostaje wiec trzeci poglad, jako jedyna deska oca-
lenia dla teoryi poprawy. GarofaTo poddaje go Scistemu
rozbiorowi i surowej Kkrytyce. Zdaniem jego jest rzecza
wielce watpliwg, czy wdrodze odpowiedniego wychowania
mozna sztucznie wytworzy¢ w cztowieku dobry charakter,
podczas gdy potezny wplyw dziedziczenia na nasze in-
stynkta moralne stanowi pewnik naukowy. Wprawdzie do-
Swiadczenie przekonywa nas, ze dzieci czesto zdradzajg
iustynkta okrucienstwa i nieuczciwosci, ktére utracajg w po-
zniejszym wieku i skutek ten przyjeto powszechnie przy-
pisywa¢ wptywowi dobrego wychowania. Inaczej ttdmaczy
ten objaw Garofalo. Wedtug niego nastepuje w tym przy-
padku ewolucya, bedgca powtérzeniem w Swiecie psycho-

12) Anf/iulli w liassegna critica, anno 2, Nr. 12 Napoli;
La stratificazione det caratterre e la delinguenza (patrz Riv di
fisol. scientif. anno 2, marzo-aprile, 1883).

Szkolg pozytywna.
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logicznyto procesu biologicznego, ktory przebywa kazdy
embryon ludzki, nie oblekajac odrazu formy cztowieka, lecz
przechodzac przedtém przez caty szereg posrednich ksztat-
tow zwierzecych 13

Za pomocg tego wyjasnienia Garofalo przypuszcza,
zernie wychowanie, lecz 6w catkiem samodzielny proces
psychologiczny sprawia, ze dziecko, z poczatku okrutne
i chciwe cudzego mienia, utraca z czasem owe instynkta
zwierzece i nabywa szlachetnych uczu¢ natury ludzkicj.

Sam autor przyznaje, ze powyzszy jego poglad jest
tylko hypotezg, otwierajagcg pole do wielu powatpiewali.
Za to juz z wszelka pewnos$cig twierdzi on, ze wpltyw zilego
wychowania jest zawsze silniejszy, niz wptyw dobrego wy-
chowania, oraz ze w miare dochodzenia cztowieka do wieku
dojrzatego, wptyw wszelkiego wychowania na jego cha-
rakter stabngé koniecznie musi. Na poparcie pierwszego
twierdzenia przytacza Garofalo te okoliczno$¢ ze podczas,
gdy pod wptywem ztych przykiadéw cztowiek z natury
dobry moze niewatpliwie nabyé ztych instynktow i ulec
zepsuciu moralnemu, — tojest rzeczg dotgd nieudowodniona,
aby cztowiek z natury zty mogt odrodzi¢ sie moralnie pod
wptywem dobrego wychowania. Ta przewaga zitego wycho-
wania tém sie ttdmaczy, ze instynkta zwierzece tworzg
najdawniejszg, a wiec najtrwalszg warstwe naszego charak
teru, warstwe, ktdrg pokrywajg nastepnie, lecz ktorej nigdy
nie zacierajg w zupetnosci instyukta szlachetniejsze. Ten
stosunek miat na mysli Carlyle, skoro powiedziat, ze cywili-
zacya jest skorupa, pod ktorg natura dzika cztowieka moze
ptona¢ ogniem piekielnym 14).

Co sie tyczy drugiego twierdzenia, to przedstawia
ono prawde powszechnie uznawang. Spornem jest tylko
pytanie, czy stabszy wplyw, ktory wywiera wychowanie
na charakter cztowieka dojrzatego, wystarcza jednak na
wytepienie w nim zlych instynktéw, czyli tez nie potrafi

13) HaecJcel: Anthropogenie, 1877, str. 48, — Espinas:

Des sociétes animales. Conclusion § 2.
14 Ferri: Socialismo e crirainalila str. 104.
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juz wytwarzaé tego skutku. Garofalo o$wiadcza sie za ta
ostatnig alternatywg z uwagi na stato$¢, ktérag odznaczaja
sie w cztowieku zie instynkta. Stato$¢ tajuz bardzo wielka
u dziecka, ro$nie z kazdym dniem itworzy skate niewzru-
szong u cztowieka dojrzatego.

Czy wob” tego, zapytuje sie Garofalo, znika juz
wszelka nadzieja poprawy dla wszystkich przestepcow do-
rostych? Twierdzi¢ tego bezwarunkowo nie mozna. Do-
wodem tego przestepcy angielscy, wystani do Australii.
W krétkim stosunkowo czasie przeksztatcili sie oni wuczci-
wych i pracowitych osadnikéw a ich potomkowie juz nie
chcieli mie¢ nic wspoélnego ze zbrodniarzami i sprzeciwiali
sie dalszemu ich naptywowi. Wynika stad oczywiscie, ze
mozliwg jest rzeczg odwraca¢ niektérych przestepcéw od
ztej drogi.(Bezwarunkowo niepoprawnymi sg tylko prze-
stepcy instyktowni Co sie tyczy za$ przestepcow przypad-
kowych; to tych wprawdzie Garofalo nie uwaza takze za
poprawnych w rozumieniu teoryi; ktoraby chciata wytepic
w nich zte instynkta; wszakze sadzi, ze mozna przeniesé
ich na.inny grunt, gdzie znalezliby odmienne warunki bytu,
pod wptywem ktérych potrafiliby zy¢ szczesliwie, nie uczu-
wajac potrzeby popetniania przestepstw. Jako $rodki wywo-
tania podobnej poprawy poleca Garofalo domy pracy dla
przestepcdw matoletnich ji deport-acyg dla przestepcéw do-

-rostych. Gdyby za$ panstwo nie posiadato odpowiednich
ziem dla kolonizacyi, to miejsce deportacyi zajacby po-
winno osadzenie przestepcy w jakim$ od miejsca jego za-
mieszkania bardzo oddalonym zaktadzie pracy przymuso-
wej, gdzie znalaztby tryb zycia zdolny wytworzy¢ w nim
niektére zwyczaje, "ktéreby mogty wzmacnia¢ jego dobre
instynkta i stawa¢ na przeszkodzie przejawianiu sie na
zewnatrz jego ztych sktonnosci. W kazdym za$ razie wska-
zane powyzej uwiezienie przestepcy trwa¢ powinno dopdty,

~ dopoki zwierzchno$¢ odnosnego zaktadu karnego nie uzna,
ze przestepca nabyt juz tyle dobrych nawyknien, ze uwazac
je mozna za site, nad ktdrg jego zte instynkta nie potrafia
odnie$¢ zwyciestwa. W tym ostatnim przypadku wytwo-
rzong zostanie u przestepcy sztuczna zdolnos$¢ przy-
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sto sowy wania sie do spoteczenstwa (adatta-
me nto artificial e). Wywotanie tego skutku powinno
wedtug Garofali stanowie eel kary odnosnie do wszystkich
["przestepcow przypadkowych, o ile oczywiscie dazenie do
tego celu nie odbieratloby karze charakteru $rodka, wyklu-
czajacego przestepce ze spoteczenstwa, Przedewszystkiem
bowiem kara musi zachowaé¢ ten charakter, tak co do in-
stynktownych, jak co do przypadkowych przestepcéw, z tg
tylko réznicg, ze odnosnie do pierwszych nie potrafi za-
chowa¢ go inacz¢j, tylko wykluczajgc ich bezwarunkowo,
czyli wywotujgc sztuczng selekcyg, odnos$nie za$ do dru-
gich zdota zachowac ten charakter, dgzac do wytworzenia
w nich sztucznej zdolno$ci przystosowywania sie do spo-
teczenstwa. Aby da¢ karze wieziennej mozno$¢ osiggniecia
tego ostatniego celu, os$wiadcza sie Garofalo, jak widzie-
liSmy, zajej trwaniem nieograniczonym przez sedziego do
zadnego oznaczonego czasu. Tej samej tezy bronit juz
Garofalo w r. 1880 wpismie p. t.: Di un criterio positivo
della crimindlita. (O probierzu pozytywnym karygodnosci).
Roéwnoczesnie znalazta ona takze w Niemczech kilku gor-
liwych zwolennikow 15).
e L— VI Zatatwiwszy sie w sposob wskazany powyzej
z kwestyg wpltywu dobrego wychowania na poprawe prze-
stepcOw, zapytuje sie Garofalo, czy majg stuszno$¢ auto-
rowie, ktérzy uwazajgza rzecz mozliwg zniszczenie zré
dla przestepstw przez zniesienie nieréwnosci ekonomicznéj
(str. 160 182) lub przez zaprowadzenie szeregu zbawien-
nych urzadzen administracyjnych w zakresie bytu ekono-
micznego, wychowania publicznego, bezpieczeAstwa oby-
wateli i wymiaru sprawiedliwosci (str. 182—201).
Co sie tyczy zdania, jakoby réwnos¢ ekonomiczna,
0 ktérej marzg socyalisci, zdolna byta odebraé¢ ludziom
instynkta przestepne, to uwaza je Garofalo za bte-
dne choc¢by z tego powodu, ze réwno$¢ ta mogtaby

15) Rraepelin: l)ie Abschaftuug des Strafmasses, 880,
Willert: iJas Postulat der Aljsokaftung des Strafmasses (Zeit-
schrift Jur die gesarn. Strafreclitswis., 1882, II, str. £73  496).
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w najlepszym razie sprowadzié¢ tylko umniejszenie liczby za-
machoéw na cudzg wiasno$é, nie wywierajagc zadnego wpiywu
dodatniego na ilosé przestepstw, nacechowanych okrucien-
stwem Woprawdzie niektérzy autorowie utrzymujg, ze nedza,
pozbawiajac dotknietych nig obywateli dobrego wychowa-
nia i dobrych przyktadéw, czyni ich sktonniejszymi do
wszelkiego rodzaju zamachéw na cudze choéby nie majat-
kowe dobra 16). Przeciwko temu argumentowi jednak przy-
tacza Garofalo slaby wptyw dobrego wychowania na in-
stynkt» przestepne cztowieka oraz daty statystyczne, ktére
wykazuja, ze procent przestepcow z klas oswieconych nirt
jest bynajmniej nizszy od procentu przestepcéw z klas
ciemnych, skoro tylko uwzglednimy stosunek liczby osob,
nalezacych do klas pierwszej kategoryi do liczby os6b wy-
twarzajgcych ciemniejsze warstwy narodu. WPrusiech np.
profesye liberalne stanowig 2% catej ludnosci a wydaja
4°|{ ogdlnej liczby przestepcow ,7k We Francyi za$ wr. 1879
podczas gdy mni¢j oswiecona klasa rolnikéw, stanowiac
53"|n cal¢j ludnosci, wydala tylko 4Un/0 przestepcow, to
bardziej oswiecona klasa przemystowcéw, tworzac tylko
4°|0 ludnosci, wydata 7°|( przestepcéwl18) Zastuguje takze
na uwage okoliczno$¢, ze we Francyi w okresie miedzy
v. 1826 a 1878 ogdlna liczba przestepstw wzrosta w sto-
sunku 25i do 100 pomimo, ze w czasie tym poprawit sie
znakomicie stan ekonomiczny tego kraju i powiekszyta sie
znacznie liczba uczniéw szkdt ludowych fw r. 1832 byto ich
57 na 1000 mieszkancow; w r. 1817 122 in)l

Wobec takich dowodéw Garofalo skiania sie raczej do
opinii pisarza francuskiego Tarde, ktory twierdzi, ze nie-
tyiko chciwosé rosnie z bogactwem, ale ze w miare jak
czyni postepy zycic towarzyskie i jak stosunki miedzy

#i) Turati: 1l delitto e la guestione sociale. Milano, 1888
"sfor. 96.

17) Lonibroso: L’uomo del. sfcr. 289.

IS) Ferri: Socialiamo c criminalifca, sfer. 80.

1) Ferri: Sbat. della eriininalita in Francia dal 182(3 al
187T, Roma, 1872,



45

osobami rdznych pici stajg sie tatwiejszymi i czestszymi,
to rosng takze namietnoSci piciowe i wzmaga sie liczba
przestepstw przeciwko dobrym obyczajom

Nie tylko jednak odnos$nie do przestepstw, nacecho-
wanych okruciefstwem, zniesienie nierownosci ekonomi-
cznej bytoby niezdolne zapewnie spoteczefAstwu wyzszego
stopnia bezpieczenstwa, ate nawet wedlug Garofali nie zdo-
tatoby osiggna¢ tego skutku odnosnie do przestepstw, na-
cechowanych uczuciem nierzetelno$ci. Zdaniem socyalistow
proletaryat t. j. stan os6b nie posiadajacych zadnego ma-
jatku i utrzymujacych sie tylko z zarobku, ktérego wy-
soko$¢ wystarcza jedynie na ich utrzymanie, tworzy klase
najbardziej sktonng do popetniania kradziezy. Wskutek
tego zadajg oni przedewszystldem usuniecia tej klasy przez
uczynienie kazdego robotnika drobnym wiascicielem i spo-
dziewajg sie zniszczy¢ w ten spos6b zrédto, z ktdrego
wyptywajg kradzieze. Przeciwko temu stusznie zaznacza
Garofalo, ze kradzieze nie wyczerpujg bynajmniej wszy-
stkich przestepstw przeciwko cudzej wiasnosci, lecz'przed
stawiajg tylko jedne ich odmiane. Przyczyng za$ prze-
stepstw, nacechowanych brakiem rzetelnosci nie jest w wyz-
szym stopniu stan proletaryatu, niz wszelki inny stan
majatkowy, nie odpowiadajgcy wszystkim pozadaniom
osoby, ktéra w nim sie znajduje. Przy istnieniu tego osta-
tniego warunku nietylko robotnik czu¢ sie moze biednym
w stosunku do swego chlebodawcy, ale takze drobny po
siadacz w stosunku do wielkiego posiadacza, nizszy urze-
dnik w stosunku do swego przetozonego, a nawet milio-
ner w kapitale do milionera w dochodach.

To nam ttoraaczy, dlaczego kradziezom , popetnianym
przewaznie przez ludzi z klas biednych, odpowiadajg li-
czne fatsze, oszustwa i bankructwa, ktérych sprawcami sa
znowu najczesciej osoby zamozne. Daty statystyczne do-
wodza nawet, ze liczbi przestepstw, o ktérych przypu-
szcza¢ mozna, ze popetnity je osoby, posiadajgce pewien

) Tarde: La stat. criminelle du dernier demi-siecle {Re-
vue philosopli. jauvier, 1883J.



tnajatek (np. przekupstwo, falszowanie monety, papieréow
publicznych, podrabianie dokumentéw, bankructwo, oszu-
stwo odnos$nie do handlu, przemystu, dziet sztuki, dostaw
wojskowych) przewyzsza liczbe przestepstw, ktére przy-
puszczalnie zapisa¢ trzeba na rachunek o0sob biednych
(np. rozbdj, kradziez, paserstwo, wymozenie przymusem),
jezeli tylko zwrécimy uwage na stosunek liczbowy oso6b
pierwszej do os6b drugiej kategoryi. Tak np. we Wtoszech,
podczas gdy osoby nic nie posiadajace przedstawiajg 89HO
ludnosci, to na kazde 100 przestepstw, pochodzacych z chci-
wosci, przypada tylko <S7, popetnianych zwykle przez osoby
powyzszego rzedu-'). Stad wolno jest wnosi¢, ze stan
proletaryatu nie dostarcza wyzszego kontyngensu prze-
stepstw przeciwko cudzej witasnosci, niz inne klasy spo-
teczne. Reforma ekonomiczna wtedy tylko bytaby w mo-
znosci zniszczy¢ zrodio przestepstw, nacechowanych nie-
rzetelnoscig, gdyby zdotata stworzy¢ porzadek, ktoryby
zadawalat kazdego cztowieka i nie wzniecat w nim pozg-
dania cudzego dobra. Taki porzadek jednak musi pozostac
wieczng utopia i sami socjalisci, uznawajac te prawde,
pragng tylko wiekszej réwnosci w rozdziale bogactwa na-
rodowego, a mianowicie dopuszczenia pracy do szerszego
udzialu w zyskach, osigganych za jej pomocag przez kapi-
tat W tym zakresie jednak program socyalistow, chocby
jego owocem miato sta¢ sie zupeilne zniesienie proleta-
riatu, uzna¢ trzeba z powoddw, wyhiszczonych powyzej,
za niezdolny do usuniecia Zzrédta, wytwarzajagcego prze-
stepstwa przeciwko cudz¢j wiasnosci

Zapytajmy sie jednak, czy polepszenie bytu ekono-
micznego nie moze cho¢ w pewnym stopniu przyczynié sie
do obnizenia liczby przestepstw? Odpowiedz Garofali nie
brzmi bardzo pocieszajgco. Wprawdzie, powiada on, udo-
wodniong jest rzecza, ze, skoro sie obniza cena zboza, to
wzrasta takze liczba kradziezy. Nie trzeba jednak zapo-
minaé, ze tej regule statystycznej odpowiada inne nie mniej

-) Te daty statystyczne odnosza sie do r. 1881. Crimino-
logia, str. 171 i 172.
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pewne prawidto, wedtug ktoérego, skoro sie obniza cena zboza,
to powieksza sie liczba przestepstw przeciwko osobom. W bli-
skim zwigzku z tem ostatniem prawidtem jest inne jeszcze,
ktore przytacza Quetelet i ktére uczy, Ze chwila, gdy prze-
stepstwa przeciwko cudzej wt/isiiosci dochodza w lecie do
liczby minimalnej a w zimie do liczby maksymalnej, odpo-
wiada chwili, gdy przestepstwa przeciwko osobom sg w le-
cie najliczniejsze a w zimie najrzadsze. Na podstawie po-
wyzszych wskazéwek statystycznych Garofalo dochodzi do
przekonania, Zze rézny uktad stosunkéw ekonomicznych
nie stanowi przyczyny wiekszej lub mniejszej liczby prze-
stepstw w ogdle, lecz tylko wptywa na ich forme, czyniac
obywateli sWonniejszymi bagdZz do zamachéw na cudzg wtia-
sno$¢ badz do popetniania przestepstw, nacechowanych
okrucienstwem

VII, Pozostaje jeszcze do rozpatrzenia kwestya, czy
mozna zniszczy¢ zrédio przestepstw przez zaprowadzenie
pewnych reform administracyjnych. Tu mamy na mysSli
urzadzenia, za pomoca ktérych panstwo zapewniatoby oby-
watelom szerszg i skuteczniejszg pomoc w sprawach, do-
brobytu ekonomicznego, wychowania publicznego, bezpie-
czeAstwa prawnego i wymiaru sprawiedliwosci (str. 182
do 201). Juz Romagnosi zwrdcit baczng uwage na to
pytanie i byt zdania, ze w reku panstwa lezy moznosé
wywierania przez dobre ustawodawstwo i rozumng admi-
nistracye wielu wptywoéw zbawiennych na stan moralny
narodu, a wskutek tego uczynienia go sktonniejszym do
szanowania prawa, a mniej pochopnym do popetniania
przestepstw aa). Zdanie to popart takze Quetelet-3
a w ostatnich czasach znalazto ono najgorliwszego wyzna-
wce w osobie Ferri'ego, ktory do tego stopnia wierzy
w skuteczno$¢ odpowiednich reform ustawodawczych i ad-
ministracyjnych dla powstrzymania obywateli od prze-
stepstw, ze poleca caty ich szereg pod nazwg surogato w
kary (sostitutivi penali). PoznaliSmy te Srodki przy

-') Genesi del diritto penale, 1791, 8§ 1021 1102.
-3 Physique sociale, liv. 4.
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rozbiorze teoryi Ferri’ego, tu zatem nie potrzebujemy juz
objasnia¢ blizej ich znaczenia. Dowiedzmy sie tylko, co
0 nich sadzi Garofalo?

Przypisuje on im wielkg doniosto$¢; o ile daza tylko
do podniesienia w ogoéle puziomu moralnego narodu i nie
przekraczajg granicy, poza ktora wszelka interweneya pan-
stwa w sprawy obywateli musiataby raczej sta¢ sie zgubng
niz pozyteczng dla spoteczenistwa. Ze wzgledu na to Ga-?
rofalo pochwala takie $rodki, jak powierzanie szk6l kiero-
wnictwu $wiattych i moralnych nauczycieli, ustanawianie
przytutkow wychowawczych i osad rolnych dla biednych
1 zaniedbanych dzieci, zabranianie wydawnictw i widowisk
nieprzyzwoitych, ograniczanie wolnosci szynkowania, nie-
tolerowanie prézniactwa, czujny dozér nad osobami podej-
rzanerni, dobre ustawy cywilne, szybka i niekosztowna
procedura. Za to wydaja mu sie niebezpiecznymi dla wol-
nosci obywateli takie $rodki, jak zakaz wyptacania robo-
tnikom w soboty zarobku tygodniowego, zabranianie piel-
grzymek, procesyi, odpustéw, wszelkich publicznych zabaw
ludowych? zniesienie celibatu ksiezy, jawnosci postepowa-
nia karnego, zaprowadzenie rozwodu i wiele innych jeszcze
Srodkéw, w przedmiocie ktorych trzeba zawsze pamietac
o tej wielki¢j prawdzie, ze czesto jest mniejszem ziem
znosi¢ szkodliwe skutki jakiej$ instytucyi, niz utraci¢ ko-
rzysci, ktore z niej moga wyptywaé. Do tej uwagi dodaje
Garofalo inne jeszcze spostrzezenie, ktére zndw nie pozwala
wierzy¢ w skutecznosé niektorych surogatéw kary Fem ’ego
dla powstrzymania wzrostu przestepstw. Wprawdzie, po-
wiada Garofalo, zakaz odpustéw i wszelkich zabaw' ludo-
wych moze przyczynié sie do umniejszenia liczby takich
przestepstw, jak bijatyki, ciezkie uszkodzenia ciata, a na-
wet zabdjstwa; czyz jednak z drugiej strony nie wywota
nowego gatunku przestepstw, a mianowicie catego szeregu
czynbéw, bedacych jego przetamaniem ? To samo powiedzieé
mozna o wszelkich innych zakazach, ktdre poleca Ferri,
o ile daza one specyalnie do usuniecia Zzrodta jakiego$
szczeg6lnego przestepstwa, a nie majg tylko na celu pod-
niesienia ogdlnego poziomu moralnego narodu

S/.kola 7



Co sie tyczy za$ surogatdw kary, polegajacych na
zniesieniu niektorych zakazow np. usuniecie komor celnych,
dozwolenie matzenstwa ksiezom i zotnierzom, to wprawdzie
Srodki te muszg prowadzi¢ za sobg znikniecie rdznych
przestepstw w: klitek odebrania cechy karygodnos$ci czy-
nom, ktoreby za panowania owych zakazow stanowity ich
przestgpienia: pomimo tego jednak $rodkom ty?n niemozna
przyznaé¢ zadnego istotnego wplywu na powstrzymanie
wzrostu przestepstw, raz dlatego, ze czyny karygodne,
ktdre wskutek nich znikajg, nie maja nic wspélnego z prze-
stepslwami naturalnemi, powtdre dlatego, ze S$rodki te po-
logajg nie na odbieraniu obywatelom ochoty do popetnia-
nia pewnych czyn6éw uwazanych za przestepstwa, lecz
przeciwnie na udzielaniu im zachety do popetniania tych
czynéw przez uznanie ich za nickarygodne. W ten sposob
jednak postepujac, konczy Garofalo, mogtoby panstwo ro-
wnie dobrze potozy¢ koniec kradziezom i morderstwom.
Wystarczatoby tylko znie$¢ zakaz kradzenia i zabijania.

VIII. PowiedzieliSmy, ze dzieto Garofali sktada sie
z trzech czeSci, a z nich dwie pierwsze uczyniliSmy juz
przedmiotem naszego rozbioru. Dzieki temu poznalismy
poglad Garofali na pojecie przestepstwa naturalnego i zda-
liSmy sobie doktadng sprawe z przyczyn, ktore wedtug
tego uczonego wywotujag to przestepstwo. Pozostaje nam
jeszcze do rozpatrzenia trzecia czesé Kryminologii. Poswieca
ja autor przedstawieniu catkowitego systemu S$rodkéw re-
presyjnych przeciwko przestepcom (str. 205- 495).

PoffsTawy tego systemu juz wytozyt Garofalo w dwdch
pierwszych czeSciach swego dzieta i z tego powodu sg juz
one nam znane. Pomimo to trzecia cze$¢ Kryminologii jest
najobszerniejsza, obejmujac wiecej niz potowe catej jej tre-
§ci. Przypisa¢ to nalezy tej okolicznosci. ze w czesci tej
autor zastanawia sie nietylko nad pytaniem, jak nalezy
karaé szczegdlne przestepstwa, ale takze nad najwaznicj-
szemi kwestyami, wchodzacemi w zakres czeSci ogoélnej
prawa karnego oraz nauki o postepowaniu karnem. Oprécz
tego za$ poddaje Ol przy tej sposobnosci snrowdj krytyce
system obecny prawa karnego i przedstawia, szereg wilio-



skdw w przedmiocie reformy ustawodawstwa karnego we
Wioszech.

Odpowiednio do tego trzecia cze$¢ Kryminologii sktada
sie z pieciu osobnych rozdziatlbw. Sa one nastepujace:

A Probierze karygodnosSei (criterii di puni bili-
tfc), str. 201-319.

li. Sciganie przestepcéw (la persecuzione dei
malfattori), str. 320 374.

C. Bezskuteczno$é obecnego systemu represyjnego
(T’inefficacia del presente sisteina repressive),
str. 375—419.

D Zastosowanie podstaw raeyonalnych represvi prze-
stepstw fapplicazione delle norme razionali di
repress ione), str. 420—480.

E. Whnioski ze wzgledu na warunki spoteczenstwa
dzisiejszego w og6le, a Wioch w szczegdlnosci (conclu-
sioni relative alle conflizioni della societit
conteniJoranea e del1l’ 1lalia in particolar e),
str, 481—495.

W kazdym, z tych rozdziatéw znajdzie czytelnik wiele
nowego Swiatta w przedmiocie najzywotniejszych zagadnien
prawa karnego. Chcie¢ poda¢ doktadnie ich tresé, znaczy-
loby jednak chcie¢ je przettumaczy¢ dostowuie, a to znéw
nie odpowiadatoby zadaniu rozprawy, poswieconej 0g6lnéj
charakterystyce nowej szkoty prawa karnego. Z uwagi na
to, musimy pozostawi¢ bez blizszego rozbioru trzecig czesé
Kryminologii G-arofali, odsytajac do jej przeczytania ka-
zdego, kto, poznawszy podstawy nowej szkoty, zapragnatby
takze dowiedzie¢ sie, jak zich stanowiska zapatrywaé sie
powinien na szczegdlne iustyfueye prawa karnego. Ze sta
nowisko to musi koniecznie wypa$s¢ mniéj korzystnie dla
przestepcow, niz dawny punkt widzenia, kazdy chyba ta
two zrozumie. Nastepujace przyktady niechaj bedg tego
dowodem:

1) Pytanie, czy sprawca dziatat z wolng wola, czy
tez pod wplywem jakiego$ panujacego nad nim wszech-
wiadnie stanu psychologicznego, nie posiada dla nowej
szkoty wartosci istotnej. Spoteczenstwo uwazaé musi za
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swego wroga kazdego, kto spetnit czyn, nacechowany uczu-
ciem nieludzkos$ci lub nierzetelnosci, i o tyle surowszych
uzy¢ musi przeciwko niemu S$rodkdw represyjnych, o ile
uczucia te w wiekszej trzymaja go niewoli. Oczywiscie,
ze wskutek tego znikng z praktyki owe tak liczne przy-
padki uwalniania od kary oskarzonych z powodu niemo-
znosci poczytania im za wino spetnionych przez nich prze-
stepstw i wzmocni sie znakomicie sita obronna spoteczen-
stwa przeciwko tym ostatnim (str. 218—259),

2) Usitowanie uchodzi dotagd powszechnie za mniej
karygodne, niz dokonanie przestepstwa. Nowa szkota oswiad-
cza sie przeciwko temu, utrzymujac, ze usitowanie moze
albo nie zastugiwa¢ na zadng kare, albo okazaé sie kary-
godnym na rowni z dokonaniem przestepstwa. Z chwilg
bowiem, w ktoréj wyjdzie na jaw, ze sprawca usitowania
chciat catkiem niewatpliwie doprowadzi¢ swoje dziatanie
do zamierzonego skutku, nie ma zadnego stusznego powodu
karaé go tagodnic¢j dlatego tylko, ze nie zdotat tego uczy-
ni¢ (str. 259—279).

3) Do znamion usitowania karygodnego zaliczajg po-
wszechnie jego udo In 0$¢; nowa szkota nie uwaza tej
cechy za istotng. Usitowanie zastuguje wedtug nié¢j na
kare bez wzgledu na pytanie, czy jego sprawca rozwinat
dziatalno$¢ mniej lub bardziej wtasciwg do wywotania za-
mierzonego przezenh skutku. Ceche karygodnosci nadaje mu
tylko niebezpieczeristwo, ktére przedstawia dla porzadku
spotecznego charakter jego sprawcy, a niebezpieczeAstwo
to nie zawsze okaze sie urojoném w przypadkach t. zw.
usitowania nieudolnego (str. 265—273).24)

4) Wedtug szkoty klasycznej karygodno$¢ podzegacza
i pomocnika zalezna jest od karygodnosci sprawcy. Nowa
szkota, wychodzac stusznie z tego stanowiska, ze nie

-4) Pie bez wysokiego zadowolenia zaznaczamy, ze podobny
poglad wyrazilismy w naszym ., Wyktadzie prawa karnrcjou? do-
szedtszy do niego w drodze catkiem niezaleznej od Garofali, ktéry
wtedy jeszcze byt dla nas autorem, znanym tylko z nazwiska.
Probierz, od ktorego fcam uczyniliSmy zalezng karygodnos$¢ usi-
towania nieudolnego, przypomina bardzo owe temibilifu prze-
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z przestepstwami. lecz z przestepcami powinno walczy¢
spoteczenstwo, uwaza dziatalno$¢, kazdego uczestnika za
delietunm sui generis i wskutek tego nie uwalnia
od kary podzegacza dlatego tylko, Ze podzegany nie dal
sie namoéwi¢ do popetnienia przestepstwa (str 280- 282) 25)

5) System dzisiejszy prawa karnego czyni roznice
miedzy zbiegiem przestepstw a powrotem do przestepstwa,
uznajac tylko te ostatnig okoliczno$¢ za obostrzajaca.
Nowa szkota nie uwaza cztowieka, ktéry popetnit Kkilka
przestepstw, zanim otrzymat kare za jedno z nich, za mnigj
niebezpiecznego od recydywisty i zada, aby spoteczeristwo
traktowato go na réwni z tym ostatnim (str 288  289)
Co sie tyczy za$ samego powrotu do przestepstwa, to nowa
szkota w dwdéch waznych punktach zapatruje sie na niego
inaczej, niz dawna. Naprz6d znosi ograniczenie, wedtug
ktérego powro6t miat zasadza¢ sie koniecznie na pono-
witem popetnieniu przestepstwa tego samego rodzaju
(t. zw. powrdt wiasciwy) Twierdzi ona bowiem, ze nie ma
zadnéj racyi uwaza¢ czlowieku, raz juz karanego za kra
dziez, za mniej niebezpiecznego dlatego tylko, Zze potem
dopuscit sie nie nowej kradziezy, lecz zabojstwa lub ciez-
kiego uszkodzenia ciata (str. JH(3). Powtornie nowa szkota
uwaza powrdt za najoczywistszy dowdd niepoprawnosci
przestepcy i zada, aby spoteczeAstwo nie bawito sie
w zadne podwyzszenia kary dla recydywistéw, jak tego
domaga sie dotychczasowa teorya, lecz wykluczato ich
na zawsze ze swego grona, skazujac ich badz na Smierc,
badz na dozywotne osiedlenie w dalekich i mato zaludnio-
nych krajach (str. 288).

6) Przedawnienie kary zalezne jedynie od uptywu
dtuzszego czasu od chwili zapadniecia wyroku, orzekaja-
cego ja prawomocnhie, uznaje nowa szkota za catkiem bez-

>tepey, ktora Garofalo podaje zajej warunek istotny (patrz Wy-
ktad, t II., N. 560).

- Wobec tego przyznacby trzeba stusznos¢ kodeksowi au-
stryackiemu, ktory w 8. 0. karze bezskuteczny podzeganie do
zbrodni na réwni / jej usitowaniem.”"'Patrz co do tego méj Wy-
ktad prawa karmyo t. Il., N. 584,
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zasadne. Wedtug* niej istotnym warunkiem tego przeda-
wnienia musi by¢ wykazanie, ze odnos$ny przestepca spra-
wowat sie uczciwie w ciggu powyzszego czasu  (str.
289—291).

7 Przyznawanie naczelnikowi panstwa prawa,
ljeyi lub darowania kary w drodze taski. Jak potepiane
przez niektorych krymlualistow ze” szkoty klasycznej
(Beccaria, Filangierii, utraca wszelkg podstawe
w systemie, zale¢..nym przez nowa szkote Wedlug tego
systemu bowiem o0sgdzenie karne nie jest niezem innem,
tylko uznaniem oskarzonego za nacechowanego pewnym
typem przestepnym, kara za$ oznacza tylko $rodek elimi-
nacyjny. ktérego domaga sie bezpieczenstwo publiczne.
Ot6z mozna wprawdzie przewidzie¢ potrzebe sprostowania
tego sadu w drodze witasciwego procesu w przypadku,
gdyby zapad! pod wptywem biedu, niepodobna jednak
zrozumie¢, skad naczelnik panstwa miatby posiada¢ prawo
przedtuzania niebezpieczenstwa, ktore zdaniem sedziow
zagraza spoteczenstwu ze strony przestepcy i czyni ko-
niecznem przedsiewziecie przeciwko niemu pewnych $rod-
kéw represyjnych (str. 291  296).

K Kary krotkotrwatego wiezienia, tak przewaznie
dzisiaj stosowane w praktyce, ustgpi¢ muszg miejsca
W nowym systemie wiezieniu na czas nieograniczony !Istr.
299-- 812). *

9) Poniewaz szkota klasyczna upatruje w karze
Srodek zgtadzenia krzywdy moralnej, ktora przestepstwo
wyrzadza porzadkowi publicznemu, przeto kwestya wyna-
grodzenia szkody materyalnej ofierze przestepstwa mu
siata oczywiscie zej$¢ tutaj na drugi plan i otrzymac
charakter sprawy cywilnej. Céz ze wolno jest pokrzyw-
dzonemu przytagczy¢ sie do procesu karnego celem poszu
kiwania swoich roszczeA prywatnych, gdy egzekucya tych
ostatnich odbywaé¢ sie ma zawsze wedtug regut procedury
cywilnej. Nowa. szkota o$wiadcza sie przeciwko temu wa-
dliwemu urzadzeniu. Wedtug niej ziiclbhwmu kory”ma byé
takze zniewolenie przestepcy do wynagrodzenia szkody,
wyrzadzonej przezen osobom prywatnym,. W mys$l tej

abo-

tylko



zasady przestepca, chocby nawet, nie miat juz przedsta-
wia¢ zadnego niebezpieczenstwa dla porzadku publicznego,
nie powinien nigdy odzyska¢ wolnosci dopdty, dopoki albo
z wihasnego majatku, albo z zarobionych w zaktadzie
pracy przymusowej pieniedzy nie zaspokoi roszczen pry-
watnych o0s6b, ktore stalty sie ofiarg jego przestepstwa.
Tak wiec w przypadku zamozno$ci przestepcy wiezienie
stanie sie dla niego przymusem psychologicznym do wy-
nagrodzenia pokrzywdzonego, w przypadku za$ jego biedy
natozy na niego obowigzek zapracowania potrzebnych
do tego celu $rodkdw pienieznych. Poniewaz jednak w tym
ostatnim przypadku przestepca, choéby pracujac przez
cale zycie, nie zawsze bytby w moznosci zebraé wystar-
czajacqg kwote, przeto Gardalo uznaje konieczno$¢ ogra-
niczenia do pewnego czasu wiezienia, jezeli jedynym jego
celem jest zniewolenie przestepcy do wynagrodzenia po-
krzywdzonego owocami swojej pracy. Wiezienie to mia-
nowicie nie powiuno trwaé diuzej nad lat 5, jezeli szkoda
nie przenosi 1UO lirdw, a dtuzej niz lat 10 we wszystkich
innych wypadkach (str 324 i 480). Tym sposobem kara
wiezienna, nie przestajgc by¢é Srodkiem wykluczajacym,
stuzy«' bedzie zarazem do ziijieiplecenia—stu-simyxrh—ro ~
szcze 0s6b pokrzywdzonych przez przestepce i okaze sie
0 wiele skuteczniejszym $rodkiem represyjnym, niz owo
$Smieszne, nikomu na dobro nie wychodzace, lecz prze-
ciwnie szerzace tylko zepsucie moralne, skazywanie prze-
stepcdw na kilka dni, tygodni lub miesiecy wiezienia
(str. 313- 319).

IX. Nie watpimy, ze podane wyzej przyktady
starczaja, aby wykazaé, jak <ziia&ma-~£a(;hodzi rdznica na
niekorzy$¢ przestepcOw miedzy systemem represyjnym,
uswieconym przez szkote klasyczng prawa karnego, a tym
ktéry nowa szkota poleca. Roéznica ta okaze sie jeszcze
wiekszg, skoro zwr6cimy uwage na reformy, doradzane
przez nowg szkole w zakresie postepowania karnego (str.
320—374). Tu przedewszystkicm oswiadcza sie ona za
zniesieniem podziatu przestepstw na skargowo- publiczne
1 kargowo-prywatne w rozumieniu, w ktorem przyjmujg

wy-



go dzisiaj. Wedtug niej bowiem sad powinien postepowaé
z urzedu w przedmiocie kazdego przestepstwa, aby sie
przekonaé, czy jego sprawca nalezy lub nie do jednej
z dwdch kategoryi przestepcow, ktdrych spoteczernstwo
obawiaé sie musi. Dopiero gdyby okazato sie, Ze oska-
rzony nie moze uchodzi¢ za niebezpiecznego, sad o tyle
tylko bytby w prawie zniewoli¢ go za pomocg odpowied-
niej kary wieziennej do wynagrodzenia szkody, wyrza-
dzonéj przezeh pokrzywdzonemu, o ileby ten ostatni tego
zazadal (str. 323 i 324). Oprécz tego nowa szkota jest
nieprzyjaciotka wszelkich formalnosci, ktére bez potrzeby
przedtuzajg proces broni energicznie tajnosci $ledztwa
jy~tepnego, domaga sie zarzadzania w szerszym zakresie
aresztu Sledczego (str. 329) i stawiania* wiekszych trudno-
§ci uwalnianiu ole od niego oskarzonych za zlozeniem
kaucyi (str. 330 -339), wreszcie uwaza za konieczne grun-
towne przeobrazenie dzi$ panujacych urzadzen co do roz-
prawy gtéwnej, systemu Srodkéw prawnych i kwalifikacyi,
wymaganych do piastowania urzedu sedziego karnego.
JtozEr&w& giéwna (str. 340 —344) powinna, wedtug
nowc¢j szkoty, utraci¢ charakter sporu prawnego miedzy
prokuratorem a obronca i sta¢ sie tylko postepowaniem,
majacem na celu wysledzenie, czy oskarzony spetnit za-
rzucany mu czyn 27). Rozstrzygnhawszy to pytanie twier-
dzaco, sad me potrzebuje juz dla wydania wyroku za-
dnych wskazéwek ani od obroAcy, ani od prokuratora.
Rzecza bowiem sadu niema by¢ w tym przypadku okaza-
nie oskarzonemu mniejszej lub wiekszej surowos$ci, lecz
czysto przedmiotowe ocenienie jego charakteru w celu
przekonania sie, czy i w jakim stopniu przedstawia on

-B Np. we Wioszech osobne postepowanie przed sgdem,
uchwalajagcym przeniesienie w stan oskarzenia we wszystkich
sprawach o zbrodnie bez wzgledu na to; czy w jakim$ szczegol-
nym wypadku okaze sie ono potrzebnem lub zbytecznem.

") Zgodnie z tein trzeba wuzna¢ postgpowanie gtdowne za
catkiem zbyteczne w przypadkach schwytania oskarzonego na go-
racym uczynku lub zlozenia przezen przyznania sie do winy
(str. 342).
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typ cztowieka groZznego dla spoteczenstwa. Uzdolnienie
za$ potrzebne do rozstrzygniecia tego pytania powinien,
wedtug wymagan nowej szkoty, posiada¢ kazdy sedzia
kryminalny. W przypadkach trudniejszych za$ wolno mu
zasiegng¢ zdania odpowiednich biegtych jako to chemi-
kéw, chirurgow, psychiatréw (str. 374). Ci w kazdym ra-
zie moga wiecej rzeczy rozjasni¢ sedziemu, niz owe'czysto
formalne i na efekt obliczone przeméwienia stron, z kté-
rych kazda stara sie nietylc przekona¢ sedziego o praw-
dziwosei jej twierdzen, ile nastroi¢ go w duchu przyjaz-
nym dla jej sprawy.

Co sie tyczy Srodkéw prawnych a mianowicie apel
lacyi i zaskarzenia niewaznosci, (str. 344 351), to nowa
szkota daleka jest od tego, aby nie miata uznawac ich
za konieczne w tych wszystkich przypadkach, w ktdrych
rzeczywiscie zachodzi powdd do powatpiewania o stusznosci
zapadtego wyroku2*). Zada ona tylko 1) aby zatozenie
$Srodka prawnego nie uwalniato nigdy oskarzonego od
aresztu S$ledczego 2, 2) aby postepowanie w przedmiocie
Srodkow prawnych bylo o wiele szybsze i 3) aby wnie-
sienie przez oskarzonego apelacyi lub skargi kasacyjnej
nie stawato na przeszkodzie zamianie wyroku na su-
rowszy.

Co sie tyczy nareszcie kwatifikacyi potrzebnej do
piastowania urzedu sedziego karnego, to do niej zalicza
Garofalo nie tyle znajomos$¢ prawa.“Tle gruntowne wyksztat-
cenie w psychologii, antropologii, statystyce kryminalnej
i nauce wieziennej. Z tego .stanowiska uwaza nowa szkota
za niepowotanych do wyrokowania o przestepstwach tak

"8) Jak dalece we Wioszech praktyka odstepuje od tego
wymagania, dowodzi szereg przykladéw, ktére cytuje Garofalo.
Miedzy innemi przytacza on uniewaznienie wyroku Z przyczyny,
ze w orzeczeniu sadowem, zarzgdzajagcym przeniesienie w stan
oskarzenia, brakowato formuty: W imieniu Jego Krolewskiej
Mosci* (str. 348).

29) Zato nowa szkota przyznaje oskarzonemu prawo do
otrzymania odpowiedniego wynagrodzenia za czas przebyty w aresz-
cie, gdyby okazalo sie> Ze sad pierwszej instancyi skazat go nie
stusznie na kare (str. 347).

Szkota pozytywno. $



urzednikéw sedziowskich w dzisiejszem rozumieniu tego
stowa (str. 352—354), jak sedzidw przysiegtych (str. 355
—374) Najmnic¢j jednak zdolnosci'do rozstrzygania spraw
kryminalnych przyznaje ona sedziom przysiegtym i z tego
powodu domaga sie przedewszystkiem ich usuniecia, jako
instytucyi, ktéra wymiar sprawiedliwosci karnej oddaje
w rece ludzi czesto catkiem niewyksztatlconych i przyzwy-
czajonych do sadzenia o rzeczach raczej wedtug ich oso-
bistego punktu widzenia, niz na podstawie prawdziwie
logicznego rozumowania ;0).

X. Rozbiér nasz dzieta Garofali bytby niezupeiny,
gdybysmy na zakonczenie nie przedstawili cho¢ w krot-
kosci catkowitego obrazu zalecanych przez tego uczonego
Srodkow represyjnych (str. 420 4-bO).

Srodki te dzieli Garofalo na trzy gtéwne kategorye.
Odrdéznia on mianowicie:

A. Srodki wyklu czajgce wrozumieniu nowej szkoty.

B. Srodki poiTRTaluTarj*Te w rozumieniu szkoty
klasycznej.

C. Srodki zniewalajace przestepce do wynagro-
dzenia wyrzadzonej szkody.

A Srodki wykluczajgce powinny znale$¢ za-
stosowanie do wszystkich przestepstw naturalnych w Sei-
stem rozumieniu tego stowa. Przybra¢ one mogg o$m na-
stepujacych réznych postaci:

1) Zupetne i nieodwotalne wykluczenie ze spoteczen-
stwa, czyli kara S$mierci. Karze tej majg podlega¢ mor-
derstwo w przypadkach najbardziej kwalifikowanych inaj-
ciezsze uszkodzenia ciata (pozbawienie jakiego$ cztonka,
zmystu), jezeli pobudka do tych ostatnich byta che¢ ra-
bunku lub pozadliwos¢ piciowa.

M Garofalo przytacza z praktyki sadoéw przysieglych we
Wioszech kilka przyktadow, ktdre wymownie zdanie to popieraja.
Cytuje miedzy innemi werdykt, stwierdzajacy przekroczenie obrony
koniecznej' a wydany, jak przyznat si¢ potem starszy przysiegtych,
dlatego tylko, ze obronca moéwi] przeszto dwie godziny a wiec
przekroczyt to, co sie wydawalo przysiegtym tfbrong konieczna
(str* ~3571r
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2) Niezupetne i odwotalne wykluczenie ze spote-
czenstwa czyli osadzenie w szpitalu kryminalnym (manico-
mio chminale) na czas nieograniczony. Karze tej majg pod-
legac¢ usitowanie zbrodni poprzednio wymienionych w kaz-
dym przypadku 31), tudziez tak powyzsze zbrodnie, jak
wszystkie inne przestepstwa, nacechowane nieludzkoscig lub
nieuczciwoscig, jezeli ich sprawca albo przestawia typ czto-
wieka dotknieteg”-oblgkaniein moralnem lub umystowem, albo
nie ukonczyt jeszcze lat 16 a dziatal z zupetng Swiadomoscig.

3)TNieodwotalne wykluczenie ze wszelkiego spote-
czenstwa cywilizowanego czyli osiedlenie dozywotne w kra-
jach barbarzynskich. Srodek ten powinien znale$é zasto-
sowanie tylko do oséb, ktére juz ukonczyty lat 16 za
wszelkie przestepstwa, nacechowane nieuczciwos$cig i po
petnione w drodze powrotu choéby niewtasciwego, za
wymozenie za$‘i kradziez gwattowng z uzyciem S$rodkow
okrutnych nawet w przypadku popetnienia ich po raz
pierwszy.

Odwotalne -wyJduczenie z kraju (dalia r/ytow),
czyli wysianie na czas nieograniczony na jaka$ wyspe,
do jakiej$s kolonii lub w braku tychze do jakiejs miej-
scowosci, utatwiajgcej dozér. Karze tej majg podlegaé
morderstwo z zemsty, przesadu (religijnego, politycznego,
rodzinnego, klasowego) lub gniewu, bedacego wynikiem
natychmiastowym doznanej krzywdy, jezeli sprawca nie
zadal ofierze zadnych udreczen; dzieciobdjstwo, dla ura-
towania honoru matki; zgwatcenie niewiasty lub inny
nierzad z uzyciem gwattu; ciezkie uszkodzenie ciala,
o ktérem mowa pod liczbg |, jezeli pobudkg do niego
nie byta ani che¢ rabunku ani pozadliwosé piciowa; nie-
prawne ograniczenie na czas diuzszy wolnosci osobistej
cztowieka; ztozenie Swiadectwa falszywego w sadzie lub
oszczerstwo, jezeli wskutek tych przestepstw kto$ ska-
zany zostat niewinnie na ciezkg kare; dwuzenstwo, pod-
rzucenie. zamiana lub wykradzenie dziecka.

g Jest to wyjatek od zasady karania usitowania na réwni
z dokonaniem przestepstwa



5) Odwolalne wykluczenie ze spoteczenstwa, tworza-
cego bezposrednie Srodowisko przestepcy, czyli zatrzyma-
nie w osadach rolnych dla matoletnich az do ich petnole-
tnosci (najkrocej jednak przez 2 lata) lub w rotach ro-
botniczych dla przestepcow petnoletnich. Karze tej majg
podlegad osoby maloletnie za wszystkie przestepstwa,
nacechowane nierzetelnoscig bez wzgledu na to, czy je
popetnity po raz pierwszy czy powrotnie; osoby peino-
letnie za te same przestepstwa, jezeli zostaty do nich
popchniete przez prézniactwo, nedze lub zie towarzystwo
wreszcie bez wzgledu na swoj wiek kazdy za grozby
w celu wymozenia, jezeli przestepstwo to spetnione zo-
stato powrotnie, a takze za prézniactwo i wléczegowstwo,
jezeli odnosna osoba juz kilkakrotnie karang byta za
kradziez lub inne podobne przestepstwo.

6) Odwolalne wykluczenie z miejsca, gdzie przebywa
rodzina pokrzywdzonego. Kare te poleca Garofalo za
morderstwu, wywotane bezposrednio przez bardzo ciezka
krzywde lub obraze albo téz spetnione w drodze przekro-
czenia obrony koniecznej; za wspoétudziat w samobojstwie
dla uratowania honoru lub skrécenia cierpien, wyptywajg-
cych z choroby nieuleczalnej; porwanie bez uzycia gwattu
niewiasty, znajdujgcej sie pod wiadzg ojca lub opiekuna;
uwiedzenie dziewczyny uczciwej przez obietnice mat-
zenstwa.

7 Nieodwotalne wykluczenie ze stanowiska spotecz-
nego, zajmowanego przez przestepce, czyli pozbawienie
na zawsze prawa do petnienia pewnego urzedu lub zaj-
mowania sie pewna proiesya lub przemystem. Tej karze
powinny podlega¢ zadanie $mierci lub uszkodzenia ciele-
snego w skutek nieudolnego leczenia lub przestgpienia
regut, obowigzujacych osoby, znajdujace sie w stuzbie
zdrowia; bankructwo podstepne, matactwo i sprzedajnosc
adwokatéw, urzednikow publicznych, biegtych, zarzadzaja-
cych skarbem publicznym, zakladami dobroczynnymi lub
innemi instytucyami publicznemi.

8) Odwolalne wykluczenie ze stowarzyszenia
tycznego czyli utrata na czas nieograniczony praw poli-

poli-
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tycznych i zdolno$ci do piastowania urzedu publicznego.
Kara ta powinna znale$¢ zastosowanie do kazdego prze-
stepstwa naturalnego, jako dodatek badz do innych $rod-
kéw wykluczajacych, badz do srodkéw zniewalajgcych do
wynagrodzenia szkody.

R Srodki poskramiajgce w rozumieniu
szkoty klasycznej. Z tych zachowuje Garofalo wie-
zienie® na czas ograniczony i grzywny, doradzajac ich
stosowania do niektérych przestepstw, nacechowanych
uczuciem nierzetelnosci, jezeli nie zachodzi koniecznos¢
uzycia przeciwko ich sprawcom zadnego Srodka wyklu-
czajacego, a szkoda, wyrzadzona przez nie, jest tego ro-
dzaju, ze albo nie moze by¢ doktadnie obliczong, albo ze
obowiazek jéj wynagrodzenia nie bytby z powodu zamoz-
nosci ich sprawcéw dosy¢ dla nich dotkliwym. TIli zalicza
Garofalo”™podrabianie i fatszowanie monet i papieréw kre-
dytowych, fatszowanie aktéw publicznych; sprzedajgo$é
i przekupstwo urzednikéw, przeniewierzenie w urzedzie,
ztozenie przed sgdem fatszywej opinii przez biegtego.

0..STod ki zniewaljijj”"co do wy llagrodzenia
szkody pokrzywdzonemu, Tc, jak powied*feli*my,
zasadza¢ sie majg albo na J]>ras-tEm iudgzieniu przestepcy
az do zaspokojenia przezeri stusznych roszczen pokrzyw-
dzonego (w przypadku zamoznosci przestepcy), albo”jiajisa-
dzeniu go w domu pracy przymusowej na czas do lat o,
jezeli szkoda nic przenosLIOOIli lirow (to jest frankow
witoskich) a do lat 10 we wszystkich innych przypadkach
(w razie niezamoznosci przestepcy). Przymus do wynagro-
dzenia szkody powinieiLjiamityszj?i. iyizjliimiL smdk.owi
wykluczajagcemu, a w niektérych przypadkach moze takze
znalesé zastosowanie jako kara samodzielna. Tu zalicza
Garofalo wszystkie przestepstwa, nacechowane okrucien-
stwem lub nierzetelnoscig, o ile nie okaze sie potrzeba
uzycia przeciwko ich sprawcom zadnego $rodka wyklucza-
jacego; wyjawianie tajemnic, najscie cudzego domu lub
majatku nieruchomego, samowolne opuszczenie swego kraju,
obelgi czynne i zagrozenia, przestgpienie przez chlebodaw-
cow przepisanych godzin pracy dla dzieci, kobiet lub star-
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cow, umysine uszkodzenie cuclzycti rzeczy, wreszcie han
kructwo proste.

§ 5.

DoprowadziliSmy do konca wyktad gtéwnych za-
sad szkoty pozytywnej prawa karnego we Wioszech Sa-
dzimy, ze kazdy zrozumie tatwo, jak wysoka doniostos¢
praktyczng przedstawia walka, ktdra toczy sio w obecnej
chwili miedzy dawnym a nowym systemem prawa karnego,
miedzy pogladem, ktéry w kazdym przestepcy widzi czto-
wieka ztej woli cho¢ zdrowego ciata, a teoryg, wedtug kté-
rej prawie wszyscy najciezsi zbrodniarze posiadajg pewne
wady organiczne i pod ich wptywem muszg popetnia¢ prze-
stepstwa.

Podczas, gdy dawna szkota uznaje w cztowieku isto
te , obdarzong wolng wolg, to nowa chce w nim widzieé¢
tylko organizm, podlegajgcy na réwni z calg pozostalg
przyrodg materyalng prawu nieubtaganej koniecznosci.
Z tronu, na ktérym przez tyle wiekow zdawato sie czto-
wiekowi, ze jest. panem wszechwtadnym sw"go postepowa-
nia, strgca go nowa szkota i na jego czoto, ktére niegdy$
filozofowie korong wienczyli, wyciska pietno niewoli. Czy
stusznie?

Pytanie to wprawdzie jest o wiele szczersze, niz
kwestya, ktorg zajmuje sie nowa szkota prawa karnego,
i nie ma posiada¢ w przekonaniu tej ostatnisj znaczenia
istotnego dla represyi przestepstw. Sad ten jednak wy-
maga takze pewnego rozbioru.

Sg prawiiy®-o0 ktorych Emanuel Kant, 6w bez watpie-
nia najwiekszy krytyk naszego poznania, bardzo madrze
powiedzial, ze ich nie mozna dowie$¢ teoretycznie, pomimo,
ze sie na nich opiera caly $wiat moralny, jako na podsta-
wie, bez ktdrej rungcby musiat. Do ich rzedu zaliczyt
Kant takze wolno$¢ naszej woli. ’) Zaprzeczy¢ jej nie
moze nikt, kto nie chce zada¢ gwattu naturze ludzkiej
i wyrwa¢ z niej tych wszystkich pragnien i celéw, ktorych

sid) Oprocz niej za$ istnienie Boga i nieSmiertelno$¢ duszy.
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zrodtem nie jest zadna potrzeba matciyalna, lecz idea
obowiazku, idea, ktdra czesto kaze zapomina¢ cztowie-
kowi o jego najdrozszych dobrach i daje mu site do po-
noszenia wszelkich choéby najbolesniejszych ofiar.

W mysl tego dogmatu filozofii Kanta nowa szkota
prawa karnego popetnia wielki btad logiczny. Nie zrywa-
jac bowiem z ideg Swiata moralnego, przeczy, aby czto-
wiek posiadat wolng wole. Wskutek tego z jednej strony
uwaza ona kazde przestepstwo za czyn, ktéry jego spra-
wca musiat koniecznie spetnié; z drugiej za§ — naktada
na panstwo obowig 3k przedsiebrania pewnych przez nig
zalecanych $rodkow represyjnych dla tepienia przestepstw.
Nie trzeba by¢ gtebokim filozofem, aby nie dojrzeé¢ w tt*m
sprzeczni $ci zasadniczej. Jezeli osobnik nie moze posia-
da¢ wolnej woli, to czyz moze by ; ima udziatem panstwa?
Jezeli kazdy nasz czyn, zarowno dobry, jak zly, niema
w nas samych znajdowaé¢ swoj6j przyczyny, lecz w catym
szeregu wypadkéw, ktére panujg nad nami wszechwtadnie;
to jakze wobec tego chcie¢ w imie obowigzku zada¢ cze-
gokolwiek od panstwa, ktére jest tylko organizmem, po-
wotanym do zycia przez ludzi. Wola panstwa nie moze
rézni¢ sie istotnie od naszej woli i gdy ta ostatnia nri
znajdowaé sie w jarzmie, to i pierwsza niewolnicg by¢
musi. Znnotujmy to sobie i zapytajmy sie, c6z wtedy sta-
nie sie ze Swiatem moralnym? Oczywiscie, ze runie, jak
gmach, pozbawiony podwalin i nadal tworzy¢ bedzie tylko
osobne pole Swiata fizycznego. O tej prawdzie zdaje sie
zapomina¢ nowa szkota prawa karnego. Inaczej bowiem
nie zadataby od panstwa tylu doniostych reform w zakre-
sie ustawodawstwa karnego i nie moéwitaby o jego obo-
wigzku rozwijania przeciwko przestepstwom skuteczniejszej
represyi, niz ta, z ktorg wystepuje ono dotad w duchu
wymagan szkoty klasycznej. Pomna, ze panstwo nie jest
takze panem swojej woli, nowa szkota nie oburzataby sie
tak gwattownie na jego btedy w przedmiocie $cigania prze-
stepstw.

Przeciwnie wiedziataby ona, ze te bledy sag rownie
na swojem miejscu, jak kazde inne dla nas pomysine lub
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szkodliwe zjawisko natury i nie kusitaby sie wykresli¢ je
kilku pociggnieciami piora z widowni naszego zycia Spo-
tecznego.

Coz stad wynika? Nie co innego tylko, ze nowa
szkota prawa karnego, odmawiajac ludziom wolnosci woli,
musi jednak przyzna¢ jg w pewnym zakresie panstwu,
nie chcac pozbawi¢ sie prawa wskazywania jego polityce
nowych drdg i przemawiania do niego rozkazujgco w imie
jakich$ regut, wigzacych moralnie jego wole. Ta sama
wyzsza, w naturze rzeczy tkwigca, nierozerwalno$¢ rnie-
dzy ideg wolnosci woli a pojeciem obowiazku przejawia
sie na kazdem polu Swiata moralnego, tak w zakresie
dziatalnosci panstwa, jak w dziedzinie zycia prywatnego
i niema pod storicem filozofa, ktéryby Swiadomie lub nie-
Swiadomie zdotat jej sie oprze¢. Mozna zapewne ze wzgledu
na jaka$ szczeg6lng kwestyg zamknaé oczy na pytanie,
czy cztowiek, spetniajac jakis czyn szkodliwy dla spote-
czenstwa , dziatat dobrowolnie, czy téz pod wpltywem sity,
frzymajacéj go w zupeinej zaleznosci od siebie; ale nie
mozna w zasadzie uwaza¢ posiadania przez cztowieka
wolnej woli za rzecz obojetng dla Swiata moralnego. Ten
ostatni btad popetnia nowa szkota prawa karnego. Zamiast
poprzesta¢ na oSwiadczeniu, ze panstwo powinno wyste-
powaé represyjnie przeciwko wszelkim czynom, naruszajg
cym jego porzadek prawny, tak tym, ktérym daje pocza-
tek zta wola ich sprawcow, jak tym, ktére majg swuje
przyczyne w jakiej$ od woli tych ostatnich catkiem nieza-
leznej okolicznosci , nowa szkota prawa karnego posuwa
sie do oSwiadczenia, ze w ogole dla kryminalisty musi
by¢ obojetne pytanie, czy cztowiek roporzadza lub nie
wolng wolg. WykazaliSmy, ze to pytanie w zadnym razie
obojetnem by¢ dla nas nie moze, choéby z tego tylko po-
wodu, zezjego zaprzeczeniem utracilibySmy prawo nakta-
dania na kogokolwiek, a wiec i na panstwo, jakichkolwiek
obowigzkéw i wskutek tego znalezlibySmy sie w koniecz-
nosci zajecia w obec dzi§ panujacego systemu represyi
przestepstw stanowiska, ktéreby nam nie pozwalato wyste-
powa¢ w charakterze ustawodawcow lepszego stanu rzeczy.



Ze ten ostatni charakter $miato przyjmuje na siebie nowa
szkota prawa karnego, $wiadczy to najwymowniej o bted-
nosci joj zasadniczego pogladu na kwestyg wolnosci woli.

Inna rzecz jednak, czy szkota ta nie ma stusznosci,
gdy nie chce oprze¢ prawa karnego tylko jia pojeciu
winy moraln$j, lecz twierdzi, ze jego zadaniem powinno
byé takze walczyé ze wszystkimi czynami ludzkimi, ktére
wyrzadzajg szkode spoteczenstwu bez wzgledu na pyta-
nie, czy mozna lub nie poczyta¢ je zawine ich spraw-
com. Zapewne, ze byloby rzecza barbarzynska skazywac
na $mier¢ lub do ciezkich robét cztowieka, ktory w napa-
dzie szatu lub w stanie nieprzytomnos$ci umystu zabit dru-
giego; ezyz jednak nie nalezaloby postara¢ si§ o rozcia-
gniecie nad nim ze strony panstwa takiego dozoru, izby
w skutek tego spoteczeristwo mogto nie obawiaé sie go
na przyszto$¢ Strach pomys$le¢ o tem, ilu to oskarzonych
wypuszczajg sady na wolno$é na tej tylko podstawie, ze
nie mozna poczyta¢ im za wine przestepstw, ktore spetnili.
Ze obowiazkiem panistwa jest uczyni¢ nieszkodliwymi dla
porzadku prawnego takze oskarzonych tego ostatniego ro
dzaju, na to chyba kazdy zgodzi¢ sie musi. Roéwniez pewng
jest rzecza, ze prawo karne dotad zamato zwracato uwagi
na to wazne zadanie i nie troszczylo sie dosy¢ o wynale-
zienie Srodkéw, ktéreby pozwolity panstwu je wypetnic.

Sprawiedliwo$¢ nakazuje tez przyznac, ze poktadajac
zbyt wielkg wiare w skuteczno$¢ samych kar dla tepienia
przestepstw, kryminalisci dawnej szkoty zbyt czesto zapo*
minali o tdm, ze o wiele pewniej prowadzi¢ moze do tego
celu usuwania zrodet, z ktorych sie rodza przestepstwa.

Od obu powyzszych biedow potrafita wyzwolié sie
nowa szkota.

Oprécz tego trudno nie spostrzec, jak pod wielu
wzgledami wadliwym jest dzi$ panujgcy system represyjny
nawet odnosnie do tych oskarzonych, ktérych w rozumie-
niu szkoty klasycznej poeiggnaé trzeba do odpowiedziat
nosci karnéj. Zamiast mie¢ na wzgledzie winowajce i sto-
sowac sie do jego charakteru , system ten liczy sie raczej
z jego przestepstwem i wedlug rodzaju tego ostatniego

Szkola pozytjwna. 9
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przepisuje to surowsza, to tagodniejszg kare. Ze to stano-
wisko jest btedne, o tém dwdch zdan dzisiaj byé nie moze.
Juz dawno zwrdcita na to uwage nauka prawa karnego.33)
Nikt jednak nie wystgpit umiejetniej przeciwko temu bie-
dowi, niz nowa szkota wioska. PrzekonaliSmy sie o tem
przy rozbiorze dziet Ferrego i Garofali. Tczeni ci nie tylko
potrafili wykaza¢ bezzasadno$¢ i szkodliwe skutki dzisiej-
szego systemu represyjnego, ale nadto nie cofneli sie przed
trudnem zadaniem wskazania mu catkiem nowych widno-
kregobw. Korzystajagc z bogatych spostrzezen antropologéw
(Lombroso, taeasagne, Benedikt), znalezli sie oni w moz-
nosci podania czysto naukowej klasyfikacyi przestepcow.

Klasyfikacya ta wprawdzie nie przedstawia jeszcze
catkiem ustalonych linii demarkacyjnyck, ale z kazdym
dniem otrzymywac bedzie od nauki wiecej Swiatta i staé
sie musi dla ustawodawcy i sedziego o wiele pewniejszg
podstawa, niz owe czysto formalne, z pojecia dziatania
przestepnego wyprowadzone, dystynkcye, do ktorych tyle
wagi przywigzuje szkota klasyczna prawa karnego.

Aby daleko nie szuka¢ wspomnijmy tylko o takich
btedach, jak uwalnianie od kary usitowania nieudolnego
lub stawianie winy podzegacza w bezwzglednej zaleznosci
od winy sprawcy fizycznego. Od tych btedéw i od wielu
innych podobnych potrafita sie wyzwoli¢ nowa szkota
i z tego juz tytutu potozytaby ona wielkie zastugi dla na-
uki prawa karnego, cho¢bySmy nawet mieli uzna¢ za wa-
dliwy polecany przez nig system S$rodkéw represyjnych.

A teraz kilka stow o owych $rodkach represyjnych.
Odznaczajg sie one tak wielkg i bezwgledng surowoscia,
ze doprawdy najmniej bytby zastuzony zarzut, jakoby
nowa szkota okaza¢ sie miata w praktyce korzystniejsza
dla przestepcow. Przeciwnie obawiacby sie racz¢j nalezato,
aby przy trudnosci zadania, ktére naktada na sedziego,
szkota ta nie potrafita ustrzec go dostatecznie od bted-

y3) Wahlberg: Das Princip der Individualisirung, 1869;
Kraepelin: Abschaffung des Strafmasses, 1880, WilUert: Das
Postulat der Abschaffung des Strafmasses, 1H82.



nycli i zbyt surowych wyrokdéw. Wszakze sami apostoto-
wie nowej szkoty wyznajg otwarcie, ze nawet przy po-
siadaniu' szC€roki¢j wiedzy antropologicznej, sedzia nie
fatwo bedzie w stanie oceni¢, jaki typ cechuje kazdego
przestepce. Jest-ze ten ostatni przestepcg od urodzenia lub
okazyi? Pytanie to zaiste nasunie sedziemu nieraz wiel-
kie watpliwosci, zwilaszcza, jezeli wspomnimy, ze wedtug
Swiadectwa samego Dra Lombroso z jednej strony bardzo
wiele rysow, cechujacych przestepce od urodzenia, wspél-
nych jest takze ludziom najuczciwszym, a z drugiej strony
— 60$ zbrodniarzy nie przedstawia zadnych odrebnosci
antropologicznych. Czyz w obec tego nie okaze sie cze-
sto rzeczg niebezpieczng zgda¢ od sedziego, aby na pod-
stawie wskazanych przez antropologig rysow twarzy,
wiasciwosci  czaszki lub innych znamion patologicznych
orzekal, czy oskarzony jest przestepca od urodzenia, czyli
tez nosi na sobie charakter przestepcy z okazyi? Czyz
nie tatwo ofiarg takiego sadu stacby sie mogt oskarzony,
obdarzony typem zbrodniarza, a jednak tylko przez pewne
okolicznosci zewnetrzne pchniety na droge przestepna.
Niebezpieczenstwa tego nie godzi sie ceni¢ zbyt nisko,
bo wiadomo, jak surowe S$rodki represyjne zaleca nowa
szkota przeciwko przestepcom niepoprawnym.

Zywot, na ktéry go ona skazuje jest tak optakany,
ze nie bez stusznej trwogi pomysle¢ mozna o chwili,
w ktoroj obowigzkiem sedziego kryminalnego bytoby wy-
rokowac tylko na podstawie wskazowek antropologicznych,
podawanych przez nowg szkotle.

Wskazéwki te jednak moga odda¢ sedziemu wiele
cennych ustug i sktonié powinny ustawodawce do poddania
gruntownej rewizyi dzi§ panujgcego systemu Srodkow
karnych. Nauka coraz cze$ciej podnosi jego wady i do-
maga sie ich usuniecia. Kary muszg przesta¢ byé wyra-
zem jakiej$ z gory nalezgcej sie przestepcy jakosci i ilo-
Sci cierpienia Przybra¢ one powinny charakter $rodkow,
zdolnych zapewni¢ spoteczenstwu ochrone od dotknietych
niemi przestepcow, i tylko o tyle, o ile spetnia¢ bedg to
swoje zadanie, stang sie dla tych ostatnich cierpieniem,
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ktdre bedzie sie im nalezato w myS$l przepisu, su um
cuigue tri buere.”34). Wynika stad, ze odptatg za prze-
stepstwo nie moze by¢ w zadnym razie jaka$ z géry
przez ustawodawce oznaczona jakos$¢ i ilos¢ kary, lecz
tylko ten jej wymiar, ktéry w pewnym szczeg6lnym przy-
padku okaze sie najwitasciwszym, aby przestepce uczynic
na przyszto$¢ nieszkodliwym dia spoteczenstwa. Te pra-
wde dawno juz uznawano w nauce, lecz dopiero szkota
antropologiczno-kryminalna zbudowata na jej podstawie
catkowity system nowych $rodkéw represyjnych.

Srodki te, jak powiedzieliémy, sg niezmiernie surowe
i biada tym, ktérzy pod ich panowaniem popetnia¢ beda
przestepstwa Sentymentalizm jednak na tern polu nie
bytby na swojera miejscu. W walce bowiem, ktdéra sio
toczy na widowni zycia spotecznego miedzy porzadkiem
prawnym a jego burzycielami, uczucia nasze powinny
zawsze staC po stronie obroncéw pierwszego. Bez pewnych
ofiar bolesnych zadne zwyciestwo obejs¢ sie nie moze.
Dla cztowieka z sercem wazném jest tylko, aby dobra
sprawa wzieta gbére nad zlg, aby nie przestepca nad po-
rzadkiem prawnym, lecz ten ostatni nad pierwszym try-
umfowat, stowem aby, jak mawiat Kant ,stato sie¢ zadosy¢
sprawiedliwosci, chociazby w skutek tego mieli wyging¢
na Swiecie wszyscy tajdacy.“39)

Nie przeszkadza to jednak, izby obowigzkiem przy-
jaciot ludzkosci nie miata by¢ praca nad polepszeniem
doli przestepcow w tych wszystkich przypadkach, w kto-
rych nie pociggatoby to za sobg zadnego niebezbieczen-
stwa dla porzadku prawnego. W tych granicach bowiem
obowigzek ten nie znajdzie sie nigdy w przeciwieAstwie

34) Przeciwnie znéw mozna powiedzie¢, ze kazda kara, wy-
mierzona wedtug rozumnie pojetej zasady suum cuigue tribuere,
prowadzi najskuteczniej do umniejszenia przestepstw i Ze najlep-
szg rekojmig pozytecznosci kary staje sie joj sprawiedliwosc.
Por. méj Wyklad, t. 1 K 129.

) Patrz mojg rozprawe ,,Teorya harna Kanta ze sta.no-
wislca jego o0go6lnej nauki o rozumie praktycznym< Krakéw,
1882, str. 83.
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z wymaganiami dobrze zrozumianej sprawiedliwosci i po-
czuwanie sie do niego tworzy¢ bedzie zawsze jedne z pie-
kniejszych cnot cztowieka.

Niemniej szlachetng i pozadang jest rzeczg dokia-
da¢ wszelkich staran, aby uczyni¢ walke spoteczenstwa
przeciwko burzycielom porzadku prawnego zbyteczng przez
usuwanie zrodet z ktorych sie rodza przestepstwa. To
zadanie zrozumiata znakomicie nowa szkota prawa kar-
nego. Mozna zapewne, idagc za przykiadem Garofali, nie
jeden ze Srodkéw prewencyjnych, ktdre zaleca Ferri pod
nazwg surogaléw kary, uznaé za wadliwy lub catkiem
zbyteczny, ale sama my$l potozenia tak wielkiego nacisku
na dziatalno$¢ panstwa, skierowana ku zapobieganiu prze-
stepstwom, trzeba ceni¢ wysoko, jako peing sity dobro-
czynnej i natchniong nie mdlym sentymentalizmem, lecz
uczuciem prawdziwie chrzescianskiego mitosierdzia.

Pragng¢ powinnismy z calego serca, aby ta ostanie
wymieniona cze$¢ programu szkoty antropologiczno-kry-
minalnej znalazta czempredzej jaknajszersze zastosowanie
w praktyce i aby owe surogaty kary, wsréd ktorych bez
watpienia jedno z doniosSlejszych miejsc zajmuje dziatal-
nos¢ towarzystw, opiekujacych sie przestepcami matole-
tnimi, pozwolity kiedy$ prawu upusci¢ z dtoni miecz spra-
wiedliwosci i sta¢ sie tylko jej niewzruszong szalg w spo-
teczenstwie.

Zaiste trudno zdoby¢ sie na tyle optymizmu, aby
nie uwaza¢ podobnego tryumfu prawa za mrzonke niedo-
Scigniong. A jednak, gdyby nadzieje ludzkosSci miaty byé
zapowiedzig jasniejszego stanu rzeczy ; gdyby doskona-
tos¢, ktdig umyst nasz poja¢ a serce nasze ukochac jest
zdolne, miata by¢ zapisang na jakiejs, choéby od nas
najdalszej karcie dziejow; gdyby kazde jutro naszego
zycia, tak jak Bo6g przykazuje, byto lepsze od pory obe-
cnej i tak z dnia na dzien, z roku na rok, ze stulecia
na stulecie duch nasz w madro$¢ dojrzewat, serce w cnote
rosto: to wtedy nienawi$¢, zazdro$¢, chciwos¢ i tyle
innych jeszcze potworédw, z ktorych zbrodnie sie rodza,
musiatyby zaging¢ w naturze ludzkiej i;jak Dante w swo-
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joj komedyi z Piekla i Czy$c¢ca do Nieba, tak tez ludzkos¢
w swojej pielgrzymce dziejowéj z przepasci, w ktorej
wedtug stéw poety ,Bdg tylko witada“, wydostataby sie
na szczyty, na ktérych ,,Bég krdluje“.36)

Chwila ta bytaby oczywiscie

chwilg najwyzszego
tryumfu prawa i najpozadanszego unicestwienia kary.

Oby czempredzej staé¢ sie mogta terazniejszosciag!

30) Danio: Boska Komedya. Piekto, piesn I.
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