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Wydawaé by sie mogto, ze pojecie barbarzyncy, podobnie jak pokrewne mu (chociaz
z nim niejednoznaczne) pojecie czlowieka dzikiego, odeszto juz do humanistycznego
lamusa i nie ma juz zadnej wartosci poznawczej. Pojawia'si¢ ono-wprawdzie dosé
czgsto w wypowiedziach jezyka codziennego i jest w dalszym ciagu przywolywane
przez historykow?, Jednakze wspblczesnie ma przede wszystkim wydzwigk publicy-
styczny. Wystarczy rzut oka na gar$é dowolnie wybranych tekstow publicystycznych,
by zorientowac si¢, Ze pojgcie barbarzyncy czy tez barbarzynstwa W wyrazeniach ta-
kich jak ,,barbarzynskie obyczaje” czy ,,barbaryzacja zycia codziennego” jest niezwy-
kle przydatne w krytycznej analizie wspotczesnego zycia politycznego i negatywnej
diagnozie stanu dzisiejszej kultury. Znacznie rzadziej uzywa si¢ wspotczesnie tego
stowa do opisu zagrozen plynacych z zewnatrz, tzn. heterogenicznych wobec ro-
dzimej kultury-lub cywilizacji. Jedng z wazniejszych przyczyn takiego stanu rzeczy
wydaje si¢ zrozumiala w. czasach narratywizmu, konstruktywizmu i postmodernizmu
niecheé przedstawicieli nauk spolecznych do konstmowama wielkich przekIOJ owych
wizji historii. Co

Teoria cyw1112ac;1 bardzo mocno zw1qzana z filozofia d21eJow swoj najsw1et-
niejszy okres przezywata w pierwszej potowie XX wieku. W tym czasie nastapit tez
swoisty renesans kategorii ,,barbarzynca”. Wzorem Montaigne’a, ktéry, jak sie zdaje,
pierwszy dokonat §wiadomego przejscia od klasycznego ujecia tej kategorii (barba-
rzynca jako obcy, nienalezacy do naszej kultury/cywilizacji, prymitywny) do ujecia
nowozytnego (barbarzynca jako czlowiek obcy cztowieczenstwu, barbarzynistwo jako
idea degenerujqca kulturq od wewnaJrz)z hiStorycy cywilizacji filozofowie dziejéw

' Zob. K. Mod zelewski, Barbarzynska Europa, Warszawa 2004; B B aczko, Jak wyjsé z terroru. Termx
dor a rewolucja, Gdarisk 2005,

M. Montaigne, O kanibalach, [w:] Préby, ks. 1, rozdz. XXXI, Warszawa 1985.
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tacy jak A. Toynbee; I. Collingwood, P.-Sorokin i F. Koneczny pisali obszernie nie
tylko o-barbarzyncy zewnetrznym, ale rowniez o barbarzyncy wewnetrznym jako
kulturowym i intelektualnym degeneracie, obojetnym na fundamentalne wartosci
wlasnej cywilizacji i dazacym, czy to $wiadomie, czy bezrozumnie, do jej zagtady.
Wszystkich tych autorow taczyto przekonanie o glebokim kryzysie trawigcym wspol-
czesne im spoteczenstwa, choé nalezy zaznaczy¢, ze stawiane przez nich diagnozy
roznity si¢ migdzy soba. Definicja zagrozenia, a wiec tego, co destruktywne i niebez-
pieczne, wynika bowiem, sui generis, z tego, co uznajemy za wartosci fundamentalne
dla kultury badz cywilizacji.

Celem mojego artykuhu jest proba odpowiedzi na pytanie: ,,kim jest barba-
rzyfica wewnetrzny dzisiaj?”. Czy jest'on po prostu nosicielem tych wszystkich
antywartosci, ktore draza cywilizacje od §rodka? Czy wspélczesne nauki spoleczne
podejmuja jeszcze probg odpowiedzi na to pytanie? Czy, innymi stowy, kategoria
barbarzyncy moze jeszcze by¢ przydatna w dookreslamu n1ebezp1eczenstw czyhaja-
cych na nasza kulturq‘7 S ‘ R

Przeprowadzenie zbyt éciskych paraleli pomigdzy dwoma réznymi okresami historycznymi zawsze jest niebez-
pieczne; do najbardziej mylacych naleza paralele pomigdzy nasza wlasng epoka w Europie i Ameryce Pélnoc-
nej a'epoka historyczng, w ktérej imperium rzymskie uleglo przeobrazeniu w $redniowieczny okres ciemnoty.
Mimo to pewne paralele dadza sig przeprowadzié¢. Punktem zwrotnym w tamtej historii by} moment, w ktérym
ludzie dobrej woli zarzucili préby ocalenia i lmperxum rzymskiego i przestaln utozsamiaé juz obyczajowosé
" i wspolnote moralnq z zachowaniem tego imperium. Zamiast tégo postawm sobie - nie zawsze zdajac: sobie
:.. ztego w pelni sprawg - zadanie budowy nowych form wspélnoty, w ramach ktérej moralnosé i dobre obyczaje
- moglyby przetrwaé nadchodzace wieki barbarzyistwa i ciemnoty. Jezeli moja 1nterpr_etgc1a naszych warunkow
moralnych jesty stuszna, nalezy takze wyciagna¢ wniosek, ze my, rowniez juz czas jakis temu ‘osiagnelismy
_ . ten-sam punkt zwrotny. Na obecnym etapie sprawa, zasadmczq jest budowa lokalnych form wspolnotowych
w ktorych mozhwe byloby zachowanie dobrych obyczajow oraz zycia mtelektualnego i moralnego w obllczu
epoki nowego barbarzynstwa, ‘ktére j juz nadchodzi. A ]ezell tradyCJa cnét zdota przetrwac okropnoéci minione-
go okresu ciemnoty, nasze nadzwje nie'sq, catkiem bezpodstawne Tym razem _]ednak barbarzyncy nie gromadzq
Csigu naszych granic; oni od peéwnego juz czasu sprawuja nad nami wiadze. Fakt, Zenie usw1adam1amy soble
‘tego, stanow1 ¢lement naszej skompllkowanej sytuac_u3 (podkr AF. )

Zacytowany powyzej koncowy ustqp Dzzedzzctwa cnoty Ahsdalra MacIntyre a
= Jednej z najwazniejszych i najczgéciej komentowanych pozycji filozofii politycznej
konca XX wieku — dowodzi, ze kategoria barbarzyncy jest ciagle zywa. Kim jednak;
wedle MacIntyre’a sa owi barbarzyncy, ktorzy — przypomng — ,,od pewnego juz
czasu sprawuja nad nami wladze”? Z wczeéniejszych wypowiedzi autora wynika; ze
sa nimi tzw. postacie — aktorzy proceséw spolecznych wykreowani przez zalewajaca
kulture europejska od czaséw o$wiecenia falg emotywizmu: Wedle klasycznego,
- Humowskiego emotywizmu 'sady moralne nie s zdaniami w sensie logicznym: ich
jedynym celem jest ekspresja uczué czy tez wyrazenie preferencji podmiotu. Utrwa-
lenie postawy emotywistycznej — nieodlacznej i-nieodzownej towarzyszki postawy
liberalnej — odbyto sig, zdaniem MacIntyre’a kosztem wyrugowania z dominujacego
nurtu etycznego klasycznej etyki cnét, ktéra od czasdéw starozytnych poprzez sred-
niowiecze stanowila mocna, zweryfikowang przez dhugie wieki kolektywnego do-

3 A. MacIntyre, Dziedzictwo'cnoty, Warszawa 1996, s. 465-466. -
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$wiadczenia podstawe zycia spolecznego. Glowna spoteczng przewing emotywizmu
— jest to nota bene zarzut czgsto podnoszony przez krytykow mysli liberalnej — jest
rezygnacja z-konstruktywnego dyskursu etycznego, niezb¢dnego dla wspolnego
dos$wiadczenia tego, co nazywamy dobrem®. Owa chroniczna stabo$¢ trawiaca spole-
czenstwa liberalne oparta jest na, wynikajacym wprost z emotywizmu, przekonaniu,
ze jednostka w dyskursie moralnym reprezentuje wylacznie siebie, swoje sady, swoje
potrzeby i swoje dazenia —nawet jes'li Wystqpuje w grupie — wszak owe grupy repre-
zentuja jedynie jakies interesy, a wigc zrzeszaja Jednostk1 ktore merzadko W sposob
mcydentalny podzwla;q podobne poglqdy : :

Wypowiedzi wartosciujace ~ pisze MacIntyre — mogq ostatecznie nie mie¢ zadnego innego celu czy zastoso-
wania, jak tylko wyrazenie moich uczué czy sktonnosci oraz modyfikacje uczué i sktonnosci innych tudzi. Nie
mogg oczywiscie odwo}ywac' si¢ do bezosobowych kryteriéw, ‘poniewaZ zadnych takich kryteriéw nie ma;
. Moze mi si¢ wydawa¢, ze si¢ do nich odwolum, inni réwniez moga odnosi¢ takie wrazenie, ale przekonania

takie zawsze bgda mylne. Jedynq realnogcia dyskursu moralnego jest dqznosc jednej woli do dopasowama upo-

'doban uczué, skionnosct i wyborow mne_| woh do swoich wiasnych5

‘Taki etyczny klimat sprawia, ze spoleczenstwo llberalne znaJdUJe sig w stame
permanentnego moralnego pata — jest on nie tylko po prostu uquhwy, ale mebez—
pieczny, w takim co najmniej stopmu jak Hobbsowska bellum omnia contra omnes.
Wielkie debaty trawigce spoieczenstwa hberalne od wielu lat — jak choéby dysku-
sja o aborcji, karze $mierci i prawach mniejszosci seksualnych sa — jak zauwaza
MacIntyre a— merozwratzywalne6

Dla omawianego tu zagadniénia nie mniejsze znaczenie ma mny jeszcze — ob-
szernie przez autora Dziedzictwa cnoty omawiany skutek supremacji kultury emotywi-
stycznej — dominujaca rola pewnych typow charakterologicznych, ktore autor nazywa
- postaciami. Postacie — 'w kazdej kulturze’- reprezentuja postawy dla niej charaktery-
styczne i odgrywaja na scenie Zycia spotecznego role pierwszoplanbwe Sa one —jak
powiada MaclIntyre - ,,maskami wkladanymi przez filozoficzne teorie moralno$ci”®.
Wiktoriafiska Anglia miala swojego Dyrektora Szkoty Publicznej, Podréznika czy
Inzyniera, Wilhelminskie Niemcy — Oficera Pruskiego, Profesora i Socj aldemokrate,
natomiast nasza, wspdtczesna kultura europejska zdominowana jest przez Bogatego
Estetg, Menedzera i Terapeute’. W poréwnaniu ze swoimi historycznymi poprzedni-
kami dzisiejsze postacie —w szczegolnosci postac menedzera — sa, jak powiedzieliby
starozytni, homini nulli coloris: pos1aday4 umlethnosm niezbedne do realizowania
swoich celéw zawodowych, ale sami juz ich nie definiuja; sa (a w kazdym razie checa
by¢) moralnie transparentne, poruszajac si¢ po bezpiecznym terenie ograniczonym
przez kryteria fachowosci i racjonalnosci. Jednostki, ktore weielaja si¢ w taka postaé
—bo trzeba pamigta¢, ze postaé jest pewna uniwersalng funkcja, kostiumem — nie sa
juz w stanie utozsamié si¢ z nia, co $wiadczyé ma o ich istotnej stabosci. Pozostaje to

4 Zob. P. Spiewak, W strong wspdlnego dobra, Warszawa 1998, s. 254.

$A-Maclntyre, op. cit., 5. 61-62.

S Ibidem, s. 33.

7 Warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze Maclntyre, zgodnie z tradycyac memleckq (a wbrew- francusklej) postu-
guje si¢ chetniej pojeciem kultury anizeli cywilizacji.

8 A. MaclIntyre, op. cit., s. 69.

® Ibidem, s. 68-69.
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poza zasiggiem ich mozliwosci, poniewaz — zgodnie z egzystencjalnym manifestem
Sartre’a — jako: istoty. absolutnie wolne i w swej-wolnosci odseparowane od wszel-
kich rél spotecznych sg niczym!'®. Innymi stowy, jednostki te, owe emotywistyczne
osobowosci, uzyskujac catkowita niezaleznosé¢, znajduja sie w stanie catkowitego
zdystansowania od wiasnych postaci. ,,Taka zdemokratyzowana osobowos¢ nie ma
zadnej koniecznej tresci ani tozsamosci spotecznej, moze wiec byé czymkolw1ek
moze przybiera¢ dowolna rolg i dowolny punkt widzenia™!. -

-Maclntyre, korzystajac z wzorcOw starozytnych; w szczegoln0501 za$ fina-
listycznej koncepcji osoby sformutowanej przez Arystotelesa, przeciwstawia owa
zdemokratyzowana, dazaca donikad osobowosé, osobie §wiadomej swojego telos.
Ow telos nie jest jednak fatwym do-wskazania i zrealizowania celem (targetem) lecz

~ ufundowanym wsplocie spotecznych powinnosci, gleboko zakorzenionym w tradycji
- konkretnych wspdlnot przedmiotem dazen, wysitku i troski. Pojeciem kluczowym dla
takiej koncepcji obecnosci osoby w przestrzeni spotecznej jest narracja, przy czym,
jak zauwaza Katarzyna Rosner, Maclntyre nie podziela, znamiennego dla wigkszosci
narratywistéw, przekonania, wedle ktérego jednostka w SWG_] autonarracji jest auto-
nomiczna'?, Jak pisze autor Dziedzictwa cnoty: ,.nigdy nie jeste$my mczym w1qce_]
(a czasem nawet mniej) niz wspoiautoraml naszych wiasnych narracji. W zyciu, jak
zauwazyli Arystoteles i Engels, zawsze jestesmy pod Jaklms przymusem. Wkracza-
my na sceng, ktérej nie zaprojektowali$my i stajemy sie czescia watku, ktorego nie
wymyshhsmy”13 To whasnie dzigki zbiorowej narracji, dzieki opow1adan1u historii,
jestesmy w stanie zrozumiec¢ siebie jako czlowieka i obywatela, d21qk1 nigj ksztat-
tujemy cnoty niezbgdne dla nas jako podmiotow moralnych ale tez meodzowne dla
funkcjonowania wspoélnot.

Kim zatem sg wedtug MacIntyre a barbarzyncy" Z przytoczonych pOWYyZej
wypow1ed21 myshclela wynika, ze to, co mogloby w kontekscie jego filozofii poli-
tycznej i mysli etycznej uchodzi¢ za barbarzynfstwo jest wszechobecne, Jesli kultura
,,blurokratycznego mdleduallzmu Jest w ofensywie, jesli barbarzyncy sprawuja
juz nad nami wladze, jesli manipulacyjno- utyhtarystyczne podejécie do polityki
zdominowato wszelkie moralne debaty i praktyki oznacza¢ to moze tylko jedno:
niebycie barbarzyncq jest réwnoznaczne z przynaleznosmq do zmargmallzowanej
ehty“‘ (o ile mozemy na okre$lenie kogos, kto znajduje si¢ na marginesie uzywac
pojecia ,.elita”). Jednakze, jesli domlnujqcy nurt naszej zdegenerowanej kultury
“ulegt barbaryzacji, przypuszczac mozna, ze nognikami zagrozonej tradycji moga
by¢ outsiderzy.. Wedle MacIntyre a, w spoteczefistwach tradycyjnych jednostka po-
zbawiona historii, znajdujaca si¢ poza wspélnota, nieuczestniczaca w jej praktykach
byla outsiderem niezdolnym do partycypowania w spotecznym dyskursie'*. Mozna
zatem przypuszczaé, ze outsider w spoleczefistwie sparalizowanym przez techniki
mampulacyjne dobrowolny uciekinier z krélestwa skutecznosci, bedzie posmdal
zgota inne kwahﬁkaqe moralne. Jesli moja mterpretaqa pojecia ,,barbarzynstwa

© fbidem, s. 76.

" Ibidem.

2 K. Rosner, Narracja, tozsamosé i czas; Krakéw 2006, s. 28-29.
B A. Maclntyre, op. cit., 5. 381. :

14 Ibidem, s. 401.

'S Ibidem, s. 79.

-
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w systemie Maclntyre’a jest poprawna, to wiasnie outsiderzy mogg by¢ nosicielami
tych wartosci, bez praktykowania ktérych kultura europe_]ska ostatecznie sczeznie
pod naporem ciemnoty.. Pamigtajmy jednak, ze jednostka nie moze by¢ samotnym
nosicielem wartosci. Takie pojecie bytoby dla komunitarysty wewnetrznie sprzeczne:
ktos, kto pozostaje poza Wspolnotq, Jest wedle niesmiertelnej formuty Arystotelesa
albo bestig albo bogiem... ;

. ,,Na obecnym etap1e = by powtomle przypommec fragment koncowego roz-
dziatu Affer Virtue — sprawa zasadniczg jest budowa lokalnych form wspélnotowych,
w ktorych mozhwe bytoby zachowanie dobrych obyczajow oraz zycia intelektual-
nego w obliczu epoki nowego barbarzynstwa, ktére juz nadchodzi”'é. Niestety, nie
znajdujemy. u MacIntyre’a praktycznych wskazoéwek dotyczacych budowy takich
form wspélnotowych. Do powinnoscei filozofa polityki nie nalezy formulowanie
odniesieft do konkretnych sytuacji politycznych i spotecznych; jego gléwnym celem
powinno by¢ — szczegdlnie w-czasach kryzysu — przedstawienie alternatywnej wizji
tadu politycznego'”. Nie oznacza to jednak, ze czytelnik ksigzki MacIntyre’a nie
moglby sobie wyobrazaé, jak wygladataby w praktyce taka budowa, skoro sam autor
do niej wzywa. Przyjmujac punkt widzenia takiego — naiwnego byé moze, ale i do-
ciekliwego odbiorcy.— pozwolg sobie przywotaé przykiad konkretnej wspdlnoty.

- Okoto 20 kilometréw na potudnie od Gorlic, zaledwie kilka kilometrow od
granicy polsko-stowackiej znajduje si¢ popegerowska wie§ Jasionka, nalecha do
sotectwa Krzywa (gmina Sekowa). Wie$ poiozona jest na terenach niegdy$ zamiesz-
kiwanych przez Eemkow, ktérzy opuscili tez ziemie w latach czterdziestych. Czesé
znich wyjechata pod naciskiem sowietéw do. ZSRR w. 1945 1., pozostalych poddano
przymusowemu wysiedleniu na tzw. Ziemie Odzyskane. Zrédta podaja, ze w Jasionce
(zwanej przez swych rdzennych mieszkaficéw Jasiunka) istniata przed wojng or-
kiestra lemkowska'®, co oznacza, ze wie$ musiata dobrze prosperowaé. W latach
pigcdziesiatych powstat tu PGR, ktéry, mozna to chyba powiedzie¢, oceniajac jego
historig z d2151erze_] perspektywy, rozpoczat swoje istnienie od aktu barbarzynstwa.
Otoz, jak wspomlnajaL okoliczni mieszkancy (cze$ci Lemkdow udato sig¢ jednak pozo-
sta¢:lub wrocic, za przyktad moze tu stuzy¢ pobliska wie$ Bartne) PGR-owska stajnia
w Jasionce zostala zbudowana z desek pochodzacych z rozebranych (zdewastowa-
nych) cerkwi prawostawnych i unickich w Radocynie, Diugiem, Lipnej i Czarnem.

Jak podajq zatozyciele Stowarzyszenia Rozwoju Sotectwa Krzywa, tere-
ny, o ktérych mowa, s skrajnie zaniedbane gospodarczo i socjalnie, a bezrobocie
w dawnym PGR sigga 100%. Na internetowych stronach stowarzyszenia czytamy:
»dzieci rosng tutaj i-dojrzewaja w zakletym kregu biedy, z ktdrej nie potrafia znalezé
wyjécia.— bo nie potrafig go znalez¢ ich rodzice”"?. Wspomnlane stowarzyszeme
powstalo wlasnie z my$la o najmtodszych mieszkancach regionu. Lista osiagnigé tej
organizacji jest imponujaca: pracownia komputerowa, zajecia z informatyki i jezyka
angielskiego, zajgcia plastyczne i muzyczne, wspieranie rozwoju harcerstwa, fundo-

16 Zob przypls 6.

© 17 Zob.'S. Wiolin, Politics and Vision. Continuity and Innovation in Western Political Thought, London
1961, s. 18. o . .

18 Zob. http://sekowa.info
1% Zob. stowarzyszenie.krzywa.free.ngo.pl
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wanie stypendiow, orgamzac;a wypoczynku remont szkoky W Krzywej, warsztaty
literackie i dziennikarskie — wymienia¢ mozna by jeszcze dhugo.

Istnieja przestanki, by sadzié, ze solectwo Krzywa zyskato drugie zycie d21qk1
ludziom, ktorych nazwatam dobrowolnymi uciekinierami z krolestwa skutecznosei.
Przéwodniczch stowarzyszenia jest Monika Sznajderman Pasierska, mieszkaj aca od
wielu lat ze swoim mezem, Andrzejem Stasiukiem, w pobliskim Wolowcu. W dzia-
talnosé fundacji zaangazowani sa ludzie, ktérzy osiedlili sig tu kilka lub kilkanascie
lat temu, szukajac w Beskidzie Niskim wytchnienia od miejskiej gonitwy, a moze
po prostu niezainteresowani ,,wyscigiem szczurdw”; sa wsrod nich przedstawicie-
le wolnych zawodow i wlasciciele niewielkich penSJonatow ktore, jak polozony
nasasiadujacym z Jasionka wzgorzu, »(oscinie¢ Banica” zostaiy zbudowane.ich
wlasnymi rekami. To wlasnie oni; czerpiac z wiasnych tradycji i odwolujqc si¢ do
jakiegos (zakiadam, ze wspolnego) spektrum moralnych powinnosci, zmagaja si¢
z problemeim, przed nazwaniem ktérego uchylit si¢ MaclIntyre, a m1anow101e pocho-
dzacym z Platoriskiej utopii zagadnieniem ,,biatego ptétna”. :

' MaclIntyre nie odpowiada bowiem na jedno pytanie, ktore zdaJe si¢ szczegolme
istotne dla nas — obywateli panstw postkomunistycznych. A mianowicie: czy jest
mozliwa odbudowa, rewitalizacja matej wspolnoty (takiej jak np. gmina czy wies),
ktéra z punktu widzenia teorii cnot posiada niemal wylacznie tradycje negatywna?
Mieszkancy popegeerowsklch wsi — w-wiekszosci typowi przedstawiciele gatunku
homo sovieticus — a wiec postacie ;,moralnie Jednowymlarowe —by uzyé okreslenia
Jézefa Tischnera — dysponuja tradycja, ktorej nalezatoby si¢ pozbyé, anizeli ja kulty-
wowac: Fakt, ze dzialalno$¢ Stowarzyszenia Rozwoju Sotectwa Krzywa skierowana
jest do dzieci i mtodziezy, wzmacnia jeszcze wrazenie, ze ,;malowanie na bialym
piétnie” nie jest jedynie. interesujacym konceptem filozofii starozytnej, ale realnym
wyzwaniem, przed ktérym staja niektore lokalne wspolnoty.

-Powr6émy jeszeze do zagadnienia barbarzyncy. Otz wydaje sig; ze mieszkan-
cy popegeerowskxch wsi nie zostaliby nazwani przez Maclntyre’a: barbarzyficami,
lecz co najwyzej ofiarami niszczacych nasza kulture biurokratycznych, wyzutych
z wszelkich odniesiei cywilizacyjnych manipulacji (nie ma powoddéw, by nie za-
liczy¢ do nich réwniez dewastujacych narracyjna ciaglos¢ praktyk panstwa komu-
nistycznego). Wiele jednak wskazuje na to, ze nauki spoteczne ivpolitycz’ne (nie
wylaczajac teorii cywilizacji) majg dhiga i ciagle odnawiang tradycje umieszczania
postaci bliskich bohaterom przywolanego przeze mme dramatu wsrod ,,wewnqtrz-
nych barbarzyncow”. : : SR

- Toynbee postugiwat si¢ np pQ]QCICm »wewnetrznego proletarla >na okresle-
nie grupy, ktéra zostata, najczesciej w wyniku naporu czy tez przyswajania wartosci
obcej cywilizacji, ,,wykorzemona i zdezorientowana duchowo”?. Jej stopniowy
rozrost ma ostatecznie, zdaniem Toynbeego, doprowadzaé do’ wulgaryzaCJl ipry-
mitywizacji?! kulturalnej i spotecznej elity tzw. ,,dominujacej mniejszosci”, co jest
niechybnym znakiem cywilizacyjnej degeneracji. -

Natomiast wspéiczesne nauki spoleczne zdaja si¢ okre$laé wewngtrzne barba-
rzyfistwo terminem wunderclass. Do grupy. tej. mieliby nalezeé bezrobotni, samotne

N A.Toynbee, Studzum hzstoru, Warszawa 2000, s. 345
% Jbidem, s. 397.
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matki utrzymujqce sie z zasitku, ubodzy, narkomani, biedni alkoholicy, nielegalni
emigranci, mtodociani przestgpcy i mieszkancy komunalnych oswdh22 Jak zauwaza
Zygmunt Bauman, AT I

jedyna cecha, ktéra dotyczy ich wszystkich, jest to, Ze reszta spoleczeristwa nie widzi dobrego powodu do ich

- istnienia i moze wyobrazaé sobie, ze dzialoby si¢ znacznie lepnej, gdyby nie bylo ich w poblizu.-Ludzie wtra-

cem sg do underclass poniewaz. postrzega sig Jch jako calkow1c1e bezuzytecznych — jako.co$, bez czego reszta
‘, znas moglaby sig znakomlcxe obejsc Sq oni w istocie skazq W= poza tym shcznym -pejzazu, paskudnym1
a chcxwyml chwastaml ktore nie dodaquczego do harmonunego plqkna ogrodu lecz tylko wysysaqunostwo

o pokarmu dla roslm Kazdy by zyskal gdyby zmkhZJ : :

- Taki spoleczny (i naukowy) oglqd underclass quqcy reakCJq na rozmaite; cza-
sem nie majace ze soba wiele wspolnego, wewngtrzne zagrozenia ma réwniez istotne
konsekwenCJe natury etycznej. Za wykluczemem ekonomlcznym idzie wykluczenie

moralne: ubodzy, jak pow1ada Bauman, zostaja ,,wydalem ze $wiata moralnych po-'

winno$ci”?, co sprawia, ze wszelkie, skierowane do nich programy resoqahzacyjne‘
dobroczynne i pomocowe majg charakter fasadowy i chybiony?. '

Obecnie — czytamy dalej — cierpienie ubogich nie oznacza zadnej wspélnej sprawy. Kazdy wybrakowany kon-
sument lize swoje rany w samotnosci [...). Wybrakowani konsumenci sa samotni i czuja si¢ porzuceni, a gdy,
tan ten trwa przez dlugi czas, wykazuja sklonnosci do popadania w samotnictwo; nie pojmuja, jak spoteczeri-
stwo moze im pomdc, nie maja nadziei, Ze kto§ im pomoze, ze cokolwick moze zmienié ich los — moze tylko
zaklady pitkarskie lub wygrana na loterii. Niepotrzebni, niechciani, opuszczeni — gdzie jest ich miejsce? Naj-
krétsza odpowiedz brzmi: poza zasi¢giem wzroku®. :

Zaréwno w koncepcji Baumana, jak i MacIntyre’a dokonato si¢ istotne, szcze-
golme z perspektywy teorii cywilizacji, przeformutowanie kategorii barbarzyncy
Barbarzyfic nie jest juz wewngtrzny proletariusz, ale ktos, kto odgrywa nlepomlemle
wazniejsza rolg w procesach spotecznych i politycznych (niejednokrotnie czerplqc
anestezyjne wrecz zadowolenie ze swojej rzekomej przynalezn0301 do elity): jest nim
kto$, kto nie widzi, nie pamieta, nie wspétodczuwa i nie dziata. Wspotczesny barba-
rzynca bylby wigc postacia catkowicie zwolniona ze spotecznej odpowiedzialnosci,
istota ghuchg na etyczne wymogi wspdlnoty, ale niezwykle wrazliwa na wskazniki
gospodarczego wzrostu. Bylby takze, jak przypuszczam, kim$, kto wszelkie pro-
by naruszenia, tak dla niego wygodnego status quo, postrzegatby jako utopie?’.
Przeciwienstwem tak rozumianego barbarzyficy mogiby byé, wyzwolony z uscisku
menedzeréw nonkonformista i outsider, odwotujacy si¢ w spotecznym dyskursie do
praktyk niemalze catkowicie zapommanych przez dotknigtych zbiorowg amnezja,
rzadzacych nami biurokratow.

. 2Zob.H.J. Gans T he War against the Poor T he Underclass and Antipoverty Policy, New York 1995, s. 2.
Cyt za: Z. Bauman, Praca, konsumpcjonizm i nowi ubodfy, Krakéw 2006, s. 131-132.
#Z.Bauman, op. cit.,s. 132. .
2 Jbidem, s. 150.
2 [bidem, s. 152.
% Ibidem, s. 200,
N ? Ibidem, s. 208-209. Koncepcja MacIntyre’a moze zresthz fatwoscia uchodzi¢ w oczach zdroworozsad-
kowych realistow za utopig (choéby ze wzgledu na niejasne zagadnienie ,,budowy”).
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Abstract
Batbafians and OutsidersI

The notions of ,,barbarian” and ,;barbarity” seem to have abandoned the mainstream
social sciences and contemporary political thought. The author attempts to-signalise
that the category is still vivid and plays an essential role in the debate on cultural
threats, though, it has taken new forms. A. Maclntyre objects to the idea that a person
can be abstracted from his cultural context: every person is one of the bearers of
the tradition. The new ,,internal” (as opposed to ,,external”) barbarian seems to be
a figure with no references to the past and present tradition and thus not interested in
contextual practices of the commumty An outsider, a benevolent fugitive from the

* commercial market somety, may be, in this context the only bearer of the tradition

and thus the only ﬁgure who can effectively prevent the dlsmtegratlon of underclass
communities. To support the argument the authors refers to the activity of a certam
local association.




