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OD INDYFERENTYZMU DO NEOPOGANSTWA.
OCENY ,WARUNKOW ZASTANYCH” W POLSCE
PRZEZ ROMANA DMOWSKIEGO I JANA STACHNIUKA
W SWIETLE ICH STOSUNKU DO RELIGII KATOLICKIEJ

Celem artykulu jest przesledzenie i poréwnanie pogladow Romana Dmowskiego
i Jana Stachniuka na problem wad narodu polskiego — powodujacych wedtug nich
niz cywilizacyjny — oraz pokazaniu tychze pogladéw w $wietle postaw religijnych
obu mySlicieli. Zasadniczym jest tutaj spor nie tyle o naturg przywar narodowych —
ktorych katalog w obu przypadkach jest bardzo podobny — co ich zrédto oraz zasigg
spoleczny. Méwiac krotko, Dmowski uwazat je za wykwit szlachetczyzny (spowo-
dowanej systemem panszczyznianym), ktory z racji dominacji politycznej tego stanu
stal si¢ udziatem innych warstw. Stachniuk natomiast te same przywary uznawal za
z gruntu ogdlnonarodowe, a ich zrodta upatrywal w ,,polskiej ideologii grupy”.
Paradoksalnie, poglady Dmowskiego w tej materii staja si¢ najbardziej czytelne
po zapoznaniu si¢ z pracami Stachniuka. Problem polega bowiem na tym, Zze tworca
endecji zagadnieniem wad narodowych szerzej 1 bezposrednio zajmowatl si¢ niemal
wylacznie we wczesnych swych pracach, z Myslami nowoczesnego Polaka na czele,
gdzie indziej sprawg t¢ traktujac wyrywkowo, marginalnie lub wrgcz domyslnie. Jan
Stachniuk wrgcz odwrotnie, uczynit z tego podstawe swej mys$li i temu zagadnieniu
poswigcit niemal caly swdj dorobek pisarski, a doszukujac si¢ przyczyn takiego sta-
nu rzeczy, stworzyt oryginalng historiozofi¢. To wigc, co u Stachniuka zajmuje cale
tomy i jest wyluszczane w sposéb systemowy, u Dmowskiego stanowi wylacznie tlo
i czesto trzeba wyekstraktowa¢ jego opinie na ten temat z wywodoéw dotyczacych
spraw pozornie innych. Jest przy tym absolutnie jasne, ze to wiasnie poglady i pisma
Dmowskiego pobudzily do myslenia i pisania mtodszego o 41 lat Stachniuka, ktéry
kilkakrotnie zreszta w swoich tekstach przywolywal tego pierwszego. Nalezaloby
wiec postawié tezg, ze mysl tworcy Zadrugi wobec mysli Dmowskiego powstala
wedtug zasady indukcji, gdyz to, co napomknat twérca endecji w formie szczegétu -
ten drugi rozwinat w system ogdlny. Rowniez biorac pod uwage same kolejne prace
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Stachniuka, nalezaloby stwierdzi¢, ze powstawaly wedtug tej samej zasady, bowiem
wczesne prace oparte byly na szczegdtowych obserwacjach i spostrzezeniach, by
pOzniej staé si¢ wyktadami teorii ogélnych, wg klucza ,,0d ekonomii do historiozofii
i filozofii”. Tak wigc w Heroicznej wspolnocie narodu opisuje sig stan obecny cy-
wilizacji polskiej pod katem ekonomii i gospodarki, w Dziejach bez dziejow podaje
si¢ przyczyny, by w Micie sfowianskim poda¢ postulowane gospodarcze i ustrojowe
metody wyjécia z zapas’ci Nas u Stachniuka interesowaé bedzie szczegdlnie etap
zZwiazany z pracami Dzzeje bez dziejow 1 Chrzescijanstwo a ludzkosc oraz wydawa-
nym nieco wczesniej pismem ,,Zadruga”

Jan Stachniuk szczegdlnie duzo miejsca poswigcit chrzescijanstwu i jego roli
w ksztattowaniu charakteru narodowego Polakéw, co zreszta stalo si¢ jego znakiem
rozpoznawczym, kompleksowe wigc przedstawienie jego pogladu w tej materii
wymaga osobnego wywodu obejmujacego réwniez dziedziny filozofii, psycholo-
gii spolecznej, ekonomii, politologii, historii Polski i $wiata, a takze historii religii.
Nas wigc zajmie tutaj wylacznie relacja cech narodowych z czynnikiem religijnym,
gléwnie katolicyzmem.

Roman Dmowski natomiast tylko miejscami zawierat uwagi dotyczace religii.
i samego katolicyzmu, wyraZnie nie chcac otwarcie wypowiedzieé sie w tej kwestii.
Wyjatkiem jest tu broszura Kosciol, narod i panstwo, ktora sama w sobie jest zresz-
ta do$¢ dwuznaczna i wokot ktérej narosto wiele mitéw i bigdnych interpretacji.
Dmowski wiec dostrzegal i zastanawial si¢ nad upadkiem cywilizacyjnym Polski
oraz wigzal go expresis verbis z postawami mentalnymi Polakéw, wyliczajac mo-
ralizm, estetyzm, falszywy humanitaryzm, cierpi¢tnictwo. Z drugiej strony widziat
tzw. ,,wartosci chrzescijaniskie”, jednak nie posunat si¢ do polaczenia obu skladni-
kéw, a tak uczynit na tej podstawie Jan Stachniuk — co samo w sobie jest rowniez
poparciem wyzej sformutowanej tezy o indukcyjnosci jego prac wzgledem prac
Dmowskiego.

Jednym z powodow réznic pomigdzy oboma myslicielami sg ich odmienne
doswiadczenia pokoleniowe, bowiem ideolog endecji tworzyt w czasach, gdy nie
rozstrzygneta si¢ jeszcze rola, ktdra nacjonaliéci chcieliby przypisaé¢ Kosciotowi.
Pozostajac w swej czgsci indyferentni religijnie, stworzyli cho¢by koncepcje po-
dwojnej etyki, tj. etyki narodowej i etyki chrzescijanskiej o rozdzielonych polach
zastosowania'. Dopiero z czasem nastgpowalo stopniowe dopasowywanie idei na-
cjonalistycznej do wymagan stawianych przez swiatopoglad chrzescijanski, by osia-
gnac¢ syntez¢ w postaci mysli ,,narodowo-katolickiej”. Stachniuk za$ dzialal w cza-
sie, ktory przypadat juz po wydaniu broszury Koscidl..., kiedy moéwi si¢ o ,,nacjo-
nalizmie chrzescijanskim” 1 tworzone byly idee ,,nowego $redniowiecza”. Mialy
one wyraz chocby w koncepcjach Adama Doboszynskiego, odrzucajacych postgp
przemystowy, dla ktorych punktem wyjscia byta my$l chrzescijaniska®. W takim za$

! Patrz: B. Grott, Zygmunt Balicki — ideolog Narodowej Demokracji, Krakéw 1995. Tutaj wyb6r pism
Balickiego.

* A. Doboszynski, Gospodarka narodowa, Warszawa 1934. O koncepcjach gospodarczych obozu na-
rodowego w latach 30. Por. B. Grott, Katolicyzm w doktrynach ugrupowan narodowo-radykalnych do roku 1939,
Krakéw 1987, s. 81-96.
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klimacie Stachniuk ktadacy duzy nacisk na rozw¢j cywilizacyjny Polski, uznajacy
nardd za absolut, uznawat wspoétczesne mu emanacje ruchu narodowego za agenture
,watykanskiej migdzynarodéwki”. Samo za$ uznanie narodu za podmiot, przedmiot
i cel absolutny byto uznawane przez mysl chrze$cijaniska za z gruntu poganskie?.

Kolejnym zZrédlem odmiennie postawionych akcentow jest inny charakter
dziatalnosci.

Ostrzejsze oblicze krytyki Stachniuka wynika z faktu, ze ten, w przeciwien-
stwie do Dmowskiego, nie byl czynnym politykiem. Dmowski za$§ musiat liczy¢
si¢ z sytuacja biezaca 1 by¢ moze tonowaé¢ wlasne wypowiedzi, unikajac ostatecz-
nych wnioskéw. Stachniuk byt w zasadzie ideologiem i teoretykiem, a jego prace
w swej sekwencji ukladaja si¢ w system mys$lowy zmierzajacy nie tyle do korekty,
co do calkowitej przebudowy postaw spotecznych, a przez to do zupeinej przebudo-
wy panstwa polskiego. Nie moze dziwi¢, ze krytyka warunkow zastanych podjeta
przez Stachniuka obrdcifa si¢ przeciwko chrzescijanstwu w sposéb dalece bardziej
czytelny niz pozostawione domystom czytelnika pewne uwagi poczynione przez
Dmowskiego, skoro — jak zauwazy! Jan Skoczynski — mimo ze chrze$cijanstwo bylo
wczesniej krytykowane przez poetdw, filozofow, pisarzy i dziataczy gospodarczych,
to nikt przed Stoigniewem* nie podjat tak zdecydowane;j i frontalnej krytyki®.

Nacjonali§ci przelomu XIX i XX wieku a Kosciél

Aby zrozumie¢ poglady Dmowskiego i Stachniuka na kwesti¢ wad narodowych, ich
pochodzenia, zasiggu i skutkéw, nalezy uznaé, ze wyjsciowym problemem bedzie
tutaj ustalenie przekonan obu autoréw dotyczacych wzajemnego stosunku religii do
narodu i charakteru jednostki.

"~ Powiedzieliémy wigc, ze to m.in. do§wiadczenie pokoleniowe uksztaltowato
poglady Romana Dmowskiego i to w czasach, gdy ruch narodowy nie wypracowat
jeszcze jednolitej polityki wobec Kosciota i samego katolicyzmu. Potwierdzaja to
6wcezesne publikacje obozu okreslajacego samego siebie jako ,,demokratyczno-na-
rodowy”, podnoszace trudnosci

w okresleniu wlasciwego stanowiska w sprawach religijnych i koscielnych, tem bardziej,
ze w dzisiejszem potozeniu stronnictwo nasze, zmierzajac do objgcia programem swoim
catodci interesow narodowych, musi z jednej strony dazy¢ do ochrony tak potgznej podsta-
wy bytu spoteczno-narodowego, jaka jest religia i Kosciét narodowy, z drugiej zas strony
czuwa¢ nad tem, azeby uznanie religii i jej ochrona nie zmienily si¢ w niewolg duchows,
tamujaca postgp umystowy spoleczefistwa. W uznaniu tej trudnosci kierunek nasz unikat
dotychczas §wiadomie §cislejszego okreslania swego stanowiska w sprawach religijnych

3 Odnoénie do relacji wladzy $wieckiej i prawa z systemem religijnym w spoleczenstwach przedchrzesci-
janskich por. m.in. K. Modzelewski, Barbarzyriska Europa, Warszawa 2004; P. Urbanczyk, Wiadza i polityka
we wczesnym Sredniowieczu, Wroctaw 2000; M. Finley, Politvka w swiecie starozytnym, tham. D. Kozinska,
Krakéw 2000; M. Eliade, Sacrum i profanum, Warszawa 1999.

4 Gléwny pseudonim Jana Stachniuka.

5 J. Skoczynski, Neognoza polska, Krakéw 2004, s. 163.
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i koScielnych, ograniczajac si¢ jedynie do wyraznego zaznaczenia, Ze stoi na gruncie obro-
ny interesow Kosciota katolickiego w Polsce przed zamachami obcych rzadows®.

Tekst ten pochodzi z 1903 r., wczesniej natomiast nacjonalisci wielokrot-
nie wypowiadali si¢ w tej kwestii. Czynit to takze Jan Ludwik Poplawski, ktorego
Dmowski uznawat za pierwszego sposrod ,,twdrcéw nowego ruchu narodowego™.
Ow pionier traktowat katolicyzm w kategoriach czysto utylitarnych, by nie powie-
dzie¢: instrumentalnie, kiedy pisal, ze Rzym jest dla Polakéw instancja wyzsza,
niezalezna od rzadéw zaborczych, dzigki ktorej sprawa polska utrzymuje charakter
migdzynarodowy i dlatego wlasnie ,,nas Polakéw z katolicyzmem, i to koniecznie
z katolicyzmem rzymskim, z Rzymem papieskim laczy nie tylko interes religijny,
ale przede wszystkiem interes polityczny®. Gdyby to niedostatecznie przekonywato
o charakterze polityki Poptawskiego wobec Kosciota, przytoczmy dalej za tym au-
torem:

mozemy i mamy nieraz stuszne powody by¢ niezadowolonymi z jego polityki, powinni-
$my jej $mialo i stanowczo przeciwdzialaé, jezeli szkodzi naszym interesom narodowym,
jezeli je poswigca dla intereséw katolicyzmu, blednie lub chociazby nawet trafnie pojmo-
wanych. Ale zerwanie z katolicyzmem, zerwanie z Rzymem réwnatoby si¢ w warunkach
dzisiejszych samobojstwu narodowemu®.

Nawet to ostatnie zdanie bowiem, mimo pozornie wyrazonej lojalnosci wobec
Kofsciota, jest w rzeczywistosci tylko potwierdzeniem hierarchii warto$ci autora tych
stow, w ktorej na szczycie znajduje si¢ polityka narodowa, a to jej w konkretnych
warunkach shuzy¢ ma zwiazek z katolicyzmem. Co wigcej, deklaracje takie, zmie-
rzajace ku zwiazaniu polskich intereséw narodowych z polityka Kosciota, wydaja
si¢ efektem nieco wczesniejszych obserwacji i wyciaganych na ich podstawie opinii
i obaw o przyszly kierunek tej polityki. Pisat bowiem Poptawski, ze prowadzona
w zasadzie we wszystkich zaborach polityka duchowienstwa katolickiego wobec
polskich dazen narodowych przybiera niepozadany ksztalt. Zrédtem tego ma byé
prowadzenie przez wyzsza hierarchie ,,polityki wlasnej, samodzielnej, kt6ra nazy-
wamy rozmaicie klerykalna, katolicka, ultramontanska, koscielna, ale ktéra w isto-
cie swej jest jednakowa we wszystkich krajach...”!. Polityka ta natomiast miata
wowczas zmierza¢ do calkowitego podporzadkowania wszelkich interesow poli-
tycznych — i to we wszystkich krajach — wlasnym interesom Kosciota. Miata wrecz
zdaniem Poptawskiego prowadzi¢ do objecia przez Koscié! steru polityki w kazdym
kraju ,,i przystosowaé z natury sprzeczne i rozbiezne dazenia narodowe i spotecz-
ne do swoich celéw wylacznych™!!. Tworca polskiego nacjonalizmu prognozowat
wigc, ze ,, musi to z koniecznosci wywolywac starcia i protesty i prowadzi¢ do walki

¢ Polityka narodowa w stosunku do religii i Kosciola, ,.Przeglad Wszechpolski” 1903, s. 322.
" R. Dmowski, Koscidl, naréd i paristwo, Wroctaw 2000, s. 20.

8 I.1L. Poptawski, Z calej Polski, ,,Przeglad Wszechpolski” 1897, s. 7.

% Ibidem.

% Idem, Z calej Polski, ,,Przeglad Wszechpolski” 1896, s. 176.

' Ibidem.
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z Kosciolem juz nie rzadoéw, ale narodéw lub oddzielnych warstw spolecznych™'2.
Zastrzegajac, ze w warunkach polskich, zwlaszcza w zaborach rosyjskim i pruskim —
walka taka bylaby niebezpieczna, nawoluje, ze ,,nalezy dotozy¢ wszelkich staran,
zeby jej zapobiec, nalezy spokojnie i bezstronnie oceni¢ stosunek wzajemny du-
chowienstwa i ludu i wykaza¢ prawdopodobne nastgpstwa dla stron obu zerwania
tacznosci dotychczasowej™*. Nieco dalej, zeby pozbawi¢ wszelkich ztudzen, wyja-
$nia, na jakich podstawach wykwitla owa taczno$¢:

stanowisko niezmiernie wplywowe w spoleczenstwie naszem zdobyt koscio! nieugigtoscia
zasad i postgpowania, swojem kategorycznem ,,non possumus”. Blgdnem z gruntu jest
dosy¢ powszechne mniemanie, ze zawdzigcza je poboznosci ogdtu. Wskutek wlasciwosci
polskiego temperamentu narodowego poboznos¢ nie moze by¢ u nas bardzo zarliwa i gle-
boka, a podniesienie nastroju gorliwosci katolickiej przypisa¢ nalezy w znacznej mierze
wplywom politycznym, a mianowicie roli koéciota i duchowienistwa w walce narodowej
z rzadami zaborczymi's.

Czasami jednak sprzeciw wobec polityki koscielnej wyrazany byt bardzo do-
bitnie:

dzis jednak, kiedy polityka Kuryi stala si¢ nad miar¢ dyplomatyczna i pojednawcza, kiedy
w zaborze pruskim widzimy juz fatalne dla narodowosci naszej jej skutki, naiwna wiara,
ze Rzym nigdy i niczem nie zawiedzie oczekiwan naszych i nadziei — bylaby grzechem
wobec narodu®® [albo wrecz, jak przywotywat Poptawski:] dosy¢ mamy tej obtudy nik-
czemnej, tych wybiegdw rzymskich i wykretow jezuickich, tej dyplomacyi, paktujacej
w sprawach wiary i sumienia, tego kosmopolityzmu klerykalnego!é.

. Jednak ton ulegat tagodnieniu, a nacjonalisci wypracowywali polityke wobec
Kosciota, by wreszcie w 1903 r. — tym samym, od ktérego zaczynalismy artykut —
oglosié¢ w programie politycznym, Ze:

uwazajac Koéciét [...] za instytucj¢ narodowa [...] stawia sobie w stosunku do niego
nastepujace zadania: a) zapewni¢ mu ze strony spoleczefistwa energiczna obrong przed
zamachami wrog6w zewngtrznych, oraz przed napasciami zywiotéw przeciwnarodowych
w kraju; b) ustali¢ zasade kontroli opinii publicznej nad polityka wiadz koscielnych i za-
chowaniem si¢ obywatelskim duchowienstwa, ktorej to kontroli ze strony ogdtu podle-
ga¢ musza wszystkie instytucje narodowe; c) uznajac zgodnos$¢ naszej polityki narodowe;j
z polityka Kosciota, o ile ta ma na celu jedynie obrong i szerzenie katolicyzmu, przeciw-
dziala¢ uzaleznianiu naszych spraw narodowych od widokéw polityki koscielnej, ktore
zwiazku bezposredniego z powyzszym celem nie majg; d) powola¢ duchowienstwo do
jak najszerszej pracy narodowej w szeregach obywatelskich wespét z innymi czlonkami

12 Ibidem.

13 Ibidem.

¥ Ibidem, s. 177-178.

' Watykan i Rosya, ,Przeglad Wszechpolski” 1896, s. 385.

¢ J. L. Poplawski, Z calej Polski, ,,Przeglad Wszechpolski” 1898, s. 380-381.
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spoleczenstwa, pozostawiajac Kosciotowi role odrgbnego czynnika politycznego tylko
w sferze spraw religijnych i koécielnych!”.

Poglady Romana Dmowskiego i Jana Stachniuka na role katolicyzmu
W narodzie, historii i jego wplyw na jednostke

Powyzsze stowa wyraznie juz pokazuja, w jaki sposob nacjonalisci poczatku XX w.
widzieli zwiazek narodu polskiego z Kosciolem i religig katolicka. Takze Roman
Dmowski w tym czasie uwazat ,.chrystianizm” za religi¢ jednostki i ludzkosci rozu-
mianej jako zbior jednostek. Ksztaltowat si¢ on bowiem w $rodowisku niebedacym
narodem, w czasie, gdy instytucja panstwa walila si¢, a wraz z nig cnoty obywatel-
skie i pojgcie Ojczyzny. Jednostka wowczas funkcjonujaca, po zerwaniu wszelkich
nici spotecznych, byla ,,osamotniona, bledna, pozbawiona wszelkiego steru w zy-
ciu”. Woéweczas chrystianizm uksztalttowal moralno$¢ jednostkowa — indywidualna
w stosunku do Boga, bliznich, siebie samego'®. Jednoczes$nie uznaje Dmowski, ze
etyka, nazywana ,,etyka miltosci blizniego”, ,.etyka altruizmu” i zasady moralne
przez nig wypracowane sa niezgodne z naturg czlowieka, z instynktem samozacho-
wawczym jednostki. Co wigcej, jak zadny kanon moralny nie jest w stanie przewi-
dzie¢ wszelkich potencjalnych stosunkéw mig¢dzyludzkich i kreowanych przez nie
zagadnien etycznych. Mozna co prawda wyciagnaé z niej algorytm postgpowania,
»ale tylko migdzy jednostkami. Stosunek jednostki do narodu i narodu do narodu
lezy wlasciwie poza sferg chrzescijanskiej etyki”'?. Wzorem wigc starszych nacjona-
listéw rozgraniczat pola dziatania katolicyzmu i zagadnien narodowych, zwlaszcza
gdy jeszcze wiele lat pdzniej krytykowal ,,prawowiernosé katolicka”, rozumiejaca
za obowiazek prowadzenie polityki zgodnie z wytycznymi Watykanu?. Ten przy-
kiad szczegblowy ubrat w zasadg ogélna, ze rozréznia Koscidt od polityki Stolicy
Apostolskiej, bowiem

Kosciot dla katolikéw jest wiadza, ktorej w rzeczach wiary sa obowigzani bezwzgledne
postuszenstwo. Polityka watykanska jest rzecza ludzka, jak kazda rzecz ludzka, nie wolng
od bigdow [...]. Najbardziej katolickie panstwo ma obowiazek o tyle tylko z nig si¢ faczy¢,
o ile nie stoi ona w sprzecznosci z dobrem panstwa i narodu?.

Stoi wigc on na stanowisku, ze wyzsze aspiracje nakazujg dzialanie w spo-
sob realny, tu i teraz, w miejsce — jak pisze z ironig — ,,modlenia si¢ do przesziej
i przysziej Polski w kapliczkach?. Mimochodem rzuca tez, ze obok zobojetnienia,

7 Program Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego w zaborze rosyjskim, Krakéw 1903, s, 17-18, [w:]
B. Grott, Religia, kosciol, etyka w ideach i koncepcjach prawicy polskiej, Krakéw 1993, s. 57.

'8 R. Dmowski, Podstawy polityki polskiej, [w:] idem, Mysli nowoczesnego Polaka, Wroclaw 1996, s. 99.

19 Ibidem, s. 99.

» [dem, Polityka polska i odbudowanie panstwa, Warszawa 1988, t. 1, 5. 242.

2 Ibidem, s. 248.

2 1dem, Swiat powojenny i Polska, Wroclaw 1999, s. 82.
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niebezpieczenstwem dla polityki narodowej moze by¢ zatoniecie w religii i filozofii,
jako myslach oderwanych od zycia?.

Dopiero w Kosciol, narod, panstwo poszerzyt Dmowski role katolicyzmu
w zyciu narodowym, tak, ze nie tylko biezaca polityka i dyplomacja mierzony byt
stosunek nacjonalistéw do katolicyzmu. Przyznawal mu bowiem takze, a moze
przede wszystkim doniosta rol¢ w ksztaltowaniu pozadanych typow charakteru jed-
nostek tworzacych nardd. Stwierdza, ze z nauki Jezusa ,,nie wynika [...] zeby Ko-
$ci6l mial sta¢ poza sprawami doczesnymi $wieckimi, ograniczajac si¢ jedynie do
prawd wiary”?. Okre$lit tez poglebianie sig¢ obojgtnosci religijnej wsrod wszystkich
warstw spolecznych we wszystkich krajach cywilizacji taciniskiej, odwrét od chrze-
Scijafistwa starszego pokolenia przy jednoczesnym zwrocie ku ,,religii wolnomular-
stwa” 1 okultyzmu z jednej strony oraz coraz to wyrazniejszym powrocie mtodego
pokolenia ku religii — z drugie;j. ,,Wszystkie te fakty — pisze — majg pierwszorz¢dne
znaczenie dla blizszej i dalszej przysztosci narodéw™?. Rola Kosciota miata zazna-
czy¢ si¢ juz u zarania dziejow historycznych Polski, kiedy to we wspélpracy z mio-
dym panistwem piastowskim albo wrecz przeciw niemu

urabial wiekowa praca duszg jednostki, zblizat ja ku dojrzatosci, ksztalcit w niej sumienie,
niszczy! pierwotne, utrudniajace byt spoteczny instynkty, naprawiat obyczaje [...] tworzyt
silng rodzine?. [Do dzi$ za$, postgpowanie] zwyklego czlowieka zalezy od wychowania
dziejowego, przez pokolenia, w obyczajach i instytucjach, w ktérych te pokolenia zyly,
pod ktérych wpltywem wytwarzaly sig ich instynkty spoleczne oraz od jego osobistego
wychowania w rodzinie i w szkole. Totez ze stanowiska Ko$ciola pierwszorzedne ma
znacznie to, jakie sa obyczaje spoleczenstwa, jakie instytucje panstwowe i inne, jaki ich
wplyw moralny na ludnos¢, jakie jest wreszcie wychowanie w rodzinie i jakie w szkole?’.

Czy jednak rzeczywiscie ze stwierdzen tam zawartych mozna wysnué wniosek
o jednoznacznie wyznaniowym nastawieniu ich autora? Ot6z wydaje sie, ze nie,
a mitologizowane przejécie Dmowskiego od indyferentyzmu ku pozycjom wyzna-
niowo-chrzescijanskim mozna uznaé za efekt interpretacji dokonanej przez tzw.
»mtodych” w nurcie narodowym. Dmowski byt raczej dzieckiem mysli nacjonali-
stycznej schylku XIX w. i pozostal nim nawet w drugiej polowie lat 20. nastepnego
stulecia. W omawianej pracy pisze on, ze najtrudniejszym okresem dla roli Kos$ciota
w zyciu narodéw byt wiek XVIII, ktory za cel wszelkich zabiegow postawit jed-
nostke 1 jej szczgscie, zapewniajac jej jak najszerszy wachlarz praw, najwezszy zas
obowiazkow. W efekcie doszto do potgpianych przez autora zjawisk, jak wyzwo-
lenie z wszelkich zaleznosci i wigzow spotecznych, cho¢by w dziedzinie szerzenia
pogladéw ,bez wzgledu na ich wartosé umystowa i moralng™®. W §wietle uwazne;j

B Jbidem, s. 115. Chociaz uwagi te dotycza Rosji. Kiedy indziej za$ pisze o carze Mikolaju II jako o nie-
szczgsciu Rosji, m.in. z tego powodu, Ze byt mistykiem, mocno religijnym i szukat oparcia poza $§wiatem widzial-
nym. Idem, Polityka..., t. 1,s. 84.

% 1dem, Koscidl..., s. 24.

25 Ibidem, s. 14.

2 Ibidem, s. 17.

2 Ibidem, s. 24.

2 Ibidem, s. 11
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lektury wersow Kosciola. .. jest jasne, ze autor nadal za rzecz fundamentalng uwaza
dobro wspoélnoty narodowej. Pisze on bowiem:

Styszelismy czgsto [...], ze cztowiek, zwlaszcza na pewnym poziomie inteligencji, nie
potrzebuje religii do tego zeby by¢ moralnym. Potwierdzaly to nawet niezaprzeczone fak-
ty. [...] Fakty te wprowadzaty czgsto w kiopot obroncow religii jako podstaw moralno$ci.
Robili tez oni nieraz ustgpstwo, zgadzajgc sig, ze bez religii moze sig¢ oby¢ czlowiek bar-
dzo inteligentny, ale Ze jest ona koniecznie potrzebna szerokim masom?,

W dalszej czg$ci wywodu uzupehia jednak, ze owszem, wysoki poziom mo-
ralny reprezentuja liczni apostaci, jak si¢ wyraza ,ateusze”, ktérzy czesto wrecz
zwalczajq religig, jednak trzeba pamigtaé, ze zostali oni wychowani przez rodziny
i instytucje z gruntu katolickie lub protestanckie. Dopiero drugie pokolenie, wy-
chowane juz w duchu ateizmu, stanowi formacj¢ ,,odcinajaca si¢ od reszty spote-
czenstwa”.*® Nalezy zwr6ci¢ jednak uwage na to, co rozumie si¢ tutaj przez termin
moralnos¢, jak Dmowski ocenia postawg wychowankow ateizmu. Pisze bowiem, ze
poza rzadkimi przyktadami nawrdcenia

czesciej widzimy cynizm zupelny, wyzucie z wszelkiej moralnosci, uderzajace zwlaszcza
u synéw ludzi wybitnych, ktérzy bedac obojgtnymi religijnie lub nawet wrogami religii,
zyli uczciwie i pracowali z wielkim nieraz zapatem i1 po$wigceniem dla swojej idei; [...]
na ogoél wszakze sa to mniej lub wigcej poprawni materialisci wlokacy si¢ przez zycie
bez wyraznego celu, bez gwiazdy przewodniej. Wszystkich znamionuje wybitne kalec-
two moralne, polegajace na braku wszelkiego zapatu [podkr. 1.D.G.]} zdolnoéct do mocnej
wiary w cokolwiek, do pos$wigcenia czegokolwiek ze swego egoizmu, wreszcie braku
zdolno$ci uwielbienia, ktéra jeden madry pisarz nazwal najwyzsza zdolnoscia czlowieka.
Sg to chodzace po ziemi trupy?'.

Okreslit on Koscidt katolicki jako przeszkode dla pradéw zmierzajacych do
pozbawienia jednostki odpowiedzialnosci za sprawy wykraczajace poza jej bez-
posredni zasigg interes6w. Nie widaé tutaj jednak zmartwienia zanikiem warto$ci
chrzescijanskich jako takich, a juz tym bardziej odstgpstwami od prawd wiary. Nie-
pokdj autora dotyczy tu wyraznie cech jednostki obdartej z umiejetnosci poswie-
cenia si¢ wyzszym idealom, idealom wspdlnotowym, wiary w ,,cokolwiek” [sic!].
A wigc jakos¢ charakteru jest tu najistotniejsza, nie za$ uniwersalne wartoéci, takie
za$ stwierdzenia jak ,kalectwo moralne, polegajace na braku wszelkiego zapatu”
czy fragment o0 ,,zdolnosci uwielbienia” jako takiej pokazuje juz wyraznie o jakie ce-
chy tutaj chodzi. Zwlaszcza za$ gdy przypomni si¢ jego wczesniejsze stwierdzenia:

czestokro¢ wigkszy bez pordwnania wplyw na losy narodu miata jego sita moralna. Tylko
trzeba pamietaé, ze sila moralna narodu nie jest jego bezbronno$é, jego niewinnosc, jako

» Ibidem, s. 14.
3 Ibidem, s. 15.
31 Ibidem.
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czgsto dzis u nas styszymy, ale zadza szerokiego zycia, ch¢é pomnozenia narodowego do-
robku i wplywu oraz gotowo$¢ do poswigcen dla urzeczywistnienia narodowych celéw?,

ktére mimo uptywu réwno 25 lat od wydania Mysli. .. pobrzmiewa echem w Koscie-
le.... Co wigcej, przywotuje to jako zywo pdzniejsze pojecie ,,woli tworzycielskiej”
stworzone przez Stachniuka i postulaty ,,radosnego podporzadkowania si¢”, ,,na-
braniu pelnego rozmachu twérczego”, przemiany milionéw w ,,dziejowo czujacych
ludzi”, majace by¢ esencja systemu zadrugizmu, projektowanego w Micie slowian-
skim®,

Dmowski wigc traktowal Kosciél i samo chrzeécijanstwo jako instrument, po-
zwalajacy na ksztaltowanie charakteru jednostek na sposéb pozadany dla rozwoju
sit narodowych. Mozna by wrecz pokusié si¢ o pytanie, czy w broszurze ocenianej
jako programowa dla pradu katolicko-narodowego, jej autor nie posunat si¢ — cho¢-
by tylko w domysle lub nawet pod$wiadomie — do absolutyzacji samego narodu
i czynu. Taka za$ postawa okreslana bylaby jednoznacznie jako poganska. Dziwnie
wiec w $wietle wszystkich tych stwierdzen brzmi rzucone na koncu omawianej bro-
szury zdanie: ,,polityka narodu katolickiego musi by¢ szczerze katolicka, to zna-
czy, ze religia, jej rozwdj i sita musi by¢ uwazana za cel, ze nie mozna jej uzywac
za §rodek do innych celéw, nic wspdlnego z nig nie majacych™. Zwlaszcza gdy
przypomnie¢ wczesniejsze mysli, zgodnie z ktérymi dla prowadzenia silnej polity-
ki narodowej nalezy wypracowal etyke narodowa, ktéra zwalczataby daznosci do
regulowania spraw narodowych wylacznie z pozycji etyki indywidualistycznej*.
Czyzby byl to czysty koniunkturalizm — jakze bowiem rdzniq si¢ zdania wydane
w 1927 r. od pogladéw wylozonych ledwie 2-3 lata wczesniej w Polityce polskiej —
a moze zwyczajnie przypomnie¢ tu nalezy wczesniejsze nasze zdanie, ze Dmowski
byl przede wszystkim politykiem, dziatajacym w okreslonych warunkach. Bogumit
Grott zwrécil uwage, ze tre§é Kosciola... jest podporzadkowana intencji wykaza-
nia zwigzkoéw Kosciota katolickiego z nacjonalizmem. Dlatego tez umiescit w niej
stwierdzenia o katolickiej genezie nacjonalizmu, jednoczeénie chcac u katolickiego
czytelnika stworzy¢ wrazenie, ze pewne elementy mysli nacjonalistycznej krytyko-
wane przez Koécidl, nie s3 immanentna jej czg¢écia, ale byly efektem praktycznej
potrzeby w okreslonych warunkach?.

Jednoczesnie trzeba pamigtad, ze poza czynnikiem taktyki politycznej, w swej
$wiadomosci pozostawal Dmowski pod wplywem tego, co Stachniuk okresiat mia-
nem ,,ideomatrycy katolickiej”. Rzuca przeciez stwierdzenia o ,,reszcie spoteczen-
stwa” (wiekszosci) jako katolickiej oraz pozostaje pod przemoznym przyzwyczaje-
niem moéwienia o moralno$ci nawet wowczas, gdy przyktada do tego pojecia war-
todci niekoniecznie wynikajace z jego tradycyjnego rozumienia. Nie dziwig wigc
w $wietle obu faktéw zdania: ,,nar6d szczerze, istotnie katolicki musi dba¢é o to,
azeby prawa i urzadzenia panstwowe, w ktérych zyje, byly zgodne z zasadami ka-

2 1dem, Mysli..., s. 22.

3 ), Stachniuk, Mit Slowianski, Warszawa 1941, wydruk komputerowy, wyd. Toporzel, s. 11, 42.
# R.Dmowski, Kosciél..., s. 30.

¥ Idem, Podstawy..., s. 114.

% B. Grott, Obéz narodowy a katolicyzm, ,Kultura i Spoleczefistwo” 1979, nr 3, 5. 193.
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tolickimi i azeby w duchu katolickim byly wychowywane miode pokolenia™¥. Naj-
bardziej za$ znane z Kosciofa... i najcze¢sciej przytaczane jest takie oto stwierdzenie:
»katolicyzm nie jest dodatkiem do polskosci, zabarwieniem jej na pewien sposob,
ale tkwi w jej istocie, w znacznej mierze stanowi jej istot¢. Usitowanie oddzielenia
u nas katolicyzmu od polskosci, oderwania narodu od religii i od Kosciofa, jest nisz-
czeniem samej istoty narodu™®. Rzadko natomiast zwraca si¢ uwagg na kontekst
owego zdania, ktore bezposrednio poprzedzone jest uwaga, ze poszukiwanie zrédet
cech naszej duszy zbiorowej, ktore ,,czynia nas ludzmi takimi, jakimi jestesmy, i no-
woczesnym narodem europejskim” musi doprowadzi¢ do konstatacji, ze ,,tkwig one
zar6Wno w naszym prastarym gruncie etnicznym i w istnieniu przez wieki panstwa
polskiego, jak w naszym od dziesigciu wiek6w trwajacym katolicyzmie™.

Przytaknat by na taki punkt widzenia Stachniuk, jednak uczynilby to z zupel-
nie innym nacechowaniem emocjonalnym. Uwazat on bowiem, ze faktycznie od
potowy XVI w. to katolicyzm w sposéb zupeiny ksztaltowat charakter narodowy
Polakow. Wowczas to dokonat si¢ przewrot kulturalny, polegajacy na

przeniknieciu katolicyzmu do najglebszych osrodkéw nerwowych substancji narodu [...]
iz wszelka $wiadomo$é samorodna z rdzenia substancji narodowej wykwitajaca, zostata
bezlitos$nie zniszczona. Na opustoszalym cmentarzysku pierworodnej, rodzimej polskosci
rozgoscit sie $wiat duchowy katolicki. Nowa kategoria kulturalna, zaszczepiona na zy-
wym Polaku rozpoczeta przeksztalcanie swego podtoza w mysl swych ideatéw*.

Co wigcej, uwaza on, ze w Polsce probuje si¢ dokonac¢ zabiegu polegajacego
na odwrdceniu pojeé, ,,i tak z zasady styszymy, iz to nie Kosci6t uksztattowat na-
szg historig, lecz naréd polski wymodelowat katolicyzm na swoja modte!*!. Pod-
czas gdy ,,$wiat duchowy Polaka” uksztaltowany jest przez katolicka — utozsamiong
z polska — ideologig grupy tak, ze ,,od najwczesniejszego dziecigctwa umyst kazde-
go Polaka jest modelowany wedlug systemu wartosci, jakie daje ideologia grupy™*.
Zasieg tego systemu wychowawczego jest totalny i okreslony tu mianem ,,absolutu
$wiadomosci”. Wszystkie bowiem elementy duchowosci, kryteria dobra i zla, sys-
tem wartos$ci, sa wdrazane w sposob, ktory kaze jednostce uwazacd je za ,,absolutne
1 wlasne”, a ,,$wiat swego «ja» [...] za jedynie godny czci i mitosci [...] jedyny
stuszny®, Dzieki temu udalo si¢ Ko$ciotowi katolickiemu ,,przeksztatci¢ to co my
nazywamy Polska, w kolonie katolikéw, méwiacych jezykiem polskim™.

Wyraznie widaé tutaj wplyw Maxa Webera i ustalen jego socjologii religii
wskazujacych wyraznie na oddziatywanie czynnika religijnego, etycznego na roz-
woj gospodarczy narodow*. Poza tym Stachniuk znat prace Ernesta Barkera, w kto-

3 R. Dmowski, Koscidl..., s. 24.

® Ibidem, s. 18.

3 Ibidem.

4 J. Stachniuk, Rytm buntu pokolen, ,,Zadruga” 1937, ur 2, s. 1.

4 R. Sercewicz [J. Stachniuk], Fikcje bledéw i wad, ,,Zadruga” 1937, nr 2, s. 10.

42 Ibidem, s. 11.

4 Ibidem.

“ Z.Banasiak [J. Stachniuk], Konstelacja warunkow zastanych, . Zadruga” 1938, nr 1, s. 11.

4 O ideach ksztaltujacych poglady Stachniuka zob.: B. Grott, Religia, cywilizacja, rozwdj. Wokét idei Jana
Stachniuka, Krakéw 2003, zwlaszcza s. 73-92.
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rej uczony angielski napisal: ,,0 ile stosunek miedzy religia a rasa jest niejasny,
o tyle zwiazek miedzy religia a zyciem narodowym jest, oczywiscie, bardzo bliski.
W niektérych wypadkach mozemy nawet twierdzi¢, ze religia to jest narodowos¢, ze
nardd dany jest tym, czym jest, dzigki religii™*.

Poglady te byly tez wynikiem -$ci$le deterministycznych przekonan Stachniu-
ka, ze ,jest nie do pomyslenia istnienie jakiej$ izolowanej jednostki’™’,

inaczej méwiac: dazy, mysli i dziala jednostka, ale jej dazenia, myséli, czyny, wynikaja ze
sktonnosci zyciowych grupy. Jednostka jest wigc wynikiem uktadu sit dazacych do wy-
fadowania si¢ w dzietach cywilizacyjnych. Jest produktem biologicznym calego szeregu
swoich przodkow. Rodzice i prarodzice sa sprawcami [...], ze wyznajg te lub inne idealy,
to tez jest niepodzielng wlasnosci grupy spoleczne;j®.

Zawsze wigc jednostka jest produktem ideologii grupy. Ta bowiem stwarza
,LYP przecigtnej spotecznej”, za pomoca mechanizmu, na ktéry skladaja sie: religia,
system wychowawczy i jego idealy, idee ogdlne, tres¢ §wiadomosci grupy o swej
istocie, jezyk, filozofia, sztuka, nauka, urzadzenia pafistwowe, system gospodar-
czy®. Kilka lat p6Zniej wymieniajac normy moralne, nakazy religijne, pojecia §wia-
topogladowe, etyke zycia spotecznego, prawo, idealy zyciowe i styl gospodarstwa,
nazwat te czynniki ,,wigzalnikami energii emocjonalne;j”, ktére za zadanie maja ,,0r-
ganizowaé $§wiat psychiczny czlowieka i tworzenie szlakéw dla jego pracy cywili-
zacyjnej”*.

Personalizm katolicki, ktoéry poprzez dziatanie ,,polskiej ideologii grupy” jest
»rdzeniem psychiki” — przecigtnej, spotecznej, narzuca normy zachowania i posteg-
powania w Zyciu codziennym i w kazdej sytuacji. Te z kolei wyznaczaja jednostce,
milionom Polakdw, typ aktywnosci, a z niego wylonily sig ,,styl polityki i gospodar-
stwa™!, Tak wigc ,.to, co si¢ w Polsce dzieje w dziedzinie gospodarstwa, polityki,
kultury, jest prosta konsekwencja oddzialywania zorganizowanej duszy narodowej,
czyli polskiej ideologii grupy na swoje srodowisko zewngtrzne™*.

UstalilisSmy powyzej, ze Dmowski, jak Stachniuk rozumieli, ze jednostka
ksztaltowana jest przez czynniki wspélnotowe, przy czym obaj za gléwnego tworcg
wspdlczesnego im typu psychicznego Polaka uwazali wychowanie w religii katolic-
kiej. Rodzi si¢ tutaj jednak kolejne pytanie: czym jest ideologia grupy, a w zasadzie
w jaki sposéb si¢ ona ksztattuje? Stachniuk wiedziat bowiem, ze ,,sama grupa od tej
strony fizycznej jest produktem rozwoju historycznego, a oprécz tego warunkéw
geofizycznych i geopolitycznych, ktére odbijaja swoje pigtno na ustroju panstwo-
wym i gospodarczym™.

" 4 E. Barker, Charakter narodowy i ksztaltujqce go czynniki, Warszawa 1933, s. 300.
“TR.Sercewicz [J. Stachniuk], Punkr wyjscia, ,,Zadruga” 1938, nr 10, 5. 5.
4 J. Stachniuk, Zagadnienie totalizmu, Wroctaw 1990, s. 18-19.
“R. Sercewicz [J. Stachniuk], Punkt..., s. 5.
% 1dem, Zagadnienie..., s. 13.
! I1dem, Dzieje bez dziejéw, Wroctaw 1990, s. 115.
52 Zadruga, O koniecznosci teorii rozwoju wewnetrznego Polski, . Zadruga” 1937, nr 1, s. 3.
S R. Sercewicz [J. Stachniuk], Punkt..., s. 5.
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Katolicyzm za$, begdacy rdzeniem polskiej ideologii grupy, urabiajac ducha
kolejnych pokolen, doprowadzit do wykreowania ,,statych cech charakteru «narodo-
wych»”, ktorego glowna zasada ma by¢ personalizm katolicki. Cechy te jednak maja
by¢ zupehie nieadekwatne wobec natury Polakéw, wigc zaszczepianie ich w mlo-
dym pokoleniu wiaze si¢ z okaleczeniem jego duszy, skutkujacym ,,wynaturzonymi
wtornymi cechami charakteru polskiego™.

Jesli przytozymy owa rzekomo przyrodzona, biologiczng natur¢ Polakéw do
wmportowanego” §wiatopogladu katolickiego, to pomimo Ze od kilkuset lat istnieja
w najécislejszym zwiazku, okazuje sie, ze sa one catkowicie przeciwstawne. Narzu-
cenie wiec kierunkowej, zupetnie sprzecznej z kierunkiem, w ktérym ze swej na-
tury naréd polski powinien byt si¢ rozwijaé, powodujace ,,sttamszenie naturalnych
aspiracji, zywotnosci” nazywa Stachniuk ,,pierwsza antynomig dziejow Polski™.
Nie jest wigc ideologia czynnikiem, niezmiennym i na trwale zwigzanym z danym
narodem, a ,,bajdurzeniem” jest méwienie o ,,rasie polskiej” odregbnej od podioza
stowianskiego. Dowodem na to ma by¢ fakt, ze przewazajaca cz¢s¢ mieszkancow
Prus, ktére ,,stworzyly wielkie Niemcy”, jest pochodzenia stowianskiego i nie rézni
si¢ pod wzgledem biologicznym od Polakow*. W tym miejscu Stachniuk cytuje
Dmowskiego: '

nie zapominajmy, ze spoleczenistwo pruskie, b¢dace tak biegunowym przeciwienistwem
naszego typu szlacheckiego, w znacznej mierze ulepilo si¢ z tego samego materialu raso-
wego, co nasze, ze dzisiejsi, [...] Prusacy to potomkowie wspdlnych nam przodkéw lub
bliskich krewniakow [...]. Ten sam w znacznej mierze material tylko wychowany w innej
szkole panistwowej, dat tak silny, zywotny, tak czynny politycznie naréd...5

Rzeczywiscie, w tym wzgledzie Stachniuk by} bezposrednim kontynuatorem
Dmowskiego, ktory jeszcze w potowie lat 20. XX w. pisal, ze dla Europy glow-
nym zagrozeniem nie byt fakt zjednoczenia Niemiec, ale to, ze dokonaly tego Prusy,
ktérych spoleczenstwo zostalo ,,sklejone ze zgermanizowanych szczepow stowian-
skich”. Szczepow, ktére autor uwazat w dodatku za najprymitywniejsze sposréd Sto-
wian i ktdre do$¢ pézno i powierzchownie przyjely kultur¢ niemiecka, zwlaszcza
zas$ jej dyscypling, a moralnie pozostaly surowe. I wiadnie ta dyscyplina potaczona
z surowos$cig miata daé ,,naréd feldfeblow”, ktory ,,umiat zawojowaé Niemcy*®,
Uwazat tez, ze u zarania panstwowosci, przodkowie Polakéw nie reprezentowali
typu tak biernego, jak to si¢ czesto przyjmowato. Typ ten wigc byl na tyle aktywny,
by zorganizowa¢ panstwo, ktére w dodatku przez dlugi czas czg¢$ciej napadato sasia-
déw, niz byto napadane®.

Chociaz wiec od dawna jestesmy bardzo stabi, to ,,tkwia w nas zarodki wiel-
kiej sity”, zeby je jednak wydobydé, nie mozna popadaé w blgdne przekonanie o swej
wyzszosci nad innymi®.

% J. Stachniuk, Dzigje..., s. 115.

55 Ibidem, s. 172-173.

3¢ Ibidem, s. 41.

5 R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, [w:] J. Stachniuk, Dzigje..., s. 41.
8 1dem, Polityka..., t. 1, 5. 299-300.

¥ 1dem, Mysli..., s. 39.

% Ibidem, s. 22.
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Chociaz ,,zapowiedziawszy si¢ w dziejach, jako jeden z najpierwszych ludow
Europy”, to ,,nar6d nasz w krétkim czasie usunat si¢ na tyly pochodu cywilizacyjne-
go”, a dzisiejsza moralno$é narodowa, jako jalowo sentymentalna, nie zna czynnej
mitoéci ojczyzny i powoduje zanik instynktu samozachowawczego®!. Naréd polski
dokonat przewartosciowan, zgodnie z ktérymi niedolestwo nazwat szlachetnoscia,
a tchérzostwo rozwaga, i zaczat zyé w $wiecie moralnych urojen. Zeby za$ przysto-
sowac sig¢ do takiego bytowania, tepi u siebie wszelkie odruchy zdrowych instynk-
towe,

Przy wszelkich podobienstwach rysuje nam si¢ tutaj jednoczesnie rézmica
pomiedzy ideologiami, bowiem wida¢ wyraZnie, ze o ile wskazywali na te same
cechy pozadane i negatywne, o tyle gdzie indziej upatrywali przyczyn ich zanik-
nigcia w pierwszym przypadku, a wykreowania w drugim. RdzZnica ta nie wyklucza
stwierdzen o kontynuacji, gdyz ta — przypomnijmy — polegala na wyzbyciu si¢ przez
Stachniuka wielu ograniczen, ktére byly udziatem Dmowskiego i powiazaniu ele-
mentéw przez tego zaproponowanych.

Kiedy i w jaki sposob dokonata si¢ przemiana? Co do sposobu i zrédet zdania
sa odmienne, ale w odniesieniu do momentu jej zaistnienia — dos¢ zbiezne. W 1937 r.
Stachniuk nie znat jeszcze ,,metod politycznych, stosowanych przez katolicyzm,
ktore doprowadzity do catkowitego przepojenia duszy ludéw zamieszkujacych do-
rzecze Wisty 1 Odry”®. Wybilo to Polske z orbit rozwoju historycznego, czyniac z jej
mieszkancow ahistoryczna ,,grupg spoleczna, jakby wyrwana z historii, ktérej nie
obowiazuja wymogi miejsca i czasu”. Przygotowywana do$¢ dlugo rozprawa Dzieje
bez dziejow, ktéra ukazala si¢ 1939 r., przynosi juz opis w perspektywie historycz-
nej mechanizmdéw — politycznych i spolecznych — zwiazania polskosci z ideologia
katolicka.

Przelomowym byta wigc potowa XVI w,, kiedy to ze wzgledéw ustrojowych
Kosciét usankcjonowal dazenia szlachty, podczas gdy zakon jezuicki catkowicie
opanowal system ksztalcenia, formujac wedlug swoich zasad literature, nauke hi-
storii, sztuke, prawo i obyczaje. Efektem tego bylo to, ze z pierwotnej polskosci
pozostaly jedynie zewngtrzne atrybuty, tj. ,,wasy, karabele”. Polska zamienila sie
w ,.koloni¢ katolikow pochodzenia lechickiego”®, a ,,ostatnie trzy przeszto stule-
cia naszej historii daja si¢ sprowadzi¢ do dziejéw wyniszczani substancji narodu,
a przede wszystkim jego masy biologicznej przez system kulturalny katolicyzmu”®.
Uderzajace jest podana tutaj perspektywa czasowa, bowiem Dmowski wspominajac
prowadzona przez swoj oboz polityke zmierzajaca do odzyskania niepodlegtosci, pi-
sze, ze nardd polski w poprzednich pokoleniach nie wypracowat zadnych kierunk6w
dzialania, ze ,,przez trzy stulecia nie miat tego, co by mozna bylo nazwac panstwowsa,
i narodowa polityka .

! Ibidem, s. 23.

2 Ibidem, s. 24.

8 F. Kowalski [J. Stachniuk], Podstawy ekonomiki polskiej, ,,Zadruga” 1937, nr 1, s. 17,
¢ J. Stachniuk, Dzigje..., s. 46-47.

% Idem, Rytm buntu...,s. 1.

% R. Dmowski, Polityka..., t. 2, 5. 191.
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Krytyka biernych postaw spolecznych

Zanim przystapimy do lokowania poszczeg6lnych cech charakteru narodowego na
mapie spotecznej, nakreslimy pokrotce ogdlne zarysy krytyki, ktérg interesujacy nas
tutaj autorzy podnosili wobec biernych typéw psychicznych.

Wyrosty w duchu pozytywistycznym Dmowski wyrzucal, ze

zycie przecietnego Polaka nie obejmuje nawet potowy tych zabiegéw, trosk i wysitkow,
co zycie przecigtnego Francuza, Anglika lub Niemca. Nie jesteSmy przez to szczgSliwsi
od tamtych, bo dla nas, wyobrazajacych sobie szczgscie, jako stan bierny, jako spoczynek
bez troski, wszelki wysilek jest powodem niezadowolenia, gdy dla tamtych stat si¢ nieod-
taczng czescig zycia. Gdy dla nas potrzeba czynu jeszcze dzi$ jest smutng koniecznosci,
dla innych czyn jest warunkiem szczg$cia®’.

»Natury bierne maja pociag do pogladéw spotecznych, ktorych przyj¢cie nie
wymaga wyijscia ze stanu spokoju”, czyli takie, ktore za cel biezacy podaja bogace-
nie si¢ ekonomiczne albo doskonalenie moralne jednostki. Te same natury sklonne sa
uznaé potrzebe wytezonej walki, ale tylko w sytuacji, gdy ich sumienie nie pozwala
pogodzi¢ sie ze status quo, i przy zatozeniu, ze po walce nastapi wyczekiwany blogi,
niezmacony spokdj, gdy beda mogli ,,spoczywaé na lonie wolnej ojczyzny”. Po-
twierdza to takze z perspektywy pdzniejszej, wieloletniej obserwacji, gdy w jednym
z przemowieni ocenial, ze nardd polski, przetrzymawszy zabory, wykazal znaczna
sit¢, jednak, gdy posiadt wiasne panstwo, nie byl juz zdolny tworzy¢ go na miarg
wielkosci 1 ,,coraz mniej jest wladca swoich losow [...] coraz bierniejszym”®.

Doktladnie te zdania musiaty zainspirowaé Stachniuka, bowiem podobne sady
wyglaszat wielokrotnie, czyniac z nich podstawe obserwacji, ktora obudowat teoria
ogolna. Pisat wigc, ze juz Epikur zauwazyt, iz istnieja,

dwa rodzaje rozkoszy: dynamiczna i statyczna, ruchu i spoczynku. Rozkosz wynikajaca
z dynamiki odczuwa si¢ przy twérczym wysitku, przy pracy pelnej rozmachu, napigcia sit
i zdolnosci calej osobowosci, przy wielkich ambicjach wiasciwych miodosci itd. Rozkosz
statyki odczuwa si¢ przy nieporuszonym trwaniu, spokojnym trawieniu, ciszy, odosob-
nieniu, zluznieniu wszelkich wladz osobowosci; najbardziej odpowiada starosci i osta-
bieniu™,

Ten drugi rodzaj rozkoszy ,,naréd pograzony w marazmie przeZywa w mi-
lionach swych psychik indywidualnych” a przywiazany do tego, nie jest w stanie
wyobrazié sobie innego typu zycia. Spokojne Zycie takiego narodu jest zakldcone
wylacznie swiadomoscia bezsprzecznej nizszosci osiagnigé duchowych, spoteczno-
-organizacyjnych, materialnych i biologicznych, czyli obiektywnie odczuwany ,,niz

¢ Idem, Mysli..., s. 42-43,

¢ Jbidem, s. 78. .

® Idem, Potrzeba organizacji (przeméwienie z 1926), [w:] idem, Wybor pism, wybdr, wstep i oprac.
R. Wapinski, Warszawa 1990, s. 271.

" J. Stachniuk, Zagadnienie..., s. 65.
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cywilizacyjny”, ktory zresztg jawi si¢ jako jedyna ujemna strona marazmu’'. Przy-
wolywal tez bezposrednio Dmowskiego, uwazajac, ze ten mial racje, gdy mowit,
ze upadajacy lub pograzony w marazmie naréd cechy swojego charakteru, bedace
wlasnie powodem owego marazmu, uwaza czesto za ,,najwyzsze wartosci i otacza
je najwyzszym uwielbieniem””2. Rzeczywiscie bowiem Dmowski uwazal, ze Polacy
maja pretensj¢ do swych wrogdéw gtéwnie o to, ze nie sg oni tak bierni jak my sami.
Poczytujg wlasnie owa biernos¢ za cnote, ktdra szczyca si¢ przy kazdej okazji, nada-
jac jej rézne imiona wspaniatomyélnosci, bezinteresownosci, tolerancji, humanitary-
zmu”. Przejawia sig to takze w nieumiejgtnosci myslenia o wlasnym narodzie w taki
sam sposob, jak o innych i traktowaniu go jako wyjatkowego. W miarg wigc trzezwy
osad pojawia si¢, gdy Polacy méwig o interesach Rosji, Niemiec, Anglii czy Francji,
u ktorych za naturalne uznaje si¢ ,,najbrudniejsze interesy”, dazenie do ekspansji
1 posiadanie organizacji panstwowej. Gdy jednak mowa o Polsce, wszystkie takie
dziatania uznawane sa za niezgodne z jej duchem, ktéry okreslaja takie oto wolania:
»wole, zeby$Smy nie odzyskiwali niepodleglosci, niz zebysmy byli zmuszeni wy-
tworzy¢ wstretne instytucje panstwowe i prowadzi¢ nikczemna polityke z krzywda
innych”, oraz ,,lepsza niewola, niz panowanie nad innymi’’.

Znéw Stachniuk przyodzial te spostrzezenia w ksztatt teorii. Historia miata bo-
wiem dostarczy¢ wielu przyktadow na upadek narodéw i catych cywilizacji poprzez
kurczowe trwanie przy tresciach dla siebie tradycyjnych kiedy to nie przystawaty
one do warunk6éw swiata zewnetrznego. Wraz z poglebianiem si¢ upadku, poglebia
si¢ trwanie przy tradycyjnych tresciach i przekonanie, Ze nie jest problemem ich roz-
biezno$¢ z warunkami zewngtrznymi, tylko niedostateczne wdrazanie owych tresci.
Taki los jest w tej wizji udzialem Polski, ktéra za gtowny ideat polskiej ideologii gru-
py ma traktowanie Zycia jako doczesnego epizodu. Ideat ten wigc — sumuje Stach-
niuk — jest skuteczny dla osiagnigcia doskonalosci moralnej, ,,dajacej legitymacjg¢ do
bram raju”, jednak dzieje sig to przy zaniechaniu ziemskich zadas narodu’.

Przywary szlacheckie czy narodowe?

Pojawia si¢ wigc pytanie, jakie to przywary charakteru narodowego Polakéw od-
powiedzialne sa za krytykowane ,,warunki zastane” — jak zwyk! wyrazaé sie Stach-
niuk — oraz czyim staty si¢ one udziatem?

Dla Dmowskiego podstawowym problemem byla negatywna rola polskiej
warstwy szlacheckiej, ktora blokowatla rozwdj gospodarczy kraju; oraz niedorozwoj
czy raczej brak mieszczanstwa. W Myslach... zwraca on uwagg, ze w przypadku na-
rodéw europejskich, méwiac o charakterze narodowym, rozumie si¢ wspdlne cechy
przedstawicieli wszystkich warstw spolecznych na dany naréd skladajacych sig, ro-
zumiejac réznicg, jaka dzieli np. francuskiego mieszczanina od francuskiego szlach-

" Ibidem, s. 65.

™ Ibidem, s. 82.

B1dem, Mysli..., s. 45, 52.

7 Ibidem, s. 27-28.

3 J. Stachniuk, Dzieje..., s. 52.
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cica. W przypadku Polski natomiast mamy do czynienia z automatycznym utozsa-
mieniem cech polskiej szlachty z cechami ogélnonarodowymi, z powodu tego, ze
»prawie do niedawna” — jak si¢ wyrazil — szlachta stanowila naréd. Jednoczesnie
pokazuje on, jak swoistym i niepowtarzalnym tworem byla owa warstwa, utworzo-
na w niepowtarzalnych warunkach historycznych. Ot6z wg Dmowskiego, w okresie
gdy powstawata polska szlachta, mieszczafistwo — ktére w Europie byto o$rodkiem
zycia ekonomicznego — w Polsce, jako niemiecki zywiol naplywowy nie bylo dosé
spolonizowane, by angazowac si¢ sprawy panstwowe. W zwigzku z tym szlachta
wykorzystata to dla zahamowania rozwoju miast i unieszkodliwienia potencjalnego
rywala politycznego. Dalej Dmowski dochodzi do wniosku, ze byto to mozliwe wy-
Iacznie przy wspéludziale dodatkowego szybko rozwijajacego sie zywiotu, a miano-
wicie Zydéw — jako ,,surogatu” mieszczanstwa — ktory nie czul wiezi z reszta spole-
czenstwa i nie przejawiat zainteresowania polityka panstwowa. W tych warunkach
spoteczenstwo polskie bylo wysoce niekompletne i do potowy XIX w., lub nawet
dtuzej, pozostato spoteczenstwem szlacheckim’. Charakteryzujac dalej to spoleczen-
stwo, Dmowski dochodzi do wniosku, ze wigzi, wzajemne uzaleznienie pomig¢dzy
jednostkami, sa tak slabe, ze w zasadzie nie tworza one spoleczenistwa. Poréwnuje je
wrecz do luznych kolonii komérek, dalece prymitywniejszych od konstrukcji réw-
niez z komdrek ztozonych, ale tworzacych organizm. W tych warunkach absolutne-
go braku konkurencji rozwijal si¢ typ psychiczny szlachcica polskiego. Przelewajac
obowiazki spoleczne na obcy zywiol, szlachta miata funkcjonowaé¢ w warunkach
niewymagajacych wytezenia energii, a powodzenie danego szlachcica nie zalezato
od jego zdolnosci i pracy. Sprzyjaé to miato rozwojowi polskiego wybujatego indy-
widualizmu, ktérym ,,zdaje si¢, zanadto si¢ szczycimy”, tworzacego psychike osdb
niekonsekwentnych, kaprys$nych, petnych rozmachu, gotowych do zrywu zamiast
wytrwalej pracy, bedacej sposobem dzialania pozadanych typéw zdyscyplinowa-
nych. Odnoszac si¢ za$ do utozsamienia owego typu szlacheckiego z charakterem
narodowym w ogole, Dmowski stwierdzil, ze wiele z tych cech stato si¢ udzialem
inteligencji, ktéra pochodzita ze szlachty, nawet tej pozbawionej ziemi, i po znie-
sieniu panszczyzny, czyli podstawy bytu szlacheckiego. Ubolewa on, ze cechy te
uznaje si¢ za ogdlnonarodowe, powotujac si¢ na chiopstwo, ktére w jego bogatsze;j
cze¢sci rowniez znamionuja przywary szlacheckie. Uznaje on przykiad ten za chybio-
ny, wskazujac, ze nawet u osiadlych w Polsce Niemcow i Zydéw wyksztalca sig ten
sam rys obyczajowy, czemu nie nalezy si¢ jego zdaniem dziwi¢ w spoleczenstwie,
ktéremu ton nadaje pierwiastek szlachecki. Jest wigc typ szlachecki nie charakterem
narodowym Polakdw, ale wytworem mijajacej epoki, a Dmowski prorokuje, ze wraz
Z wlaczeniem si¢ w europejskie Zzycie gospodarcze, typ ten ustapi zupelnie, a wow-
czas Polacy odzyskaja swoj twardy charakter”. W latach 20. XX w. Dmowski nato-
miast wiedzial juz, ze pod koniec XIX w. ,,warstwa szlachecka — stanowigca jeszcze
do niedawna wiasciwy naréd polityczny, w ktérym polska mys§l polityczna zeérod-
kowata si¢ — [...] skutkiem zmiany warunkéw gospodarczych [...] szybko tracita
znaczenie”, przez co polska struktura spoteczna — z powodu braku mieszczanstwa

* R. Dmowski, Mysii..., s. 32-35.
7 Ibidem, s. 36-40.
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uwsteczniana przez dwiescie lat — teraz szybko ulegata przemianom’®. Rozréznienie
pomig¢dzy typem szlacheckim a charakterem narodowym odziedziczyl z pewnoscia
po pogladach protoendeckich srodowisk ,,Glosu” i ,,Przegladu Wszechpolskiego”,
ktére — jak zauwazyt Nikodem Boncza-Tomaszewski — na gruncie demokratycznym
spotykaly si¢ z problemem niejednolitoéci tradycji i historii polskiego spoteczen-
stwa’™. Sam Poplawski uwazat polska tradycje historyczng za zjawisko czysto szla-
checkie, a w zwiazku z tym obce warstwom ludowym?®. Wobec tego trzeba uznaé,
ze rozwijajac takie podejscie, Dmowski doszedt do wniosku, iz réwniez szlachecki
typ psychiczny, kulturowy i spoteczny byt wlasciwy wylacznie owe) warstwie, co
najwyzej poprzez jej dominacje polityczna i spoleczng byl narzucany pozostatym.

Choé wiec uwazatl biernos¢ za przywarg typu psychicznego szlachty, trzeba
wspomnieé, iz pisal, ze chlopstwo — nie odmawiajac mu ,,Zywotnego egoizmu”
i ,,braku migkkosci” — wszgdzie, a szczegdlnie w krajach, w ktorych zniesienie
paniszczyzny miato miejsce niedawno — przejawiato biernos¢ duchowa i brak przed-
sigbiorczosci . Wydaje si¢ wigc potwierdzaé pdzniejsze uwagi Stoigniewa, Ze bier-
no$é jest wspolnym rysem catej polskiej ideologii grupy. Réznica polega tu jednak
znéw na tym, Ze jako powod wskazat Dmowski panszczyzng, a wigc czynnik czysto
spoleczno-historyczny.

Jan Stachniuk takze uwazal, wyrazajac to jasno, ze fatwos$¢ osiagania dostat-
niego zycia zdemoralizowala i rozmigkczyta charakter polskiej szlachty, co musialo
odbié si¢ na stosunkach spotecznych®?. Warstwy wyzsze ulegly wigc personalizmo-
wi — ksztaltujacemu postawy bierne i holdujacemu zasadzie woli ,,minimum egzy-
stencji” — ,,antymitowi” jako przeciwstawienstwu ,,mitu sprawczego”. Byly bowiem
bezposrednio poddane dziataniu ,,ideomatrycy”, czyli wplywom kultury — czy raczej
»wspakkultury”, jak nazywatl to sam Stachniuk — dzialajacej na te wlasnie warstwy,
bardziej niz na ktoérekolwiek inne. Cate masy zas nalezace do warstw nizszych, kon-
takt z kultura panujaca miaty bardzo luZzny, a pomime to nie biorac udzialu w owym
systemie wychowawczym i tak stawaly si¢ jego ofiarami. Dziato si¢ tak dlatego, ze
z powodu braku alternatywy ich zycie uczuciowe, system wyobrazen i wola pozo-
staje niezorganizowana przez zaden inny ,,mit”®. Jak wigc powiedzialby Dmowski
czy Poptawski, masy pozostaja dziejowo bierne, gdyz nie maja rozbudzonej swia-
domosci.

W odniesieniu do narodowych cech polskich Stachniuk stwierdzil, ze sa one
wtorne i ,,53 nieublagang konsekwencja spersonalizowania duszy zbiorowej”. ,,Czu-
purno$c [...] niestato$é polska, stomiany ogien, brak konsekwencji, ptynnos¢ uczu¢,
honornosé¢, wrazliwos¢” to wszystko uboczne efekty, niekontrolowane, bezladne

" R. Dmowski, Polityka..., t. 1, s. 41-42,

N. Boficza-Tomaszewski, Demokratyczna geneza nacjonalizmu, Warszawa 2001, s. 73.

% J. L. Poptawski, Demokratyzacja zasad, ,,Prawda” 1886, nr 42-43.

8 R. Dmowski, Mysli..., s. 42.

£ J. Stachniuk Dzigje..., s. 29. Na marginesie powiedzmy, Ze uwazat to za zasade uniwersalng, co kojarzy
si¢ z uwagg Alexisa de Tocqueville’a odnoszaca si¢ do warunkéw klimatycznych i przyrodniczych, jako prowoku-
jacych rozwéj cywilizacyjny, przy czym lagodno$é klimatu i tatwa dostgpnos$é pozywienia nie sprzyja wytezonej
uprawie, czyli pracy cywilizacyjnej — zob.: A. de Tocqueville, O demokracji w Ameryce, tham. B. Janicka,
M. Krél, Krakéw 1996, t. 1, 5. 24.

8 J. Stachniuk, Mit..., s, 11.
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uzewnetrznianie sparalizowanych — jak zwykt si¢ wystawiaé — przez ,,ideomatry-
c¢” chrzescijanstwa, wewnetrznych instynktéw i popedéw twoérczych, nie mogacych
przejawiaé si¢ w sposob planowy na polu kultury®. Nalezy zwréci¢ uwage, ze kata-
log owych cech bardzo jest podobny do tego, ktéry podawatl Dmowski, a o ktérym
moéwiliSmy powyzej. Zasadnicza réznica polega na tym, ze Stachniuk uwazat je za
przywary ogdlnonarodowe, nie za$ za wlasciwos$¢ szlachecka, przy czym uzywal
argumentacji, ktora wczesniej krytykowat autor Mysli nowoczesnego Polaka. Oczy-
wiscie rowniez gdzie indziej upatrywat zrédet owych przywar, a czynit to znacznie
glebiej niz zwyk! to robi¢ endecki ideolog. Co prawda obaj upatrywali wyksztal-
cenia si¢ cech w warunkach biernego zycia, pozbawionego walki i konkurencji,
ale, jak powiedzielismy, Dmowski za przyczyne niewlaczenia si¢ w nurt ekonomi-
ki europejskiej uwazal usunigcie przez szlachtg konkurencji politycznej w postaci
mieszczanstwa. Stachniuk za$ chciat siegna¢ do zrodet mentalnych, nakazujacych
stanie poza nurtem przemian, a czyniac to doszedt do wniosku, ze przyczyna lezy we
wspomnianej ,,ideomatrycy” katolicyzmu, nakazujacej biernosc.

W Dziejach bez dziejow Stachniuk poszukuje przyczyn upadku Polski i wska-
zuje na bigdy historykéw, ktorzy wypowiadali sig w tej materii, twierdzac, ze kazda
z ich teorii musiata by¢ chybiona, skoro wskazywata w istocie na jeden z przejawéow,
efektéow owego upadku, a nie rzeczywiste jego przyczyny. Krytykuje wigc poglad,
ze dominacja szlachty w ustroju spoteczno-politycznym Polski przyczynifa si¢ do
rozwinigcia wad narodowych. W swietle tego, co powiedzieliSmy wyzej mozna wigc
jako adresata owej krytyki rozumie¢ takze Dmowskiego, cho¢ w tym miejscu Stach-
niuk wymienia starszych historykéw, np. Lelewela. Uwazat wigc zadruzny ideolog,
ze kazdy z pomystéw na wskazanie ,,bledéw i przyczyn degradacji” zawisal w proz-
ni, bo prawem tabu nie mdgl wskaza¢ pierwotnego ogniwa negatywnych proceséw,
gdyz dzielac ,,polska” ideologi¢ grupy, personalistyczny system wartosci, nie byl
w stanie zaja¢ wobec niego krytycznego stanowiska, ,tak jak kto$§ stanawszy na
krzesle nie jest w stanie unie$¢ tego krzesta w gore”. Stad spostrzezenie, Ze

taki sam cigzar gatunkowy maja twierdzenia, iz Polske gubi: niepunktualnos¢, wielka wia-
snos¢ ziemska, agitacja zydo-komuny, opanowanie handlu pieprzem i jajami przez zydow,
stabos¢ czy tez moc rzadu, partyjniactwo, totalizm, parlamentaryzm, dyktatura, biernos¢,
indywidualizm, ulegle poddawanie si¢ losom i bujna samowola, ngdza i rozrzutno$é, brak
organizacji, ztodziejstwo, ciemnota, staby rozwdj handlu, dumping, niedorozwdj miast
i kupiectwa, etatyzm itd., itd.%

W tym miejscu chciatbym przypomnie¢ stwierdzenie, ktdre padlo we wstepie,
o tym, ze Dmowski nie powigzat czynnikéw — ktére sam nakreslit — w zwiazek przy-
czynowo-skutkowy. Szlachta wigc dla Stachniuka byfa co prawda najpelniejszym
wyrazicielem polskiej ideologii grupy, ale w zwiazku z tym blgdem bylo oskarza-
nie wylacznie jej o zapa$é cywilizacyjna kraju. Udowadnial, ze poglad obwiniajacy
szlachte mogt utrzymac si¢ pod zaborami, ale 20-lecie migdzywojenne ukazato, ze
wyluszczone wady sa wspélne catemu narodowi, a wg niego nawet polscy chio-

8 Ibidem, s. 11.
 J. Stachniuk, Dzigje..., s. 186-189, 274.
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pi przeniesieni do Ameryki Poludniowe] przejawiaja ,,wady szlacheckie” w zyciu
zbiorowym®é, Nie mozna wigc po 150 latach rozbioréw utrzymaé pogladu, ze cate
spoteczenistwo pozostaje pod wptywem zjawisk regulujacych zycie spoleczne Rze-
czypospolitej szlacheckiej. Jak glosi, ,,szlachetczyzna byla barwna zastona, maja-
cq ochroni¢ co$ i kogo$ przed koniecznoscia ponoszenia odpowiedzialnosci. Szla-
chetczyzna byla kozlem ofiarnym™’. Znacznie dalej podaje to ,,co$ i kogos” ukryte
za szlachta i znajduje uzasadnienie ustrojowe dla swoistego mariazu. Ot6z uwaza
on, ze W utrzymaniu status quo zainteresowany byl Kosciét katolicki, gdyz szukat
sprzymierzenca w swej walce z protestantyzmem, w zwiazku z czym wspierat stan
szlachecki w jego walce o niedopuszczenie do restauracji wladzy krélewskiej. Oba
czynniki wspélnie dbaly o to, by nie dopusci¢ do podniesienia znaczenia miesz-
czanstwa: szlachta by pozby¢ si¢ rywala; Kosciét za$ dlatego, Zze miasta byly ostojg
protestantyzmu. Doszlo wigc do zupelnej symbiozy, przy czym Ko$ciol miat si¢ po-
stugiwac¢ szlachta, jako ,.tgpym, bezdusznym narzg¢dziem”, nie jest wiec ona samo-
istnym autorem upadku Polski. Jednak zestalenie si¢ tych czynnikoéw bylo tak silne,
ze ,.sielskos¢ i szlachetczyzna” byly wg Stachniuka sktadnikami zastoju i bierno$ci
ekonomicznej Polski, a dworek szlachecki stat si¢ jej symbolem, gdy panstwo wy-
obrazano sobie jako sumg takich dworkow®, Zjawisko jednak tak symbolizowane,
czyli postawa skrajnie zasciankowa, agospodarcza, antypanstwowa, pozbawiona
aktywnosci i obowigzkowosci, ma jednak by¢ wspdlng wszystkim warstwom spo-
feczefistwa polskiego, a nie wylacznie szlacheckiej, gdyz istniejacy typ szlachecki —
w mysl tej historiozofii — nie odegrat tak wielkiej roli w rozwoju ekonomicznym, by
moc wywrzeé na nim swe pigtno®. Méwiac o sumie dworkéw, nalezy stwierdzié, ze
poglady Stoigniewa na atomizacj¢ polskiego spoleczenstwa byly niemal identyczne
z tymi, ktore glosit Dmowski. Wigc i tu mowa jest o tym, ze spoleczenstwo szla-
checkie pozbawione bylo wigzoéw, gdyz Rzeczpospolita rozumiano jako zrzeszenie
jednostek, przy czym jednostka miata tu absolutng nadrz¢dno$¢®. Dmowski nato-
miast pisal, ze ,,nienormalno$¢ polityczna” I Rzeczypospolitej wynikata po pierwsze
z braku poza szlachta zywioldw politycznych, po drugie za$ na wspominanym wcze-
$niej zwyrodnieniu owego jedynego politycznego stanu i jego przeciwstawianiu sig¢
panstwu. W zwigzku z tym to ustrdj polityczny I RP doprowadzit do zaniku instytu-
cji 1 rozpadu spoleczenstwa oraz upadku owego panstwa. Bylo wigc to wzajemnie
sprzezone®!.

% Ibidem, s. 43. Ciekawe, ze rowniez tu przychodzi na my$l zalezno$¢ stwierdzona przez de Tocqueville’a,
jednak nalezatoby zwréci¢ uwagg na wspélgranie pierwiastka klimatycznego z faktem zasiedlania Ameryki Po-
tudniowej przez ludnoéé pochodzaca z katolickich krajéw europejskich, co dla Stachniuka byloby wystarczajaca
przyczyna, cho¢ mozna pokusic si¢ o uwage, ze kraje te rowniez naleza do najcieplejszych na starym kontynencie.

8 Ibidem, s. 43.

8 Jbidem, s. 230-236, 289.

% Ibidem, s. 156,

% Ibidem, s. 242-243.

* R. Dmowski Mysli..., s. 84; Idem, Politvka..., t. 2, 5. 190.
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Mieszczanstwo

PowiedzieliSmy, ze obaj poréwnywani mysliciele za jeden z podstawowych pro-
bleméw Polski uznawali niedorozwdj czynnika mieszczanskiego w strukturze
spotecznej i ekonomicznej — spowodowany, dodajmy, celowym dzialaniem stanu
szlacheckiego — ktory przyczynit si¢ do pozostawania Polski poza nurtem $wiato-
wych przemian, a przez to do jej skrajnego zacofania. Zdaniem Dmowskiego Polska
znalazla si¢ w orbicie oddzialywania ekonomiki swiatowej dopiero po zniesieniu
panszczyzny i pozbawieniu szlachty jej majatkow. Ale nawet wowczas okazalo sig,
ze 06w specyficzny typ psychiczny, jaki si¢ wytworzyl, nie jest w stanie wiaczy¢ si¢
w modernizacje, zadbac¢ o wlasne Zrodia zarobku, pozostawat absolutnie bierny, be-
dac w stanie jedynie przyjmowac utworzone przez innych posady. W zwiazku z tym
to wyltacznie zywioly niemiecki i zydowski tworzyly nowe formy wytwdrczosci,
modernizujac gospodarke ziem polskich®. Taka sytuacja miala wigc miejsce szcze-
golnie na terenie Krolestwa Polskiego, a jeszcze mocniej w Galicji®. Zdecydowanie
za$ inaczej ocenial Wielkopolske, ktéra byta kolebka panstwa polskiego, najdluzej
przy Polsce sig rozwijala i byla niezaprzeczalnie ,,najkulturalniejsza, z najbardziej
o$wiecong [...] masa ludnosci”, o najbardziej europejskiej strukturze ludnosciowe;,
gdzie ,,zorganizowalo [si¢] liczne, zywotne mieszczanstwo polskie”. A wszystko to
przy wyjatkowo matym udziale ilo§ciowym wspominanego wczesniej ,,surogatu” —
ludnosci zydowskiej. Wyrazal tez zadowolenie, ze Wielkopolska byla ,,najzdrow-
sza” czescig kraju i posiadala najmocniej rozwinigta organizacjg i wolg zbiorowa,
konsekwentnie wprowadzana w czyn®. Cato$¢ owego zjawiska Dmowski rozumiat
jako rozwinigta, pomimo niemieckiej kolonizacji i organizacji kraju. Jak zobaczymy
pozniej, Stachniuk rozumiat to doktadnie odwrotnie, twierdzac, ze to wiasnie dzigki
wplywom niemieckim wytworzyly si¢ warunki konkurencji i mégt powstaé aktyw-
ny typ czlowieka polskiego.

Przypomnijmy, ze Stachniuk podnosit problem wspdlpracy szlachty i Kosciota
w uniemozliwieniu wzmocnienia wiadzy krolewskiej i w wysunigciu owej szlach-
ty na pierwszy plan w panstwie, przy jednoczesnym blokowaniu rozwoju miast.
Stwierdzatl, ze jednoczesnie szkolnictwo jezuickie przyczynilo si¢ do wytworzenia
u miodziezy szlacheckiej ,,potwornych rozmiar6w pychy stanowej” i pogardy dla
zaje¢ miejskich, co dodatkowo musiatlo wplynaé na deprecjacje i zanik zaintereso-
wania tymi dziedzinami Zycia, by w konicu mogta wyjs¢ ustawa sejmowa zakazuja-
ca szlachcie zajmowania si¢ handlem i przemystem®. Podobnie wigc jak Dmowski
uwaza, ze w takiej sytuacji problemem spotecznym w Polsce byl brak klasy $red-
niej.

Podstawowa, obok ustrojowej, blokada dla rozwinigcia rodzimego kapitali-
zmu byla w owej historiozofii bierna postawa unikajaca wspotzawodnictwa i pra-
gnaca osiagnaé jedynie minimum egzystencji, co nie sprzyjato wytwarzaniu ,,nad-
wartoséci” 1 gromadzeniu kapitatu. Tak wiec Stachniuk doszed! do wniosku, niemal

92 Idem, Mysli..., s. 49-50.

% Idem, Swiat..., s. 63.

% 1dem, Poliyyka..., t. 1, s. 63, 259.
% J. Stachniuk, Dzigje..., s. 238.
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identycznego z Dmowskim, ze rozwdj kapitalizmu na ziemiach polskich po 1815 r.,
a szczegOlnie w latach 1864-1914 byt efektem pracy czynnikéw obcych. Tak wiec
rzecz przedstawiala si¢ dla niego w Krolestwie Polskim, gdzie na skutek przypad-
kowego zbiegu korzystnych warunkéw ekonomicznych, celnych i ustrojowych do-
szto do niespotykanie wzmozonego naptywu przedsiebiorcow, fachowcdow i kapitatu
z Niemiec. Rozwdj wiec pojawil si¢ ,,poprzez proste przenoszenie na ziemie polskie
catych ukladéw gospodarki kapitalistycznej”. Stworzylo to wigc rodzaj kapitali-
stycznych wysp, ,,0az wysokiego poziomu produkcyjnego” o absolutnie zewngtrz-
nej, obcej proweniencji, wrecz o ,,niepasujagcym do stylu polskiego gospodarstwa”
charakterze, w ktoérych czynnik polski odgrywat wtdrmna role. Istotnym jest tutaj spo-
strzezenie, ze do Polski kapitalizm trafit w formie dojrzatej, ktora w swych matecz-
nikach osiagatl poprzez wieki rozwoju®.

Polacy stykali si¢ wowczas z kapitalistycznym sposobem myslenia poprzez
przyjmowanie tworzonych przez obcych posad. Bylo to jednak myslenie kompletnie
odmienne od ideatéw ,,polskiej” ideologii grupy, jednak skoro kapitalizm tworzo-
ny byt przez element obcy, to oczywiste, ze Polakom musialo pozostaé patrzenie
nan z nizszych pozycji. W zwiazku z tym ujawnifa si¢ bliskos¢ teorii dotyczacych
wyzysku i niesprawiedliwego podziatu dochodu spolecznego, co jest oczywiste, je-
$li tak tatwo mozna utozsamic ,,polskos$¢” z przynaleznoscig do ,.$wiata pracy” czy
»Wyzyskiwanych”. Przeci¢tny Polak wigc, kierujacy si¢ ,,wola minimum egzysten-
¢ji” jak Stachniuk nazywal postawe traktujaca prace wylacznie w kategoriach zla
koniecznego dla biologicznego przetrwania — zaczat wyznawac idee lewicowe i ra-
dykalizm spoteczny, z tym ze z marksizmu czerpa¢ miano wylacznie elementy zwia-
zane z konsumpcja, poborami, z catym bagazem roszczeniowym, odrzucajac jego
»konstruktywne strony’™’. Z lektury Stachniuka mozna wysnu¢ wniosek, ze przyj-
mowanie postaw lewicowych przez Polakdw mialo jednak o wiele glebsze podstawy
i starsze podloze historyczne. Nakreslit on bowiem powierzchowne pokrewiefistwo
lewicowych idei gltoszonych juz przez rewolucje francuska z ideatami personalizmu
katolickiego, przejawiajacymi si¢ w ,,polskiej” ideologii grupy, gdyz atomizacja
spoleczna, z ktdra mieli$my do czynienia w przedrozbiorowej Polsce, wydawata si¢
czym$ zblizonym do tendencji spotecznych pradéw wolnosciowych. Pojawito si¢
wigc wrazenie, ze to, co na Zachodzie bylo stawiane jako cel, w Polsce juz dawno
zostato osiagniete i jawito sie jako ,,swojskie”, stad wielka atencja darzono tu idealy
wolnos$ci, rownosci i braterstwa®®. Stachniuk, opisujac powojenng sytuacj¢ polska,
krytykuje przekonanie, ze w Polsce nawet w latach 30. mamy do czynienia z uka-
dem kapitalistycznym. Uwazat bowiem, Ze to zbiorowy blad myslowy i uleganie
zhudom ,,pokostu”, ,cienkiej warstewki” kapitalizmu przykrywajace zgota odmien-
ne polskie zycie zbiorowe, z wyjatkiem nielicznych oaz na Slasku i w Lodzi, a takze
w mniejszym stopniu w o$rodkach wielkomiejskich. Stwierdzil wrgcz, ze ,nasza
rola w §wiatowym gospodarstwie kapitalistycznym byla zasadniczo bierna, bylismy
obiektem wyzysku na modie¢ kolonialng™.

% Ibidem, s. 289-295.
97 Ibidem, s. 310-311.
% Ibidem, s. 304-306.
¥ 1dem, Heroiczna wspdlnota narodu, wydruk komputerowy, wyd. Toporzet, s. 35.
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Zdaniem Stachniuka zapora dla rozwoju gospodarczego bylta wigc bierna po-
stawa, ktoéra charakteryzowala takze, a w zasadzie szczegdlnie, warstwe drobno-
mieszczanska. Uwazal ja za, w pewnym sensie, duchowo obca epoce industrializa-
cji, bowiem bez wzgledu na kraj, z ktérego si¢ wywodzila, miala przejawiaé ideaty
gospodarcze zmierzajace do stabilizacji Zycia na niezmiennym poziomie. Stad szyb-
kie, gwaltowne tempo przemian budzito wéréd drobnomieszczanstwa obawy i nie-
cheé, a to z kolei powodowalo wrogi stosunek do techniki, gdyz ,,duch nowoczesne;j
produkgcji jest im obcy™®. Na tym etapie zreszta nie wida¢ u Stachniuka jeszcze
tak zdecydowanie antychrzescijanskiego oblicza, a w kazdym razie to nie wrogo$¢
wobec tej religii lezata u poczatku procesu myslowego. Jego krytyka ma tutaj raczej
zwiazek z obserwacjg czynnikow gospodarczych i spotecznych w ujgciu historycz-
nym, tj. roli, jaka odegraly poszczegdlne klasy. Dopiero poszukiwanie przyczyn zte-
go stanu rzeczy doprowadzito go ku wnioskom o negatywnej roli chrzescijanstwa,
a szczegdlnie katolicyzmu. Maja wiec te spostrzezenia charakter aposterioryczny.

W odniesieniu do Zydéw i ich roli w polskich miastach, Stoigniew dowodzi,
ze zaczeli by¢ oni osadzani w miastach po tym, jak mieszczanstwo po przegranej
protestantyzmu zmuszone zostalo do emigracji do Prus i Brandenburgii. Wowczas
Zydzi przejeli w opustoszonych miastach jego miejsca w handlu i rzemiosle. Stach-
niuk daleki jest jednak od obwiniania ich o upadek mieszczanistwa. Wrecz przeciw-
nie, uwaza, ze bez ich udziatu do upadku tego musiatoby i tak dojs¢, a co wiecej, to
wlasnie Zydzi mieli byé elementem zastgpczym, choé jedynie namiastka, w matym
tylko stopniu wypelniajac jego zadania. To oczywiscie przywodzi znéw na mysl
»surogat”, o ktorym pisal Dmowski.

Sumujac poglady Stachniuka na kwestig¢ ustroju spotecznego i gospodarczego
Polski, roli w nim mieszczanstwa i szlachty, trzeba podaé jedna z gtéwnych jego my-
$li, a mianowicie, ze blednym jest twierdzenie, iz w Polsce pokutuje ,,brak XIX w.”.
Wedtug niego bowiem Polska stracita przede wszystkim wieki XVII i XVIII i tego
wladnie okresu zabraklo w jej prawidlowym rozwoju'®.

Réwniez to wbrew pozorom jest zgodne z wezesniejszymi wyktadami twoércy
endecji, ktory uznawat Polske za kraj zap6zniony w rozwoju na skutek ,.dziejowych
warunkow”12, Pod owa identycznoscia oceny skutkéw kryje si¢ jednak réznica po-
gladow na temat wlasciwych przyczyn. Stachniuk wi¢c uwazal to — jak przedstawi-
liSmy powyzej — za efekt przyjgcia przez szlachtg ideatu ,,personalizmu katolickie-
go”, $wiadomie rozprzestrzenianych przez Kosciét katolicki, Dmowski zas wtasnie
w owym kosciele widzial przeszkodg dla takich nurtow. Natomiast z tych pogladow
zdawal sobie sprawg Stachniuk, wigc udowadniat, ze jest to typowy efekt ,,odruchu
sptoszonej blogosci”, tworzacego ,,ciag reformistyczny” — jak to okreslat — ktéry nie
pozwala prawem tabu, jak tez méwiliSmy, odnalez¢ wlasciwych, glgbokich przy-
czyn. Tkwi¢ wigc ma nurt ten w biedach, nie zdajac sobie sprawy, ze sam jest efek-
tem degeneracji.

190 Ibidem, s. 37.
1% T1dem, Dzieje..., s. 283.
12 R. Dmowski, Swiat..., s. 163.
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Inteligencja

PowiedzieliSmy wyzej, ze Dmowski uwazat, iz cechy charakteru szlacheckiego staly
si¢ takze udzialem inteligencji. Dodajmy tu, Ze nie mial on o niej zbyt wysokie-
go mniemania, mimochodem wspominajac nawet, ze warstw¢ ta nazywamy w ten
sposob ,,z braku lepszego wyrazu”. Od drugiej plowy XIX w., jak pisze, zaczgto
w Europie zdawa¢ sobie sprawe z problemu ,,nadprodukc;ji inteligencji”. Oznaczato
to, Ze system ksztalcenia wypuszczat zbyt duze ilosci oséb niezdolnych do bezpo-
Sredniej pracy produkcyjnej i nieprzygotowanej do wypracowania wartosci zdolne;j
pokry¢ wymagania tejze grupy. Postawmy wigc na marginesie pytanie: czy wymaga-
nia rozbudzone w procesie edukacji, czy odziedziczone po szlachcie? W warunkach
epoki industrialnej dla Dmowskiego uczynienie z wiedzy swoistego fetysza byto
niezdrowe, uwazat bowiem, ze wiedza stala si¢ nie $rodkiem do osiagania celow
spotecznych, czy produkcji, ale celem samym w sobie. Jej zdobywanie byto wigc
podyktowane ideologia spoteczna, nie za$ potrzebami. Ubolewa on, ze nie wery-
fikuje si¢ wiedzy pod wzgledem jej przydatnosci przy rozbudzaniu umiejg¢tnosci
wytwarzania czegokolwiek. Jeszcze na poczatku lat 30. Dmowski widziat wptywy
systemow rosyjskiego i austriackiego na typ inteligencji polskiej, ktéra wytworzyla
system oswiaty ksztalcacy w sposdb ogélny, lecz nie gruntowny, co przyczyniato si¢
do ,,produkowania” mas inteligencji i pétinteligencji niezdolnej do samodzielnego
mys$lenia, Zycia i zarobkowania poza aparatem panstwa. To zas wskazywato na coraz
wigksze obciazenia dla spoleczefistwa'®. Stwierdzat tez, ze pochodzaca w przewa-
zajacej mierze ze szlachty inteligencja pod koniec XIX w. byla zasilana w coraz
wigkszym zakresie przez inteligencje¢ pochodzenia chtopskiego. To jednak nie mia-
o wplywaé dostatecznie na przetamanie jej biernosci, a cho¢ naptyw tych nowych
pierwiastkéw byl bardzo cenny, nie bylo to zjawisko wystarczajace samo w sobie do
przebudowania zycia polskiego w typ zycia nowoczesnego!'®. Mamy wiec tu do czy-
nienia z negatywna oceng roli warstwy inteligenckiej dla rozwoju gospodarczego,
ekonomicznego i spotecznego kraju. Dodajmy, ze rola bedaca zgodnie z owa mysla
przedluzeniem roli wypeknianej przez szlachte.

Réwniez w tym wzgledzie Stachniuk okazat si¢ kontynuatorem Dmowskiego,
w zasadzie bowiem podzielit i rozwinal tu jego poglady. Uwazat on, ze po 1926 r.
to inteligencja i rekrutowana z niej biurokracja kreowata — jak to nazwat — ,,system
nadkonsumpcji”, polegajacy na zaspokajaniu zbyt wysoko i sztucznie rozbudzonych
potrzeb, przy jednoczesnej nieumiejgtnosci wytwarzania wartosci do tego niezbed-
nych. System 6w wczesniej bedac udzialem szlachty, spowodowat upadek ekono-
miczny, a w efekcie polityczny Polski. Okreslit to mianem ,,recydywy saskiej”, ale
uwazal jednoczesnie, ze blgdem jest snucie analogii wobec szlachty, gdyz tendencja
do tworzenia owego ,,systemu nadkonsumpcji” jest bezposrednim wynikiem pol-
skiej ideologii grupy'®. Wydaje si¢ wigc, ze tutaj Stoigniew odpowiada nam na wy-
zej postawione pytanie o pochodzenie owych zbyt wysokich potrzeb u inteligencji.
W mysl jego pogladéw wigc, nie byty by one ani efektem edukacji, ani dziedziczenia

10 Ibidem, s. 56-57, 62-66.
14 Ibidem, s. 42.
105 3, Stachniuk, Dzigje..., s. 335.
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cech psychicznych szlachty, ale wyrazicielem, cho¢ najpelniejszym przywar calego
spoleczenstwa.

Historiozofia Stachniuka jako kontynuacja i rozwinigcie koncepcji
Dmowskiego

Zar6éwno wigc Jan Stachniuk, jak jego poprzednik Roman Dmowski dostrzegali brak
rozwoju ekonomicznego Polski, szczegdlnie w poréwnaniu z pafistwami cywiliza-
cji zachodniej. Byli tez nieprzejednanymi krytykami biernych postaw spolecznych
Polakéw 1 nieumiej¢tnoscei — jak twierdzili — ich odnalezienia si¢ w warunkach ka-
pitalizmu i konkurencji narodéw i panstw. Réznica migdzy ich pogladami w tym
wzgledzie polegala na odmiennym umiejscawianiu negatywnych czynnikéw na ma-
pie spoteczenstwa polskiego, przy silnie zblizonym nakresleniu i wskazaniu samej
natury tychze czynnikéw. Jak zostato powiedziane we wstepie, Stachniuk przejat od
Dmowskiego zarys mySli i spostrzezen, po czym rozwing! je i skorygowal wedtug
przyjetego przez siebie klucza.

Krzysztof Kawalec zauwazyl, ze powszechna w nurcie narodowym, szcze-
golnie wsrdéd tzw. mlodych, byta pesymistyczna ocena mozliwosci rozwojowych
narodu polskiego, ze wzgledu na staba jakos¢ jednostki naréd ten tworzacej. W tym
kontekscie najdalej posunigtymi ocenami byly te ferowane przez Jana Stachniuka
i $rodowisko Zadrugi. Kawalec przyznat wigc jednoczesnie, ze owe najmocniej-
sze spostrzezenia pojawialy si¢ poza samym obozem endecji'®. Zastanowi¢ by si¢
jednak nalezalo, czy to nie 6w wlasnie pesymizm byl najbardziej konsekwentnym
rozwinigciem mysli Dmowskiego. Jesli bowiem ten wskazywat jako przyczyng zlg
strukture spoteczng i dalece niekorzystne roztozenie aktywnosci politycznej i gospo-
darczej wsrod warstw, to juz Stachniuk winil, jak to zwat ,,ideomatrycg”, ksztattu-
jaca bieme postawy calego spoteczenstwa, a nie wylacznie poszczeg6lnych warstw.

Dodajmy, ze teza o ocenach ferowanych przez Stachniuka jako najbardziej
konsekwentnym rozwinigciu mysli Dmowskiego, bylaby zgodna z tym, co zauwazyt
Bolestaw Grott — ze wczesna ideologia narodowa w skutek zespolenia ,,nacjona-
lizmu z elementami mysli katolickiej” uleglta metamorfozie, ktérej skutkami byla
zmiana w znacznej czg$ci tresci ideowej i zatracenie dawniejszej konsekwencji'?’.
Ukazujac podejscie Zadrugi, a wigc Stachniuka, do kwestii narodu, wspomniany
autor konkluduje, ze zdaja si¢ one wskazywa¢ na bardziej konsekwentny charakter
jej nacjonalizmu w poréwnaniu z ,,oenerowcami” czy tzw. mlodymi endekami'®,
W dalszej czesci wydaje si¢ jednak twierdzic, ze jest to jedynie uluda, gdyz trudno
za nacjonalistyczny uzna¢ ruch, ktory krytykuje niemal cala polska tradycje, a takze
nardd z jego specyficznymi cechami psychicznymi, odrzucajac element wspdlnoty
duchowej i historycznie uksztattowanej polskosci'®. Nieco inaczej sprawe te widzi

1% K. Kawalec, Narodowa Demokracja wobec faszyzmu 1922-1939, Warszawa 1989, s. 69-73.

197 B. Grott, Nacjonalizm chrzescijarski, Krzeszowice 1999, s. 8.

% Tdem, Mysl spoleczna neopoganskiej Zadrugi i jej religijne aspekty, ,,Zeszyty Naukowe UJ. Studia
Religiologica” 1989, z. 21, s. 52.

1% Ibidem, s. 53-54.
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Jarostaw Tomasiewicz. Pisze on, ze Stachniuk co prawda traktowat nardd jako zbio-
rowos¢ stanowiacg najkorzystniejsza plaszczyzng dla realizacji postulatu ,kultury
heroicznej” — niejako wigc, zdawaé by si¢ moglo, instrumentalnie — ale nie ma pod-
staw do podejrzewania go o nieszczeros¢ w ptomiennie gloszonym patriotyzmie. To
wlasnie 0w patriotyzm mial by¢ zrodtem idei zrywu cywilizacyjnego'’. Kiedy in-
dziej za§ Tomasiewicz przyznaje otwarcie, ze Grott mial racje twierdzac, ze ,,0sten-
tacyjny nacjonalizm Zadrugi mial w duzej mierze koniunkturalny charakter”!!.

Skonstatowa¢ nalezy, ze Stachniuk postulowat nie tyle przebudowe ustroju
spoleczno-gospodarczego, ile przemian¢ mentalnosci, czyli charakteru narodowe-
go Polakéw''2. Nie bedziemy tutaj skupia¢ si¢ nad wizja nacjonalizmu, propozycji
korekty, zmian i rozwoju — nasz wywdd bowiem dotyczy negatywnych aspektéw
mys$li ideologéw nacjonalistycznych, a wigc krytyki warunkéw zastanych, nie zas
postulatéw pozytywnych. Ograniczymy wigc tylko do stwierdzenia, ze Stachniuk
zdawal si¢ przewidywaé nadejécie tzw. cywilizacji trzeciej fali, jak nazwaliby to
Alvin i Heidi Tofflerowie'?, czyli spoteczenstwa gospodarki opartej na innowacyj-
nosci i wiedzy. Miato by¢ to gospodarstwo zorganizowane wg zasad ,,zadrugizmu”,
w ktérym o potedze narodu nie beda liczy¢ sie zdobyte kolonie jako podstawa potegi
handlowej, ale wynalazczos¢. Tutaj wiec ,,$rodek ciezkosci przenosi sie do zycia du-
chowego masy narodu”, co miato skutkowa¢ eksplozja pomystéw i zapatu tworcze-
go, a wigc tak upragnionej aktywizacji spolecznej. Wzrost wydajnosci miat poskut-
kowa¢ wzmozong kapitalizacjg, co z kolei podniostoby stope zyciowa najszerszych
mas, czyli przezwycigzyloby ,balast naszych bezdziejéw”. Charakterystycznym dla
siebie jezykiem Stachniuk uznaje, ze wzrost swiadomosci spowodowany podnie-
sieniem poziomu Zycia ,,niezliczone miliony naszych chtopdw przemieni w dziejo-
wo czujacych ludzi”, a dopiero wéwczas mozna bgdzie méwic o ,,nabraniu petnego
rozmachu twoérczego”™. Innymi stowy, rozbudzenie $wiadomosci mas ludowych
spowodowa¢ miato nabranie rozmachu odrodzenia narodowego. To za$ wydaje si¢
mysla bardzo podobna do pogladéw twoércy endecji.

Aby osiagnaé tak zaplanowany cel, Stachniuk musial uderzy¢ w samo zrodto
zastoju, za ktore uwazal Kosciot katolicki i samo chrzeécijanistwo. Nie musial tego
robié¢ Dmowski, ktéry miat nadziej¢ zrobi¢ z Ko$ciota instytucj¢ narodowa i wyko-
rzystywa¢ go tam, gdzie bylo to korzystne dla narodu a zwalczaé, gdyby okazatlo si¢,
ze stal si¢ on zrodlem obcych wptywow. Stachniuk poszed! wigc krok dalej.
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