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Wstep

Japonia — styszac to stowo wielu mlodych ludzi zapewne od razu pomysli o tak popularnym dzi$ na catym
$wiecie sushi. Czg$¢ nieco starszego pokolenia by¢ moze bgdzie pamigtata o pogrzebie Cesarza Hirohito — po§miertnie
zwanego Cesarzem Showa — z konca XX w. Jednak gdyby zapyta¢ ich o okres II Wojny Swiatowej prawdopodobnie
jedynym skojarzeniem bylby atak na Pearl Harbor z 7 grudnia 1941 r., po ktérym Stany Zjednoczone przystapity do
Wojny na Pacyfiku, oraz dwa - jak na razie pierwsze i jedyne — skutecznie przeprowadzone ataki bombowe na
Hiroshime i Nagasaki, uznawane za koficzace I Wojne Swiatowa. Niewiele jednak méwi si¢ o wydarzeniach jakie
miaty miejsce mi¢dzy tymi dwoma — niewatpliwie jednymi z najwazniejszych — punktéw w historii Dalekiego
Wschodu. Przyjazne relacje i wspotpraca migdzy Stanami Zjednoczonymi, Japonig i Korea Poludniows traktowane sa
jako forma obrony przed ( mimo wszystko wcigz istniejagcym ) zagrozeniem ze strony Korei Potnocnej. Nikt jednak nie
zastanawia si¢ glgbiej nad tym, dlaczego Japonia jest blizej zwigzana z krajem, od ktoérego dzieli ja Ocean Spokojny,
niz z krajami regionu, z ktorymi nie ma zbyt przyjaznych stosunkéw, ani dlaczego — mimo uptywu ponad po6t wieku
wciaz nie zakonczyta sporow terytorialnych z Rosja czy Chinami.

Niniejsza praca magisterska ma za przedmiot Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu
( znany takze jako Trybunat Tokijski ), bedacy odpowiednikiem europejskiego Miedzynarodowego Trybunatu
Wojskowego w Norymberdze. Celem niniejszej pracy jest przedstawienie procesu powstawania japonskiego trybunatu
i przebiegu prowadzonego przezen postgpowania oraz jego konsekwencji dla kraju w ciagu kilku lat od jego
zakonczenia.

Aby w petni ukaza¢ powody utworzenia Trybunatu Tokijskiego oraz jego miejsce w powojennym Kkrajobrazie
Japonii postanowitam dokona¢ analizy sytuacji Japonii w okresie zardwno obj¢tym jurysdykcja Trybunatu, jak i we
wczesdniejszym etapie jej historii, majagcym bezposredni wpltyw na jej poézniejszag postawe na forum migdzynarodowym.
Jej droga od kraju zamknigtego na prawie dwa wieki do pozycji Cesarstwa, rozciagajacego si¢ niemal do Australii, oraz
powrotu do terytorium z poczatkow XX w. jest mato znana, lecz jest ona istotna — nie tylko dla zrozumienia obecnego
status quo w regionie, ale takze dla poczatkéw rozwoju migdzynarodowego prawa karnego.

W pierwszym rozdziale niniejszej pracy magisterskiej dokonuj¢ przedstawienia wszystkich aktow prawa
miedzynarodowego wiazacych Japonie¢ przed rokiem 1928 r., stanowigcym rok graniczny przed okresem objetym aktem
oskarzenia Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu. Dokonuje takze przedstawienia
ideologii, ktorej konsekwencja bylty wszystkie pozniejsze wydarzenia w regionie Azji potudniowo — wschodniej oraz na
Pacyfiku.

Drugi rozdziat poswigcony jest najbardziej niespokojnym pictnastu latom historii Japonii, jakie miaty miejsce
w okresie panowania Cesarza Hirohito, ktorego po$miertne imi¢ — oraz tym samym imi¢ epoki jego rzadéw — brzmiato
»Showa”, czyli ,,O$wiecony Pokoj”. W tym rozdziale ukazuj¢ przebieg catego okresu objetego jurysdykcja Trybunatu
Tokijskiego — od roku 1931 r. i pierwszego ataku na terytorium Chin podczas Incydentu mukdenskiego, przez okres
wypowiedzenia IT Wojny Swiatowej Stanom Zjednoczonym oraz innym krajom alianckim, az do momentu podpisania
przez Japoni¢ aktu bezwarunkowej kapitulacji przed Naczelnym Dowoddcg Sit Alianckich gen. Douglasem
MacArthurem dnia 2 wrzes$nia 1945 r. na poktadzie pancernika USS Missouri zakotwiczonego w Zatoce Tokijskiej.
W tym rozdziale przedstawiam takze przebieg jednego z najwazniejszych zatozen polityki okupacyjnej Japonii, jakim
byta jej demokratyzacja i ustanowienie nowej Konstytucji, zmieniajacej nie tylko struktur¢ kraju, ale takze prawa,
obowiazki i status Cesarza w panstwie.

Celem rozdzialu trzeciego jest przedstawienie probleméw prawa miedzynarodowego, z jakimi musieli
zmierzy¢ si¢ przedstawiciele $wiatowych mocarstw oraz rozwigzan przez nich przyjetych, ktore umozliwilty powotanie
zarowno Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymberdze, oraz wzorowanego na nim Migdzynarodowego
Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu. Jako pierwsze tego typu organy, zarowno ich statuty jak i sposob
postepowania byly catkowicie bez precedensu w historii prawa. Zadaniem Trybunatu Tokijskiego jako najwazniejszego
trybunatu wojskowego w regionie miato by¢ osadzenie gtownych japonskich politykow okresu II Wojny Swiatowej za
popeienie zbrodni przeciwko pokojowi — jako warunku sine qua non — oraz zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko
ludzkosci. W rozdziale tym dokonuj¢ analizy Statutu Trybunatu, przedstawienia sedzidw, oskarzycieli i obroncow, aktu
oskarzenia i samych oskarzonych oraz statusu Cesarza Hirohito, ktory zostal objety swego rodzaju ,,immunitetem”
przez gen. MacArthura, dzieki czemu mégt obserwowaé odbudowe swojego kraju po II Wojnie Swiatowej. Ze wzgledu
na to, ze wiele elementow Trybunatu Tokijskiego byto wzorowanych na Trybunale Norymberskim, dokonuj¢ takze
porownan niektorych kluczowych aspektow. W rozdziale trzecim zawartam takze analiz¢ kontrowersyjnego pierwszego
procesu po 1l Wojnie Swiatowej majacego miejsce przed amerykanskg Komisja Wojskowa w Manili na Filipinach
dotyczacego gen. Tomoyuki Yamashita, skazanego na $mier¢ za zaniechanie wypetnienia obowigzku zapobiezenia
popetianiu zbrodni wojennych przed podleglych mu Zohierzy. Obecnie rodzaj tego typu odpowiedzialno$ci czasem
nazywany jest standardem Yamashita.

Rozdzial czwarty zawiera przedstawienie przebiegu procesu przed Migdzynarodowym Trybunatem
Wojskowym dla Dalekiego Wschodu. Dokonuje w nim prezentacji stanowiska Sekcji Oskarzycielskiej oraz Sekcji
Obronczej oraz wyroku wydanego przez Trybunat. Analizie poddane sg obrady sedzidow oraz brak ich jednomys$Ino$ci
w sprawie kary $§mierci, a takze zdania odrebne i opinie wydane przez pigciu ( z jedenastu sedzidw ). Przeprowadzam



takze krotkie rozwazanie na temat tego, czy Migdzynarodowy Trybunal Wojskowy dla Dalekiego Wschodu
rzeczywiscie zashuzyl na miano ,,sprawiedliwo$ci zwyciezcoOw” ( Victors’ justice ).

Ostatni rozdzial pracy magisterskiej skupia si¢ na wydarzeniach majacych miejsce tuz po zakonczeniu
postepowania przez Trybunalem Tokijskim. Przedstawiona jest w nim apelacja obroncow oskarzonych oraz etap
rozmOw i ostatecznego zawarcia Traktatu pokojowego z San Francisco w 1951 r. oraz innych porozumien i traktatow,
prowadzacych do ponownego nawiazania relacji dyplomatycznych zerwanych po wybuchu II Wojny Swiatowe;.
W piatym rozdziale zawarte sg takze odniesienia do wciaz obecnych konsekwencji zardwno samej wojny, jak i ustalen
dokonanych juz po jej zakonczeniu.

Biorac pod uwage szeroki zakres tematu pracy i jej wielowatkowos¢, stosujac metode jezykowo — logiczna,
dokonatam analizy wielu aktow prawa migdzynarodowego oraz orzeczen i innych dokumentow dotyczacych Trybunatu
w Tokio. Opracowujac kolejne zagadnienia zastosowatam metod¢ komparatystyczna, zestawiajac ze sobg dwa pierwsze
tego typu trybunaty wojskowe co umozliwitlo wykazanie kierunku, w jakim zmierzal Migdzynarodowy Trybunat
Wojskowy dla Dalekiego Wschodu jeszcze nawet przed rozpoczeciem postepowania. Wykorzystatam takze metode
historyczno — prawng celem obserwacji rozwoju miedzynarodowego prawa karnego. Praca oparta jest gldwnie na
literaturze angloje¢zycznej, wielu aktach prawnych oraz informacjach uzyskanych z wiarygodnych stron internetowych,
dostepnych w jezyku angielskim.



Rozdzial 1. Sytuacja w Japonii na poczatku XX w.

1.1. Prawa i obowiazki przyjete oraz zaakceptowane przez Japonie¢ przed 1928 r.
w wigzacych ja aktach prawa miedzynarodowego

Przez wiele lat przed rozpoczgciem okresu objetego aktem oskarzenia Miedzynarodowego Trybunatu
Wojskowego dla Dalekiego Wschodu, Japonia chciata by¢ postrzegana jako kraj, ktéremu nalezy si¢ miejsce posrod
najwickszych sit na $wiecie. Z raczej stabo rozwinigtego kraju z konca XIX w. osiagneta relatywnie szybko pozycje
najbogatszego i najsilniejszego kraju Dalekiego Wschodu. Stawata si¢ strong wielu umow i paktow migedzynarodowych,
akceptujac wynikajace z ich przyjecia zobowigzania oraz przyznawane prawa. Glownym celem tych aktow prawnych
miato byé zaprowadzenie pokoju na $wiecie, ale w §wietle konsekwencji jakie miata dla $wiata I Wojna Swiatowa
miaty one takze uczyni¢ z wojny czyn podlegajacy ukaraniu oraz uregulowaé dziatania, jakie powinny by¢
podejmowane w przypadku jej rozpoczecia™.

Akt oskarzenia MTWDW obejmowal swoim zasiggiem czyny popetnione od 1 stycznia 1928 r. az do dnia
2 wrzeénia 1945 r. W tym czasie Japonia wycofywala si¢ z wczesniej zawieranych uméw migdzynarodowych badz
famala ich postanowienia, interpretujac rowniez na ,,swoja korzy$¢” prawa, jakie na ich mocy posiadata. Ponadto
w czasie objetym aktem oskarzenia postgpowala podobnie, nie stosujac si¢ do zapisdéw konwencji czy traktatow
powstajacych po 1928 r., pod ktorymi sktadata swoj podpis.

Zatem, aby moc wilasciwie osadzi¢ czyny oskarzonych, w akcie oskarzenia Trybunatu Tokijskiego musiaty
znalez¢ si¢ zarzuty popetnienia zbrodni nie tylko tamigcych porzadek miedzynarodowy ustanawiany w latach 1928 —
1945. Koniecznym bylo takze spojrzenie na zapisy wielu traktatow, konwencji i paktow zawieranych w samych
poczatkach XX w przez najwicksze sity na arenie §wiatowej °.

Pierwszym aktem, ktoérego postanowienia zostaly naruszone, byla I konwencja haska o pokojowym
rozstrzyganiu sporéw miedzynarodowych, podpisana 29 lipca 1988r. na konferencji w Hadze. Ratyfikujac ten
dokument, Japonia zobowigzala si¢ do rozwiazywania sporéw bez uciekania si¢ do uzycia sily, a w razie powaznego
konfliktu uprzedniego zwrdcenia sie z prosba o mediacje do innych sit’. Konwencja ta obowiazywata Japonie przez
caty okres objety aktem oskarzenia do momentu jej zmiany przez I konwencj¢ haska z 1907 r.t

7 wrzeénia 1901 r. doszto do zakonczenia tzw. Powstania Bokseréw w Chinach, trwajacego w latach 1899 —
1901. Na mocy Protokotu koncowego kontrola nad okreslong w nim cze$cig Pekinu zostata przekazana na wytaczno$é
zagranicznym poselstwom. Ponadto rzad chinski zezwolit na wymienionym w aneksowanym liscie z 16 stycznia 1901 r.
sitom® na przebywanie w okreslonych w protokole terenach w celu zachowania szlaku komunikacyjnego migdzy
Pekinem a morzem. Podpisujac ten protokot Japonia zgodzita si¢ ( wraz z innymi sygnatariuszami ) na wycofanie
wszystkich swoich wojsk z prowincji Chihli®, poza tymi pozostajacymi w miejscach wymienionych w protokole’.

Wojna rosyjsko — japonska, ktora rozpoczeta si¢ 8 lutego 1904 r., zakonczona zostata Traktatem z Portsmouth
dnia 5 wrzes$nia 1905 r. Juz wtedy Japonia dopuscita si¢ ztamania postanowien I konwencji haskiej atakujac Imperium
Rosyjskie bez wypowiedzenia wojny, po nieudanej probie ustalenia stref wplywu w regionie Korei i Mandzurii. Na
mocy traktatu konczacego wojne Rosja przekazata wszystkie prawa, przywileje i koncesje jakie posiadata, dzierzawiac
Port Arthur i sasiadujace tereny potwyspu Liaotung® a takze czesé potwyspu Sakhalin wraz z wyspami siegajacymi do
granicy przekazanego terytorium ( na potudnie od 50 stopnia szerokosci geograficznej potnocne;j ).

Najwazniejszg ,,korzyscig” dla Japonii byto jednak ponowne uznanie Korei za japonska strefe wptywow. Po
I wojnie chinsko — japonskiej, przegrane Chiny przekazaly Koree¢ pod japonskie zwierzchnictwo, ale Koreanczycy
zaniepokojeni tym obrotem sytuacji, postanowili podda¢ si¢ pod protekcje Rosji. Gdy w 1902 r. wojska rosyjskie
wkroczyly na potwysep koreanski, Japonia zaproponowata pozostawienie go pod japonskim wptywem, a Rosji —
przejecie Mandzurii. Rosja jednak na to nie przystapita. W wyniku wojny Korea znalazta si¢ ponownie pod japonskim
ZWiergChnictwem - jednak Japonia zobowigzala si¢ do niepodejmowania dziatan, ktore moglyby naruszy¢ niepodlegtosé
Korei® .

! International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 66.

2 bidem, str. 44.

8 Art. 1 i 2 I konwencji haskiej o pokojowym rozstrzyganiu sporéw miedzynarodowych z dnia 29 lipca 1899r.:
avalon.law.yale.edu/19th_century/hague01.asp

 Art. 1 i 2 1 konwencja haskij o pokojowym rozstrzyganiu sporéw miedzynarodowych z dnia 18 pazdziernika 1907 r.:
avalon.law.yale.edu/20th_century/pacific.asp

5 Tj. Austrii, Francji, Niemcom, Wiochom, Rosji, Wielkiej Brytanii, Japonii i Stanom Zjednoczonym ( czyli krajom, ktére wspoidziataty w celu
sttumienia powstania ) oraz Belgii, Hiszpanii i Holandii.

® Historyczna prowincja w Chinach istniejaca do 1928 r., ktérej stolica byt Pekin.

T Ar. 7 - 10 Protokotu koncowego tzw. Powstania Bokserow z dnia 7 wrze$nia 1901 r:
https://www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/m-ust000001-0302.pdf

8 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 45.

° M. Cyrzan. Proces przeksztatcania Korei w japoriskq kolonie na przelomie XIX i XX w.: Gdanskie Studia Azji Wschodniej 2013/3; str.162.
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Istotny byt takze transfer ( za zgoda Chin ) wszystkich praw dotyczacych Kolei Potudniowomandzurskiej,
budowanej przez Rosje;lo. Japonia byla zainteresowana Mandzurig gtéwnie ze wzgledu na bogate zloza surowcow
mineralnych, ktére bylo istotne dla rozwoju przemystu, a zloza surowcéw w Japonii byly niewielkie.
W dodatkowym protokole do traktatu, Rosja i Japonia zgodzily si¢ mi¢dzy sobg na prawo do posiadania 15 -
osobowych strazy co kilometr wzdtuz linii kolejowej w Mandzurii'".

Chiny nie wyrazily jednak swojej akceptacji do ustalen dodatkowego protokotu. Wobec tej sytuacji Japonia
i Chiny 22 grudnia 1905 r. zawarly Traktat pekinski. Na jego mocy Japonia wyrazita zgod¢ na prosbe rzadu chinskiego
o wycofanie swoich strazy wtedy, gdy w regionie zapanuje spokdj, ktory Chiny beda w stanie utrzymaé samodzielnie™.
Chiny z kolei umocnity niejako pozycje Japonii w regionie, przyznajac jej m.in. 15 - letnie pozwolenie na eksploatacje
strategicznej linii kolejowej Andong — Mukden®® oraz wprowadzajac zwolnienia z cta czy podatkéw **. Wykorzystujac
ta sytuacje rzad japonski w 1906 r. powotal do zycia Towarzystwo Kolei Potudniowomandzurskiej, ktérego zadaniem
byta ochrona linii kolejowych i dzierzawionych terenéw na potwyspie Liaodong®. W tym celu utworzono Armie
Kwantunska, ktéra mogta podejmowacé dziatania wojenne w razie narazenia intereséw Towarzystwa w Mandzurii. Tym
Samyrp5 Japonia ztamata postanowienia Traktatu z Portsmouth, stwarzajac mozno$¢ ingerencji w dzialania chifskiego
rzadu™.

W tamtym czasie rzad amerykanski zaczal uwaznie obserwowa¢ umacnianie si¢ pozycji Japonii w regionie.
Aby zabezpieczy¢ jednos¢ terytorialng Chin oraz poszanowanie interesdw mocarstw W regionie Pacyfiku ( tzw. polityka
,»Otwartych Drzwi” ), przedstawiciele Japonii ( Kogoro Takahira ) oraz Stanéw Zjednoczonych ( Elihu Root ) dokonali
w 1908 r. wymiany not ( zwanych tez porozumieniem Root — Takahira ) dotyczacych wplywow w regionie'’. Obydwa
kraje zobowigzaty si¢ do zachowania istniejgcego stanu rzeczy, rownych mozliwosci swobodnego handlu, utrzymania
jednosci i niepodlegtosci Chin, a w razie zaistnienia niebezpieczenstwa zmiany sytuacji podjecia wspolnie decyzji
dotyczacej srodkow zapobiegniecia dalszej niekorzystnej zmianie status quo®®.

W 1907 r. w odbyta si¢ Druga Konferencja Haska. Japonia podpisata i ratyfikowata III ( dotyczaca sposobu
rozpoczgcia krokow nieprzyjacielskich ), IV ( dot. praw i zwyczajow prowadzenia wojny na ladzie ) oraz V ( dotyczaca
praw i obowigzkoéw mocarstw i oséb neutralnych w razie wojny ladowej ) konwencj¢. 111 Konwencja Haska miata
zacza¢ obowiagzywac w razie rozpoczgcia si¢ wojny pomigdzy dwoma lub wigcej panstwami, ktore do niej przystapity.
Japonia zgodzita si¢ m.in. na obowigzek uprzedniego i nie wzbudzajacego watpliwosci zawiadomienia dotyczacego
zamiaru wypowiedzenia wojny, a stan wojny miat by¢ zakomunikowany krajom neutralnym bez zwloki®.

IV Konwencja Haska zobowigzywata m.in. do humanitarnego traktowania jencow wojennych ( praca przez
nich wykonywania nie mogta by¢ nadmierna i zwigzana z dzialaniami wojennymi ), utrzymania jencéw wojennych
przez rzad, w ktoérego mocy si¢ znajdowali, na rowni z wojskami wtasnego rzadu ( w razie braku innego porozumienia )
— oraz zabraniala m.in. uzywania zatrutej broni, zabijania nieprzyjaciela, ktory juz ztozyl bron, niszczenia $wiatyn,
szpitali oraz miejsca, gdzie zgromadzeni sg chorzy i ranni, pod warunkiem, ze nie sluzg one jednocze$nie celom
wojennym?.

V Konwencja haska jest jedng z konwencji, ktéra zawiera zasade stanowigcg o obowigzywaniu jej zasad
miedzy panstwami w stanie wojny tylko wtedy, kiedy obydwa sa stronami tej konwencji. Japonia, bedac strong tej
konwencji zgodzita si¢ m.in. Ze terytorium mocarstw neutralnych jest nienaruszalne, zabronione jest przeprowadzenie
przez terytorium mocarstwa niezaleznego wojsk oraz mocarstwo neutralne nie ma obowiagzku utrudnia¢ jakichkolwiek
dziatan tranzytowych prowadzonych na koszt jednej badz drugiej z wojujacych stron®’,

Tymczasem w 1910 r. Japonia podjeta decyzje o aneksji Cesarstwa Koreanskiego. Zwierzchnictwo nad Korea
zostato potwierdzone juz 29 lipca 1905 r. na mocy porozumienia Tafta — Katsura. Amerykanie uczynili to w zamian za
brak ingerencji w ich dziatania na Filipinach. Mimo gwarancji dla niepodlegtosci Korei, 22 sierpnia 1910 r. doszto do
podpisania traktatu o aneksji. Dziwi¢ moze fakt, ze kraje zachodnie i Stany Zjednoczone byly nawet zadowolone
z dzialah Japonii — uznawaly bowiem, Ze jej ukierunkowanie ,na pdinoc” gwarantuje bezpieczenstwo koloniom
brytyjskim czy Indochinom #.

Po wybuchu I Wojny Swiatowej Japonia — jako Owczesny sojusznik panstw alianckich — postanowita
zrealizowaé interesy armii i marynarki wojennej na drodze zajecia niemieckich terytoriow na potwyspie Szantunskim
oraz Mikronezji. Po wypowiedzeniu Berlinowi wojny, oddziaty armii natychmiast dokonaty zaboru planowanych
terytoriow. Bardzo istotne stato si¢ uzyskanie Mikronezji, dzieki posiadaniu ktorej Japonia mogta kontrolowac terytoria

10 Art. 1 — 11 Traktatu z Portsmouth z dnia 5 wrzeénia 1905 r.: wwi.lib.byu.edu/index.php/Treaty of Portsmouth_ending_the Russo-Japanese War
! International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 46.

12 Art. 2 Traktatu pekinskiego z dnia 22 grudnia 1905 r.: https://www.jstor.org/stable/2212079?seq=1#page_scan_tab_contents

3 |bidem, art. 6.

“ Ibidem, art. 12.

5 E. Patasz — Rutkowska; K. Starecka..Historia Paristw Swiata w XX wieku: Japonia: Wydawnictwo Trio, Warszawa, 2008, str. 81.

'8 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 46.

Y E. Patasz — Rutkowska; K. Starecka. Historia Parstw Swiata w XX wieku: Japonia: Wydawnictwo Trio, Warszawa, 2008, str. 83.

Japonsko — Amerykanska wymiana not dot. polityki ,,Otwartych Drzwi” w Chinach oraz na Oceanie Spokojnym ( Porozumienie Root — Takahira )
z dnia 30 listopada 1908 r.: https://www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/b-jp-ust000009-0414.pdf

¥ TII Konwencja Haska dotyczaca rozpoczecia krokéw nieprzyjacielskich z 1907 r., art. 11 2.

20 Art. 4 — 27 IV Konwencji haskiej dotyczacej praw i zwyczajow prowadzenia wojny na ladzie z dnia 18 pazdziernika 1907 r.

2 Art. 1,217 V Konwencji haskiej dotyczacej praw i obowigzkéw mocarstw i 0s6b neutralnych w razie wojny ladowej z dnia 18 pazdziernika 1907 r.
22 M. Cyrzan. Proces...op.cit.; str.165 — 166.
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rozciggajace si¢ migdzy Filipinami a Hawajami, niejako tworzac pomigdzy nimi ,korytarz” podlegajacy jej
obserwacji.?

W roku 1912, 1925 i 1935 Japonia stala si¢ strong trzech Konwencji opiumowych. Pierwsza konwencja zostata
podpisana na forum Miegdzynarodowej Konferencji Opiumowej w Hadze. Jej najwazniejszymi postanowieniami bylo
miedzy innymi ograniczenie produkcji, handlu i uzywania opium, wprowadzania przepisOw prawa wewnetrznego
odnoszacych sie do jego produkcji i dystrybucji oraz uznanie posiadania opium i jego pochodnych za przestgpstwo.
Konferencja z 19 lutego 1925 r., ktéra odbyla si¢ pod egida Ligi Narodow, zaznaczata dalsze przestrzeganie zapisow
konwencji z 1912 r. oraz ograniczala prawo sprzedazy, produkcji i eksportu opium tylko do celow medycznych.
Ostatnia konwencja podpisana 13 lipca 1931 r. w Genewie, oprocz wzmocnienia postanowien poprzednich dwoch
konwencji, wprowadzata takze m.in. zakaz importu oraz eksportu substancji odurzajacych z terytorium ktorejkolwiek
ze stron konwencji oraz zakaz produkcji wigkszej ilosci tych srodkoéw niz jest to potrzebne do celéw medycznych czy
naukowych.?

W 1915 r. Japonia zawarta z Chinami Sino — Japoniski Traktat, poprzedzony wystosowaniem tzw. 21 zadaf,
ktérych niespelnienie miato skutkowa¢ rozpoczeciem wojny ( ultimatum z dnia 7 maja 1915 r. )*°. Wedtug zadan,
podzielonych na pie¢ grup, Chiny miaty miedzy innymi zobowigza¢ si¢ do przekazania Mandzurii oraz prowincji
Shandong i nieodstepowania jej Zadnemu innemu krajowi’®, a takze zapewnienia praw do swobodnego przemieszczania
si¢ oraz handlu obywatelom Japonii na tym obszarze ( tereny te byly nazywane w pdzniejszym czasie Potudniowa
Mandzurig ). Ponadto dzierzawa potwyspu Liaotung miata zostaé wydtuzona do 99 lat, co jednoczesnie skutkowato
przekazaniem kontroli nad Koleja Poludniowomandzurska i linia Andong — Mukden na ten sam okres czasu?®.
Najbardziej niebezpiecznymi zadaniami byty zadania grupy piatej?®, na mocy ktérych rzad chifski musiatby korzystac
z ,doradztwa” japofiskiego we wszystkich wazniejszych dla kraju interesach, *. Chiny, przy braku wsparcia
mi¢dzynarodowego i w obawie przez atakiem Japonii, zaakceptowaly wickszo$é zadan ( za wyjatkiem grupy 5 ),
podpisujac 25 maja 1915 r. w Pekinie traktat z Japonia. Nie przestrzegaty jednak jego postanowien, gdyz uwazaly, ze
nie posiada on waznosci prawnej ( co spotykato sie ze sprzeciwem wiladz japonskich )*.

Po zakonczeniu I Wojny Swiatowej, 28 czerwca 1919 r. w Wersalu podpisano traktat pokojowy. Bedac jego
sygnatariuszem Japonia stala si¢ cztonkiem Ligi Narodow, wyrazajac jednoczesnie zgode m.in. na zachowanie
integralnosci terytorialnej wszystkich panstw — cztonkow Ligi Narodow®', rozwiazywanie konfliktéw metoda arbitrazu
i nie uciekania si¢ do uzycia sity wobec cztonkow Ligi Narodow, a w razie jej uzycia sitg rzeczy wypowiedzenia wojny
wszystkim jej cztonkom®. W odniesieniu do terytoriow, ktore w wyniku I Wojny Swiatowej przestaty podlegaé
pokonanym panstwom ustalono, iz beda one pod opieka krajow, ktore otrzymaja od Ligi Narodow na to zgode.
Budowanie jakichkolwiek baz wojskowych czy baz marynarki wojennej byto zakazane®,

Japonia byta zwigzana postanowieniami Traktatu wersalskiego do dnia 27 marca 1933 r., kiedy rzad kraju
poinformowat o zamiarze wystapienia Japonii z Ligi Narodow. Wystgpienie to stato si¢ skuteczne dopiero 27 marca
1935 r.,* gdyz zgodnie z art. 1 Statutu Ligi Narodéw kazdy czlonek Ligi mogt z niej wystapi¢ za dwuletnim
uprzedzeniem pod warunkiem, ze wypetnit do chwili wystapienia wszystkie swoje migdzynarodowe zobowigzania wraz
z zobowigzaniami wynikajacymi ze Statutu®.

Pozycja Japonii na Dalekim Wschodzie systematycznie stawala si¢ coraz bardziej dominujaca. W celu
uregulowania sytuacji jaka powstala w regionie po I Wojnie Swiatowej, zwolano w Waszyngtonie konferencje,
trwajaca od 12 listopada 1921 do 6 lutego 1922 r., w ktorej uczestniczylo 9 §wiatowych potgg zainteresowanych
utrzymaniem swoich stref wplywu i zachowania pokoju. Podczas konferencji podpisano wiele ukladow
miedzynarodowych, ale najistotniejszymi byty: tzw. Traktat czterech poteg ( nazywany tak ze wzgledu na ilos¢ panstw
— stron traktatu ), Traktat Waszyngtonski ( zwany tez Traktatem Pigciu — rowniez ze wzgledu na ilo$¢ panstw — stron,
badz tez Waszyngtonskim traktatem morskim ) oraz Traktat dziewieciu pafstw ( jak wezesniej ).

Wszystkie te traktaty miaty na celu gtownie zapobiezenie ‘wyS$cigowi zbrojen marynarki wojennej’, ale takze
ustaleniu praw i kwestii posiadtosci wyspiarskich dominiow.

W Traktacie czterech poteg ( podpisanym 13 grudnia 1921 r. ) Japonia oraz Stany Zjednoczone, Wielka
Brytania i Francja ustalily, ze nie bedg ingerowaly w kwestie dotyczace dziatan w obrgbie swoich stref posiadania

2 Totman, Conrad. Historia Japonii ( thumaczenie: Justyn Hunia ), Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow, 2009; str. 553

2 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 57.

% hitps://china.usc.edu/japanese-government-“twenty-one-demands™-april-26-1915

% Grupa 1 Dwudziestu jeden zadan z dnia 26 kwietnia 1915 r.: https://china.usc.edu/japanese-government-“twenty-one-demands”-april-26-1915
% Grupa II Dwudziestu jeden zadan z dnia 26 kwietnia 1915 r.: https://china.usc.edu/japanese-government-“twenty-one-demands”-april-26-1915
%7 Grupa II Dwudziestu jeden Zadan z dnia 26 kwietnia 1915r.: https://china.usc.edu/japanese-government-“twenty-one-demands™-april-26-1915
%8 Grupa V Dwudziestu jeden zadan z dnia 26 kwietnia 1915r.: https:/china.usc.edu/japanese-government-“twenty-one-demands”-april-26-1915
2E_ Patasz — Rutkowska, Ewa; K. Starecka. Historia Paristw Swiata w XX wieku: Japonia: Wydawnictwo Trio, Warszawa, 2008, str. 87.

% International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 49.

3 Art.10 Statutu Ligi Narodow: http://avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp

% Art.13 Statutu Ligi Naroddw: http://avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp

* Art. 22 Statutu Ligi Narodow: http:/avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp

* International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948 ; str. 50.

% Art. 1 Statutu Ligi Narodéw: http://avalon.law.yale.edu/20th_century/leagcov.asp

% International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948 ; str. 52.
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i w zakresie swoich praw ¥, a w razie zagrozenia ich zagrozenia do podjecia rozmow i mozliwie szybkiego osiagniccia
porozumienia®. Zwazajac jednak na to, ze wyspiarskie dominia w regionie Pacyfiku posiadata réwniez Holandia
i Portugalia, 6 lutego 1922 r., Japonia wraz z pozostalymi trzema panstwami, wystosowata do nich zapewnienia
0 poszanowaniu ich terytoriow i praw, takich samych jakie posiadaty strony traktatu®.

Stronami kolejnego traktatu — Traktatu waszyngtonskiego, regulujgcego i ograniczajacego zbrojenia morskie —
oprocz panstw bedacych stronami Traktatu czterech poteg, byly takze Wiochy. Ustaleniami traktatu byto m.in.
utrzymanie status quo jakie istnialo w momencie jego podpisywania, dnia 6 lutego 1922 r. Japonia miata utrzymac
posiadane wowczas Kuryle, Hong Kong, wyspy Bonin, wyspe Amami — Oshima ( cz¢$¢ archipelagu Riukiu ), wyspy
Loochoo, Formose ( dzisiejszy Tajwan ), wyspy archipelagu Peskadorow ( grupa wysp znajdujacych si¢ na zachdd od
Tajwanu ) oraz inne terytoria jakie od momentu podpisania traktatu by uzyskata®’. W celu zachowania status quo strony
traktatu miaty ani nie budowaé zadnych nowych baz wojskowych, nie rozbudowywaé istniejacych,
w szczegblnosci w celu ich powigkszenia, ani nie powigkszac liczebnosci sit obronnych posiadanych terytoriow
( wyjatkiem byta wymiana / naprawa zniszczonego sprzetu )™,

Traktat waszyngtofiski miat obowigzywa¢ do 31 grudnia 1936 r., a w razie gdy zaden z sygnatariuszy nie
wyrazitby zamiaru jego wypowiedzenia w okresie do dwodch lat przed ta data, miat on obowigzywaé az momentu
uptywu dwoch lat od daty wypowiedzenia go przez ktoregokolwiek z sygnatariuszy **. Japonia podlegata
postanowieniom traktatu do dnia 29 grudnia 1934 r., kiedy to powiadomita o swoim zamiarze nieprzedluzania jego
obowigzywania.

Traktat dziewigciu panstw zostat podpisany rowniez 6 lutego 1922 r. przez wszystkie panstwa uczestniczace
w Konferencji Waszyngtonskiej ( tj. Belgi¢, Chiny, Francje, Holandig, Japonig, Portugalig, Stany Zjednoczone, Wielka
Brytani¢ i Wiochy ). Byt to traktat, ktorego celem byto utrzymanie jednosci terytorialnej Chin oraz ich praw. Japonia
( wraz z innymi sygnatariuszami ) zobowigzata si¢ m.in. do poszanowania rzadu chinskiego i neutralnosci kraju,
powstrzymywania si¢ od wykorzystywania okolicznos$ci w celu uzyskania korzysci w Chinach kosztem ich lub innych
panstw czy tez zawierania jakichkolwiek umow, ktore naruszatyby postanowienia tego traktatu®,

Ostatnim z paktow, jakie mialy na celu ustanowienie metod pokojowych jako metod rozwigzywania
konfliktow, byt Pakt Kellogga — Brianda, zwany tez Traktatem o wyrzeczeniu si¢ wojny. Nakazywal on rezygnacji
z wojny jako sposobu rozwigzywania problemow w relacjach migdzynarodowych, a rozstrzyganie sporéw miato by¢
dokonywane wylacznie droga pokojowa**. Traktat, zgodnie z postanowieniami art. 3, miat wej$¢ w zycie w chwili
zlozenia przez 15 panstw zatozycielskich dokumentow ratyfikacyjnych w Waszyngtonie. Japonia oraz czg¢$¢ panstw
oskarzycielskich MTWDW ( tj. Stany Zjednoczone, Francja, Wielka Brytania, Kanada, Australia, Nowa Zelandia
i Indie ) przystapito do paktu dnia 24 lipca 1929 r. Chiny ztozyly swoj dokument ratyfikacyjny 8 maja 1929 r.,
a Zwigzek Radziecki 27 wrzeénia 1928 r.*°

Niestety, dwa lata p6zZniej okazato si¢, ze Pakt nie spelnit swojego zadania — 18 wrzesnia 1931 r. Armia
Kwantuniska zaanektowata tereny chifiskiej Mandzurii po przygotowanej przez siebie prowokacji, zwanej Incydentem
Mukdenskim.

Istnieja w historii chwile, kiedy mozna jeszcze dokona¢ wyboru pomigdzy pokojem a wojng. Prawie 15 lat
p6zniej, podczas zeznan admirata Keisuke Okady przed MTWDW, okazato sie, ze ta chwila byt — co zaznaczyt Okada
— samowolny czyn Armii Kwantunskiej “°. Nikt wtedy nie mogt przewidzie¢, ze doprowadzi on do wydarzen
z wrzesnia 1945 r. i wszystkich konsekwencji, jakim Japonia musiata stawi¢ czota.

1.2. Harmonia Swiata w drodze militarnej dominacji — nadinterpretacja zasad
»Kodo” oraz ,,Hakko Ichiu”

Najistotniejszym zadaniem, jakie stalo przed Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego
Wschodu byta ocena odpowiedzialno$ci oskarzonych za wszystkie czyny, jakich dopuscili sie podczas wojny.
Sposobem na jej okreslenie nie mogla by¢ jednak zwykta analiza historii. Koniecznym byto przede wszystkim
uzyskanie odpowiedzi na pytanie: ,,Dlaczego?” Aby ja uzyska¢ w przypadku Japonii nalezato siegna¢ bardzo daleko
w przeszto$¢ — az do okresu powstania Cesarstwa.

¥ Art. 1 Tzw. Traktatu czterech poteg z dnia 13 grudnia 1921 r.: http://avalon.law.yale.edu/20th_century/tr1921.asp

% Art. 2 Tzw. Traktatu czterech poteg z dnia 13 grudnia 1921 r.: http://avalon.law.yale.edu/20th_century/tr1921.asp

% https://www.legal-tools.org/uploads/tx_ltpdb/ANNEXB1_05.HTM ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ).

“© Art. 19 pkt 3 Traktatu waszyngtoniskiego, podpisany dnia 6 lutego 1922 r.: http://www.ibiblio.org/pha/pre-war/1922/nav_lim.html
* Art. 19 Traktatu waszyngtofiskiego, podpisany dnia 6 lutego 1922 r.: http://www.ibiblio.org/pha/pre-war/1922/nav_lim.html

*2 Art. 23 Traktatu waszyngtonskiego, podpisany dnia 6 lutego 1922 r.: http://www.ibiblio.org/pha/pre-war/1922/nav_lim.html

* Art. 1 i 7 Traktat dziewieciu panstw, podpisany dnia 6 lutego 1922 r.: http://avalon.law.yale.edu/20th_century/tr22-01.asp

* Art. 1i 2 Paktu Kellogga — Brianda z dnia 27 sierpnia 1928 r.: https://www.uni-marburg.de/icwc/dateien/briandkelloggpact.pdf

* https://www.legal-tools.org/uploads/tx_ltpdb/ANNEXB1_05.HTM; str. 107 — 108 ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ).

* Brackman, Amold C. The Other Nuremberg: The Untold Story of the Tokyo War Crimes Trials: William Morrow and Company, inc., New York,
1987.; str.137.
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W roku 660 p.n.e. ( wedhug legend i mitow ) pierwszy cesarz Japonii — Jimmu Tenno, podczas swojej
intronizacji wyglosit mowe, uzywajac w niej okreslenia Hakko — Ichiu *’. Oznaczato ono dostownie: ‘zgromadzenie
osmiu krancow $wiata pod jednym dachem jako jednej rodziny / pod jednym whadca’*. Drugim terminem byto Kodo
( posiadajace swoje korzenie w chifiskiej koncepcji Odo ) — co oznaczato: ,,Cesarska droga”. W swoim tradycyjnym,
historycznym znaczeniu zasady te miaty wigc oznacza¢: ,,Ekspansje w duchu wzajemnego poszanowania i mitosci do
drugiego czlowieka ogarniajaca caly $wiat jako jedna rodzing.” Zasady te zostaty jednak zapomniane na wiele wiekow,
by powrdci¢ jako podstawa japonskiego patriotyzmu w 1871 r. w okresie Restauracji Meiji — ale takze ekspansjonizmu
i militaryzmu wieku XX, ktorych cele byty odlegte od pierwotnego rozumienia tych zasad *.

Cztowiekiem, ktory zmienit tradycyjne rozumienie Kodo i Hakko — Ichiu byt propagandysta, dr. Shumei
Okawa — jeden z oskarzonych przed MTWDW. W opublikowanej w 1924 r. swojej najpopularniejszej pracy stwierdzit,
ze Japonia byla pierwszym krajem stworzonym na §wiecie, zatem jej przeznaczeniem i misja powinno by¢ panowanie
nad innymi narodami. Pierwsze plany podboju Chin i Korei przez Japoni¢ w duchu Hakko - Ichiu istniaty juz
w XVI wieku.”® Trzy wieki pozniej plany te stawaly si¢ rzeczywistoscia. W duchu propagandy i dopasowanej do
realiow interpretacji Japonia faktycznie realizowata ,,zgromadzenie §wiata pod jedng wtadza”.

Okawa kontynuowal rozpowszechnianie swoich pogladow w szczeg6lnosci w armii. Z powodu kryzysu
$wiatowego i probleméw gospodarczych w narodzie nasilaty si¢ tendencje nacjonalistyczne ** — jego stowa padaty wiec
na podatny grunt. W 1926 r. zorganizowal towarzystwo patriotyczne, ktérego podstawa bylo wzmacnianie ducha
narodowego, dzigki ktéoremu Japonia wykona swoja misje. Kodo stato si¢ sposobem militarnej dominacji, za pomoca
ktorej wiladza cesarska miata by¢ umocniona. W armii japonskiej wkrotce zaczelty pojawiaé sig frakcje, ktorych
cztonkowie odmiennie rozumieli sposob, w jaki nalezy wypelnia¢ ten cel®.

Najwazniejszymi ugrupowaniami byly: Toseiha — Ugrupowanie Kontroli, ktore reprezentowato bardziej
konserwatywne podejscie do dziatan armii i preferowato dziatanie droga polityczng, oraz bardziej radykalne Kodoha —
Ugrupowanie Drogi Cesarskiej, ktorego celem bylo utworzenie rzadu propagujacego polityke ekspansjonizmu -
pozostajace z soba w opozycji. Interesujacym faktem jest to, ze wérdd prominentnych cztonkéw frakcji Toseiha
znajdowat si¢ general Hideki Tojo, a frakcja Kodoha dowodzona byta przez putkownika ( a pozniejszego generala )
Sadao Arakiego, ktorzy byli sadzeni przez MTWDW 3,

Konsekwencja $cierania si¢ ideologii frakcyjnych byla zmiana postawy armii. Wielu niskich ranga oficeréw
nie podporzadkowywato si¢ swoim przywddcom, lekcewazac ich rozkazy. Zaangazowanie wojska w polityke tylko
pogarszato mozliwo$¢ zdobycia jakiejkolwiek kontroli nad dziataniami kraju na froncie wojennym.

Japonii nie udato si¢ zrealizowaé¢ ambitnego planu panowania nad calym Dalekim Wschodem. Po przegranej
wojnie utracita wszystkie zdobyte terytoria, a wygrane sity alianckie utworzyty trybunat wojskowy w celu osgdzenia
tych, ktorzy przyczynili si¢ do zbrodni popetnianych przez ponad 15 lat. Wsrdéd oskarzonych znajdowal si¢ takze
Shumei Okawa, ktorego propaganda i idee zaszczepione w $wiadomosci armii staty si¢ podstawg ( albo przynajmniej
iskra ) do walki mimo wszystko. Nie zostat on jednak osadzony przez Trybunat Tokijski.

Pierwszego dnia procesu, gdy odczytywano akt oskarzenia, niespodziewanie uderzyt w glowe siedzacego
przed nim Hidekiego Tojo*. Po wyprowadzeniu z sali sadowej wyrywajacego sie¢ Okawy przetransportowano go
natychmiast do szpitala w celu przebadania go. 23 maja 1946 r. ordynator oddziatlu psychiatrycznego szpitala
o$wiadczyt, ze ze wzgledu na ,,brak mozliwo$ci rozpoznania dobra i zta, cztowiek ten jest niezdolny do zeznawania w
swojej wlasnej obronie”® — czyli innymi stowy postawiono mu diagnoze niepoczytalnosci. Nie mozna jednak mie¢
pewnos$ci, czy nie popehili bledu. Okawa - jako osoba, ktorej interpretacja podstawowych zasad kierujacych
swiadomos$cia walczacych o kraj - zasad Hakko — Ichiu i Kodo - zyskata poparcie wérdd tysiecy ludzi, musiat mieé¢
sporg sile przekonywania. Czy aby nie wykorzystal jej w celu uratowania siebie? Zwlaszcza, ze po zakonczeniu procesu
wyszed! ze szpitala psychiatrycznego — catkowicie zdrowy...*

Amerykanscy psychiatrzy uznali bez zadnych watpliwosci,” Ze cztowiek krzyczacy: ,,Ten proces [ przed
MTWDW ] nie jest wymierzaniem sprawiedliwosci, to kontynuacja wojny!” nie zachowuje si¢ w sposob
wyttumaczalny i racjonalny.

" M. Hoborowicz.: Doktryna Hakko - ichiu  (/(fBl—%) — tradycja i kultura w wymiarze politycznym. Kwestia bezpieczeristwa narodowego; str.15.
“8 http://www.globalsecurity.org/military/world/japan/kodo.htm ( dostep z dnia 1 maja 2017 r.).

“° M.Hoborowicz: Doktryna...op.cit.; str. 18.

% ], Tubielewicz. Historia Japonii: Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, 1984; str.241.

5L E. Patasz — Rutkowska; K. Starecka. Historia Panstw Swiata w XX wieku: J. aponia: Wydawnictwo Trio, Warszawa, 2008, str. 127.

52 http://www.globalsecurity.org/military/world/japan/kodo.htm ( dostep z dnia 1 maja 2017 r.).

8 E. Patasz — Rutkowska. General Masaki Jinzaburo and the Imperial Way Faction ( Kodoha ) in the Japanese Army, 1932 — 1936: Wydawnictwa
Uniwersytetu Warszawskiego Orientalia Varsoviensis, Warszawa, 1990.

5 hittps://www.youtube.com/watch?v=WoEb03tzwxs

* Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 102.

56 Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond: Reflections of
a Peacemonger: Polity, 1994, str. 33.

7 Paradoksalnie tylko jeden lekarz nie miat pewnosci co do diagnozy niepoczytalnosci Okawy. Dr Y. Uchimura ( prof. psychiatrii Uniwersytetu
Tokijskiego ) w swoim raporcie do MTWDW wskazywal, ze wypowiedzi S. Okawy uznawane przez amerykanow za ,,brednie” ( dotyczyty one m.in.
braku podstaw do powotania Trybunatu oraz naduzywania uprawnien przez gen. MacArthura ) byty uzasadniane zbyt racjonalnie jak na cztowieka
z problemami psychicznymi. Mimo tego nawet Uchimura zgodzil si¢ z zastosowaniem wobec Okawy leczenia psychiatrycznego;
http://imtfe.law.virginia.edu/collections/tavenner/2/3/report-psychiatric-examination-mental-condition-shumei-okawa ( dostep z dnia 31 maja 2017r. ).
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Rozdzial 2. Era ,,O$wieconego Pokoju” ( lata 1930 — 1945)

2.1. Objecie tronu przez Cesarza Hirohito

25 grudnia 1926 r. z chwila $mierci cesarza Yoshihito skoniczyta si¢ w Japonii era zwana okresem demokracji
— erg Taishd. Zgodnie z historycznym zwyczajem, po $mierci kazdego Cesarza okres jego panowania okre$la si¢
imieniem, ktore zostalo przez niego wybrane w momencie wstgpowania na tron. Praktyka nazywania okresow
panowania po$miertnym imieniem Cesarza, nazywana w Japonii nengo, zostata zapozyczona z Chin i przyjeta podczas
rzadow Cesarza Kotoku w 645 r. Zasada ta zostala prawnie sformalizowana za czaséw rzadéw Cesarza Meiji w 1879 .

Zgodnie ze $cistymi zasadami sukcesji tronu, ktore nie przewidywaty mozliwosci okresu interregnum, w dniu
$mierci Cesarza Taisho obowiazki cesarskie przejat najstarszy syn zmarlego cesarza — Hirohito®®. W swojej mowie
podczas intronizacji, ktora odbyta si¢ 10 listopada 1928 r. ( po okresie zatoby ), rozpoczynajacy swoje panowanie
nowy cesarz odniost si¢ do wyboru swojego po$miertnego imienia — Showa — stowami: ,,Widziatem pola Wielkiej
Wojny*® we Francji. W obliczu tej tragedii rozumiem, jak wielkim blogostawieistwem jest pokoj i potrzeba zgody
pomiedzy narodami” ©.

Era Showa oznacza ,,O$wiecony Pokoj”. Nie da si¢ zaprzeczy¢ jak ironicznie brzmi ta nazwa z perspektywy
czasu, gdy okres najwigkszego ( jak dotad ) konfliktu w dziejach ludzkosci — Il Wojna Swiatowa — nosi miano ,,pokoju”.

2.2. Od Incydentu Mukdenskiego do ataku na Pearl Harbor

2.2.1. Incydent Mukdenski i inwazja Mandzurii

Sa momenty w historii, ktore nazywa si¢ mianem przetomowych. Znajduja one miejsca w podrecznikach na
wszystkich etapach nauczania, czasem otrzymujg nazwy, ktore wchodza do jezyka codziennego, encyklopedie staraja
si¢ mozliwie zwiezle ukaza¢ ich efekty. Czasem jednak skupiajac si¢ na skutkach zapominaja one
0 przyczynach, a tylko znajac przyczyny mozna zapobiec wystgpieniu podobnych skutkéw. Nie majac $§wiadomosci
przyczyn, nie zauwazy si¢ niebezpieczenstwa — a historia lubi si¢ powtarzaé, jesli nie skorzysta si¢ z jej nauki, kiedy
jeszcze ma si¢ taka szanse.

Momentem przetomowym dla Japonii byt incydent mukdenski ( zwany tez incydentem mandzurskim ) z 18
wrzesnia 1931 r. Preludium do niego trwato niemal cztery lata.

Japoniscy nacjonalisci, bedac pod wptywem ideologii Drogi cesarskiej ( Kodo ) uwazali, ze tylko oni — jako
przedstawiciele narodu, ktorego cesarz jako jedyny pochodzit od boéstw — moga zaprowadzi¢ pokdj na Dalekim
Wschodzie i na $wiecie. Takie przekonanie stanowilo tez podstawg realizacji planow podboju Azji. Pierwszym
1 najwazniejszym celem stala si¢ Mandzuria, nie tylko ze wzglgdu na surowce, ktore mialy znaczenie dla gospodarki
japonskiej — ale takze z powodu komunizmu, ktoéry zaczynat zagraza¢ Japonii nie tylko od strony Zwiazku
Radzieckiego, lecz takze Chin.”

W kwietniu 1927 r. gdy urzad premiera objat Giichi Tanaka okazalo si¢, ze nowy rzad popiera plany zajecia
Mandzurii. Jednak rado$¢ armii byta przedwczesna — premier zamierzal doprowadzi¢ do japonskiej hegemonii na tym
obszarze droga negocjacji z separatystami chinskimi. Armia Kwantunska, ktoéra stacjonowata w Mandzurii na mocy
Traktatu z Portsmouth postanowita nie czeka¢ na efekty rozmow. 4 czerwca 1928 r. zaaranzowata pierwszy ,,wypadek”
- na trasie pociggu z Peiping do Mukdenu, podtozyta tadunki, gdzie w wyniku wybuchu zgingt Chang Tso — lin —
cztowiek z ktérym Premier Japonii notabene prowadzil negocjacje®®. Proby zdyscyplinowania armii przez Tanake
spotkaty si¢ z silnym oporem, wspartym przez skuteczng kampani¢ propagandowsa Okawy Shumei, ktory opowiadat si¢
za odebraniem rzadowi decyzyjnosci w kwestii Mandzurii. W $wietle tak silnej opozycji, rzad Tanaki rozwiazat si¢
1 lipca 1929 r &,

Godnym zauwazenia jest jeszcze jeden fakt. Po $mierci Cesarza Taisho w grudniu 1926 r. nieformalnie
Cesarzem Japonii byt Hirohito. Oficjalna ceremonia intronizacji byta jednak zaplanowana dopiero na 10 listopada 1928
r. Zatem w chwili ataku cesarz nie przebywal nawet w Patacu — nie mial wigc prawa do ingerowania w podejmowane
przez armig decyzje. Czy nie byta to doskonale wykorzystana okazja?®*

W okresie od lipca 1929 do roku 1931 armia prowadzita — idac za glosem Okawy — kampanig, ktorej celem
bylo rozpowszechnienie doktryny o koniecznosci zdobycia Mandzurii celem zapewnienia jej rozwoju i ochrony przed
sowiecka inwazja. Generat Seichiro Itagaki i putkownik Kingoro Hashimoto — obydwaj oskarzeni przed MTWDW, byli
mocno zaangazowani w te dzialania. W szczegoélnosci S. Itagaki, ktéry odegral gléwna role w planowaniu dziatan

%8 Patasz — Rutkowska, Ewa; Starecka, Katarzyna. Historia Paristw Swiata w XX wieku: Japonia: Wydawnictwo Trio, Warszawa, 2008, str. 106.
% Cesarz Hirohito odnosit si¢ do I Wojny Swiatowej, ktora przed wybuchem IT Wojny Swiatowej zwana byta takze Wielka Wojna.

8 http://www.crystalinks.com/japani.html ( dostep z dnia 20 kwietnia 2017 r. ).

81 E. Patasz — Rutkowska, Ewa; K. Starecka. Historia...op.cit.; str.132 — 134,

62 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str.137.

% International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948” str.69.

8 Brackman, Armold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str.138.
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Armii Kwantunskiej. Z kolei dla K. Hashimoto Mandzuria miata by¢ punktem wyjsciowym dla podbicia Azji. Jak sam
tez stwierdzil, ,,niepodlegta Mandzuria byta jego marzeniem z lat mlodosci”.

W roku 1931 r., mimo usilnych prob pokojowego rozwigzania problemu przez Ministra Spraw Zagranicznych
Japonii Barona Shidehary, nie udato si¢ zapobiec dziataniom zbrojnym. Do dnia przed atakiem probowano go jeszcze
zatrzymac. Niestety, general Tatekawa, ktory miat dostarczy¢ Armii listy od wtedy rzadzacego Premiera Wakatsukiego,
Ministra Shidehary i samego Cesarza, rozkazujace powstrzymania si¢ od ataku - sam byt bardzo silnym jego
zwolennikiem. Razem z Generatem Kenjim Doiharg ( oskarzonym przed MTWDW ) podst¢pnie op6znili dostarczenie
listow — do ranka po ataku®.

18 wrzesnia 1931 r. zolierze Armii Kwantunskiej rozpocze¢li wigc realizacj¢ swojej akcji sabotazowej. Juz od
10 wrzeénia gen. Itagaki miat przygotowane do dziatania armaty ustawione w kierunku chinskich koszar. Wieczorem
18 wrzesnia na torach Kolei Poludniowomandzurskiej odbyt si¢ — rzekomo spowodowany przez strong¢ chinska wybuch.
Niedtugo p6zniej na koszary chinskiej armii spadty pociski z bronii przygotowanej przez Itagakiego. Chinscy zotnierze,
przestraszeni hukiem ciezkiej artylerii, uciekli z Mukdenu. 19 wrzeénia rzad japonski zostal poinformowany
o incydencie, okreslonym jako ,,akt samoobrony” — w koncu sity wojskowe stacjonowaly tam gléwnie w celu ochrony
linii kolejowej, ktora zaatakowaty rzekomo sity Chin®.

Oficjalng polityka rzadu byt brak eskalacji dzialan. 24 wrzes$nia 1931 r. wydano o$wiadczenie, ze Japonia nie
ma zadnych racji terytorialnych w Mandzurii Dla Armii Kwantuniskiej nie miato to jednak wigkszego znaczenia.
Dziatajac sprzecznie zaré6wno z Traktatem dziewieciu panstw, jak i z Paktem Kellogga — Brianda, w pazdzierniku
i listopadzie zajmowala kolejne miasta z pelng §wiadomoscig famania kursu polityki zagranicznej Japonii. 9 listopada
Minister ds. Wojny, Jiro Minami co prawda stwierdzit, ze konflikt migdzy armig a rzagdem jest ,,niefortunny”, to jednak
ostrzegl przed jakakolwiek ingerencjg w dyscypling armii przez osoby z poza niej. Nie mogac kontrolowaé dziatan sit
podlegtych rzadowi i unikna¢ miedzynarodowych konsekwencji, 12 grudnia Wakatsuki podat sie do dymisji®’.

Kolejny premier, Inukai Tsuyoshi, mimo wywodzenia si¢ z partii o pro — wojskowej orientacji, szybko po
objeciu urzedu podjat tajne rozmowy z Chiang Kai — shekiem o stopniowym wycofywaniu Armii Kwantunskiej
z Mandzurii. Powodem ich podjecia byta prawdopodobnie informacja o tym, ze cesarz nie chciatby, aby cata polityka
Japonii byta kontrolowana przez wojsko. Niestety, o dobrze zapowiadajacych si¢ rozmowach dowiedzial si¢ szef
gabinetu premiera i frakcja militarna, ktére — informujac premiera o potepieniu tych rozméw przez A. K. — zmusily go
do przedwczesnego ich przerwania.

Pod koniec grudnia 1931 r. minister sit ladowych Araki Sadao ( oskarzony przed Trybunalem ) zaplanowat
nowa ofensywe w Mandzurii, a S. Itagaki wydal polecenie ustanowienia tam tzw. ,rzadu marionetkowego”.
Jednoczesénie J. Minami w Tokio przekonywat cesarza o konieczno$ci przejecia Mandzurii jako ostatniej deski ratunku
dla probleméw gospodarczych®.

W efekcie 18 lutego 1932 r. proklamowano niepodlegto$¢ nowego panstwa Mandzukuo jako ,,panstwa
marionetkowego”. Aby zachowaé pozory niezawisto$ci, na tronie zasiadt - cho¢ bardziej wlasciwym okresleniem
byloby, ze zostal osadzony — cesarz z dynastii Tsing, Henry Pu — Yi. W rzeczywisto$ci jednak nie miat on zadnej
wladzy, gdyz jej cato$é posiadali japonscy wojskowi®. 15 wrzesnia 1932 r. podpisany zostat protokét japonsko —
mandzurski, na mocy ktérego Mandzukuo zobowigzywato si¢ do szanowania przywilejow i praw Japonii uzyskanych
na mocy uméw z Chinami.”

W miedzyczasie przez pierwsze trzy miesiace 1932 r. S. Okawa 1 K. Hashimoto prowadzili kampanig
przeciwko demokratyzacji Cesarstwa Japonii — demokratyczne zasady miaty sta¢ w sprzeczno$ci z Kodo i Hakko —
Ichiu. Aby je realizowaé trzeba bylo ( wg nich ) poswiegcic istniejace partie polityczne i utworzy¢ rzad oparty na
polityce nacjonalizmu.

Inukai Tsuyoshi byt w silnej opozycji do uznania Mandzukuo za niepodlegte panstwo. Ostrzegano go, ze
dalszy sprzeciw wobec ,,polityki” armii moze mie¢ dla niego powazne konsekwencje. Jednak mimo zagrozenia, w maju
1932 r. wyglosit mowe wychwalajacag demokracje. Tydzien pdzniej -15 maja 1932 r. — zostal zamordowany przez
oficeréw marynarki wojennej, wg planu przygotowanego przez gen. Hashimoto'".

Tymczasem na forum Ligi Narodow znalazta si¢ sprawa agresji japonskiej na Chiny. W grudniu 1931 r.
powotano komisje sktadajaca si¢ z przedstawicieli Stanow Zjednoczonych, Niemiec, Witoch i Francji, pod
przewodnictwem przedstawiciela Wielkiej Brytanii, Lorda Lyttona. Tzw. Raport Lyttona z pazdziernika 1932 r.
wskazywal na Japoni¢ jako agresora, na dzialania Armii Kwantunskiej jako nieuzasadnione, a Mandzukuo w zadnym
wypadku nie mozna uzna¢ za niepodlegle panstwo. Japonia nie zgodzita si¢ z tymi wnioskami, wydajac
10 pazdziernika swoje o$wiadczenie, wyjasniajac motywy i efekty podjetych dziatan. Wskazywali m.in. na wrogo$é
Chinczykow wobec obcokrajowcOw, naruszanie posiadanej przez Japoni¢ pozycji, a incydent z 18 wrzesnia jako akt
uzasadnionej atakiem samoobrony 2.

* Ibidem; str. 141 — 142

® International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948’ str.71.

% Ibidem,; str.72.

* Ibidem; str. 73.

% Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str.155.

7 J Tubielewicz. Historia Japonii: Zaktad Narodowy im. Ossolifskich, 1984; str. 411.

" International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948” str.73.
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Mimo iz Raport Lyttona rekomendowat nie uznania Mandzukuo za niepodlegle panstwo, nie wskazat
koniecznosci uzycia art. 16 Paktu Ligi Narodow, ktory stanowil m.in. o zerwaniu stosunkéw handlowych, finansowych
oraz migdzy obywatelami kraju dopuszczajacego si¢ aktu wojennego i cztonkami Ligi. Wypracowana rezolucja,
akceptujaca raport Lyttona, zostala przyjeta 24 lutego 1932 r. glosami 42 do 1 ( przeciw byta oczywiscie tylko Japonia ).
27 marca 1933 r. rzad japonski premiera Saito Makoto oglosit oficjalnie wystapienie z Ligi Narodow".

Bogata w wegiel, rope naftowg czy rudy zelaza Mandzuria byta zbyt istotna dla Japonii aby z niej
zrezygnowaé. Ceng stato si¢ wyobcowanie na arenie mi¢dzynarodowej — niepokojace dla dyplomatéw i politykow
cywilnych, za to jak najbardziej akceptowane przez armi¢ oraz przemystowcow japonskich. Nie mingto duzo czasu jak
Japonczycy oraz Koreanczycy zaczgli by¢ przesiedlani na tereny mandzurskie celem polaczenia w jeden blok ich trzech
gospodarek.”™

Incydent Mandzurski zaniepokoit takze strong radziecka. Obawiata si¢ ona rozszerzenia dzialan poza tamten
region. Zaproponowata Japonii zawarcie paktu o nieagresji, jednak propozycja ta zostala odrzucona z uwagi na brak
mozliwo$ci zaatakowania ZSRR w razie dziatania na szkodg¢ intereséw japonskich. Japonia postanowita natomiast sta¢
si¢ mediatorem w rozmowach dot. udzialéw w Kolei Wschodniochinskiej. Podpisujac porozumienie w 1935 r.,
Zwiazek Radziecki tym samym uznat Mandzukuo .

14 wrzesénia 1933 r. urzad Ministra Spraw Zagranicznych objat baron Koki Hirota. Od poczatku objecia tego
stanowiska przekonywal on zagraniczne rzady 0 braku agresywnych intencji w stosunku do Chin, jednocze$nie nie
powstrzymujac — a wrecz wspierajac — kolejne aneksje terytorialne. W kwietniu 1934 r. Ministerstwo Spraw
Zagranicznych Japonii wydato nieoficjalny Komunikat Amau, w ktorym ostrzeglo panstwa bedace sygnatariuszami
Traktatu dziewieciu panstw, ze nie bedzie tolerowato ich ingerencji w plany dotyczace Chin. Postanowienia traktatu
mialy by¢ przestrzegane tylko w zakresie, w jakim nie beda godzily w ,,samoobrong kraju”’®.

W grudniu 1934 r. generalowie Minami i Itagaki po raz kolejny ostabili pozycje¢ Chin, wspierajac powstawanie
autonomicznych rzadéw w Mongolii Wewngtrznej i w pigciu prowincjach poétnocnych Chin, ktére stworzyly strefe
buforowa pomiedzy Mandzukuo a Zwigzkiem Sowieckim. W tym samym czasie Koki Hirota oglosit, ze Japonia nie
zamierza kontynuowa¢ obowiazywania wobec niej Traktatu Waszyngtonskiego, a ponadto nie przystapi do Drugiego
Traktatu Londynskiego ( podpisany: 25 marca 1936 r. ). Powodem bylo najprawdopodobniej kolejne przedtuzenie
limitow ilosci okretow po Londynskim Traktacie z 1930 1.

W koncu 9 marca 1936 r. powstal rzad utworzony przez K. Hirotg. Zaczeto stopniowo przygotowywacé kraj do
wojny, takze ograniczajac swobody obywatelskie ( np. wolnos¢ stowa, wprowadzajac cenzur¢ opinii publicznej )
i rozprowadzajac tylko zaakceptowanag przez rzad pras¢. Zatozeniami polityki panstwowej byto m.in. wyeliminowanie
niebezpieczenstwa ze strony Zwigzku Radzieckiego, konfrontacja z Wielkg Brytanig i Stanami Zjednoczonymi,
stworzenie projaponskiej i promandzukanskiej strefy antybolszewickiej oraz prowadzenie dziatan nakierowanych na
pozyskanie nowych zrodet surowcow. Wtedy tez zwrocono sie w kierunku Azji Potudniowo — Wschodniej i wysp
Pacyfiku’.

Koniecznym wydaje si¢ wspomnie¢ tu o niemiecko — japonskich nieformalnych rozmowach z pazdziernika
1935 r., prowadzonych poczatkowo przez attaché wojskowego, Oshime. Zaréwno Niemcy jak i Japonia obawiaty si¢
ataku ze strony ZSRR. Aby moc skutecznie chroni¢ swoje interesy, postanowity wypracowaé¢ wspélne stanowisko. Po
objeciu urzedu premiera przez K. Hirote, do Berlina wyjechal ambasador Mushakoji aby prowadzi¢ dalsze negocjacje
z Joachimem von Ribbentropem. Efektem byto podpisanie 25 listopada 1936 r. paktu antykominternowskiego .

Tymczasem w Japonii program Hiroty stat si¢ zrédtem kolejnego konfliktu miedzy politykami cywilnymi
i wojskowymi. Ci pierwsi zarzucali kompleks wyzszos$ci i ingerencj¢ we wszystkie sfery funkcjonowania panstwa, co
w konsekwencji moze ztama¢ wolg oporu u zwyktych ludzi i doprowadzi¢ do tyranii. Dla wtadz wojskowych byt to
znak, ze w razie dalszego funkcjonowania obecnego rzadu moze utracié¢ wszystko, co do tej pory uzyskata’.

W tej atmosferze rzad Hiroty podat si¢ do dymisji. Po krotkim okresie trwania rzadu gen. Hayashiego Senjuro,
4 czerwca 1937 r. stery przejal, cieszacy si¢ poparciem zaréwno politykéw partyjnych jak i wojskowych cztonek
rodziny cesarskiej - ksiaze Fumimaro Konoe . Armia dalej mogta realizowaé , Misje dziejowa cesarstwa” i tworzenie
»Wielkiej Japonii”.

2.2.2. Incydent na moscie Marco Polo i Masakra Nankinska

Po podbiciu Mandzurii i ustanowieniu panstwa marionetkowego Madzukuo, japonskie wojska metodycznie
podbijaty kolejne czgéci Chin. W koncu doszto do kolejnego przelomowego wydarzenia, jakim byt incydent z 7 lipca

™ Nye, Joseph S. Understanding international conflicts: an introduction to theory and history; Pearson Longman, 2009; str.95.
™ J. Tubielewicz, Jolanta. Historia Japonii: Zaktad Narodowy im. Ossolifiskich, 1984; str. 412.

™ E. Patasz — Rutkowska.;K. Starecka. Historia...op.cit.; str.138.

"8 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948’ str.76 — 78.

" E. Patasz — Rutkowska; K. Starecka. Historia...op.cit.; str.141.

" International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948’ str. 85, 86.
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1937 r. z Lukouchiao — znany lepiej jako incydent na moscie Marco Polo. Stanowi on tez poczatek drugiej wojny
chinsko — japonskiej, ktora trwata az do zakonczenia IT Wojny Swiatowej w 1945 r. &

Na mocy protokotu koncowego tzw. Powstania Bokserow z 1901 r. Chiny wyrazity zgode na stacjonowanie
oddzialow wojsk obcych krajow w 12 punktach wzdtuz linii kolejowej w celu zachowania szlaku komunikacyjnego
miedzy stolicag Chin a morzem. Dodatkowe porozumienie z 1902 r. zezwalato tym oddzialom na prowadzenie ¢wiczen
bez uprzedniego informowania o tym strony chinskie;j.

Japonczycy nadmiernie wykorzystywali posiadane prawo, przeprowadzajac intensywne nocne manewry
w okolicach Lukouchiao i mostu Marco Polo. Ze wzgledu na pory ¢wiczen, Chiny prosity o uprzednie informowanie
ich o ¢wiczeniach aby nie niepokoity one mieszkancow tamtych terenow.

7 lipca manewry rozpoczely sie jednak z zaskoczenia. Niedtugo po godzinie 11 w nocy dowodzacy oddziatami
general Iwane Matsui telefonicznie poinformowat witadze chinskie 0 rzekomym otworzeniu ognia przez chinskich
zohierzy do oddziatu prowadzacego ¢wiczenia i o zagini¢ciu jednego z japonskich zotierzy. Domagali si¢ oni
wpuszczenia ich do pobliskiego miasta Wanping aby go poszukaé, jednak chinskie oddzialy stacjonujace tam
zaoferowaty si¢ do poszukania go w ich imieniu. Wang Len-Chai, komendant miasta Wanping, otrzymat rozkaz
raportowania o ruchach japonskiej armii oraz znalezienia zaginionego zotnierza. Po zbadaniu sprawy okazato sig, ze
zadnego zaginionego zolnierza nie bylo — byl to tylko kolejny pretekst, kolejny powdd do podjecia dziatan
wojskowych®.

Armia — podobnie jak w przypadku z 18 wrze$nia 1931 r. — nie stosowata si¢ do zalecen rzadu cywilnego
0 nierozszerzaniu dziatan. Kontynuowata zajmowanie kolejnych miast i prowincji ( m.in. Shanxi i Hebei ), nawet mimo
krotkiego ogloszenia zawieszenia broni, powigkszajac obszar wojny w centralnych i pétocnych Chinach. Rzad
cywilny, ciggle stawiany przed faktem dokonanym musiat thumaczy¢ §wiatu, ze s to dziatania w ,,samoobronie przed
antyjaponskimi rozruchami”. Armia z kolei, postugujac si¢ zatozeniami paktu antykominternowskiego z 1936 r.
uzasadniata swoj ‘marsz na potudnie’ przede wszystkim walka z komunizmem, ktory rozprzestrzeniat si¢ w Chinach,
a ponadto panowat w Zwigzku Radzieckim. Wojskowa gotowos$¢ Rosji stanowita dodatkowe powazne zagrozenie dla
planéw podboju Azji przez Japonie .

Kolejnym punktem walki byl Szanghaj. 9 sierpnia, w warunkach i tak juz napigtej sytuacji, doszlo do
zabodjstwa putkownika marynarki wojennej Japonii, 1Iso Oyamy. Powodem miata by¢ ( prawdopodobnie ) proba wejscia
na lotnisko wojskowe Hungchiao w Szanghaju, na ktore wstep byt wzbroniony na mocy zawieszenia broni ogltoszonego
po tzw. pierwszej bitwie o Szanghaj z 1932 r.* Kolejnego dnia Japonia — pod pretekstem ochrony swoich obywateli
w Szanghaju — postanowita wzmocni¢ stacjonujgce tam sily, czynigc jednoczesnie gen. Matsui ich dowddeg. W reakcji
na ten ruch Chiang Kai — shek wystat tam rowniez wojska chinskie.

13 sierpnia 1937 r. rozpoczeta si¢ jedna z najwickszych bitew drugiej wojny chinsko — japonskiej, nazywanej
tez ,,Stalingradem na Jangey” . Zacicte walki toczyly si¢ nieco ponad trzy miesigce. Poczatkowo mialy one swoje
miejsce tylko na terenie miasta, ale pozniej przeniosty si¢ na nabrzeza rzeki Jangcy i zatoki Hangzhou, gdzie ladowaty
sity wodno — lagdowe Japonii. Od 23 sierpnia trwat najwazniejszy okres W bitwie o Szanghaj. Japonskie sity powoli
zajmowaly miasta go otaczajace, aby W pazdzierniku 1937 r., po ostatniej ofensywie wszystkich sit Chiang Kai — sheka
w obronie miasta Dachang ( bedacego ostatnig linia komunikacyjng miedzy Szanghajem a innymi otaczajacymi go
miastami ), zmusi¢ sity chifiskiej armii do opuszczenia miasta ¥,

Po zdobyciu Szanghaju sity japonskie skierowaly si¢ na 6wczesng stolicg Chin — Nankin. Mocno ostabione sity
Chiang Kai — sheka, wciaz liczac na ewentualng reakcje panstw zachodnich i wyegzekwowanie przez nich sankcji za
naruszenie postanowien Traktatu dziewigciu panstw, ruszyly w kierunku fortyfikacji stanowiacych ostatnig szanse
obrony. Niestety, jak sie okazalo na miejscu, zardéwno Linia Wufu, jak i Xicheng ( fortyfikacje obronne ) %, zostaty
wczedniej opuszczone przez pracujacy tam personel cywilny, a 24 listopada konferencja panstw bedacych
sygnatariuszami Traktatu dziewieciu panstw zostala odroczona bez podjecia zadnej decyzji w sprawie Japonii.
Zwrocenie si¢ do Ligi Narodow tez nie dato zadnych efektow, gdyz juz wezeéniej Japonia z niej wystapita i na tej mocy
odmowita uczestnictwa w spotkaniu komisji, zwotanej na prosbg Chin.

Ostatnia granica miedzy Szanghajem a Nankinem zostata pokonana 26 listopada, zmuszajac sity chinskie do
wycofania si¢ w gtab Chin. Po odrzuconej propozycji kapitulacji, generat I. Matsui oraz jego zastepca, Akira Muto,
wydali rozkaz zbombardowania Nankinu. Pod przewodnictwem ksiecia Asaki ®° 13 grudnia armia japonska wkroczyta
do miasta ®. W przeciggu szeéciu tygodniu dopuscili sie tam jednej z najwickszych swoich zbrodni, ktora nazywana
jest Masakra Nankinskg badz Gwattem Nankinskim.
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Dowodem na to, jak wielkie byly jego rozmiary, moga by¢ stowa dwoch swiadkow MTWDW, ktorzy przed
rozpoczeciem swoich wypowiedzi powiedzieli: ,,Nie wiem, od czego powinienem zaczaé” *.

W Nankinie za czaséw wojny mieszkalo wielu Amerykandéw i Europejczykow, w tym takze misjonarzy. Gdy
japonska armia zaczela zblizaé si¢ do miasta, utworzyli oni 13 grudnia 1937 r. Miedzynarodowe Strefy Bezpieczenstwa
( MSB ). Ich przewodniczacym byt John H. D. Rabe, niemiecki biznesmen, cztonek NSDAP. Uwazano, ze jako
obywatel panstwa zwigzanego z Japonia paktem antykominternowskim bedzie miat wéréd nich jakakolwiek szansg
uzyskania postuchu %,

W chwili rozpoczecia ataku na miasto wszystkie pozostawione tam sity chinskiej armii postanowity schroni¢
si¢ w MSB, pozostawiajac je praktycznie bez zadnej obrony. Po zajeciu go japonscy zotnierze zaczeli zachowywac sie
w sposob, ktory zostal okreslony przez jednego ze $wiadkow: ,,jak Attyla i jego Hunowie” %.

Cala armia, po rozdzieleniu si¢ na mate oddziaty zaczeta pladrowac Nankin. Nie byto wsrod niej wtedy zadnej
dyscypliny, wielu zotierzy byto pijanych. Wedlug kolejnego $wiadka tych wydarzen mozna bylo odnie$¢ wrazenie, ze
armii zalezalo na ,,wylapaniu” wszystkich mieszkancéw miasta i ich zamordowaniu. W ciagu pierwszych trzech dni
okupacji zginglo przynajmniej 12 tysigcy obywateli miasta. Poza nim tez nie mozna bylo mie¢ pewnosci
bezpieczenstwa. Prawie 60 tysiecy cywilow, ktorzy schronili si¢ na terenach wiejskich, tworzyto migdzy soba obozy dla
uchodzcow, ale wiele z nich zostato odkrytych przez armi¢ i zrownanych z ziemia.

Japonczycy dopuszczali si¢ codziennie gwattdéw na kobietach, ktdre nastepnie byly mordowane lub ciezko
okaleczane. Jakiekolwiek proby oporu natychmiast karane byly $miercia, nie tylko kobiety, ale takze catej jej rodziny.
Jeden ze $wiadkoéw Trybunatu, profesor Bates, wyktadowca historii na Uniwersytecie Nankinskim zeznat, ze 15 grudnia
— w samym jednym z budynkow kampusu — doszto go gwattu 30 studentek, a trzy dni pdzniej kolejnych 18. Sala
sagdowa jednak zamarta dopiero w chwili, gdy prof. Bates bezceremonialnie oznajmit, ze Uniwersytet sgsiadowat
z Ambasada Japonii...*

Poza morderstwami i gwattami, na porzadku dziennym byly wlamania do mieszkan i sklepow oraz grabiez
wszystkiego, co si¢ w nich znajdowato. Czgsto si¢ zdarzato, ze potem budynki te byly podpalane. Jako ze zwykle
budynki mieszkalne byly takze podpalane bez jakiegokolwiek powodu, przez okres sze$ciu tygodni, prawie jedna
trzecia Nankinu przestala istnie¢ *.

Poza okrucienstwem wobec cywilow, japonscy zoinierze wykazali si¢ nim takze wobec jencéw wojennych.
Lamiac postanowienia m.in. IV Konwencji haskiej, zamordowali ponad 30 tysiecy zotierzy chinskich w przeciagu
trzech dni od ich poddania si¢. Mialo to prawdopodobnie zwiazek z zakorzenionym w kulturze japonskiej
przekonaniem, ze obowigzkiem jest walka do konca — poddanie si¢ i stanie si¢ jencem wojennym oznaczato catkowita
utrate honoru *.

Miedzynarodowa Strefa Bezpieczenstwa nie zostata uznana przez Japonczykow, ale obiecali jej nie atakowaé
jesli nie beda si¢ tam ukrywaé chinscy zotnierze. Jednak mimo tego zapewnienia nieraz wkraczali do niej, probujac
przeprowadzaé¢ tam kolejne zbrodnie. Nawet pomimo to schronienie znalazto w niej ok. 250 tysiecy ludzi. John H. D.
Rabe ( jej przewodniczacy ), nazywany ,,Oskarem Shindlerem Azji”, probowat nawet interweniowa¢ w sprawie zbrodni
u samego Adolfa Hitlera, liczac na to, ze by¢ moze jego autorytet powstrzyma dalszy rozwdj wydarzen ( niestety -
bezskutecznie ).’

Pracujacy w Miedzynarodowej Strefie Bezpieczenstwa obywatele Niemiec, Ameryki i Wielkiej Brytanii byli
powolanymi przez MTWDW $wiadkami, ktorych zeznania pograzyty przede wszystkim gen. Iwane Matsui ( dowodce
wojsk w Nankinie ), jego zastepce, Akire Muto ( przebywal w Nankinie od 14 do 25 grudnia ), Kokiego Hirote, ktory
byl ministrem spraw zagranicznych podczas Masakry Nankinskiej, K. Kido, ministra edukacji i zdrowia oraz
Okinoriego Kaya, ministra finanséw publicznych . Dodatkowe materiaty dowodowe jak pamietniki, filmy * czy listy
tylko jeszcze bardziej uszczegdtawiaty zbrodnie, do ktorych dochodzito.

Generatowie Matsui oraz Muto w swoich zeznaniach zaprzeczali — chociaz nie wprost — temu, co dzialo si¢
w Nankinie oraz ilosci zbrodni, jakich dokonywali podlegli im Zohierze. Sam Matsui pojawit si¢ jednak w Nankinie
dopiero 17 grudnia — wczesniej role na krotko przejat ksigze Asaka, ktorego podejrzewano o bycie prawdziwym
winnym masakry. Uniknat kary ze wzgledu na ,immunitet” jaki przyznano rodzinie cesarskiej. Sam Matsui jednak
kategorycznie zaprzeczyt jakiemukolwiek zaangazowaniu Asaki, tak samo jak zaprzeczal otrzymywaniu raportow
o mordowaniu tysiecy ludzi w Nankinie. Prawdopodobnie udawany brak s$wiadomos$ci rzeczywistosci dwoch
dowodcow ( przyktadem moga by¢ stowa gen. Muto, ktory ustyszat tylko 0 10 — 20 incydentach grabiezy i gwattow ),
stal w ostrym kontrascie z przedstawionymi 70 raportami, jakie byly skladane w Ambasadzie Japonii przez komitet
Miedzynarodowej Strefy Bezpieczenstwa oraz delegacjami obcokrajowcdw, ktorzy codziennie prosili o zatrzymanie
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armii. Interwencje te nie mialy jednak szans powodzenia, gdyz cztonkowie ambasady sami bali si¢ o swoje zycie
ijedyne co mogli zrobi¢, to przekazywac cala swoja wiedze¢ o sytuacji do Tokio™®.

Obroncy oskarzonych podczas tej czesci procesu przed MTWDW nie zrobili praktycznie nic, aby podwazy¢
wiarygodno$¢ materiatow dowodowych. Kiedy IPS rozpoczeta powolywanie bezposrednich swiadkéw zdarzen zwykle
nie korzystali z prawa do zadawania pytan, albo byly one tak ogolne, ze nie wnosily nic do postepowania . Odmowili
przeshuchania mieszkanca Nankinu, Shang Teh-yi, ktory przetrwal masowe rozstrzelanie pojmanych mieszkancow na
brzegu rzeki Jangey przez 16 oddzial armii pod dowodztwem pulkownika Kesago Nakajima. Odmoéwili zadawania
pytan Wu Chang — Teh, ktory zostal pojmany wewnatrz Migdzynarodowe] Strefy Bezpieczenstwa i uniknat §mierci
tylko ze wzgledu na to, ze udawat martwego gdy jeden z Zotnierzy ,,dobijal” wciaz zyjacych ludzi bagnetem.102

Zeznania $wiadkow obrony rowniez nie pomogly oskarzonym, wrecz przeciwnie — potwierdzity teze IPS, ze
japonscy zotnierze popetniali masowe zbrodnie wobec ludnosci cywilnej oraz jencéw wojennych w Nankinie. Co
wigcej, niejako wykazaty one peten zakres winy gen. I. Matsui, ktory miat wiedzie¢ o braku dyscypliny wsrod armii
oraz otrzymaé raporty o zbrodniach, a jego jedyng reakcja byt brak akceptacji postepowania oddziatéw i wydanie
nizszym rangg dowddcom rozkazu, aby to oni zatrzymali dalszy rozwdj sytuacji w miescie.

Do dzi$ nie wiadomo, jak wielka byta liczba ofiar zbrodni w Nankinie. MTWDW przyjat, ze zgineto ok. 200
tysiecy Chinczykow, ale dane dotyczace rzeczywistej liczby ofiar sg niestety niewystarczajace. Na podstawie spisow
miejskich, wzigciu pod uwage liczbe osob, ktore uciekly z miasta oraz ktore znalazly si¢ w MSB, najbardziej
prawdopodobna wydaje si¢ liczba 300 tys., ktorg tez przyjat sad wojskowy ds. zbrodni wojennych w Nankinie. Z kolei
czesciowe dokumenty z japonskich jednostek ( 16 na 56 ) wskazywatyby na liczbe przynajmniej 100 tys. ofiar.'**

Trudno obecnie uwierzy¢, ze wydarzenia w Nankinie naprawde miaty miejsce. Sam general Matsui wygladat,
jakby chcial uciec z sali sadowej podczas tego etapu procesu, general Umezu ( wiceminister podczas Masakry
Nankinskiej ) siedziat oszotomiony, inni oskarzeni wygladali jakby nie spali przez par¢ nocy. Sprawiali wrazenie, jakby
pierwszy raz styszeli o tym, czego sami byli sprawcami...” .

2.1.3. Srodki odurzajace i eksperymenty z bronia biologiczna — jednostka 731

Ekspansja japonska w glab Chin nie polegata tylko na podbijaniu kolejnych terenéw i ustanawianiu na nich
marionetkowych rzadow. Konieczne bylo takze utrzymanie juz zdobytych terenéw, co w miare uptywu czasu stawato
si¢ coraz bardziej kosztowne. Aby zdoby¢ srodki finansowe na dalsze prowadzenie okupacji Chin oraz jednoczesne
ostabienie woli walki jej obywateli, japonska armia rozpoczgta nielegalne sprowadzanie na ich terytorium substancji
odurzajacych. Dziatanie to bylo oczywistym ztamaniem postanowien Konwencji opiumowej z 1931 r., ktdéra m.in.
zakazywata wprowadzania i rozprowadzania substancji odurzajgcych przez jej strony.

Przed rozpoczeciem wojny sprzedawanie narkotykéw w Chinach bylo jednym z najsurowiej karanych
przestepstw. Jednakze po pojawieniu si¢ Japonczykow i prowadzeniu bardzo ,.liberalnej” polityki odno$nie zakazanych
substancji i ich stosowania, liczba palarni opium wzdluz rzeki Jangcy rosta niemalze w postgpie geometrycznym.
Zdarzato si¢ takze, ze chinskim robotnikom ( w wieku od nawet 10 do 30 lat ) ptacono za prace papierosami z heroing.

W rok po zdobyciu Nankinu specjalne oddziaty armii japonskiej posiadaty miesigczny ,,utarg” w wysokosci
ok. 3 min dolaréw za obroét opium, heroing i morfing. Jak wynikato z zeznan jednego ze swiadkéw przed MTWDW,
M. Batesa, mniej wigcej 1/8 populacji miasta ( 50 tys. ludzi ) byla juz tak silnie uzalezniona, ze praktycznie nie byto
zadnej szansy na poprawe sytuacji. Wg danych z jednej z jego prac, przez rok 1940 ilos¢ centrow ,legalnie”
zajmujacych si¢ szeroko pojetym obrotem opium wynosita ponad dwa tysiace w samych trzech wigkszych miastach
( Kantonie, Hankow i Pekinie ).

W zwigzku ze wzrostem uzaleznienia od substancji odurzajacych, pojawit si¢ problem zaspokojenia ,,potrzeb”
ludzi. Rozwiazano go przeksztalcajac tereny rolnicze na okupowanych terenach w plantacje maku”’, posuwajac sig
nawet tak daleko, jak obiecujac dotacje finansowe rolnikom, ktorzy rozpoczeli jego kultywacje. W samej Mandzurii,
ktorej 60 tylso.8 ha powierzchni stato si¢ jedng wielka plantacja, od morfiny uzaleznito si¢ prawie 10 min ludzi ( ok. 1/3
populacji ).

1% Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str.184 — 186.

101 Ihidem; str. 122; w takich przypadkach przewodniczacy Webb zwykle odbierat gtos obroncom — czasami zanim nawet zdazyli zada¢ jakiekolwiek
pytania dotyczace stricte zbrodni popetnionych w Nankinie; Transcript of proceedings, 29 lipca 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/a5a0b0/pdf/;
str. 2663 — 2666.

192 Transcript of proceedings, 26 lipca 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/cc88e9/pdf/; str. 2599 — 2602, 2603 — 2607.

1% Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial: The Pursuit of Justice in the Wake of World War 11: Harvard University Press, 2009; str. 129.

104 patasz — Rutkowska, Ewa; Starecka, Katarzyna. Historia...op.cit.; str.142; https:/histmag.org/Masakra-nankinska-ludobojstwo-wina-i-pamiec-
10424/6.

1% Brackman, Armold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 180, str. 188.

1% Ibidem.; str.190,192.

107 Wytwarzano z niego opium, heroing i morfing.

1% |pidem; str. 193
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Podczas poczatkowych czterech miesigcy procesu przez Trybunatem Tokijskim, gdy zajmowano si¢
zbrodniami wojennymi popelionymi na terenie Chin, pominigto praktycznie w caloSci tematyke japonskich
eksperymentéw z bronig biologiczng oraz pracami nad bronig nuklearng. Tymczasem dowodéw na ich popeknienie nie
brakowato, zostaty jednak ujawnione dopiero dlugo po zakonczeniu postgpowania przed MTWDW.

W wielu o$rodkach tajny zesp6t armii japonskiej pod nadzorem Kempeitai ‘*° przeprowadzat ( nazywajac po
imieniu ) przerazajace eksperymenty medyczne. Ofiarami ich ,,badan” byli nie tylko chinscy cywile, ale takze brytyjscy
i amerykanscy jency wojenni, Koreanczycy czy Rosjanie. Wsréd dziewigciu jednostek prowadzacych ,.badania”
najbardziej ,,znang” jest owiana zla stawa jednostka 731, istniejaca pod przykrywka stacji uzdatniajacej wode, ktorej
os$rodek znajdowat si¢ w potnocnej Mandzurii. Jej przywodca byt Ishiro Ishii, lekarz i mikrobiolog, niemal chorobliwie
zafascynowany bronig biologiczng. Uwazat, Zze skoro jest ona zakazana w prawie mi¢dzynarodowym przez Protokot
Genewski z 1925 r."* znaczy to, ze jest ona bardzo silna — zatem nalezy ja wykorzysta¢ podczas wojny. ! Ponadto
zapisy Protokotu Genewskiego wprowadzaly jedynie zakaz uzywania na wojnie gazéw duszacych czy $rodkow
bakteriologicznych - protokot nie zabraniat jednak ich produkcji czy prowadzenia badan. **?

Okoto 3 tys. 0s6b personelu jednostki badato na ludziach m.in. dzialanie zarazkéw chorobotworczych, efekty
dhugiej ekspozycji na zimno, infekowano ich pateczkami tyfusu, cholera, ospa, waglikiem czy dzumg. Na jeficach
wojennych ( glownie Rosjanach, Brytyjczykach i Amerykanach ) przeprowadzano wiwisekcje ( rzekomo w celach
edukacyjnych ), eksponowano na promieniowanie rentgenowskie, analizujac jego wptyw na caly organizm, mierzono
szybkos$¢ z jaka czlowiek zaczynal odczuwac skutki kontaktu z coraz wigkszymi ilo§ciami wiruséw. Na podstawie
gromadzonych ,,danych” zbierano odpowiednia ilo§¢ hodowanych w jednostce pchel infekowanych tymi samymi
wirusami, ktére nastepnie byty rozsiewane po miastach wywotujac w krotkim czasie epidemie...Nie ma mozliwo$ci
doktadnego okreslenia, jak wielka ilo$¢ ludzi zgingta. W samej jednostce bylto to ok. 15000 osob, ale wedtug réznych
zrodet ofiarami moglo by¢ nawet do 250 tys. osob.*

Jednostke 731 w jej organizacji i rozwoju ( ok. 150 budynkow! ) mozna poréownac tylko do nazistowskiego
obozu Aushwitz — Birkenau. O jej istnieniu wiedziat nawet dwor cesarski, gdyz mtodszy brat cesarza Hirohito ( ksiaze
Mikasa ) odwiedzit siedzib¢ gtéwna oddziatu. Jednak sprawcy zbrodni wojennych z jednostki 731 nie zostali
pociagnieci do odpowiedzialnosci za zbrodnie wojenne przed Trybunatem Tokijskim.™*

W koncowych dniach II Wojny Swiatowej na tereny Mandzurii wkroczyly oddziaty Armii Czerwonej oraz
wojsk Stanow Zjednoczonych. Dwunastu pracownikoéw jednostek prowadzacych badania nad bronia biologiczng
zostalo pojmanych przez Rosjan, jednak najwazniejsi oficerowie — cztonkowie jednostki 731 wraz z Ishiro Ishiim —
zdotali przedosta¢ si¢ do Japonii. Dzialajac w imieniu rzadu Stanow Zjednoczonych gen. Douglas MacArthur w 1945 r.
przyznat uciekinierom immunitet i ochronit ich przed udzialem w procesie przed Migdzynarodowym Trybunatem
Wojskowym w zamian za przekazanie wszystkich materiatdéw 1 wynikéw przeprowadzanych ,badan” Amerykanom ,,na
wylacznos¢” ( to zastrzezenie miato gtdéwnie na celu zapobiezenie przejeciu tych samych danych przez Rosjan ).
Dziwnym zbiegiem okoliczno$ci w tym samym czasie trwata stynna Operacja Paperclip, majaca na celu pozyskanie
przez Stany Zjednoczone czotowych niemieckich naukowcow, z ktérych czes¢ byla odpowiedzialna za zbrodnie
wojenne, w tym eksperymenty z bronia chemiczng. O ile jednak pdzniejsza praca tych ludzi na rzecz USA i ich
niemalze celebrycki status byly powszechnie znane, o tyle amerykanski program badan nad bronig biologiczna wcigz
jest §cisle tajny.'™

By¢ moze historia jednostki 731 ( 1 siostrzanej jednostki 100 ) pozostataby tajemnica, gdyby nie
przeprowadzony w dniach 25 — 30 grudnia 1949 r. proces dwunastu ( weczesniej schwytanych ) pracownikow jednostki
731 przed Rosyjskim Sadem Wojskowym — zwanym tez Chabarowskim Sadem Wojennym . Samemu procesowi nie

199 Japonska Zandarmeria Wojskowa, pelnigca role tajnej policji i kontrwywiadu

10 protokdt Genewski z 17 czerwca 1925 r. dotyczacy zakazu uzywania na wojnie gazéw duszacych, trujacych lub podobnych oraz $rodkow
bakteriologicznych; Japonia byla sygnatariuszem protokotu, ale zgodnie z jego zapisami uprawomocnit si¢ on dla niej dopiero z dniem jego
ratyfikacji 21 maja 1970 r. ( https://ihl-
databases.icrc.org/applic/ihl/ihl.nsf/States.xsp?xp_viewStates=XPages NORMStatesParties&xp_treatySelected=280 ; dostep z dnia 26 lutego 2018
r. ); Protokot na samym poczatku powotuje si¢ m.in. na wezesniejszy zakaz postugiwania si¢ gazami duszacymi, ptynami czy podobnymi materiatami
byl wprowadzony juz wczesniej w art. 171 Traktatu wersalskiego z 28 czerwca 1919 r. ( ,,Poniewaz poshugiwanie si¢ gazami duszacymi, trujacymi
lub tym podobnymi sposobami jest zakazane [...]”; http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19200350200/0/D19200200_PL.pdf

M hitp://www.dailymail.co.uk/news/article-439776/Doctors-Depravity.html ( dostep z dnia 5 maja 2017r. )

112 7akaz rozwijania, produkowania i przekazywania broni biologicznej wprowadzony zostat 10 kwietnia 1972 r. Konwencjg o zakazie prowadzenia
badan, produkcji i gromadzenia zapasoéw broni bakteriologicznej (biologicznej) i toksycznej oraz o ich zniszczeniu, natomiast w zakresie zakazu
stosowania broni chemicznej Konwencja odwotywata si¢ do postanowien Protokotu Genewskiego ( art. VIII Konwencji;
http://www.pck.org.pl/pliki/mph/1972_Lon-Mos-Wasz_-_bron_chemiczna.pdf ); zakaz prowadzenia badan, produkcji, sktadowania i uzycia broni
chemicznej wprowadzony zostat Konwencja z 13 stycznia 1993 r., z zastrzezeniem, ze w razie wypowiedzenia Konwencji przez strony, maja one
obowiazek dalszego wypelniania zobowigzan przyjetych pod zgodnie z wszelkimi stosownymi normami prawa migdzynarodowego, w szczegolnosci
na mocy Protokotu Genewskiego z 1925 r. (art. XVI Konwencji: http://www.ipo.waw.pl/pl/konwencja/konwencjapdf.pdf)

3 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 199

14 https://www.japantimes.co.jp/opinion/2001/06/05/commentary/world-commentary/the-trial-of-unit-731/#WpVpMejOWyl  ( dostep z dnia 27
sierpnia 2017 r.)

5 Furgurson, Ernest B. Conspiracy ~ robs  victims of  Japanese camp atrocities.: The Pittsburgh Press,
2 lutego 1989 r.

16 Dowody zebrane podczas tego procesu zostaty wykorzystane glownie przez obywateli Chin — rodzin oraz ofiar dziatalnosci jednostki 731
w dochodzeniu reparacji wojennych od rzadu Japonii; https://www.japantimes.co.jp/opinion/2001/06/05/commentary/world-commentary/the-trial-of-
unit-731/#.WpVpMejOWYyI ( dostep z dnia 27 sierpnia 2017 r. ).
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poswigcono wtedy wiele uwagi ze wzgledu na silnie anty — amerykanska propagandg, skupiajaca si¢ glownie na uzyciu
broni biologicznej przez Stany Zjednoczone przeciwko komunistom w Korei.**” Dopiero przyznanie w 1976 r. przez
sama Japonig¢ istnienia jednostek w Mandzurii oraz proby otrzymania reparacji przez amerykanskich jencéw wojennych
(i ofiar dziatalnosci jednostki 731 ) od rzadu USA w latach *80 ™8 potwierdzito, ze ,jedna z najbardziej obrzydliwych
zbrodni wojennych, kierowanych przez japonskie kregi rzadowe zostala utajniona” ( stowa jednego
z sedziow Trybunatu Tokijskiego — B.V.A. Rolinga ) *°. | to przez Stany Zjednoczone — jednego z najwazniejszych
oskarzycieli przed MTWDW.

2.1.4. ,Nowy porzadek” we wschodniej Azji

Pod koniec lat 30 - tych Japonia coraz bardziej angazowata si¢ w realizowanie propagandowego hasta ,,Azja
dla Azjatow” — z tym, ze wedlug koncepcji podporzadkowania jej przywodztwu Japonii. W swoim stynnym orgdziu
z 3 listopada 1938 r. premier F. Konoe oglosit, ze bedzie dazyt do wprowadzenia ,nowego porzadku
w Wielkiej Azji Wschodniej” - Daitoa shinchitsujo *°. Uzycie tego okreslenia wskazywato, ze w sferze zainteresowan
Japonii lezy nie tylko Azja wschodnia, ale takze potudniowo — wschodnia '#. Efektem zrealizowania tego planu miato
by¢ powstanie Strefy Wspolnego Dobrobytu Wielkiej Azji Wschodniej, co oglosit 29 czerwca 1940 r. d6wczesny
Minister Spraw Zagranicznych Hachiro Arita. Po rezygnacji gabinetu premiera M. Yonai ( w potowie lipca 1940 r. )
polityka H. Arity byta realizowana przez Yosuke Matsuoke, nowego MSZ Japonii w gabinecie ,,nowego” premiera
F. Konoe ( byt to drugi raz gdy objat ta funkcje ).'%

Po zajgciu w lutym 1939 r. francuskiej wyspy Spratly oraz Hainan, w czerwcu dokonano blokady brytyjskich
i francuskich koncesji w Tientsinie. Stany Zjednoczone pod wpltywem tych okolicznoséci uchylity traktat o handlu
i nawigacji, ktorego termin zreszta uptywat za podt roku. Oznaczalo to pozbawienie Japonii zaopatrzenia m.in.
w metale i ropg naftows, co nie tylko grozito zatrzymaniem przemystu, ale takze uniemozliwitoby dalsze prowadzenie
wojny.

Tymczasem Armia Kwantunska, wykorzystujac niejasng kwesti¢ linii granicznej w Mandzukuo, probowata
metodami niewielkich prowokacji wywota¢ konflikt ze Zwigzkiem Radzieckim, liczac na taki sam ,,sukces” jaki
osiggneta w Chinach. Jednak po cigzkiej bitwie nad jeziorem Khasan w 1938 r. ( zwanej tez incydentem pod
Changkufeng ) i duzych stratach w ludziach, doszto do kolejnej konfrontacji zbrojnej. 12 maja 1939 r. pod Nomonhan
( Chatchin — Got ) oddzialy Armii Kwantunskiej starly si¢ do oddzialtami Republiki Mongolskiej, po ktoérej stronie
dotaczyla do dzialan armia radziecka, wprowadzajac do walki czolgi i1 ciezka artyleri¢. Oddzialy japonskie nie
wycofywaly si¢ walki, mimo wyraznych rozkazow sztabu generalnego. Dokonaly tego dopiero po podpisaniu rozejmu
przez W. Mototowa i Sh. Togo, przy prawie 10 tys. strat zotierzy po stronie Japonii.

Wkrétce rzad japonski otrzymatl kolejny cios w postaci paktu o nieagresji migdzy Niemcami i Zwigzkiem
Radzieckim ( pakt Ribbentrop — Mototow podpisany 23 sierpnia 1939 r. ). Jednak po krétkim okresie konsternacji
i niemieckich zwycigstwach w Europie postanowiono mimo wszystko zacie$ni¢ stosunki z Niemcami, gdyz ich
zwycigstwa nad panstwami europejskimi posiadajacymi kolonie w potudniowej Azji mogty utatwic Japonii objecie tych
niezwykle cennych ze wzgledu na bogactwo surowcowe terenow. 2

W dniu kapitulacji Holandii w Europie ( 15 maja 1940 r ) Japonia wysuncla wobec gubernatora Indii
Holenderskich, ktore produkowaty rocznie 7 mln ton ropy rocznie, zadanie rozszerzenia wymiany handlowej i zawarcia
3 — letniego porozumienia o dostarczaniu rocznie 3 min ton, na co oczywiscie nie byto zgody. W sytuacji, gdy Japonia
( niemalze uzalezniona od jej dostaw ) potrzebowala min. 6 mln ton rocznie oczywistymi byty kolejne naciski na
Holendrow. Z kolei po kapitulacji Francji ( 22 czerwca 1940 r. ) i zawarciu 30 sierpnia 1940 r. ( przy pomocy Niemiec )
uktadu francusko — japonskiego, wojska cesarskie wkroczyly na tereny pémocnych Indochin'**, gdzie Japonia
otrzymala prawo tranzytu?®. Nieco ponad rok pézniej na mocy traktatu o obronie i wspétdzialaniu militarnym
zawartego z rzadem Vichy 23 lipca 1941 r., armia zajeta takze Potudniowe Indochiny, uzyskujac prawo do korzystania
z lotnisk vlvz%jSkOWyCh i baz morskich ( skad tatwo bylo zaatakowa¢ Malaje, bedgce kolonialng posiadto$cig Wielkiej
Brytanii ).

7 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 197.

18 Rzad Standow Zjednoczonych, mimo zeznan jencow i oczywistej ich zgodnosci z rzeczywistoscia, twierdzit, iz “nie ma wystarczajacych dowodow
na potwierdzenie ich twierdzefn”; Furgurson, Ernest B. Conspiracy robs victims of Japanese camp atrocities.: The Pittsburgh Press, 2 lutego 1989 r.
119 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 200.

120 Tybielewicz, Jolanta. Historia Japonii...op.cit; str. 414.

121 Czyli tereny: francuskich Indochin, Holenderskich Indii Wschodnich, Tajlandii, Filipin, Borneo, Burmy, Malajéw oraz brytyjskiego terytorium
zaleznego ( sktadajacego si¢ z Penangu, Singapuru, Malakki i Labuanu — rozproszonych wzdtuz wybrzeza pétwyspu malajskiego i ciesniny Malakka;
https://www.britannica.com/place/Straits-Settlements ( dostgp z dnia 13 czerweca 2017 1. ).

122 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 374 — 375.

123 Tybielewicz, Jolanta. Historia Japonii...op.cit; str. 415.

124 Indochiny zajmowaty tereny trzech obecnych panstw: Wietnamu, Kambodzy i Laosu.

125 Jastrzebski, Jarostaw. Pearl Harbor 1941: Bellona, Warszawa 2011; str. 58 — 59.

126 Jastrzebski, Jarostaw. Pearl Harbor 1941...op.cit.; str. 61.
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W tym czasie premierem Japonii po raz trzeci zostat K. Fumimaro, a pozycja Ministra Wojny zostata
przyznana generatowi Hidekiemu Tojo — cztowiekowi, ktory odegral w historii Japonii wazna, ale bardzo negatywng
rolg.

27 wrzesnia 1940 r. miedzy rzgdami Japonii, Niemiec i Wtoch w Berlinie zostal zawarty tzw. Pakt Trzech
( zwany tez osig Tokio — Berlin — Rzym albo Paktem Berlinskim ). Za zgodg Cesarza Hirohito, wyrazong dzien
wezesniej podczas spotkania Tajnej Rady Cesarskiej'?’, pakt zostal podpisany przez reprezentujacego Japonie Saburo
Kurusu — oraz ( dla Wtochéw ) Galeazzo Ciano i ( dla Niemcoéw ) Joachima von Ribbentropa, ktoéry nazwat ten pakt
,sojuszem wojskowym miedzy trzema najpotezniejszymi panstwami kuli ziemskiej”.?®Japonia miala respektowaé
przewodnictwo Niemiec i Wioch w Europie, a z kolei Niemcy i Wlochy uznawaly Japonie za przywodce ,,Nowego
Porzadku” we wschodniej Azji. Ponadto na mocy artykutu trzeciego paktu sygnatariusze zobowigzywali si¢ do pomocy
zbrojnej w razie zaatakowania ktéregokolwiek z nich przez panstwo dotychczas niezaangazowane w konflikt zbrojny*®.
Biorgc pod uwage sytuacje, jaka panowata wtedy na $§wiecie oczywistym byto, ze pakt jest poniekad wymierzony
w Stany Zjednoczone.

Niedlugo poézniej cata gospodarka Japonii zostala podporzadkowana mobilizacji wszystkich sit na
przystapienie do wojny. Premier F. Konoe doprowadzil do rozwigzania wszystkich partii politycznych, taczac je
w Stowarzyszenie Wspierania Rzadu Cesarskiego ( Taisei Yokusankai ), a na mocy ustawy z 1938 r. ,,0 ogolnej
mobilizacji kraju” nie tylko nardd japonski, ale takze okupowane ( czy podbite ) tereny zostaty przeksztalcone w jeden
blok gospodarczy pracujacy dla Cesarstwa.™

Podczas rozméw w Berlinie migdzy MSZ Japonii Matsuokg a Hitlerem w marcu 1941 r., mimo zapewnief
0 natychmiastowym ataku na USA w razie ich ataku na Japoni¢, Matsuoke zaniepokoity zbyt silne naciski do
przystgpienia do wojny ( juz wtedy Niemcy mieli opracowany ,,Plan Barbarossa” - ataku na ZSRR - i zalezalo im na
zwigzaniu sit Stanéw Zjednoczonych ), dlatego 13 kwietnia 1941 r. podpisal w Moskwie pakt o neutralnosci z ZSRR,
majacy mie¢ waznosé do 13 kwietnia 1946 r.'3' Wkrotce okazato si¢, ze wykazal si¢ do$¢ dobrym wyczuciem
nastrojow politycznych. Po ataku Niemiec na Zwigzek Radziecki 22 czerwca 1941 r. Japonia zachowata neutralnos¢, co
chronito ja przed wojna na dwoch frontach w razie rozpoczecia wojny z USA ™2,

Po zajgciu Indochin Stany Zjednoczone jeszcze bardziej zaostrzyly swoja polityke wobec Japonii. 26 lipca
1941 r. prezydent Roosevelt nakazal zamrozenie japonskich aktywow oraz od 1 sierpnia wprowadzenie embarga na
eksport ropy naftowej i benzyny lotniczej. Podobnie postapity takze Wielka Brytania i Holandia. W tej sytuacji
Japonczycy od razu zdali sobie sprawe z zagrozenia — w ciagu kilku miesiecy nalezato albo doprowadzi¢ do
odblokowania embarga droga pokojowa, albo przystapi¢ do dziatan wojennych, opanowac cato§¢ bogatych w rope
terendw Azji Poludniowo — Wschodniej zapewniajagc sobie samodzielno$¢ surowcowg i zaatakowaé Stany
Zjednoczone™®,

Poczatkowo niektorzy czlonkowie armii probowali temu zapobiec. Admirat Osami Nagano w rozmowie
z cesarzem Hirohito z dnia 31 lipca 1941 r. ostrzegal, ze w razie rozpoczgcia dziatan wojennych Japonia moze nie
poradzi¢ sobie przemystowo, jesli wojna bedzie trwata dluzej niz pottora roku. W sierpniu podobny punkt widzenia
przedstawil cesarzowi sam premier Konoe, okre$lajac ( potencjalng ) wojne ze Stanami Zjednoczonymi jako
,beznadziejna” ***. Rokowania prowadzone przez ambasadora Kichisaburo Nomure z Sekretarzem Stanu USA
Cordellem Hullem tez nie przyniosty oczekiwanego rezultatu zlagodzenia amerykanskiej polityki. Sam Nomura
wiedzial zreszta, ze rozmowy czy zapewnienia Japonii o ,,mozliwo$ci wycofania si¢ z Indochin w zamian za odwotanie
embarga” sa bezcelowe. W telegramie z lipca 1941 r. powiadomil Tokio o uznaniu przez amerykanow
przemieszczajacych si¢ japonskich sit morskich na potudnie w kierunku Singapuru i Indii Holenderskich jako
przygotowan do wojny *>.

Mimo tego rozmowy kontynuowano. Premier F. Konoe, ktoremu zalezalo na uniknigciu wojny ze Stanami
Zjednoczonymi doprowadzit do dymisji swojego ,drugiego” gabinetu, w ktorym funkcje Ministra Spraw
Zagranicznych petnit Y. Matsuoka, prezentujagcy odmienne od niego stanowisko. W nowym rzadzie, powotanym
18 lipca 1941 r. funkcje MSZ objat Teijiro Toyoda, posiadajacy bardziej umiarkowane poglady.

9 sierpnia 1941 r. doszto do spotkania Prezydenta Stanow Zjednoczonych F. D. Roosevelta i premiera Wielkiej
Brytanii Winstona Churchilla na poktadzie pancernika Prince of Wales, kotwiczacego na Oceanie Atlantyckim
w poblizu Nowej Funlandii, a jego efektem byto podpisanie 14 sierpnia 1941 r. Karty Atlantyckiej, ktora definiowata
zarbwno perspektywy wojenne, jak i plany, jakie zamierzali zrealizowaé Alianci po wojnie. ¥ Jej glownymi
zatozeniami bylo migdzy innymi: przywrocenie niepodlegtosci i niezaleznego rzadu krajom, ktore zostaty ich

27 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 257.

128 Tubielewicz, Jolanta. Historia Japonii...op.cit; str. 416.

129 pakt trzech z 27 wrzeénia 1941 r. podpisany w Berlinie: http://avalon.law.yale.edu/wwii/triparti.asp

30 Tybielewicz, Jolanta. Historia Japonii...op.cit; str. 417.

131 Radziecko — japonski pakt o neutralno$ci z dnia 13 kwietnia 1941 r., podpisany w Moskwie: http:/avalon.law.yale.edu/wwii/s1.asp
132 7o0dnie z art.2 paktu o neutralnoéci, w przypadku zaatakowania jednej ze stron ( czyli Japonii albo ZSRR ), druga ze stron miata zachowaé
neutralno$¢ przez caty okres trwania konfliktu.

133 Jastrzebski, Jarostaw. Pearl Harbor 1941...op.cit.; str. 63.

134 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 233.

135 |bidem; str. 235.

138 E. Patasz — Rutkowska, Ewa; K. Starecka. Historia...op.cit.; str.161.

37 Jastrzebski, Jarostaw. Pearl Harbor 1941...op.cit.; str. 64.
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pozbawione sifa, brak dokonywania zmian terytorialnych, ktore bylyby niezgodne z wola zainteresowanych narodow,
zapewnienie wszystkim krajom rownego dostepu do $wiatowego handlu, koniecznego dla ich rozwoju ekonomicznego.
Najwazniejszy byl jednak punkt szosty, ktory glosit, iz [ sygnatariusze | wyrazaja nadziejg, ze po ostatecznym
pokonaniu tyranii nazistowskiej zapanuje pokdj, ktory da wszystkim narodom moznos$¢ bezpiecznego przebywania
w swoich wilasnych granicach i ktéry da pewnos$¢, ze wszyscy ludzie we wszystkich krajach beda mogli prowadzi¢
swoje zycie wolni od strachu i biedy”.**®

Mimo iz z formalnego punktu widzenia Karta byla deklaracja intencji, zrealizowanie ich nie bylo mozliwe
w inny sposéb niz poprzez wiaczenie sie przez Stany Zjednoczone do II Wojny Swiatowej ( w trakcie podpisywania
Karty USA byly panstwem jeszcze wzglednie neutralnym ). Prawdopodobnie Prezydent Roosevelt zdawat sobie z tego
sprawe, 1 za pomoca Karty zamierzal stopniowo oswaja¢ obywateli z faktem, ze przystapienie do wojny po stronie
Aliantow jest nieuniknione. **

Na poczatku wrzesnia na L.acznym Posiedzeniu Cesarskiego Sztabu Dowodzenia i Rzadu ustalono, ze w razie
braku postepow do poczatku listopada Japonia podejmie decyzj¢ co do podjecia wojny. Oficjalny dokument w tej
sprawie przyjeto na konferencji 6 wrzesnia 1941 r. w obecnosci cesarza Hirohito, a takze ministrow: H. Tojo, A. Muto,
T. Suzuki i T. Oka. Na tej samej konferencji sformutowano tez zadania, jakie miaty zosta¢ spetnione przez Stany
Zjednoczone i Wielka Brytani¢ aby ,,unikna¢ ataku” ( mialo to by¢ m.in. zaprzestanie wspierania rzadu chinskiego
Chiang Kai — sheka, nie podejmowanie zadnych dziatan majacych na celu wzmocnienia jego sil militarnych oraz
pozostawienie podbitych przez Japonie terenow pod jej kontrolg )."*°

Premier Konoe, mimo $wiadomosci coraz intensywniejszych przygotowan armii na wypadek podjecia decyzji
0 ataku na Stany Zjednoczone, wcigz probowal zapobiec rozpoczeciu wojny. Niestety propozycje przedstawione
K. Nomurze 2 pazdziernika — ktore miaty obejmowaé m.in. wycofanie si¢ wojsk Japonii z Chin i Indochin, nie spotkaty
sie z zadnym odzewem'*. 9 pazdziernika Koichi Kido w rozmowie z F. Konoe stwierdzit, ze mimo iz raczej nie byto
wskazane, aby natychmiast przystgpowa¢ do wojny ze Stanami Zjednoczonymi, Japonia nie mogla zapewniac sobie
pokoju kosztem utraty okupowanych terenow.

12 pazdziernika, na spotkaniu z Ministrem Wojny Tojo, Ministrem ds. Marynarki Wojennej Oikawa, MSZ
Toyoda i T. Suzukim ( przewodniczacym rady ds. planowania ) okazalo si¢, ze jego polityka nie znajduje poparcia
w rzadzie. H. Tojo stwierdzit, Ze ,,nie ma zadnych szans na pomys$lne zakonczenie negocjacji droga dyplomacji”. Nie
pozwolil takze pozostawi¢ podjecia decyzji samemu Konoe, gdyz miata to by¢ decyzja ,,zbyt wazna do podjecia przez
jedna osobe™. 1

W tej sytuacji premier Konoe musiat poda¢ si¢ do dymisji. Nowym premierem ( za sugestig samego K.Kido )
18 pazdziernika zostal Hideki Tojo, zachowujac jednocze$nie funkcj¢ Ministra Wojny. Ministrem Spraw
Zagranicznych zostal wybrany przez niego Shigenori Togo, gléwnie w celu prowadzenia dalszych rozméw ze Stanami
Zjednoczonymi. Odpowiedzialny za nie przebywajacy w USA K. Nomura, nie chcgc oszukiwaé ani siebie, ani rzadu
w Waszyngtonie, zamierzat zrezygnowaé ze swojej funkcji juz 23 pazdziernika. Pozostal jednak na stanowisku
przekonany przez Sh. Togo, ze Japonia zamierza przeprowadzié ,,ostatnig probe negocjacji”.

Podczas Konferencji Cesarskiej 5 listopada, podczas ktorej obecni byli wszyscy najwazniejsi cztonkowie
rzadu ' Cesarz Hirohito sankcjonowal decyzje dotyczaca przygotowah do wojny. Jednoczesnie postanowiono
przedstawi¢ rzadowi Stanéw Zjednoczonych dwie propozycje dziatan ze strony Japonii, wystane K. Nomurze dzien
wezesniej.**® Obydwie propozycje ( nazwane ,,propozycja A” i ,,propozycja B” ) obejmowaty miedzy innymi wycofanie
si¢ wojsk japonskich z cze$ci Chin, potudniowych Indochin Francuskich oraz niepodejmowanie Zadnych nowych
dziatan zbrojnych w Azji potudniowo — wschodniej. W zamian Stany Zjednoczone miaty przywroci¢ handel z Japonia
i zaprzesta¢ wspieranie rzadu Chiang Kai — sheka. Zarowno propozycja A ( przedstawiona 6 listopada przez
K. Nomure ), jak i B ( przekazana Sekretarzowi Stanu Cordellowi Hullowi 20 listopada przez K. Nomure oraz
specjalnego posta Saburo Kurusu, wystanego do Waszyngtonu w celu pomocy K. Nomurze ) zostaly jednak
odrzucone.'*

26 listopada K. Nomura i S. Kurusu spotkali si¢ z Cordellem Hullem, ktory poinformowat ich, ze przede
wszystkim propozycja B narusza cztery podstawowe zasady, do jakich miaty si¢ stosowa¢ Stany Zjednoczone i Japonia
podczas prowadzenia rozmow ( tj. nienaruszalnos$ci terytorialnej i suwerennosci wszystkich panstw, braku ingerencji
w sprawy wewngetrzne innych krajow, zasadg rownego traktowania, w tym réwnych mozliwosci handlowych, oraz

138 Karta Atlantycka z 14 sierpnia 1941 r.: http://avalon.law.yale.edu/wwii/atlantic.asp;

139 Jastrzebski, Jarostaw. Pearl Harbor 1941...op.cit.; str. 64 — 65.

0 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 377 — 378.

11 E. Patasz — Rutkowska, Ewa; K. Starecka. Historia...op.cit.; str.162.

2 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 378.

143 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 234.

144 Poza Hidekim Tojo i Shigenorim Togo obecni byli takze: admiral Shigetaro Shimada ( Minister ds. Marynarki Wojennej ), Okinori Kaya
( Minister Finansow ), Teiichi Suzuki ( doradca ), gen. Akira Muto ( dyrektor Biura Spraw Wojskowych ), admirat Takasumi Oka ( Dyrektor Dziatu
ds. Marynarki Wojennej w Biurze Spraw Wojskowych ) oraz Naoki Hoshino ( Sekretarz Stanu ).

% International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 470 — 471.

Y8 E. Patasz — Rutkowska, Ewa; K. Starecka. Historia...op.cit.; str.162; rzad Stanéw Zjednoczonych uznat, iz propozycje dziatan, jakie moga by¢
podjete przez Japoni¢ sa nieszczere — wycofane oddziaty wojsk mialy stacjonowaé na terenie polnocnych Indochin i wyspy Hainan, skad mogty
powrdci¢ swoje poprzednie pozycje w przeciagu nawet dnia, ponadto brak bylo okreslenia jakichkolwiek terminéw czy to rozpoczgCia, czy
zakonczenia ewentualnych operacji; International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 475.
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polegania na migdzynarodowej wspotpracy i mediacji w celu pokojowego rozstrzygania konfliktow) i nawet gdyby
propozycja ta zostata przyjeta, nie doprowadzitaby do ostatecznego ustanowienia pokoju w regionie Pacyfiku **’.
Ponadto zadne propozycje przedstawiane przez Japoni¢ nie mogly by¢ uwazane za szczere dopoki wcigz odmawiata
ona anulowania Paktu Trzech i odciecia si¢ od wplywow Niemiec.

Nastepnie przedstawit im propozycj¢ calkowicie nowego dokumentu. Powstal on w wyniku konsultacji
z krajami zainteresowanymi rozwojem sytuacji na Dalekim Wschodzie ( Wielkag Brytanig, Chinami, Holandia,
Tajlandia i Zwiazkiem Radzieckim ). Jego gléwnymi zalozeniami bylo zawarcie migdzynarodowego porozumienia
migdzy rzgdami krajow posiadajacych kolonie i/badZ zaangazowanymi w wojne na Dalekim Wschodzie, respektowanie
integralno$ci terytorialnej Indochin, brak wspierania jakiegokolwiek rzadu chinskiego poza oficjalnym rzadem
Republiki Chin z tymczasowa siedzibg w Chungking ( obecne Chongqing )148, zwrocenie Chinom przez wszystkie
strony ,,porozumienia” praw jakie uzyskaly na podstawie porozumienia konicowego tzw. Powstania Bokserow z 1901 r.,
wznowienie handlu i zapewnienie, ze zapisy porozumieh zawartych z panstwami trzecimi **° beda interpretowane
w Sp086b151§téry nie bedzie naruszal zapiséw niniejszego ( nowego ) porozumienia oraz utrzymania pokoju w regionie
Pacyfiku.

Powyzszy dokument — znany jako Nota albo Ultimatum Hulla — stanowit ostatnig probe podtrzymania rozmow
z Japonia, jednak Stany Zjednoczone ( dysponujace wczesniejszymi informacjami zdobytymi dzigki ztamanym
japonskim szyfrom™' ) zdawaly sobie sprawe, ze szanse na zawarcie jakiegokolwiek porozumienia sa iluzoryczne.
Podczas spotkania Prezydenta Stanéw Zjednoczonych F. D. Roosevelta i Sekretarza Stanu Cordella Hulla z S. Kurusu
i K. Nomurg 27 listopada wiadomo juz bylo, ze japonski rzad uzna otrzymang propozycj¢ jako rdéwnoznaczng
z zakonczeniem jakichkolwiek negocjacji. C. Hull oswiadczyl, Ze wszyscy maja $wiadomo$é, ze hasta ,,Nowego
Porzadku” czy ,,Wielkiej Sfery Dobrobytu” sa zakamuflowang forma polityki dominacji Japonii nad podbitymi krajami
i dopdki nie zakonczy ona zawierania porozumien z Niemcami ( pakt antykominternowki, Pakt Trzech ), dopdty nie
dojdzie do zadnego postepu w rozmowach pokojowych.**?

28 listopada Sh. Togo polecit obu obecnym w Waszyngtonie wystannikom, aby mimo wszystko nie zrywali
definitywnie negocjacji. Tymczasem 30 listopada w Japonii odbyta si¢ Konferencja w Sztabie Generalnym Armii,
podczas ktérej podjeto ostateczng decyzje o ataku na sity Aliantow. 1 grudnia 1941 r.*3 na Konferencji Cesarskiej
Cesarz Hirohito wyrazit zgode na rozpoczecie dziatan wojennych przeciwko Stanom Zjednoczonym, Holandii
i Wielkiej Brytanii, wyznaczajac dzien 8 grudnia ( 7 grudnia czasu lokalnego ) jako dzien ataku na Pearl Harbor na
Hawajach. ™®* W zwiazku ze powickszaniem si¢ i przemieszczaniem wojsk japonskich wzdhiz granicy z Indochinami,
o na pierwszy rzut oka sugerowaé moglo przygotowania do ataku na Chiny **°, 5 grudnia S. Kurusu i K. Nomura
poinformowali zaniepokojonego C. Hulla, ze sg to dziatania majace na celu obrone przed potencjalnym atakiem ze
strony czy to Chin, czy tez innych sit, ktore mogly podja¢ probe wkroczenia na tereny kontrolowane obecnie przez
Japonie. ©*® To, czego obydwaj wystannicy Japonii nie wiedzieli byt fakt, ze juz od listopada marynarka wojenna
i armia szykowata si¢ do rozpoczecia wojny — negocjacje ze Stanami Zjednoczonymi miaty stanowi¢ swego rodzaju
»zastong dymna” ( wige ani S. Kurusu, ani K. Nomura — w celu ,,skutecznego” prowadzenia rozmow z rzadem USA —
nie zostali poinformowani o planach rzadu w Tokio ).**’

6 grudnia 1941 r. Prezydent Roosevelt podjat dyplomatyczng inicjatywe, probujac przekaza¢ do Cesarza
Hirohito prywatng wiadomo$¢, w ktorej stwierdzil, ze obecne wydarzenia w regionie Pacyfiku moga mie¢ tragiczne
konsekwencje dla catego $wiata. Kraje regionu mialy $wiadomos$¢ obecnosci zwigkszonej ilosci oddziatow Armii
Cesarskiej w Indochinach, ktore mogly w kazdej chwili uderzy¢ nawet we wszystkich mozliwych kierunkach — a ich
obywatele nie mogli stale pozostawa¢ w stanie zawieszenia i ,siedzie¢ na beczce prochu”. Prezydent Roosevelt
zapewnit Cesarza, ze Stany Zjednoczone nie wejda na teren Indochin je$li wszyscy japonscy zoinierze

7 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1941v04 ; str. 642 ( dostep z dnia 18 maja 2018 1. ).

18 Byt to rzgd Chiang Kai — sheka, ktorego zaprzestanie wsparcia przez Stany Zjednoczone bylo jednym z gtéwnych warunkow zawarcia
jakiegokolwiek porozumienia migdzy Japonia i Amerykanami.

19 W tym przypadku Stany Zjednoczone musiaty mie¢ na mysli przede wszystkim Pakt Trzech.

150 Department of State, United States of America. Peace and War: United States Foreign Policy 1931 — 1941: United States Government Printing
Office, Washington, 1943; str. 810 — 812.

51 Prezydent F. D. Roosevelt wiedzial, ze Japonia, mimo prowadzenia rozméw ,,pokojowych” jednoczesnie przygotowuje si¢ do przeprowadzenia
ataku. Stany Zjednoczone i Wielka Brytania domy$laly sie, ze prawdopodobnie bedzie on przeprowadzony w regionie potudniowo — wschodniej Azji.
Z dokumentacji przedstawionej podczas procesu przed Migdzynarodowym Trybunalem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu wynikato, ze sami
cztonkowie japonskiego rzadu byli podzieleni co do tego, czy przeprowadzi¢ uderzenie najpierw na potudnie, czy od razu na wschod; Brackman,
Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 235.

152 Department of State, United States of America. Peace and War: United States Foreign Policy...op.cit.; str. 142 — 144,

153 Tego samego dnia Cesarska Flota dokonata takze zmiany wszystkich uzywanych kodéw. Amerykanscy kryptolodzy, ktorzy przechwycili
polecenia zniszczenia szyfrow, dokumentoéw i maszyn wydane japonskim przedstawicielstwom dyplomatycznym w poludniowej Azji oraz w
Londynie

i Waszyngtonie zaczeli domyslac sig, ze Japonia moze czyni¢ koncowe przygotowania do wojny; Jastrzgbski, Jarostaw. Pearl Harbor 1941...op.cit.;
str. 172 — 173.

134 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 478 — 479.

1% Stacjonowanie zwigkszonej ilosci oddzialéw Armii Cesarskiej w Indochinach byto w rzeczywistosci zwiazane z zamiarem wykorzystania ich
pozniej w celu ataku pozostatych krajow i kolonii panstw alianckich ( Holenderskich Indii Wschodnich czy Filipin ).

1% Department of State, United States of America. Peace and War: United States Foreign Policy...op.cit.; str. 146.

57 Tubielewicz, Jolanta. Historia Japonii...op.cit.; str. 418.
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i marynarka wojenna opusci ich terytorium. Wezwat go takze, aby — nie tylko ze wzgledu na obywateli ich krajow, ale
takze tych sasiadujacych z nimi — pomdgl przywroéci¢ zwigzane z wieloletnig tradycja dobre stosunki i tym samym
zapobiegt doprowadzeniu do zniszczenia $wiata jaki byt im znany.**®

Telegram zawierajacy ta wiadomo$¢é miat zostaé przekazany Cesarzowi przez ambasadora Standéw
Zjednoczonych, Josepha Grew. Jednak mimo, iz sam telegram zostal skierowany bezposrednio do Ambasady i dotart do
Japonii w potudnie 7 grudnia, jego tre$¢ byla znana japonskim urzednikom, a sam J. Grew wiedzial o nadchodzacej
wiadomosci ( informacja o jej wystaniu przez Prezydenta Roosevelta zostala przekazana do mediow ) **°, trafit on do
J. Grew dopiero o godzinie 22:30 ( byto to zwigzane z rozkazem Armii Cesarskiej oraz premiera H. Tojo, aby wszystkie
przychodzace - w znaczeniu: nie japonskie - telegramy byly zatrzymywane przez nawet dziesig¢ godzin przed
dostarczeniem ich odbiorcy *®). Tuz po odczytaniu wiadomosci — pigtnascie minut po potnocy 8 grudnia 1941 r. -
ambasador Grew skontaktowat si¢ z Ministrem Spraw Zagranicznych Sh. Togo i poprosit o natychmiastowa audiencje
z Cesarzem. MSZ Togo o$wiadczyt jednak, ze on sam przekaze ten telegram Hirohito. W tym momencie byto juz po6t
godziny po pdtnocy i - przynajmniej z punktu widzenia Japonii - obydwa kraje byty juz w stanie wojny ***

Trudno obecnie przewidzie¢, jaki bylby rozwdj wydarzen w regionie Pacyfiku gdyby wiadomos$¢ od
Prezydenta F. D. Roosevelta trafita do Cesarza Japonii natychmiast po jej dotarciu do Tokio. Z niektérych dowoddéw
przedstawionych podczas procesu przed Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu
wynikato, ze Cesarz Hirohito bylby jeszcze w stanie teoretycznie wydaé rozkaz zatrzymujacy wybuch I Wojny
Swiatowej miedzy Japonia a Stanami Zjednoczonymi.'® Jednak to, czy Cesarska Armia i Flota, juz ustawione na
pozycjach do ataku faktycznie postuchalyby rozkazu — i czy w ogoéle dotartby on na czas do wszystkich oddziatow
znajdujacych si¢ na niemal catym obszarze Azji potudniowo — wschodniej i czgsci Oceanu Spokojnego wydaje si¢ mato
prawdopodobne. Juz wtedy frakcja militarna rzadu na czele z premierem Hidekim Tojo byta bardzo silna i aby
zrealizowa¢ imperialistyczne ambicje mogta nawet doprowadzi¢ do zatrzymania telegramu od samego Cesarza.
Ponadto potencjalne wstrzymanie dziatan nie doprowadziloby do przywrdcenia ,,dobrych stosunkéw” pomigdzy
Stanami Zjednoczonymi i Japonig, gdyz warunki na jakich miatyby one zostaé przywrocone byly nie do
zaakceptowania przez Cesarstwo. Wojna w Wielkiej Azji Wschodniej stala si¢ faktem.

2.1.5. Wojna na Pacyfiku

Pearl Harbor bylo gtowna i najwickszg baza amerykanskiej Floty Pacyfiku, a jej sparalizowanie moglo mie¢
daleko idace skutki dla uktadu sit w Azji Wschodniej i Oceanii. Z sukcesem w ataku na nig Japonczycy wiazali nadzieje
na wykluczenie z dzialan wojennych trzonu sit morskich Standw Zjednoczonych i uzyskanie niezbednego czasu na
opanowanie Azji potudniowo — wschodniej. W okresie poprzedzajacym wybuch wojny na Pacyfiku politycznie
i militarnie najwickszg role w archipelagu Hawajow odgrywata wyspa Oahu, na ktdrej znajdowato si¢ Honolulu —
stolica stanu, oraz gldwna baza Floty Pacyfiku Pearl Harbor, ustanowiona tam w 1940 r.*®*

Pomystodawca uderzenia na Pearl Harbor byl admirat Isoroku Yamamoto. Po raz pierwszy oficjalnie wylozyt
pomyst ataku juz 7 stycznia 1941 r. w dokumencie skierowanym do 6wczesnego Ministra Marynarki Oikawy Koshiro.
Gdy 26 lipca ( ze skutkiem od 1 lipca 1941 r. ) Stany Zjednoczone, Wielka Brytania i Holandia wprowadzily embargo
na dostawe surowcoOw niezbednych dla gospodarki i wojska Japonia zostata wlasciwie zmuszona do wojny. Zasoby
ropy naftowej znajdujace si¢ w Indiach Holenderskich i brytyjskich posiadto$ciach chronione byty przez wojska tych
krajow, oraz sity Stanéw Zjednoczonych. Ponadto jedyna nadzieja dla Japonii na zawarcie korzystnego pokoju byto
dysponowanie zasobami niezb¢dnymi do prowadzenia dziatan wojennych, a amerykanska Flota Pacyfiku posiadata
wystarczajace $rodki, aby utrudni¢ przejecie znajdujacych na potudniu surowcoéw. Admiral Yamamoto znalazt jednak
sposob, aby uniemozliwi¢ Flocie Pacyfiku udziat w obronie posiadtosci brytyjskich i holenderskich, przynajmniej
pelnymi sitami: sposobem tym bylo zatopienie jej w Pearl Harbor.*®*

3 listopada 1941 r. admirat Osami Nagano zatwierdzil uzgodniony z armig i marynarka wojenng ostateczny
plan pierwszej fazy dzialan wojennych. Okrety podwodne, majgce prowadzi¢ dziatania rozpoznawcze na rzecz
wiceadmirata Chuichi Nagumo kierujacego lotniskowcami, miaty niszczyé napotkane jednostki przeciwnika oraz
dostarczy¢ pod Pearl Harbor 5 miniaturowych okretdow podwodnych, ktore w czasie nalotu powietrznego miaty
zaatakowac okrety amerykanskie, oraz nie dopusci¢ do wykrycia japonskich okretow przez przypadkowy statek
handlowy.'®® Pearl Harbor miato by¢ jednak tylko jednym z elementow japonskiej strategii — jednoczesnie miato dojsé
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do rozpoczgcia dziatan wojennych w kierunku poludniowym, glownie w kierunku Filipin oraz posiadtosci brytyjskich
i holenderskich.*®

Do operacji hawajskiej juz od 16 listopada wyruszaly na pozycje japonskie okrety podwodne, jednak
zasadnicza czeg$¢ dziatan rozpoczeta sie 26 listopada 1941 r. W tym dniu 6 lotniskowcow dowodzonych przez admirata
Nugumo opuscito bazg na Wyspach Kurylskich, kierujac sie kierunku péocnego Pacyfiku.*® 2 grudnia 1941 r., juz po
nieformalnym zakonczeniu rozmow ze Stanami Zjednoczonymi, admiral Nugumo otrzymal potwierdzenie ataku na
Pearl Harbor 7 grudnia czasu hawajskiego.'®®

Okoto godziny 6smej wieczorem 6 grudnia ( czasu waszyngtonskiego ) Minister Spraw Zagranicznych Japonii
Sh. Togo rozpoczal przesylanie noty dyplomatycznej zrywajacej rozmowy dyplomatyczne ze Stanami
Zjednoczonymi. **° S, Kurusu i K. Nomura otrzymali polecenie wreczenia jej 7 grudnia o godzinie 13 czasu
waszyngtonskiego ( 3 rano 8 grudnia czasu japonskiego ), pot godziny przed atakiem, jednak ze wzgledu na problemy
z odczytaniem wiadomos$ci dotarta ona do Sekretarza Stanu Cordella Hulla dopiero godzing po przeprowadzeniu
pierwszej fazy dziatan na Hawajach ( o godzinie 14:20 czasu waszyngtonskiego ).

O godzinie 6:45 stacja radarowa na wzgérzu Opana na Hawajach zauwazyla wystane na rozpoznanie
wodnosamoloty z japonskich krazownikoéw, a chwile pdzniej takze samoloty, ktoére wystartowaly z lotniskowcow
0 6 rano. Samoloty te — w rzeczywisto$ci stanowigce pierwsza faze uderzeniowa — zostaly uznane za amerykanskie
bombowece, ktore miaty przylecieé o tej porze ze Stanéw Zjednoczonych.'™ O godzinie 7:49, zanim jeszcze rozpoczeto
wilasciwy atak, komandor Mitsuo Fuchida nadat przez radio sygnat Tora, Tora, Tora ( Tygrys, Tygrys, Tygrys ),
oznaczajacy, ze zaskoczenie wroga powiodlo sig.'"

Wszystkie trzy fazy ataku trwaly od godziny 7:53 do 9:45 czasu hawajskiego. W tym czasie powaznemu
uszkodzeniu uleglto dwadziescia jeden statkdw, 323 samolotow oraz zgingto ponad dwa tysigce zohierzy i cywilow.
Jednak najwazniejsze ( z punktu widzenia Stanow Zjednoczonych ) lotniskowce USS Lexington i USS Enterprise
wyplynely wezesniej na Ocean Atlantycki i w czasie ataku nie cumowaty w bazie.'”

Podczas gdy Pearl Harbor stanowilo niewatpliwie najwazniejszy ,,punkt” wydarzen z dnia 7 / 8 grudnia 1941 r.,
byt to tak naprawde tylko jeden element catej japonskiej strategii. Zanim spdzniona nota o wypowiedzeniu wojny trafita
do C. Hulla, oddziaty Armii Cesarskiej przejety Osiedle Miedzynarodowe w Szanghaju ( znajdujace si¢ pod
protektoratem Wielkiej Brytanii ), Kota Bharu na terenie Malajow ( atak ten oznaczal ,,wypowiedzenie” wojny Wielkiej
Brytanii ) oraz miasta Singora i Patani w potudniowej Tajlandii ( wschodnie wybrzeze ). Po ataku na Pearl Harbor
doszto do nalotu na Singapur, wyspy Wake, Guam oraz na Filipiny ( wyspy Mindanao i Luzon ) oraz Hong Kong.*™

O godzinie 11:40 8 grudnia 1941 r. ( czasu japonskiego ) Cesarz Hirohito wydal specjalny reskrypt, w ktorym
ogtlosit formalne wypowiedzenie wojny Stanom Zjednoczonym i Wielkiej Brytanii. W o§wiadczeniu tym wskazano, ze
mimo woli zawarcia pokoju Japonia nie mogta dtuzej naraza¢ istnienia kraju i dla jego przetrwania zostata zmuszona do
wojny w samoobronie.*” 8 grudnia ( czasu waszyngtoniskiego ) prezydent F. D. Roosevelt, po uzyskaniu ( oczywistej )
zgody w glosowaniu w Kongresie, oglosit stan wojny miedzy Japonig a Stanami Zjednoczonymi, wydajac rozkaz
zaangazowania calej Armii Stanéw Zjednoczonych i Marynarki Wojennej do podjecia dzialan zbrojnych, okreslajac
7 grudnia 1941 r. jako ,,dzien, ktéry zostanie zapamictany jako dzien hanby”.*® 9 grudnia wojng wypowiedziala takze
juz wezesniej zaatakowana Wielka Brytania oraz Holandia i Holenderskie Indie Wschodnie, Australia, Nowa Zelandia,
Potudniowa Afryka, Francja, Kanada i Chiny.*"”

Atakiem na Pearl Harbor Japonia rozpoczeta prowadzenie agresywnej wojny, pogwalcajac prawo
mi¢dzynarodowe, traktaty i porozumienia. Istnieja takze watpliwosci co do tego, czy rzeczywiscie wydany przez
Cesarza ,.komunikat” mozna nazwaé wypowiedzeniem wojny. Zapisy Il Konwencji haskiej dotyczacej rozpoczecia
krokow nieprzyjacielskich naktadaly obowiazek wydania uprzedniego i niedwuznacznego zawiadomienia
o rozpoczeciu dziatan zbrojnych. Czas, jaki mial by¢ zachowany miedzy tymi wydarzeniami wynosit 20 minut — zatem
(teoretycznie ) gdyby nota przekazana Sekretarzowi Stanu USA C. Hullowi trafita do niego o godzinie nakazanej przez
Tokio, zmieécitaby si¢ w granicach ustalen Konwencji. *"® Trudnosci jakie si¢ jednak pojawity nie zostaly przewidziane
przez Japonig. Czy rozpoczgta wojne w samoobronie? Z perspektywy Aliantow dziatania Stanéw Zjednoczonych ( oraz
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Wielkiej Brytanii i Holandii ) stanowily forme¢ uzasadnionego nacisku na Cesarstwo nakierowanego na zmiang
prowadzonej przez nie polityki. Z drugiej strony podjete $rodki godzity w same podstawy istnienia Japonii ( nawet
w aspektach ,,pozawojennych” ).'"® By¢ moze Stany Zjednoczone chcialy, aby to Japonia wykonata pierwszy krok,
rozpoczynajacy wojng i dlatego prowadzily rozmowy w sposob, ktory z zalozenia byl nie przyjecia dla Cesarstwa.

Na samym poczatku II Wojna Swiatowa na Dalekim Wschodzie toczyta si¢ po mysli Japonii. Po zwycigstwie
w Bitwie o Malaje wojska pod dowodztwem gen. Yamashita zdobyty Singapur ( 15 lutego 1942 r. ), gdzie wojska pod
dowodztwem gen. A. E. Percivala zmuszone zostaly do bezwarunkowej kapitulacji, co stanowito najwigksza kleske
w calej historii Wielkiej Brytanii. ® Nastepnie opanowano Birme, gdzie na poczatku Kampanii Birmanskiej ( trwajacej
w latach 1942 - 1945 ) Japonii udato odcig¢ si¢ tzw. Droge Birmanska, ktora stanowila jedng z najwazniejszych drog
zaopatrzenia dla Chin.*®

Bitwa o Filipiny ( zwana tez Kampanig Filipiiskg ) toczyta si¢ do 6 maja 1942 r. Po zdobyciu wyspy Luzon
i zajeciu Manili 2 stycznia 1942 r., wycofane na poétwysep Bataan wojska amerykansko - filipinskie pod dowddztwem
gen. MacArthura ( do 11 marca 1942 r.*®2) i gen. Wainwright’a zostaly zmuszone do kapitulacji 9 kwietnia 1942 r.
Ostatni punkt oporu, jakim byta niewielka wyspa Corregidor, skapitulowata 6 maja. Jedna z najwickszych zbrodni
wojennych popetnionych podczas I Wojny Swiatowej byt pozniejszy Bataanski Marsz Smierci, podczas ktérego ponad
70 tys. jencOw wojennych miato pieszo dotrze¢ do obozu jenieckiego oddalonego o 120 km. Szacuje si¢, ze zmarlo
wowcezas ok. 10 tys. 0sob.™®

Na wiosng 1942 r. Cesarstwo japonskie rozciggato si¢ od Aleutdow na potnocnym wschodzie, po wyspy
Gilberta i Salomona na potudniowym wschodzie, obejmowato pdtnocng czes¢ Nowej Gwinei, Filipiny, Indonezjg,
Malaje, Birme i Francuskie Indochiny.’®. Przeprowadzony 16 kwietnia 1942 r. amerykanski nalot na Tokio — znany
jako rajd Doolittle’a — nie miat zbyt wielkiego znaczenia w kwestii militarnej, ale symboliczne zwycigstwo w nim
odniesione posiadato ogromny wptyw psychologiczny na obywateli Stanoéw Zjednoczonych.*®®

Ofensywa japonska zostala zatrzymana podczas nierozstrzygnigtej Bitwy na Morzu Koralowym w dniach
7 — 8 maja 1942 r. Powstrzymanie 4. Floty Marynarki Wojennej Japonii przed zajeciem Portu Moresby ( Nowa
Gwinea ) mialo dalekosiezne skutki dla bezpieczenstwa Australii i zatrzymania dalszej japonskiej ekspansji
w kierunku potudniowym.'® Przetom stanowila jednak morska bitwa w poblizu atolu Midway z czerwca 1942 r. (4 —7
czerwca 1942 r. ), podczas ktdrej ostabionym sitom I. Yamamoto ( podczas Bitwy na Morzy Koralowym utracono dwa
lotniskowce ) nie udato si¢ wciagnaé w zasadzke sit morskich Franka J. Fletchera, ktory dysponowat danymi
wywiadowczymi pochodzacymi z rozszyfrowanych japonskich depesz i mogl kontrolowaé wszystkie posunigcia
przeciwnika. ** 1. Yamamoto utracit podczas Bitwy posiadane woéwczas przez Japoni¢ cztery lotniskowce, co
ostatecznie zmusito kraj do zaprzestania dalszej ofensywy wojennej.

Trwajace sze$¢ miesiecy Walki o Guadalcanal w Archipelagu Wysp Salomona ( sierpien 1942 — luty 1943 )
stanowity pierwsze gldwne zwycigstwo sit Standw Zjednoczonych podczas wojny na Pacyfiku. W ciagu kolejnych
dwoch lat potaczone armie amerykanska i australijska opanowaly calo§¢ Wysp Salomona, Wysp Gilberta,'® Wysp
Marshalla oraz Marianow ( w tym archipelagu najwazniejsze byly wyspy Guam, Tinian i Saipan, majace duze
znaczenie strategiczne ).'*

Ostatnie walki w regionie Pacyfiku nalezaly do najcigzszych w calym okresie wojny. Bitwa na Morzu
Filipinskim w czerwcu 1944 r. skutecznie zniszczyla pozostatosci japonskiej marynarki wojennej. Utrata Saipanu
i pozostatych wysp w archipelagu Mariandow ( oraz pozniejsze zajecie przez amerykanow filipinskiej wyspy Mindoro )
doprowadzita do rezygnacji z urzedu premiera Hidekiego Tojo.**® Nowo utworzony rzad generata w stanie spoczynku
Kuniakiego Koiso i nalezgcego do niego nowego ministra marynarki Mitsumasa Yonai, oraz utworzenie ( w miejsce
Lacznego Posiedzenia Cesarskiego Sztabu Dowodzenia i Rzadu ) Najwyzszej Rady ds. Prowadzenia Wojny ( w sktad
ktérej wchodzili przedstawiciele zarowno rzadu cywilnego, jak i szefowie sztabow ) mialo zapewnié wspotprace
politykow cywilnych z wojskowymi oraz sit ladowych i morskich. Jednak dalszy przebieg wojny nie potwierdzat
skutecznoéci  dzialah nowego rzadu. ' Bitwa w  Zatoce Leyte, najwicksza morska  bitwa
w historii, toczgca sie¢ W dniach 23 do 26 pazdziernika 1944 r., zakonczyla si¢ ostateczng porazka Japonii. Poczatkowe
»sukcesy” odnoszone podczas pierwszego ,,uzycia” samobojczych oddziatow kamikaze dowoddcy I Floty Powietrznej
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wiceadmirata Takijiro Onishi nie odwrdcily juz loséw tej bitwy, ale byly kontynuowane praktycznie do ogloszenia
kapitulacji w 1945 r.*

9 stycznia 1945 r. amerykanie wysadzili desant 6 armii amerykanskiej na wyspie Luzon w Zatoce Lingayen na
Filipinach. Po przetamaniu oporu oddziatéw armii japonskiej pod dowodztwem gen. Yamashita oddziaty Stanow
Zjednoczonych — zgodnie z rozkazem gen. MacArthura - wyruszyly w kierunku znajdujacej si¢ na potudniu wyspy
Manili. W czasie Bitwy o Manile zolnierze kontradmirata S. Iwabuchiego odmowili nakazanej przez gen. Yamashita
ewakuacji w gtab Luzonu, dokonujac w mieécie niemalze analogicznych czynéw jak tych, do ktorych doszto pare lat
wczesniej w Nankinie. Bitwa zakonczyla si¢ w marcu 1945 r. zwycigstwem Amerykanoéw i Filipinczykow, konczac
trwajacg niemal trzy lata okupacj¢ miasta.

W migdzyczasie sity Stanéw Zjednoczonych wkroczyty na rdzenne wyspy japonskie, zdobywajac Iwo — jimeg,
znajdujaca si¢ w potowie drogi miedzy archipelagiem Marianow a wyspami japonskimi, tracac jednak okoto 6 tysigcy
zohierzy. W Japonii doszto do kolejnych zmian w rzadzie, gdzie tek¢ premiera otrzymal admiral Kantaro Suzuki,
a Ministrem Spraw Zagranicznych ponownie zostat Sh. Togo.'** Podczas Bitwy o Okinawe w archipelagu wysp Riukiu
194 ('1 kwietnia 1945 — 21 czerwca 1945 r. ) napotkano jeszcze silniejszy opor. Zgingto prawie 100 tys. japonskich
zohierzy i prawdopodobnie podobna ilo§¢ ludnosci cywilne;.

Cesarstwo Japonii pod koniec II Wojny Swiatowej stanglo na krawedzi upadku. Osamotnione w swoich
zmaganiach, zmiazdzone liczebnie przez sity krajow alianckich musiato podjaé decyzje — walki do ostatniego zotnierza,
albo proby uratowania swojego panstwa.

2.2. Hiroshima i Nagasaki — zbrodnia wojenna czy konieczno$¢?

2.2.1. Deklaracja poczdamska i warunki kapitulacji Japonii

Jeszcze przed zakonczeniem II Wojny Swiatowej kraje alianckie opracowywaly plany dotyczace ksztalttu
wschodniej Azji oraz dalszego postepowania w sprawie toczacej sie¢ wojny z Japonig. Podczas Konferencji Kairskiej
w 22 - 26 listopada 1943 r. przywddey Standéw Zjednoczonych ( prezydent F. D. Roosevelt ), Wielkiej Brytanii
( premier W. Churchill ) oraz Chin ( Generalissimus Chiang Kai — shek ) zajeli wspdlne stanowisko, iz jedynym
rozwigzaniem prowadzacym do zakoriczenia wojny na Dalekim Wschodzie jest bezwarunkowa kapitulacja Japonii'®.
Konferencja zakonczyla si¢ opublikowaniem 1 grudnia 1943 r. Deklaracji Kairskiej, ktorej tres¢ byta
odzwierciedleniem postawy, jaka postanowili przyja¢ jej autorzy.

Zatozeniami Deklaracji byto pozbawienie Japonii wszystkich wysp przejetych lub okupowanych przez nig od
roku 1914, zwrot Mandzurii, Formozy ( Tajwanu ) i archipelagu Peskadorow Chinom oraz zapewnienie niepodlegtosci
Korei. Stany Zjednoczone, Chiny i Wielka Brytania wraz z innymi kragami alianckimi miaty prowadzi¢ dziatania
wojenne az do doprowadzenia do bezwarunkowej Kkapitulacji Japonii.™’ Polityka przyjeta w Deklaracji stata sig
podstawa wszystkich dalszych dzialah Aliantow az do 1945 r.'%

Miesiace przed zakonczeniem wojny Cesarstwo Japoniskie stato na skraju upadku. Lotnictwo i flota zostaty
rozgromione na Filipinach i Okinawie, a blokada Wysp Japonskich przez okrety US Navy skutecznie odcieta je od
zrddet surowcow. Regularne naloty bombowcow strategicznych B — 29 zrzucaly tysigce bomb, wywotujacych pozary
szybko rozprzestrzeniajace sic w wickszosci drewnianej zabudowie miast'®®. W wyniku jednego nalotu dywanowego,
przeprowadzonego w nocy z 9 na 10 marca 1945 r. na Tokio spadto blisko dwa tysiagce ton bomb
( w wigkszo$ci bomb zapalajacych kasetowych M69 ?® ), niszczac prawie 300 tysiecy budynkow, czynigc bezdomnymi
ponad milion i zabijajac ponad sto tysiecy osob 2.

26 lipca 1945 r. Japonia musiata dokona¢ wyboru. Chiny, Wielka Brytania i Stany Zjednoczone daty
Cesarstwu szanse¢ zakonczenia wojny aktem bezwarunkowej kapitulacji na zasadach okre$lonych w przedstawionej mu

Deklaracji Poczdamskiej. Sprowadzaly sie one do czterech glownych zadah: catkowitego rozbrojenia armii?,

192 Tybielewicz, Jolanta. Historia Japonii...op.cit; str. 420.

1% E. Patasz — Rutkowska, Ewa; K. Starecka. Historia...op.cit.; str. 180.

194 Wyspy znajdujace si¢ na poludnie od czterech gtdwnych wysp japonskich.

1% Byreau of International Information Programs. Outline of U.S.History: U.S. Department of State, 2005; str. 225.

1% http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/002_46shoshi.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 r. ).

97 Deklaracja kairska z dnia 26 listopada 1943 r.: avalon.law.yale.edu/wwii/cairo.asp

1% http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/002_46shoshi.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 1. ).

1% Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 33; https://www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/czy-zrzucenie-
bomb-atomowych-na-japonie-bylo-konieczne,566955.html ( dostep z dnia 10 listopada 2017 1. ).

20 Amunicja kasetowa obecnie jest zakazana dla krajow, ktore w 2008 r. przystapity i ratyfikowaty Konwencje o zakazie uzycia amunicji kasetowej;
Konwencja weszta w zycie w 2010 r. po uptywie 6 miesigcy od jej ratyfikacji przez 30 panstw; zgodnie ze stanem na dzien 2 marca 2018 r. stronami
Konwencji sa 103 kraje ( Polska nie jest strong ani sygnatariuszem Konwencji ); http://www.clusterconvention.org/ ( dostep z dnia 5 marca 2018 r.).
201 Jest to ilo§¢ szacunkowa; wedtug roznych zrédet ofiarami moglo byé nawet 200 tys. osob, przy okoto milionie rannych; M. Selden. A Forgotten
Holocaust: US Bombing Strategy, the Destruction of Japanese Cities & the American Way of War from World War Il to Iraq: The Asia—Pacific
Journal — Japan Focus, 2 maja 2007 r. https://apjjf.org/-Mark-Selden/2414/article.html

202 pkt 9 Deklaracji poczdamskiej z dnia 1 sierpnia 1945 r.. www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 1. ).
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alianckiej okupacji kraju az do osiagniecia celow zawartych w Deklaracji®®®, procesu zbrodniarzy wojennych przed
specjalnym Trybunalem Wojskowym 24 oraz odsuniccie od wladzy wszystkich tych, ktorzy oszukali
obywateli Japonii wprowadzajac ich na droge nieuchronnej kleski 25 W pkt 8 Deklaracji powtdrzone zostaty
postanowienia Deklaracji Kairskiej w zakresie powojennego terytorium Japonii - miato si¢ ono ogranicza¢ do czterech
glownych wysp: Honsiu, Kiusiu, Sikkoku i Hokkaido oraz innych pomniejszych wysp, ktoérych przynaleznos¢ do
Japonii pozostawata jeszcze do rozwazenia 2.

Sposrod  wszystkich  warunkoéw  kapitulacji przedstawionych w Deklaracji Poczdamskiej najwicksze
watpliwosci wsrod przywodcow w Tokio wzbudzit zapis o wymierzeniu surowej sprawiedliwosci przed alianckim
trybunatem. Par¢ tygodni wczesniej ( na poczatku maja 1945 r. ), po podpisaniu kapitulacji przez III Rzesze¢ wszyscy
cztonkowie rzadzacej elity zostali aresztowani pod zarzutem popetnienia zbrodni wojennych. Oznaczalo to, ze ta sama
procedura moze zosta¢ przeprowadzona wobec Japonii, a zatem takze wobec osoby posiadajacej w kraju nienaruszalny

status - Cesarza Hirohito®".

Kwestia zachowania systemu cesarskiego byla glownym czynnikiem powstrzymujagcym Japoni¢ od
zaakceptowania warunkéw kapitulacji. Jeszcze dtugo przed wydaniem Deklaracji Poczdamskiej kregi rzadowe miaty
zamiar zakonczenia wojny — i to nawet na podobnych zasadach, jakie zostaty im przedstawione 26 lipca 1945 r., czy
w Deklaracji Kairskiej. Pozostawat tylko ,,wymog”, co do ktorego Alianci mieli $wiadomos¢: pozostawienie Cesarza
jako whadcy kraju i nie oskarzenie go o popetnienie zbrodni wojennych %,

Byt to warunek sine qua non dotyczacy zgody na kapitulacje nie tylko przez rzad Japonii, ale takze jej
akceptacji przez obywateli kraju. Majac na wzgledzie ,,niemal fanatyczne oddanie Cesarzowi” koniecznym byto
pozostawienie jego osoby jako przywddcy kraju, ktorej autorytet umozliwitby wprowadzenie w zycie postanowien
Deklaracji Poczdamskiej®”. Stad tez punkt 12 pierwszej wersji Deklaracji brzmial: ,,Alianckie sily okupacyjne
opuszcza Japoni¢ po wypelnieniu swych obowiazkéow, a w kraju zostanie ustanowiony nie budzacy zadnych
watpliwosci pokojowo nastawiony, odpowiedzialny rzad reprezentatywny dla obywateli Japonii. Bedzie mogt powstaé
system monarchii konstytucyjnej, pod wtadza obecnej dynastii jesli pozostate kochajace pokodj narody beda przekonane
o woli takiego rzadu do pokojowego postepowania, ktoére uniemozliwi pdzniejsze odrodzenie si¢ militaryzmu
w Japonii”#?, Wprowadzenie tego zapisu miato niejako charakter ,.alternatywnego rozwiazania” dla zastosowania broni
atomowej jako ostatecznego sposobu zakoficzenia I Wojny Swiatowej w Azji **.,

Nie ma jednak wigkszych watpliwosci, iz w razie zachowania takiej formy jednego z warunkow kapitulacji
Japonii, Deklaracja Poczdamska zostataby prawdopodobnie przyjeta bez zwloki. 18 lipca 1945 r. dokonano jednak
zasadniczej zmiany w tresci punktu 12, zast¢pujac ostatnie jego zdanie ( zapewniajace w pewnym stopniu cigglosé
wladzy cesarskiej ) stwierdzeniem: ,, [...] Podlegajac stosownym gwarancjom przeciwko pozniejszym aktom agresji,
obywatele Japonii bedg mieli prawo wyboru wiasnego systemu rzadow”. Argumentem koronnym wobec takiego
przeformulowania bylo upewnienie si¢, iz nie powstanie zaden rzad dziatajacy wedlug niemozliwych do
zaakceptowania zasad w powojennej rzeczywistosci oraz przekazanie Japonczykom, ze obowigzujacy dotychczas

e : Ltk 212
system ubdstwiania i kultu cesarza musi przestac istnie¢ “*.

Deklaracja Poczdamska nie zawierala zatem zadnych definitywnych przestanek co do ewentualnych
pozniejszych plandw usuniecia urzedu Cesarza w czasie ( wskazanej w Deklaracji ) okupacji®®. Jednak jednoczesny
brak jakiejkolwiek gwarancji jego nienaruszalno$ci byt wystarczajacym argumentem dla japonskiego rzadu — $cislej
moéwiac jego militarnej frakcji?™ - aby zastosowaé tzw. mokusatsu - co w dostownym thumaczeniu oznacza ,,zabié
cisza”, ,traktowa¢ z potepieniem” ***. W rozumieniu éwczesnego premiera Kantaro Suzuki brak reakcji nie byt
roéwnoznaczny z odrzuceniem warunkéw kapitulacji. Jednak jedyng akceptowalng przez Stany Zjednoczone
odpowiedzia bylo przyjecie Deklaracji — albo natychmiastowe i calkowite zniszczenie Japonii 2%,

2% pkt 7 Deklaracji poczdamskiej z dnia 1 sierpnia 1945 r.: www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 1. ).

2% pkt 10 Deklaracji poczdamskiej z dnia 1 sierpnia 1945 r.: www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 r.).

205 pkt 6 Deklaracji poczdamskiej z dnia 1 sierpnia 1945 r.; www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 1. ).

206 pkt 8 Deklaracji poczdamskiej z dnia 1 sierpnia 1945 r.. www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 r.).

27 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 34.

208 Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 40.

209 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv01; str.886 — 887 ( dostep z dnia 28 lutego 2018 r. ).

210 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv01 ; str.899 ( dostep z dnia 28 lutego 2018 . ).

21 Samo zastosowanie bomby atomowej tez nie byto rozwigzaniem zapewniajacym kapitulacje Japonii ze wzgledu na wciaz toczace si¢ nad nig prace
i niepewno$¢ jej wybuchu w razie jej wykorzystania; http://digital.library.wisc.edu/1711.dlI/FRUS.FRUS1945Berlinv01 ; str. 889 ( dostgp z dnia 28
lutego 2018 . ).

212 http://digital.library.wisc.edu/1711.d/FRUS.FRUS1945Berlinv01; str. 1269 ( dostep z dnia 28 lutego 2018 r. ); Ostateczna wersja pkt 12 byta
tylko przeformutowaniem jego stow w bardziej zwigzty komunikat.

213 nttp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv01; str. 1288 ( dostep z dnia 28 lutego 2018 r. ); Rzeczywistym planem prezydenta
Trumana byto wykorzystanie autorytetu Cesarza jako jednego z gwarantow zrealizowania zatozen Deklaracji Poczdamskiej.

214 Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 111,

25 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 35.

216 pkt 13 Deklaracji Poczdamskigj z dnia 1 sierpnia 1945 r.; www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 1.).

28



http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html
http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945Berlinv01;%20str.886
http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945Berlinv01
http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945Berlinv01
http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945Berlinv01
http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945Berlinv01
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html

2.2.2. Atak na Hiroshime i Nagasaki

Deklaracja Poczdamska zawierata tylko bardzo niejasne okreslenie nowego rodzaju broni masowego razenia.
Prace nad amerykanskim programem budowy bomby atomowej trwaty od 1942 r., jednak japonscy naukowcy nie do
konca wierzyli w powstanie jakiegokolwiek rodzaju broni jadrowej, ktora zostanie wykorzystana
i osiagnie oczekiwany ( watpliwy ) sukces. Ewentualne istnienie jednego ,.egzemplarza” bylo co prawda jeszcze
w sferze rozwazan — istnienie dwoch nie byto w ogéle brane pod uwage '

6 sierpnia 1945 r. bombowiec Boeing B-29 Enola Gay z zatadowang na jego poklad bomba Little Boy
wystartowal z wyspy Tinian 28 lecac w kierunku wyspy Kiusiu. Znajdowaty si¢ tam trzy wyznaczone na cele miasta:
Hiroshima, Kokura i Niigata?®. Ze wzgledu na najlepsze warunki atmosferyczne ( konieczne do dokumentacji
fotograficznej efektéw wybuchu ) wybrano Hiroshime *.

Pigtnascie minut po godzinie 8 rano miasto, bedace siodmym co do wielkosci w Japonii, zamieszkiwane przez
ponad 340 tys. ludzi, przestato istnie¢. Okoto siedemdziesigciu / osiemdziesigciu tysigcy ludzi zginglo natychmiast,
niemal tyle samo odniosto bardzo powazne obrazenia. Ze wzgledu na w wigkszosci drewniang i niska zabudowe
siedemdziesiat procent budynkéw zostato zniszczonych. Wokét tzw. ,strefy zero” ( ok. 1 km od miejsca uderzenia
bomby ) nic nie wskazywato na wczesniejsze istnienie tam jakiejkolwiek zabudowy %2,

W komunikacie prasowym 6 sierpnia 1945 r., opublikowanym juz — po zakoficzonym ,,sukcesem” - ataku na
Hiroszime¢ prezydent Standw Zjednoczonych H. Truman oglosit gotowos$¢ zniszczenia istniejacych przedsigbiorstw
i fabryk znajdujacych si¢ ,,powyzej poziomu ziemi”; ostrzegl, ze w razie dalszego braku przyjecia kapitulacji Japonie¢
czeka ,ruina [...] jakiej jeszcze §wiat nie widzial” 2. Dwa dni p6Zniej, mimo prosb o mediacje 22, Zwiazek Radziecki
wypowiedzial Japonii wojne, wkraczajac na terytorium Mandzurii 2%,

9 sierpnia 1945 r. z wyspy Tinian wystartowat drugi z bombowcow Boeing B-29 Bockscar, tym razem niosgc
bombg plutonowa Fat Man. Pierwotnie wyznaczone na cel miasto Kokura zostato niejako ocalone dzigki pokrywie
chmur i dymu pochodzacego z dokonanego dzien weze$niej nalotu na sasiadujaca Yawate . Ze wzgledu na konczace
si¢ paliwo i trudne warunki, zatloga B-29 skiecrowata si¢ nad Nagasaki, be¢dace ,,drugim na licie” celem ataku.
O godzinie 11:02 niemal potowa miasta znikneta z powierzchni ziemi. Blisko czterdziesci tysigcy osob zgineto na
miejscu, drugie tyle byto zaginione lub mialo powazne rany %?°. Sama powierzchnia zniszczonego terenu byta mniejsza
niz w Hiroszimie, gdyz w przypadku Nagasaki dziatanie bomby ograniczylo si¢ do Doliny Urakami — przemystowej
cze$ei miasta 2.

Japonii nie pozostawiono zadnego wyboru. W nocy z 9 na 10 sierpnia 1945 r. zwolano Cesarska Konferencje,
na ktorej pierwszy raz w historii decyzj¢ co do dalszych losow kraju powierzono tylko Cesarzowi Hirohito. Stowami:
,Jest rzeczg nie do zniesienia widzie¢ jak odwazni i lojalni Zotnierze Japonii muszg si¢ poddaé. Rownie nie do
zniesienia jest to, ze inni, ktorzy byli mi oddani, zostang teraz zosta¢ ukarani jako inicjatorzy wojny. Niemniej jednak
nadszed! czas aby znie$¢ to, co jest nie do zniesienia.” hakazat on przyjecie Deklaracji Poczdamskiej.

15 sierpnia 1945 r. japonscy obywatele po raz pierwszy ustyszeli glos swojego poét-boskiego Cesarza.

W nagranym dzien wczesniej wystgpieniu radiowym prosit ich o zjednoczenie si¢ i poswigcenie dla budowy przysztosci
kraju - Il Wojna Swiatowa dobiegla konca.

2.2.3 Zbrodnia czy konieczno$¢?

27 Cassese, Antonio; Réling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 111.

#8  Znajdowata si¢ tam amerykafska baza wojskowa, na terenie ktérej zmontowano bombe Little Boy oraz Fat Man;
http://www.history.com/news/the-inside-story-of-harry-truman-and-hiroshima ( dost¢p z dnia 2 marca 2018 r. ).

%9 Na samym poczatku wéréd wybranych miast znajdowalo sie takze Kioto (http:/digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv02; str.
1372; dostep z dnia 1 marca 2018 r. ) . Zostato ostatecznie wykreslone z listy ze wzgledu na warto$¢ historyczna zabytkdw i ich unikatowo$é na skale
$wiatowa ( jak chocby dzielnica gejsz Kamishichiken, willa cesarska Katsura czy buddyjskie $wiatynie i chramy Shinto nawet z 6 wieku n.e. ). Jako
7e miasta wybrane do atakow mialy pozosta¢ nietknigte podczas wezes$niejszych nalotéw, Kioto zostato catkowicie oszczgdzone i jest jednym
z najlepiej zachowanych miast w kraju; Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 115.

220 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.d//FRUS.FRUS1945Berlinv02; str.1374 ( dostep z dnia 1 marca 2018 1. ).

221 United States Strategic Bombing Survey: The Effects of the Atomic Bombs on Hiroshima and Nagasaki”, June 30, 1946. Truman Papers,
Confidential File. Atomic Bomb and Energy, August 1945-November 1949; str. 3, 6-7;
https://www.trumanlibrary.org/whistlestop/study collections/bomb/large/index.php ( dostep z dnia 1 marca 2018 r.).

222 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv02; str. 1377 ( dostep z dnia 1 marca 2018 r.).

228 Deklaracja Zwigzku Radzieckiego o wypowiedzeniu wojny Japonii z dnia 8 sierpnia: http://avalon.law.yale.edu/wwii/s4.asp

224 Brackman, Amold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 36.

25 Kokura zostalo wyznaczone ze wzgledu na znajdujacy si¢ tam jeden z najwickszych sktadow amunicji i sprzetu bojowego w Japonii;
https://www.atomicheritage.org/history/bombings-hiroshima-and-nagasaki-1945 ( dostep z dnia 1 marca 2018 r. ).

226 United States Strategic Bombing Survey: The effects...op.cit.; str. 5;
https://www.trumanlibrary.org/whistlestop/study collections/bomb/large/index.php ( dostep z dnia 1 marca 2018 r. ).

27 https://www.atomicheritage.org/history/bombings-hiroshima-and-nagasaki-1945 ( dostep z dnia 1 marca 2018 r.

228 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 37.
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Obecnie wciaz podtrzymuje si¢ opini¢, iz dwa bezprecedensowe ataki bombowe na Hiroshime¢ i Nagasaki
przyczynity si¢ — a wrecz byly decydujace — do zakonczenia wojny na Pacyfiku i w konsekwencji catej II Wojny
Swiatowej. Ograniczajac si¢ tylko do okresu od 26 lipca 1945 r. mozna by byto uznaé taki poglad za jak najbardziej
trafny. Racjonalny wydaje si¢ argument prezydenta Stanéw Zjednoczonych H. Trumana, ze aby ocali¢ zycie milionéw
Amerykanow i Japoficzykow walczac do samego konca, musiat podja¢ decyzje o zabiciu stu tysigcy ludzi ?°. Siegajac
jednak par¢ miesiecy w przeszio$¢ mozna odnies¢ wrazenie, iz wydajac Deklaracje Poczdamska - majac $wiadomos¢,
ze jej warunki beda praktycznie nie do przyjecia przez Japoni¢ — USA uzyskaly pretekst do wykorzystania w wojnie
najsilniejsze;j istniejacej broni.

Japonia podejmowata proby zawarcia pokoju juz we wrzesniu 1944 r. Wiedzac, ze w razie klgski Niemiec,
wszystkie sity przede wszystkim Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych zwrocone zostanag w jej kierunku —
konieczne zatem bylo zakonczenie wojny zanim caty kraj i miasta zostang zniszczone *°. Amerykanie, majac juz od
dawna zlamane japonskie szyfry wiedzieli, ze negocjacje prowadzone przez rzady Cesarstwa sa nakierowane na
zapewnienie sobie jak najkorzystniejszych warunkéw pokoju **!. | Bezwarunkowa kapitulacja” — jakiej oczekiwali
Alianci — nie przewidywala stawiania zadnych zadan, stad tez wcze$niejsze zabiegi Japonii pozostawaty bez odzewu.

Kolejng, by¢ moze najwazniejsza proba wczesdniejszego zakonczenia wojny, byt raport z 20 stycznia 1945 r.
Dwa dni przed wylotem na konferencj¢ do Jalty prezydent F. D. Roosevelt otrzymal od gen. MacArthura 40 —
stronicowe memorandum, zawierajace pi¢¢ japonskich propozycji wersji kapitulacji, ktora miata obejmowaé, méwiac
ogoblnie ,,wszystko, poza Cesarzem”. Ze wzgledu na naszpikowane boskimi odniesieniami strony, prezydent USA po
przejrzeniu dokumentu, nawet nie rozwazyt zabrania go do Europy, pozostawiony jednak zostal w rekach najwyzszych
kregow rzadowych Standéw Zjednoczonych.

Propozycje Japonii przewidywaly: catkowitg kapitulacje na terytorium Japonii i terenach przez nig
okupowanych, poddanie si¢ okupacji kraju pod amerykanskim kierownictwem, zwrot terytoriow podbitych / przejetych
w czasie wojny, uwolnienie wszystkich wiezniow wojennych i wydanie Stanom Zjednoczonym wszystkich
Japonczykow, ktorzy mieli by¢ sadzeni jako zbrodniarze wojenni. Byly one zatem niemal identyczne z tymi, ktore pot
roku pdzniej przedstawili Alianci w Deklaracji Poczdamskiej — bazujac na przechowywanym w USA dokumencie
gen. MacArthura %,

Wojna mogta zatem zosta¢ zakonczona dtugo przed atakiem na Hiroshimg¢ i Nagasaki, zanim tysiace zotierzy
zgineto w walkach na Iwo Jimie i Okinawie. Dlaczego tak si¢ nie statlo? Juz po zawarciu pokoju na ,,amerykanskich”
warunkach utrzymywano, ze memorandum przekazane 20 stycznia 1945 r. nie stanowito — w oczach rzadu USA —
oficjalnej propozycji kapitulacji, gdyz nie zostala ona przekazana kanatami dyplomatycznymi do czterech gléwnych
krajow alianckich - stad tez konsekwentnie nie podjeto z rzadem Japonii zadnych negocjacji’®.

W okresie od kwietnia do czerwca Japonia podejmowata kolejne proby doprowadzenia do zakonczenia wojny.
Zapytania przekazywane przez neutralne rzady Portugalii i Szwecji byly zbywane. Stany Zjednoczone nie wykazywaty
zadnej checi podjecia jakichkolwiek krokoéw w celu kontaktu z rzadem Japonii®*. Na poczatku lipca jedyna
przystowiows ,.deska ratunku” pozostawal Zwigzek Radziecki - wciaz zwigzany z Japonia paktem o neutralno$ci.
Z tresci telegramow “*° wymienianych przez Ministra Spraw Zagranicznych Japonii Shigenori Togo z ambasadorem
Naotake Sato wynikalo, ze Japonia byla gotowa do ,,zakonczenia wojny oraz przyczynienia si¢ do powstania
i utrzymania pokoju na $wiecie” “*. N. Sato miat jednak $wiadomos$¢, ze szanse wstawienia si¢ ZSRR za Japonig byty
bliskie zeru, a checi ,,utrzymania pokoju” mogg polega¢ jedynie na nieprzeszkadzaniu Aliantom w tych staraniach.
Owczesny Minister Spraw Zagranicznych Zwiazku Radzieckiego W. Mototow wyraznie dat do zrozumienia, ze nie
zwioda go ,,pigkne stowa bez pokrycia”. Jesli Japonia cheiata konca wojny, musiala to udowodnié¢ czynami %*'.

Alianci, mimo widocznej woli przyjecia kapitulacji ( w jakiejkolwiek formie 2 ) i tak wystosowali Deklaracje
Poczdamska, prezentujac Japonii de facto jej wlasne warunki zakonczenia wojny. Gdyby rzad Stanéw Zjednoczonych
chociaz wspomniat o zamiarze pozostawienia Cesarza — nawet chocby tylko jako symbolu — Japonia prawdopodobnie
poddataby si¢ natychmiast. A moze wilasnie tego obawiat si¢ prezydent H. Truman? Przy takim hipotetycznym stanie

2 Cassese, Antonio; Réling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 113.

20 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1944v05; str.1184 ( dostep z dnia 2 marca 2018 r. ).

2L hitps://www.ihr.org/jhr/v16/v16n3p-4_Weber.html ( dostep z dnia 2 marca 2018 r.).

22 Trohan, Walter: Japs asked peace in Jan. envoys on way - Tokyo; Chicago Tribune, 19 sierpnia 1945 r.
http://vho.org/GB/Journals/JHR/6/4/Hoffman508-512.html; ze wzgledu na censure obowiazujaca
w czasie wojny informacje na temat memorandum i jego tresci zostaly ujawnione dopiero po ogloszeniu japonskiej kapitulacji.

22 https://www.ihr.org/jhr/v16/v16n3p-4_Weber.html ( dostep z dnia 2 marca 2018 r. ).

24 Scislej mowiac z ,,partig pokoju” — czeécia japonskiego rzadu, ktora byta gotowa przystaé na warunki kapitulacji, ale tylko z zastrzezeniem
nienaruszalno$ci cesarza Hirohito. Druga cz¢$¢ rzadu — ,,partia wojny” — zamierzata za pomoca dalszego prowadzenia wojny wymusi¢ na Stanach
Zjednoczonych zawarcie pokoju na wspolnie ustalonych warunkach.

25 Zawarto$¢ tych telegramow byta znana Stanom Zjednoczonym ze wzgledu na wezesniejsze zlamanie szyfrow, jakimi Japonia si¢ postugiwata.

2% hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv01; str.875 ( dostep z dnia 1 marca 2018 r.).

27 nttp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv01; str.878 ( dostep z dnia 1 marca 2018 r. ).

28 przy zapewnieniu nietykalnosci Cesarza Hirohito.
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rzeczy wykorzystanie bomby atomowe;j jako formy nacisku na japonskich przywodcoéw byloby niczym nieuzasadniong
masakra ludnosci. Pomijajac juz fakt, ze Amerykanie byli gotowi do dziatania juz na poczatku lipca, zanim nawet
powstata Deklaracja Poczdamska % Nie mozna wykluczyé, ze decyzja o jej uzyciu zostata odsuni¢ta w czasie tylko
dzieki petycji do prezydenta Stanéw Zjednoczonych, wystosowanej przez naukowcow specjalizujacych si¢ w dziedzinie
broni atomowej. W ich oczach jej uzycie mogloby by¢ uzasadnione tylko w przypadku niewykorzystania przez Japoni¢
szansy kapitulacji, i to tylko po powaznym rozwazeniu takze kwestii moralnych oraz przyje¢cia odpowiedzialnosci za
podjecie takiej decyzji 2°.

Prezydent H. Truman, bronigc shusznosci ataku na Hiroshime, uparcie uzasadniat uzycie bomby atomowej
chegcig ocalenia zycia cywilow. Stwierdzenie to, delikatnie mowiac, mija si¢ z prawda. W Hiroshimie oraz Nagasaki
faktycznie znajdowaty si¢ bazy wojskowe — tyle ze podczas wojny w kazdym wiekszym miescie znajdujg sie takie
obiekty. Powojenne raporty wyraznie wskazywaly, iz ofiarami byla przede wszystkim ludno$é cywilna.241 Zrzucanie
ulotek informujacych Japonczykéw o zblizajacym si¢ nalocie i1 poleceniu ukrycia si¢ mialo chyba raczej na celu
uspokojenie sumienia niz rzeczywista troske o ich los 242

Na konferencji w Sankt Petersburgu w 1868 r. przyjeto zasade, iz ,,jedynym legalnym celem, jaki panstwa
winny sobie stawiaé w czasie wojny, jest ostabienie sit zbrojnych nieprzyjaciela” **°. Ataki na Japoni¢ nie byly
nakierowane tylko na cele wojskowe - chociazby w Hiroshimie cele te znajdowaty si¢ poza centrum miasta, nie
w ,.strefie zero”. Z kolei samo Nagasaki bardziej ucierpiatlo w wyniku ,,zwyktych” bombardowan niz w tym z 9 sierpnia

1945 r. Bazy wojskowe w ostatnich dniach wojny stuzyty bardziej jako schrony niz obiekty przygotowan do walki **,

Wedtug oficjalnego stanowiska Standw Zjednoczonych bomby atomowe spuszczone na Hiroshim¢ i Nagasaki
byly decydujace w kwestii zakonczenia I Wojny Swiatowej na Dalekim Wschodzie. Ten poglad podzielany jest przez
wigkszo$¢ Amerykanow, dla ktérych koncepcja o ,,odplacie z nawiazka za atak na Pearl Harbor ***” czy wytlumaczenie,
iz $mier¢ 100 tysigcy 0s6b ocalita od §mierci miliony **® jest wystarczajace.

Nalezy jednak powaznie zastanowi¢ si¢ nad pytaniem, czy wojny z Japonig nie mozna bylo zakonczyé wiele
miesigcy wczesniej. Najwigksza i1 niewykorzystang ku temu szansg bylo zlagodzenie warunkéw kapitulacji
wprowadzeniem zastrzezenia, ze pozycja cesarza zostanie nienaruszona. Do tej dyplomatycznej opcji wzywali czotowi
przedstawiciele rzadu Stanéw Zjednoczonych, m.in. wicesekretarz stanu i byly ambasador w Tokio Joseph Grew czy
wicesekretarz wojny John McCloy. Niestety, ze wzgledu na konsekwencje polityczne jakie moglby ponies¢ gabinet
prezydenta ( ktorego cztonkowie czesto porownywali Cesarza Hirohito do Adolfa Hitlera ), H. Truman odrzucit taka
mozliwosé 2.

Nawet mimo odrzucenia tej opcji Japoni¢ mozna bylto sktoni¢ do kapitulacji bez zrzucania bomb atomowych.
Powojenne raporty United States Strategic Bombing Survey dowodzity, ze Japonia poddataby si¢ nawet bez wkroczenia
armii Zwigzku Radzieckiego do Mandzurii czy wykorzystania broni jadrowej, a ha pewno przed 1 listopada 1945 r., na
kiedy Stany Zjednoczone zaplanowaty rozpoczecie operacji Downfall*® i inwazji na Wyspy Japonskie. Podobnego
zdania bylo wielu oficerow przekonanych, ze wystarczajgce byly konwencjonalne metody, takie jak blokada morska.
Admiral William Leahy ( szef sztabu prezydenta H. Trumana ) czy gen. Dwight Eisenhower ( 6wczesny dowddca

%9 16 lipca, po przeprowadzeniu proby bomby atomowej w bazie Alamogordo w stanie Nowy Meksyk, sekretarz ds. wojny USA H. Stimson oraz

cztonkowie amerykanskiego programu pracy nad bronig atomowa ( Projekt Manhattan ) o$wiadczyli, ze efekty ,,przerosty ich naj$mielsze

oczekiwania” (http://digital.library.wisc.edu/1711.dlI/FRUS.FRUS1945Berlinv02; str. 1360 — 1368; dostep z dnia 2 marca 2018 r. ); 21 lipca

przewodniczacy Komisji tymczasowej ( powotanej do doradztwa ws. uzycia broni atomowej ) zalecal wskazanie miast, majacych by¢ celami ataku

(http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv02; str. 1372; dostep z dnia 2 marca 2018r. ) , a 23 lipca juz podjeto decyzje co do

terminu operacji (http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv02; str. 1374; dostep z dnia 2 marca 2018 r.).

240 petition to the President of the United States, July 17, 1945 r.; https://www.trumanlibrary.org/whistlestop/study_collections/bomb/large/index.php

( dostep z dnia 1 marca 2018 . ).

21 https://www.ihr.org/jhr/v16/v16n3p-4_Weber.html ( dostep z dnia 2 marca 2018 r. ); sama bomba zostata zdetonowana jeszcze w powietrzu, co

miato na celu doprowadzenie do jeszcze wigkszych zniszczen zabudowy ( zamieszkanej przez ludno$¢ cywilna ) niz gdyby zostata ,,uruchomiona”

w momencie zetknigcia si¢ z ziemia ( wtedy pewna ilo$¢ sity poczatkowe]j zostataby stracona na wyztobienie — kolokwialnie méwiac — ,,dziury

w ziemi” ( M. Selden. A Forgotten Holocaust...op.cit.; https://apjjf.org/-Mark-Selden/2414/article.html ).

242 https://www.trumanlibrary.org/whistlestop/study_collections/bomb/large/documents/index.php?documentdate=1945-08-06&documentid=6-

2&pagenumber=1 ( dostgp z dnia 1 marca 2018 r. ).

3 Deklaracja w sprawie pociskow wybuchajacych matego kalibru z dnia 11 grudnia 1868 r.; http://www.pck.org.pl/pliki/mph/1868_Petersburg_-
pociski_wybuchajace.pdf

24, S. Strategic Bombing Survey: The Effects of the Atomic Bombings of Hiroshima and Nagasaki, June 19, 1946. Truman Papers, President's

Secretary's File. Atomic Bomb-Hiroshima; str. 8 — 20; https://www.trumanlibrary.org/whistlestop/study_collections/bomb/large/index.php ( dostep

z dnia 1 marca 2018 . ).

25 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Berlinv02; str. 1376 ( dostep z dnia 2 marca 2018 1.).

8 Cassese, Antonio; Réling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 113.

247 Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 40 .

2%8 Operacja Downfall byta wspolnym planem inwazji sit alianckich na Wyspy Japonskie, majacej odby¢ si¢ w razie niezaakceptowania przez Japonie

warunkow kapitulacji zawartych w Deklaracji Poczdamskiej. Plan miat sklada¢ si¢ z dwoch glownych czeéci: Olympic — majacej stanowié

poczatkowy atak na wyspe¢ Kiusiu, wyznaczony na 1 grudnia 1945 r., oraz Coronet — p6zniejszego ladowania na wyspie Honsiu, majacego odby¢ si¢

1 marca 1946 r.; Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur: the campaigns of MacArthur in the Pacific; vol. I:

Department of the Army, 1994; str. 395.
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wojsk w Europie ) zgodnie uwazali, ze Japonia przed zrzuceniem bomb byla juz pokonana
i szokowanie $wiata uzyciem tej barbarzynskiej broni byto catkowicie niepotrzebne 29,

Nie nalezy zapominaé o tym, ze ataki atomowe na Hiroshimg¢ i Nagasaki nie byly pierwszymi wywotujacymi
tak wielkie straty. Do dnia 6 sierpnia 1945 r. nalot dywanowy na Tokio z marca 1945 r. byt najbardziej $miertelnym
nalotem w historii. Od zdobycia archipelagu Marianow ( wyspy Tinian, Guam i Saipan, na ktorych powstaty bazy
wojskowe Stanow Zjednoczonych ) w polowie 1944 r. do konca wojny amerykanskie lotnictwo catkowicie zniszczyto
40 procent z 66 miast bedacych celami atakéw. W ciggu dziesigciu dni od ataku na Tokio 9 marca 1945 r. blisko 10
tysigcy ton bomb obrocito w gruzy 80 kilometrow kwadratowych Tokio, Nagoi, Osaki i Kobe.
W sumie %g%wie milion ludzi zginglo badz odniosto powazne obrazenia w wyniku amerykanskiej ,.kampanii
bombowe;j” .

Czy zrzucenie bomb atomowych na Hiroshime i Nagasaki bylo konieczne, aby ostatecznie zakonczy¢ 11 Wojne
Swiatowg? Mozna zaryzykowaé kontrowersyjne twierdzenie, ze konieczno$¢ wynikata z pierwszej w historii szansy
bojowego wykorzystania broni jadrowej i okolicznosci, ktore mogly zosta¢ uznane za czynnik uzasadniajacy jej uzycie.
Jednak czy faktycznie niezbedne bylo ustanowienie tak niebezpiecznego dla przysztosci precedensu?

Wedtug niektorych historykdéw Stany Zjednoczone podjety to ryzyko ze wzgledu na chgé wywotania wrazenia
na Zwiazku Radzieckim, ktory po przylaczeniu si¢ do ofensywy przeciwko Japonii® stat si¢ nie tylko silnym
sojusznikiem, ale jeszcze silniejszym wrogiem dla amerykanskich planow powojennej okupacji wysp japonskich. Inni
uwazaja, ze Stany Zjednoczone chciaty w ten sposob ,,odptaci¢” si¢ za Pearl Harbor. Niektorzy posuwaja si¢ nawet do
stwierdzenia, ze prezydent Truman musiat nakaza¢ spuszczenie bomb, aby po prostu uzasadni¢ koszty ich konstrukceji
i badan naukowych **,

Biorgc pod uwage wszystkie argumenty, zZrzucenie bomb atomowych na Hiroshime¢ i Nagasaki nie miato nic
wspélnego z zakonczeniem I Wojny Swiatowej. Polityka, nawet w czasach wojny — a moze szczegdlnie wtedy —
wymaga umiejetnosci kompromisu. Wprowadzenie do Deklaracji Poczdamskiej jednego zapisu o0 pozostawieniu
Cesarza Hirohito jako symbolu ciagltosci wtadzy mogto ocali¢ zycie setek tysiecy ludzi, pozwoli¢ unikna¢ zniszczenia
wielu japonskich miast, moze nawet powstrzymaé ekspansj¢ Zwiazku Radzieckiego we wschodniej Azji ©°. Mogto
zapobiec atakom z 6 i 9 sierpnia 1945 r. ktore byly tak naprawde tylko ,,punktem kulminacyjnym” na drodze do
zwyciestwa — doprowadzeniem do kapitulacji juz pokonanego kraju %,

2.4. Kapitulacja Japonii i rozpoczecie amerykanskiej okupacji kraju

2.4.1. Ostanie dni II Wojny Swiatowej na Dalekim Wschodzie

10 sierpnia 1945 r. po dwoch spotkaniach Imperialnego Glownego Dowddztwa, ktorym przewodniczyt Cesarz
Hirohito, rzad Japonii podjat decyzj¢ o zaakceptowaniu Deklaracji Poczdamskiej. Za posrednictwem szwajcarskiego
chargé d’affaires ad interim?®, Max’a Grissli, Ministerstwo Spraw Zagranicznych Japonii przekazalo Stanom
Zjednoczonym o$wiadczenie o przyjeciu warunkéw kapitulacji. W komunikacie bylo jednak zawarte swego rodzaju
zapytanie 0 zamiary aliantow co do osoby cesarza: ,,Rzqd Japonii gotowy jest przyjgé warunki wymienione we wspolnej
deklaracji przyjetej w Poczdamie 26 lipca 1945 r. [ ... ] zakladajgc, Ze wyzej wspomniana deklaracja nie bedzie
zawierata zadnych uprzedzen co do prerogatyw Jego Wysokosci ( Cesarza Hirohito ) jako suwerennego wiadcy. Rzgd
Japonii Zywi szczerg nadzieje, ze zalozenie przez niego poczynione ma pokrycie i szczerze liczy na szybkg odpowiedz
w sprawie wyjasnienia tych watpliwosci® **°

11 sierpnia rzad Stanéw Zjednoczonych ( w imieniu Narodéw Zjednoczonych ) oznajmil, ze od momentu
kapitulacji wtadza i zwierzchnictwo nad krajem posiadane przez Cesarza i rzad Japonii miato zosta¢ przekazane

29 nttps://www.ihr.org/jhr/v16/v16n3p-4_Weber.html ( dostep z dnia 2 marca 2018 r. ); https://www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/czy-zrzucenie-
bomb-atomowych-na-japonie-bylo-konieczne,566955.html ( dostep z dnia 2 marca 2018 1. ).

0 M. Selden. A Forgotten Holocaust...op.cit.; https://apjjf.org/-Mark-Selden/2414/article.html

1 Nie mozna takze wykluczyé, ze inwazja wojsk Armii Czerwonej na tereny Mandzurii i tym samym przytaczenie si¢ do wojny przeciwko Japonii,
miato wickszy wptyw na decyzje o podpisaniu aktu kapitulacji niz same bomby atomowe. Plan Japonii dotyczacy ewentualnej kontynuacji wojny
prawdopodobnie opierat si¢ na zatozeniu, ze Zwigzek Radziecki nie ztamie paktu o neutralnosci i nie dotaczy do Aliantow. Prowadzenie dziatan na
»dwoch frontach” dla kraju juz i tak wyniszczonego wojna mogto skonczy¢ si¢ nie tylko klgska i ,,sifowa” okupacja przez Stany Zjednoczone.
Japonia mogta sta¢ si¢ takze przedmiotem sporu miedzy USA a Rosja, ktora — po zajeciu Mandzurii ( kluczowej pod wzgledem surowcow
naturalnych ) — dotarta do potowy potwyspu koreanskiego i mogta pokusi¢ si¢ nawet o zajgcie catego jego terytorium, nastepnie przejmujac Hokkaido
— druga co do wielkosci wyspe Japonii. w tym konteks$cie spuszczenie bomby na Nagasaki uchronito Japoni¢ od bycia arena walki o wptywy, a by¢
moze takze utraty terytoriow posiadanych przez nig od prawie dwoch wiekow.

Z2\Nainstock, Dennis D. The Decision to Drop the Atomic Bomb: Praeger, 1996; str. 123, 124.

58 idem; str. 132.

%% M. Selden. A4 Forgotten Holocaust...op.cit.; https://apjjf.org/-Mark-Selden/2414/article.html

5 Chargé d’affaires ad interim — tymczasowy szef misji dyplomatycznej akredytowany przez panstwo wysylajace w jednym lub kilku panstwach,
gdzie szef misji nie ma swojej statej siedziby (Konwencja wiedenska o stosunkach dyplomatycznych z 18 kwietnia 1961 r.).

%6 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 627 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ); podobne zapytanie zostalo przekazane
takze rzadowi Wielkiej Brytanii i Zwiazku Radzieckiego za posrednictwem rzadu Szwecji oraz rzadowi Chin za posrednictwem Szwajcarii.
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Naczelnemu Dowddcey Sit Alianckich ( Supreme Commander for the Allied Powers - SCAP ). Cesarz miat takze
obowigzek autoryzacji i upewnienia si¢ co do ztozenia podpisu pod aktem kapitulacji przez rzad oraz Kwatere Glowna
Cesarstwa, co bylo niezb¢dne do wprowadzenia w zycie zatozen Deklaracji Poczdamskiej, oraz nakazaé¢ wszystkim
sitom wojskowym poddanie si¢ i oddanie do dyspozycji SCAP =1,

Oswiadczenie to nie zapewniato zatem zachowania systemu cesarskiego w obowigzujacej formie, co wcigz
powstrzymywalo tzw. parti¢ wojny ( reprezentowang przez gen. Korechika Anami, admirata Soemu Toyoda i gen.
Yoshijiro Umezu ) przed wydaniem swojej rekomendacji do zaakceptowania bezwarunkowej kapitulacji. Po nie
otrzymaniu zadnej odpowiedzi od rzadu Japonii, 13 sierpnia prezydent Standéw Zjednoczonych ( prawdopodobnie
w celu wywotania presji ) nakazal przeprowadzenie ostatniego nalotu na Japoni¢ przez Trzecig Jednostke Marynarki
Wojennej. Obejmowat on prawie calg dtugos¢ wyspy Honsiu, koncentrujac si¢ w wigkszosci na zniszczeniu fabryk,
stoczni i rafinerii, ktorych dziatalno$¢ byta konieczna dla ewentualnego dalszego prowadzenia wojny 2%,

W miedzyczasie Alianci czynili przygotowania do rozwigzania powojennych probleméw we wschodniej Azji.
Odpowiedzialnos¢ za utworzenie ( zjednoczenie ) stolicy Korei > czy uspokojenie sytuacji na wschodnim wybrzezu
Chin i na Formozie ( Tajwanie ) **° miata by¢ podzielona. Priorytetowa byta jednak sprawa Japonii, ktéra miata
w najblizszym czasie znalez¢ si¢ pod okupacja. Kwestia kontroli wypelnienia zalozen okupacji oraz przywodztwa nad
sitami w niej uczestniczacymi zostata powierzona gen. MacArthurowi ***. Nastepnie, 14 sierpnia, za zgoda rzadow
Wielkiej Brytanii, Chin i Zwiazku Radzieckiego, prezydent Stanéw Zjednoczonych H. Trumana mianowal gen.
MacArthura na Naczelnego Dowddce Sit Alianckich 2%,

Tego samego dnia, podczas kolejnej konferencji Imperialnego Gtownego Dowodztwa rzad Japonii podjat
ostateczng decyzje o zakonczeniu wojny i zaakceptowaniu bezwarunkowej kapitulacji. Po wystuchaniu argumentow
zarowno tzw. partii wojny jak i partii pokoju, Cesarz Hirohito polecit przyjecie alianckiej propozycji pokoju ,,w stanie
takim, jakim jest” — gtéwnie ze wzglgdu na to, Ze nie zamierzat pozwoli¢ na zniszczenie kraju, niezaleznie od tego, jaki
mial by¢ jego wiasny los 2%,

14 sierpnia wieczorem ( czasu europejskiego ) za posrednictwem Szwajcarii Cesarstwo Japonii przekazato
panstwom alianckim o$wiadczenie 0 akceptacji Deklaracji Poczdamskiej oraz odpowiedzi na zapytanie z 10 sierpnia
1945 r. dotyczace przysztego statusu cesarza: ,,1.Jego Wysokos¢ Cesarz wydal cesarski reskrypt dotyczqcy akceptacji
warunkow Deklaracji Poczdamskiej przez Japonie. 2. Jego Wysokos¢ Cesarz jest gotowy wydac rozkaz zaprzestania
operacji wojennych i oddania broni do wszystkich sil wojskowych, marynarki wojennej i sil powietrznych oraz
wszystkich pozostatych sit dziatajgcych pod przywddztwem Japonii, a takze do wydania takich rozkazow jakie bedq
konieczne do wypelnienia przez Najwyzszego Dowddce Sil Alianckich wyzej wymienionych warunkéw”. %

Natychmiast po otrzymaniu tego telegramu prezydent H. Truman przekazal decyzj¢ o kapitulacji wszystkim
zainteresowanym panstwom “*. Z kolei Sekretarz Stanu USA James F. Byrnes przez szwajcarskiego chargé d’affaires
poinformowat rzad Japonii o dziataniach, jakie mialy by¢ przez niego podjete **®. Obejmowaty one przede wszystkim
wyznaczenie daty i godziny zakonczenia dzialan wojennych, ktoéra miata byé przekazana Naczelnemu Dowddey Sit
Alianckich, oraz wyznaczenia przedstawicieli Japonii, majacych umocowania do podpisania aktu kapitulacji. Miejsce
i czas jego podpisania miat zosta¢ przekazany rzadowi Japonii przez Naczelnego Dowddcg Sit Alianckich. W punkcie
trzecim komunikatu James F. Byrnes poinformowal, iz na stanowisko to zostal mianowany generat MacArthur ', Od
tego dnia to od niego zalezaty najblizsze losy Japonii.

Kolejny dzien — 15 sierpnia 1945 r. — zapisat si¢ w historii Japonii z dwoch powodow. Pierwszym byla
ostateczna klgska czgSci rzadu — partii wojny - ktora cheiata walczy¢ ,do ostatniego czlowieka” %68 Drugim
powiadomienie obywateli Japonii o zakonczeniu I1 Wojny Swiatowej i przyjeciu bezwarunkowej kapitulacji.

%7 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 631 - 632 ( dostep z dnia 7 marca 2018 1.).

%8 Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; Str. 442,

9 W czasie okupacji Korei przez Cesarstwo Japonii nazwa stolica Korei zostala zmieniona z Seulu na Keijo ( co w stosowanym wtedy zapisie
oznacza po prostu ,,Stolica” ). W okresie od 1910 r. do zakonczenia Il Wojny Swiatowej tereny stolicy byly przejmowane przez sasiadujace z nig
miasta.

Dopiero w 1949 r., po powrocie do poprzedniej nazwy stolicy, Seul wlaczyt okreg miasta tereny utracone w czasie wojny.

%0 poza przywodztwem w okupacji Japonii zostata mu powierzona takze odpowiedzialno$¢ za czynnosci podejmowane w sprawie Korei. Gen.
Wedemeyer ( Stany Zjednoczone ) mial przeja¢ kontrole nad sitami w Chinach i koordynowaé¢ swoje dziatania z generalissimusem Chiang Kai-
shekiem. Japonskie sity wojskowe pozostajace na terenach potludniowowschodniej Azji miaty podlega¢ rozkazom admirata Mountbattena ( Wielka
Brytania ), przebywajace w Chinach Chiang Kai-shekowi, a znajdujace si¢ w zasiggu operacji Rosji Stawce Najwyzszego Naczelnego Dowoddztwa na
Dalekim Wschodzie.

%! Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 444,

%2 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 647 — 648 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r.).

%63 Brackman, Amold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 37 — 38.

%4 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 662 — 663 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

%5 Uezestniczacym w wojnie z Japonia, ale nie bedgcymi wérod panstw ,,decyzyjnych” ( tj. Wielkiej Brytanii, Zwiazku Radzieckiego, Chin i Stanow
Zjednoczonych ).

%6 polecenia te byly co prawda skierowane do rzadu Japonii, ale tak naprawde w sposob ,nieoficjalny” zostaly one wydane Cesarzowi. Ze wzgledu
na ich ‘range ‘Hirohito byt takze jedyna osoba w panstwie, ktorej autorytet zapewniat, ze wydane rozkazy zostang spetnione.

%7 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 663 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r.).

%8 Stwierdzit tak Masuo Kato, japonski korespondent i powojenny redaktor jednej z agencji informacyjnych: , Japoficzycy to ludzie petni paradoksow.
Dlatego sa oni w stanie trzymaé¢ si¢ mysli wygranej w sytuacji oczywistej kleski. Nawet jesli niektorzy przyjeli mozliwosé przegranej jako

33



http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945v06
http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945v06
http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945v06
http://digital.library.wisc.edu/1711.dl/FRUS.FRUS1945v06

Cesarz Hirohito, podejmujac dzien wezesniej decyzje o przyjeciu Deklaracji Poczdamskiej uznat, ze powinien
takze osobiscie oglosi¢ ja narodowi. Mial on $wiadomo$¢, ze tylko jego glos bedzie w stanie zapewni¢ narodowy
spokoj i zachowanie jednosci. Jego wypowiedz miata by¢ transmitowana przez kanat radiowy stacji NHK 2, jednak ze
wzgledu na autentyczne przerazenie co bardziej konserwatywnych cztonkéw rzadu o dokonaniu ,.bezposredniego”
o$wiadczenia 2'°, postanowiono je nagra¢ w nocy 14 sierpnia i odtworzy¢ w pohludnie nastepnego dnia **. Jako ze
istnialy pewne obawy co do mozliwej proby powstrzymania audycji radiowej, nagrania zostaly przekazane
szambelanowi Yoshihiro Tokugawie, ktory — aby ocali¢ je przed ewentualng kradzieza i zniszczeniem — ukryl je
w schowku w gabinecie sekretarki zony Cesarza Hirohito Cesarzowej Kojun %,

Obawy te — jak si¢ wkrotce okazato — byly uzasadnione. W nocy z 14 na 15 sierpnia 1945 r. miata miejsce
proba wojskowego zamachu stanu ( zwana takze Incydentem Kyujo — od nazwy Owczesnego ,,nowego” patacu
cesarskiego w Tokio, wybudowanego w 1888 r. ). Major Kenji Hatanaka i podpulkownik Jiro Shiizaki przekonali
dowoddce drugiego putku Gwardii Cesarskiej pulkownika Toyojiro Hage do swoich zamiarow powstrzymania
ogloszenia kapitulacji Japonii wmawiajac mu, ze ich plan jest wspierany przez gen. Korechika Anamiego “”*i gen.
Yoshijiro Umezu . Hatanaka szukat takze sojusznika w osobie gen. Shizuichiego Tanaki, dowédcy Wschodniej Armii
Japonii.?” Generat, styszac o planie skazanym od poczatku na kleske, nawet nie zamierzal kontynuowaé rozmowy
z Hatanaka, rozkazujac mu ,,wréci¢ do domu” 216,

Grupa zotnierzy pod przywodztwem majora Kenji Hatanaki i putkownika Masataka Ida wkroczyta na teren
patacu cesarskiego, aresztujac opuszczajacych go przedstawicieli NHK liczac na to, ze posiadaja oni nagrania cesarskiej
przemowy. Major Hatanaka nastepnie zazadat od dowddey Pierwszej Gwardii Cesarskiej ( chronigcej patac cesarski )
gen. Takeshi Mori pomocy w ,,uniewaznieniu decyzji o pokoju”, ktora zostata ,,wymuszona na Cesarzu przez jego
niepatriotycznych doradcéw”. Po odmowie wspolpracy K. Hatanaka zastrzelit Moriego, a bedacy wraz z Hatanaka
pomocnik $cial towarzyszacego T. Moriemu Michinori Shiraishiego, szefa sztabu #”. Nastgpnie — uzywajac oficjalnej
pieczeci gen. T. Mori - dokonal autoryzacji rozkazu otoczenia patacu, stacji NHK oraz odcigcia komunikacji
Cesarskiego patacu z reszta $wiata >'®. Ze wzgledu na sfatszowane rozkazy nikt z Pierwszej Gwardii Cesarskiej nie miat
poczatkowo pojecia, ze bierze udzial w zamachu stanu.

W ciagu nastepnych kilku godzin buntownicy bezskutecznie probowali odnalez¢é glowna, oficjalng wersje
nagran. K. Hatanaka w swoim szalenstwie wtargngl do komnat cesarskich — czynu karanego $miercig
i niedopuszczalnego dla osoby lojalnej wiadzy. Miat zamiar — oprocz zdobycia i zniszczenia taSm — zdoby¢ cesarska
pieczeé, aby moc sfatszowac rozkazy ,,Cesarza”.

W tym samym czasie inni uczestnicy zamachu stanu podjeli probe zamordowania premiera Japonii Kantaro
Suzukiego. Suzuki, szczg¢sliwym dla siebie zbiegiem okolicznosci, przebywat tej nocy w budynku Rzadu i buntownicy,
nie zastajac go w jego domu spalili go #°. Z kolei inny ,,znany symbol zdradzieckich doradcow Cesarza” ( jak zostat
opisany przez K. Hatanak¢ ) Koichi Kido, Straznik Cesarskiej Pieczeci, zostal ukryty w podziemiach budynku
Cesarskiego Biura Zarzadzania przez szambelana Tokugawe, unikajac ,,aresztu” z rak zbuntowanych zotierzy **°.

Okoto godziny 3 w nocy putkownik Masataka Ida przekazat Hatanace, ze Wschodnia Armia Japonii ' pod
dowodztwem gen. Shizuichi Tanaki ( ktory wiasnie dowiedziat si¢ o niesubordynacji podwladnych ) wciaz nie zamierza
wesprze¢ zamachu stanu i jest gotowa sttumic¢ go bez wzgledu na ilo$¢ ofiar. Putkownik Toyojiro Haga dowiadujac sie,
ze padt ofiara oszustwa, nakazal Hatanace opuszczenie terenow patacu cesarskiego 222,

Po kapitulacji oddziatu M. Idy, Hatanaka podjat ostatnig probe zrealizowania swojego celu. W budynku NHK
zazadal mozliwosci wykonania swojej odezwy do narodu w celu wyjasnienia swoich motywow dziatania. Obecny na

prawdopodobna, czynili to z poczynieniem warunku, ze dojdzie do tego tylko wtedy, gdy Japonia poniesie kleske walczac z honorem, do ostatniego
cztowieka”; Kato, Masuo. The Lost War: New York, A. A. Knopf, 1946.

%9 NHK — Nippon Hoso Kyokai : jedyny japonski publiczny nadawca radiowo — telewizyjny. Stacja powstata w 1924 r., rok p6zniej nadajac swoja
pierwsza audycj¢ radiowa, a w czasie wojny stanowigc gtowne zrodlo informacji o stanie wojny i sytuacji w kraju; w 1953 r. miala miejsce pierwsza
transmisja telewizyjna; http://www.nhk.or.jp/corporateinfo/english/history/index.html ( dostgp z dnia 5 marca 2018 r. ).

70 7e wzgledu na niemal pot- boski status cesarza obywatele Japonii nigdy go ani nie widzieli, ani nie styszeli jego glosu, stad tez juz samo
odtworzenie jego wypowiedzi stanowito niespotykana dotychczas sytuacje w przywiazanym do tradycji otoczeniu Hirohito.

2L Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit.. str. 38.

272 Hoyt, Edwin P. Japan’s War: The Great Pacific Conflict. Cooper Square Press, 2001.; str. 409.

% Gen. K. Anami byt 6wczesnym Ministrem Wojny i jego wsparcie przy zamachu stanu moglo by¢ czynnikiem decydujacym o jego sukcesie. Byt on
cztonkiem tzw. partii wojny, odmowit jednak wspolpracy po tym, jak Cesarz Hirohito o§wiadczyl, ze przyjmuje warunki Dek laracji Poczdamskiej. Po
ztozeniu swojego podpisu pod decyzja cesarza o kapitulacji, okoto godziny 4 nad ranem gen. Anami popetnit seppuku; Rose, Gideon. How Wars
End: Why We Always Fight the Last Battle: Simon&Schuster Paperbacks, 2010; str. 92.

274 Hasegawa, Tsuyoshi. Racing the Enemy: Stalin, Truman and the Surrender of Japan: The Belknap Press of Harvard University Press, 2005;
str.245.

% Oddzial Armii Cesarskiej odpowiedzialny za obrone regionu Kanto ( gdzie znajduje si¢ m.in. Tokio ) oraz péinocnej czesci wyspy Honsiu
podczas wojny na Pacyfiku.

278 Hoyt, Edwin P. Japan’s War: The Great...op.cit. ; str. 409.

2" \Wainstock, Dennis D. The Decision...op.cit; str. 114.

278 Hoyt, Edwin P. Japan’s War: The Great...op.cit. ; str. 409 — 410.

719 |pidem str. 410.

20 \Wainstock, Dennis D. The Decision...op.cit; str. 114.

%L Oddziat Armii Cesarskiej odpowiedzialny za obrong regionu Kanto ( gdzie znajduje si¢ m.in. Tokio ) oraz pétocnej czesci wyspy Honsiu
podczas wojny na Pacyfiku.

*8 Hasegawa, Tsuyoshi. Racing the Enemy...op.cit.; str. 247
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nocnej zmianie pracownik stacji odpart mu, ze konieczne do jej wykonania jest pozwolenie od dowodcy Wschodniej
Armii Japonii - Shizuichiego Tanaki 2.

Nad ranem 15 sierpnia gen. Tanaka dotart do patacu cesarskiego, nakazujac czgsci rebeliantow oraz Gwardii
Cesarskiej zakonczenie aktu nielojalnosci i poddania sie rozkazom osob powotanych do ich wydawania 2. Po klesce
zamachu stanu, na krotko przed transmisja o§wiadczenia Hirohito o zakonczeniu wojny, podputkownik Jiro Shiizaki
popetnit rytualne seppuku na dziedzificu patacu cesarskiego, a Kenji Hatanaka zastrzelit sie . II Wojna Swiatowa —
przynajmniej w krggach rzadowych — ostatecznie dobiegta konca.

W potudnie ( japonskiego czasu ) zgodnie z planem odbyla si¢ transmisja wystagpienia Cesarza Hirohito,
oglaszajacego koniec wojny. Byla to pierwsza w historii tak bezposrednia odezwa do obywateli Japonii - wszystkie
dotychczasowe decyzje byly przekazywane pisemnie, w formie reskryptow. Tak bezprecedensowe wydarzenie jak
audycja radiowa ( nawet jeSli technicznie rzecz ujmujac byla tylko odtworzeniem nagrania ) dla wigkszosci
Japonczykow mogta oznacza¢ tylko wezwanie do jeszcze wigkszego wysitku 1 wspierania kraju w wojnie ze Stanami
Zjednoczonymi #®. Nie spodziewali sie, ze Cesarz bedzie oczekiwat od nich zupenie innej postawy 2.

Reskrypt cesarski o zakonczeniu I Wojny Swiatowej byt swego rodzaju ideologicznym klejnotem. Za jego
pomocg Cesarz zamierzatl dokona¢ niemozliwego: zamieni¢ ogloszenie upokarzajacej klgski w pochwale japonskiego
systemu prowadzenia wojny oraz - wlasciwej tylko jemu — ‘boskiej’ nieskazitelnosci. Jego zadaniem bylo nie tylko
zakonczenie wojny, ale takze uwolnienie swojej osoby od jakiejkolwiek odpowiedzialno$ci za popelnione w jej czasie
zbrodnie — jednoczesnie nie zaprzeczajac ich popetnieniu przez armig 2.

Gdy gtos Cesarza rozbrzmiat z odbiornikow w Japonii, wérdéd shuchaczy na samym poczatku zapanowato
zaskoczenie i1 zaktopotanie. Powodem byt gtownie sposob napisania reskryptu. Zostat on sformutowany w klasycznym,
literackim jezyku japonskim, uzywanym na dworze cesarskim i w wysoko postawionych kregach rzadowych. Dla
wigkszosci spoleczenstwa, znajacego tylko jezyk ,,potoczny” ( méwiona, uproszczong wersj¢ formy literackiej ),
audycja byla w pewnych momentach catkowicie niezrozumiata *°. Pomijajac jednak aspekt czysto jezykowy, cale
o$wiadczenie zostalo oparte na ogdlnikowych opisach ,kapitulacji” i najblizszej przyszto$ci Japonii. Z perspektywy
czasu cesarskie wystapienie zamiast wyjasnia¢ obywatelom sytuacje w jakiej znalezli si¢ oni oraz kraj, wprowadzito
wsrod nich jeszcze wigksze zamieszanie.

Cesarz rozpoczat swoja wypowiedz stowami ,,WydaliSmy Naszemu rzadowi polecenie zakomunikowania
rzadom Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii, Chin i Zwigzku Radzieckiego iz Nasze Cesarstwo przyjmuje
warunki ich wspoélnej Deklaracji.” Nastapito tutaj odniesienie do zaakceptowania zadan dotyczacych bezwarunkowe;j
kapitulacji. Pewna cze$¢ obywateli Japonii wiedziata, o jakiej deklaracji mowi Cesarz 2 jednak sposob sformutowania
tego zdania umieszczat Japoni¢ niejako na rownej pozycji wzgledem Aliantow: jako kraju, ktory przyjmuje Deklaracje
— ale nie musi.

W calej tresci reskryptu ani raz nie padto takze stowo ,.kapitulacja”. By¢ moze miato to zwigzek z kulturowym
przekonaniem, ze poddanie si¢ jest hanba ( stad tez japonscy zotnierze podczas wojny woleli popetnié ,,honorowe
samobdjstwo” — czyli seppuku, niz ocali¢ zycie poddajac si¢ i zy¢ ,,okrytym hanbg” ). Hirohito jedynie wspomniat, ze
»wojna nie obrdcila si¢ na korzy$¢ Japonii, a sentymenty $wiata nie stawiaty Nas w uprzywilejowanej sytuacji”. Dla
mimo wszystko wigkszej czgéci spoleczenstwa, ktora nie byta tak Swiadoma rzeczywistego stanu Cesarstwa
( w przeciwienstwie do mieszkancow glownych miast ), przemowienie Cesarza faktycznie osiggato swoj propagandowy,
ideologiczny cel.

Wypowiadajac Stanom Zjednoczonym wojne w 1941 r. Hirohito uzasadnit ta decyzj¢ chgcig ,,zapewnienia
Japonii samodzielnosci i ustabilizowania sytuacji we wschodniej Azji”, przeczac %" jakimkolwiek intencjom naruszenia
suwerennosci innych krajow 2. W tym duchu wspomnial, ze dazenie do dobrobytu i bezpieczenstwa wszystkich

* Hoyt, Edwin P. Japan's War: The Great...op.cit. ; str. 411

?% Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 39

?® Hasegawa, Tsuyoshi. Racing the Enemy...op.cit.;str. 249

2% Takie przewidywania byly najprawdopodobniej zwiazane z cesarskim reskryptem o edukacji z 1890 r., ktorego tresci uczniowie musieli uczyé sie
na pamig¢. Ich obawy zapewne dotyczyly zapisu, ktory glosit: [...] w razie nastania sytuacji nadzwyczajnej ( w tym wypadku: zagrozenia przegrana
w IT Wojnie Swiatowej ), dzielnie ofiarujcie si¢ krajowi [...]”; http://www.japanpitt.pitt.edu/glossary/imperial-rescript-education ( dostep z dnia 8
marca 2018 r.)

*%” Dower, John W. Embracing Defeat: Japan in the wake of World War I1: W. W. Norton & Company, 1999; str. 33 - 34

?%® |bidem; str. 35

9 Fisher, Max. The Emperor’s Speech: 67 years ago Hirohito transformed Japan Forever: The Atlantic, 15 sierpnia 1945 r.:
https://www.theatlantic.com/international/archive/2012/08/the-emperors-speech-67-years-ago-hirohito-transformed-japan-forever/261166/

% Gtownie dzieki ok. 3 milionom ulotek zrzuconym z bombowcéw B-29 z przetlumaczonymi na jezyk japofiski warunkami kapitulacji, oraz
transmisji tresci Deklaracji przez stacj¢ KSAI operujagcg na Saipanie. Dzialania te prowadzone byly przez Biuro Informacji Wojennej Stanow
Zjednoczonych ( OWI — Office of War Information ), organizacj¢ rzadowa wspierang przez wojsko USA, ktora zajmowala si¢ przekazem informacji
do kregow rzadowych Japonii oraz zohierzy armii cesarskiej we wschodniej Azji, a takze -
w miarg mozliwosci — do zwyklych obywateli za pomoca ulotek oraz ( rzadziej ) transmisji radiowych; https://www.cia.gov/library/center-for-the-
study-of-intelligence/csi-publications/csi-studies/studies/vol46no3/article07.html#authorl ( dostep z dnia 11 marca 2018 r. )

2.
s

2L [...] daleka od nas byta my$l o naruszeniu suwerenno$ci innych krajow czy wkroczenia na droge powiekszenia terytorium [ kraju ]
Oswiadczenie Cesarza Hirohito o przyjeciu Deklaracji Poczdamskiej: https://www.atomicheritage.org/key-documents/jewel-voice-broadcast
292 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 36
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narodow jest (i bylo ) dla niego tak wazne, jak dobrobyt i bezpieczenstwo Japonii ***. Przepraszat obywateli innych
krajow wschodniej Azji — jak zaznaczyt: ,,wspotdziatajacych z Cesarstwem” — za porazke w walce o jej wyzwolenie 29
Byto to do$¢ daleko idace zafalszowanie postawy mieszkancow regionu; z catg pewnoscig postawa Filipin czy Indochin
daleka byla od jakiejkolwiek formy ,jednoczenia si¢” z Japonig. Przyjmujac warunki zakonczenia wojny Cesarz
zamierzal ,,utworzy¢ drogg dla wielkiego pokoju dla wszystkich przysztych pokolen”.

Zrzucenie bomb atomowych na Hiroshim¢ i Nagasaki nie zostalo przedstawione jako czynnik, ktory
( przynajmniej w pewnym stopniu ) mogt wptynaé na kapitulacje Japonii. To ,kapitulacja” Jagonii zostata dokonana,
aby ocali¢ miliony ludzi i nie doprowadzi¢ do ,.catkowitego wymarcia ludzkiej cywilizacji *°”. Stany Zjednoczone
w tym kontekscie wypowiedzi zostaty przedstawione jako przeciwnik dazacy do zniszczenia calego $wiata 2.

Przez lata wojny Hirohito ,,zachecal” ( by nie powiedzie¢ ,,naciskal” ) obywateli do niesienia cigzaru wojny
oraz imperialistycznych zapgdow i ideologii migdzynarodowego prymatu, po porazce wymagajac od nich nie popadania
w rozpacz %, ale zaangazowania si¢ i wiary w budowe ,,nowej przysztosci”. Prosil o zachowanie jednosci kraju jako
jednej rodziny, warunku koniecznego dla przetrwania trudnosci jakie miaty czekaé Japonie po wojnie *®. Przetrwanie
struktury cesarstwa 2* - tak istotnej dla tozsamosci narodowej - miato przekonaé¢ narod, ze mimo zmian jakie na pewno
mialy zaj$¢ w sposobie funkcjonowania panstwa, nadal bedzie to ,,ich” kraj 3%.

Wezwanie do ,,przetrwania tego co niemozliwie do przetrwania i zniesienia tego, co niemozliwe do zniesienia”
w okresie siedmiu lat amerykanskiej okupacji stato si¢ swego rodzaju mottem. Opisywato nie tylko hanbe po przegranej
wojnie, zrozumienie bledow jakie nidst za sobg ultranacjonalizm ( przez dwadzieScia lat przyjmowany za jedyny
stuszny poglad ), czy niemal catkowity upadek kraju **. Dotyczylo takze konczacej reskrypt prosby o ,,utrzymanie cech
prawosci, przybrania szlachetno$ci ducha i pracy z przekonaniem” w celu ,,podkreslenia whasciwej Cesarstwu wielkosci
i dotrzymania kroku postgpowi na $wiecie”.

Reakcje na o$wiadczenie Cesarza byly bardzo rézne. Wérdd sporej ilosci Japonczykéw poczatkowy szok
zwigzany z zakonczeniem wojny bardzo szybko zostat zastapiony wszechogarniajgca ulga, ktéra pozniej ustgpowala
miejsca wycienczeniu, rozpaczy i rozkojarzeniu. Ten stan psychiczny, w ktory popadato spoleczenstwo, zaczgto szybko
okresla¢ syndromem / stanem kyodatsu. Przed wojna byl to medyczny termin na okreslenie stanu ,,wyczerpania
psychicznego” jednostki. Po podpisaniu kapitulacji zaczgto go szeroko stosowaé na okreslenie stanu catej zbiorowosci
ludzkiej 3.

Czg$¢ obywateli odczuwata irracjonalng ( patrzac z perspektywy czasu ) wine, ze z ich powodu wielki
Cesarz musial zgodzi¢ si¢ na kapitulacje Japonii *®, Przyczyn tych odczu¢ mozna doszukiwaé sie w przyjeciu przez
niego uosobionej formy cierpienia, okreslenia samego siebie jako najwigkszej ofiary wojny, dla ktorej poswiecenie si¢
w walce jego rodakéw stanowito najwigckszy bol. Rzeczywiscie, ten fragment wystapienia mogt wzbudzi¢ ogromne
emocje wérdod stuchaczy. Jednak mogly one zostaé wywolane nie przez smutek Cesarza, a przez wlasny zal
i niepewno$¢ co do losoéw cztonkéw rodzin, ktérzy uczestniczyli w wojnie i ich los nie byt weigz znany. **

2 Dazenie do  powszechnego dobrobytu i szczeScia  wszystkich  narodow  tak samo  jak  bezpieczenstwo

i dobrostan Naszych poddanych jest ogromna odpowiedzialnoscia powierzona Nam przez Naszych wielkich przodkéw i lezaca blisko naszego serca”
( Os$wiadczenie Cesarza Hirohito )

2% Nie mozemy nie wyrazi¢ naszego glebokiego smutku wobec naszych wszystkich sprzymierzonych narodéw wschodniej Azji, ktore stale
wspoldziataty z Cesarstwem w celu wyzwolenia wschodniej Azji” ( Oswiadczenie Cesarza Hirohito )

25 «Co wigcej, wrog rozpoczat stosowanie nowej i najbardziej okrutnej bomby, ktérej sita zniszczenia jest, zaprawde, nieobliczalna, odciskajac swoje
pietno na zyciu wielu niewinnych ludzi.

Gdybysmy kontynuowali wojne, ostatecznym rezultatem bytby nie tylko upadek kraju i unicestwienie japonskiego narodu, ale mogtby doprowadzi¢
do catkowitego wymarcia ludzkiej cywilizacji.

Zatem, jak Mieliby$my ocali¢ miliony Naszych poddanych i odda¢ nalezny honor $wigtym duchom Naszych Cesarskich Przodkow? W zwiazku
z powyzszym nakazaliSmy Cesarskiemu Rzadowi zastosowaé si¢ do warunkow wspolnej Deklaracji Sit [ Alianckich ]” ( Oswiadczenie Cesarza
Hirohito )

26 Dower, John W. Embracing Defeat ...op.cit.; str. 36

297 Strzezcie si¢ najmocniej jakichkolwiek wybuchéw emocji, ktore moga zagrozié¢ wywotaniem niepotrzebnych komplikacji, oraz powstrzymajcie
si¢ od braterskich konfliktéw i wasni mogacych wywotaé nieporozumienia, sprowadzi¢ Was na zta drogg i spowodowaé utrate przez Was wiary
w $wiat” ( Oswiadczenie Cesarza Hirohito )

2% Niech nardd dalej trwa  jako  jedna rodzina z pokolenia na pokolenie z niezachwiang wiarg
w absolutne mozliwosci naszej boskiej ziemi, zawsze §wiadom ogromnej odpowiedzialno$ci i dtugiej drogi przed nim” ( O$wiadczenie Cesarza
Hirohito )

29 Poniewaz mozliwe byto zachowanie struktury Cesarstwa, Zawsze bedziemy z wami, nasi dobrzy
i lojalni poddani, wierzac w wasza szczeros¢ i jedno$é.”

30 Stany Zjednoczone, decydujac si¢ na pozostawienie Cesarza Hirohito jako przywédcy kraju, zapewne spodziewaty sie podobnej odezwy do narodu.
Obecnos¢ Cesarza jako symbolu jednosei i — przede wszystkim — ciaglosci istnienia Japonii, nieprawdopodobnie utatwita pdzniejsze realizowanie
celow okupacji.

%1 Fisher, Max. The Emperor’s Speech...op.cit: https://www.theatlantic.com/international/archive/2012/08/the-emperors-speech-67-years-ago-
hirohito-transformed-japan-forever/261166/

%2 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 88 - 89

%3 1bidem,; str. 38

4 Ibidem; str. 36.
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Mimo iz czg$¢ spoteczenstwa na samym poczatku czula rozczarowanie i utrat¢ sensu w zyciu, wkrotce to
uczucie zmienito si¢ w szczera rado$¢. Sam Kido Koichi, obserwujac zebranych przez patacem cesarskim ludzi miat
wrazenie, jakby wielkie uczucie odpowiedzialnos$ci wreszcie zostato z nich zdjete 305,

W kregach rzadowych panowato duzo wigksze opanowanie. Po zaakceptowaniu kapitulacji Japonii, pierwsze
kompanie wojsk amerykanskich ( majacych bra¢ udzial w okupacji ) pojawity si¢ w Tokio dopiero 28 sierpnia 1945 r.
Okres prawie dwoch tygodni zawieszenia miedzy kapitulacja a jej faktycznym podpisaniem zostat wykorzystany przez
Ministerstwo Wojny Japonii na zniszczenie dowoddéw popetnienia zbrodni wojennych. Wsrod spalonych dokumentow
byly migdzy innymi transkrypcje Konferencji Cesarskich, plany atakow na tereny Azji potudniowej czy dotyczace
Mandzurii i Chin. Wiele danych zostato takze ,,sfalszowanych” — nie tylko droga klasycznej fabrykacji tresci, ale takze
poprzez zabijanie zotnierzy krajow alianckich juz po ogloszeniu kapitulacji i twierdzenie, iz zgingli oni w wyniku
bombardowan w ostatnich dniach wojny **. Polityk odpowiedzialny za obozy dla jencéw wojennych 20 sierpnia 1945 r.
wydat wszystkim oddziatlom przebywajacym na terenie Korei, Tajwanu, Mandzurii, Chin, Hong Kongu, Tajlandii,
Malezji i Borneo zezwolenie, aby — jesli dopuscili si¢ niezgodnego z prawem miedzynarodowym traktowania jencow —
zardwno oni, jak i znajdujace si¢ w ich rekach obcigzajace dowody, znikneli bez $ladu. 307

Cze$¢ armii cesarskiej popetnita takze seppuku. Prawdopodobnie jednym z motywow podjecia przez nich
takich decyzji byta ogloszona w 1941 r. przez Hidekiego Tojo zainspirowana bushido zasada gloszaca: ,,Nie zyj okryty
hanba jako wiezief. Ponie$ $mier¢ i nie pozostaw za soba zadnej haniebnej zbrodni”.*® Zwykli zohierze byé¢ moze
rozpaczliwie probowali przeczy¢ rzeczywisto$ci. Wsérdd wyzszych rangg osoéb mogta to by¢ ( charakterystyczna dla
wojsk japonskich ) forma wzigcia odpowiedzialnoéci za porazke w wojnie. Wsérdd tych osob byt admirat Takijiro
Onishi ( twoérca oddziatow kamikaze ), marszatek Hajime Sugiyama **° ( byty Szef Sztabu Generalnego i Minister
Wojny w latach 1937 — 38 i w 1944 r. ), generat Shizuichi Tanaka ( przywodca Wschodniej Armii Japonii ) czy kapitan
Tatsunosuke Ariizumi ( dowddca floty japonskich okretéw podwodnych 3¢ ) 31

Oswiadczenie Cesarza Hirohito zaznaczyto koniec II Wojny Swiatowej i potozyto kres ultranacjonalistycznej
ideologii. Nastgpnego dnia Japonia wkroczyta na droge budowy nowej przysztosci, opartej na ideatach i zatozeniach tak
odlegtych od obowiazujacych przez wieki 2.

2.4.2. Ceremonia kapitulacji Japonii — 2 wrzes$nia 1945 r.

Zgodnie z wytycznymi jakie zostaly przekazane Japonii 2, pierwszym zadaniem bylo wydanie rozkazu
zakonczenia prowadzenia dziatan wojennych przez wojska japonskie oraz okreslenie terminu dla skutecznego ich
wygaszenia. Kontaktujac si¢ z rzadem w Tokio gen. MacArhur — przebywajacy w tym czasie jeszcze na Filipinach -
polecit takze wybranie przedstawiciela kraju, ktory bedzie posiadat kompetencje, aby w imieniu Cesarza i Rzadu
Japonii pgrlzsyjqé wytyczne dotyczace wprowadzenia w zycie warunkéw aktu kapitulacji *** podczas konferencji
w Manili .

Podczas konferencji, ktoéra odbyta si¢ w dniach 19 — 20 sierpnia 1945 r., japonska delegacja pod
przewodnictwem generata i wice — szefa armii Torashiro Kawabe ( przy pomocy tlhumaczy ) prowadzila rozmowy
z czlonkami sztabu gen. MacArthura ( sam SCAP nie byt obecny ). Wedlug nowych ustalen — pod warunkiem
wspotpracy Rzadu Japonii i Kwatery Glownej Dowddey Sit Sprzymierzonych ( General Headquarters — GHQ ) -
okupacja terendw miata by¢ wprowadzana stopniowo - w miar¢ poddawania si¢ kolejnych oddziatéw armii japonskie;j,
a sam proces demilitaryzacji dokonywany przez Japonie pod kontrola Aliantéw ( a nie tylko przez Aliantow ) '°.

Na zakonczenie konferencji gen. Kawabe otrzymatl ( przettumaczone na jezyk japonski ) wytyczne dotyczace
przybycia na wyspy pierwszych oddzialow okupacyjnych, kwestii formalnych ceremonii podpisania aktu kapitulacji
oraz pozniejszych dziatan sit alianckich. Wérdéd dokumentéw znajdowata si¢ takze robocza wersja rozkazu ztozenia

%% |pidem; str. 38.

36 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 39 — 41.

07 Transcripts of proceedings, 9 stycznia 1947 r.: https://www.legal-tools.org/doc/b5f69e/pdf/; str. 14718 — 14719.

%8 Bylo to nieco zmodyfikowana teza dzieta ,Hagakure” =z XVIII w., gloszaca ze tylko samuraj gotowy
i sktonny umrze¢ w kazdej chwili moze w pelni poswigci¢ si¢ swojemu wiadcy;
http://www.bbc.co.uk/history/worldwars/wwtwo/japan_no_surrender_01.shtml ( dostgp z dnia 20 maja 2017 r. ).

9 Kato, Masuo. The Lost War; str. 249.

310 Kapitan T. Ariizumi znany byt z mordowania rozbitkow ze statkow, ktore uprzednio niszczyt atakami todzig podwodna. Przez niewielu ocalatych
ludzi byt nazywany ,Rzeznikiem”. Po wojnie jeden z cztonkéw jego zalogi bronit go twierdzac, ze kapitan wykonywal tylko rozkazy Sztabu
Generalnego Marynarki Wojennej. Nigdy nie odnaleziono zadnej kopii takiego rozkazu, ktéry prawdopodobnie ulegt ,,przypadkowemu” zniszczeniu;
https://ww2db.com/person_bio.php?person_id=790 ( dostep z dnia 10 marca 2018 r. ).

®1 Brackman, Arold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 43 — 44,

%2 Fisher, Max. The Emperor’s Speech...op.cit: https://www.theatlantic.com/international/archive/2012/08/the-emperors-speech-67-years-ago-
hirohito-transformed-japan-forever/261166/

2 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 663 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

%14 Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 446.

%1% Gen. MacArthur byt dowddca wojsk amerykanskich podczas tzw. Kampanii Filipinskiej w latach 1941 — 1942 i 1944 — 1945 oraz podczas Bitwy 0
Manilg, gdzie przebywat od momentu zwycigstwa nad armia Japonii w marcu 1945 r.; znajdowata si¢ tam tymczasowa Kwatera Gtéwna Naczelnego
Dowoddcey Sit Alianckich.

318 Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 448.
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broni ( wydana przez Kwater¢ Gtowng Sit Sprzymierzonych ) przez wszystkie sity wojskowe Japonii, proklamacja
przyjecia Deklaracji Poczdamskiej przez Cesarza Japonii > oraz sam Akt Kapitulacji *'®, ktory miat by¢ podpisany na
poktadzie statku pod banderg Standow Zjednoczonych na terenie Zatoki Tokijskiej 319,

W miedzyczasie Stany Zjednoczone rozpoczely realizacje operacji Blacklist. Byt to plan pokojowego
wkroczenia na tereny kontrolowane przez Japonig, przygotowany w miejsce operacji Downfall, ktoéra zostata
zawieszona po tym, jak Japonia podjeta decyzje o przyjeciu kapitulacji *?°. Plan Blacklist przyjety 8 sierpnia 1945 r.
zaktadat trzyczgsciowy proces przejmowania strategicznie istotnych regionow wysp japonskich i Korei przez sity
ladowe, morskie i powietrzne. Celem konicowym bylo ,,odcigcie” tych terendw od reszty Azji na czas trwania okupacji
aby mozliwe byto sprawne stlumienie potencjalnych buntéw czy protestow. Skoncentrowanie na tym obszarze miato
takze ulatwi¢ wprowadzenie w zycie warunkow Deklaracji Poczdamskiej.*

Caly plan okupacji zostal opracowany w oparciu o zatozenie, ze Cesarz Hirohito be¢dzie w stanie utrzymac
psychologiczng kontrolg nad obywatelami i zolnierzami, ktorzy ( mimo kapitulacji Japonii ) wciaz jeszcze mieli dostep
do broni. Obawy przed potencjalnym ztamaniem cesarskiego rozkazu o zachowaniu spokoju byly jednak
nieuzasadnione. W ciagu trzech dni ( od 28 do 30 sierpnia ) gdy na terenie Japonii zaczety pojawiaé si¢ pierwsze
amerykanskie oddzialy okupacyjne, zaufani zolnierze armii japonskiej sami pilnowali lotniska Atsugi®? i drog
transportowych, aby zapewni¢ bezpieczenstwo znacznie przewyzszonej liczebnie armii Stanéw Zjednoczonych *%,

Sam gen. MacArthur przybyt do Japonii 30 sierpnia 1945 r. wraz z gen. Sutherlandem i grupa towarzyszacych
im oficeréw wojsk Stanéw Zjednoczonych. Do tego czasu Zatoka Tokijska byta juz pod kontrolg statkow brytyjskiej
i amerykanskiej marynarki wojennej. W dniu kapitulacji wszystkie strategiczne punkty zatoki — poza samym Tokio —
chronione byly przez sity Aliantow %,

Oficjalna i ostateczna kapitulacja Japonii odbyta si¢ 2 wrze$nia 1945 r. na poktadzie pancernika USS Missouri.
Gen. MacArthur oraz szef jego sztabu gen. Sutherland weszli na poktad statku pi¢tnascie minut przed godzing 9:00,
o ktorej miata rozpocza¢ si¢ 20 — minutowa formalna ceremonia podpisania aktu kapitulacji. Zostali oni powitani przez
admirala Williama Halseya i admirata Chestera Nimitza ( dowodcy marynarki wojennej na Pacyfiku ) 3%

Sama ceremonia kapitulacji byta bardzo obcigzona symbolika. Sama nazwa okretu - ,,Missouri” - byla takze
nazwg stanu, z ktorego pochodzit prezydent Standow Zjednoczonych, Harry Truman. Jedng z flag powiewajacych na
masztach byta ta sama, ktora wywieszona byta nad Bialym Domem w dniu ataku na Pearl Harbor 7 grudnia 1941 r.
Druga byta ( juz legendarna ) flaga, uzywana przez komodora Mathew Perry’ego na okrecie flagowym ,,Powhatten”,
gdy w 1854 r. zmusit Japoni¢ do podpisana Traktatu z Kanagawy % koficzacego polityke izolacjonizmu Japonii
trwajaca ponad dwa wieki **". Ponadto wszyscy obecni na poktadzie ,,Missouri” przedstawiciele armii krajow bioracych
udzial w wojnie na Pacyfiku otrzymali pamigtkowe karty z flaga Cesarskiej Japonii na pamiatke ceremonii %%,

Kilka minut przed godzing dziewiata na poktad USS Missouri weszta japonska delegacja. Przewodzit jej
Mamoru Shigemitsu, Minister Spraw Zagranicznych Japonii, oraz gen. Yoshijiro Umezu, szef sztabu armii.
Towarzyszylo im po trzech przedstawicieli Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Armii oraz Marynarki Wojennej *.
Skromny obraz jedenastoosobowej grupy wobec wielkiego okrgtu wypetnionego az po szczyty masztow i kominow

37 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 648 — 649 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

%8 | pidem; str. 649 — 650.

% Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur-...op.cit; Str. 449,

0 1bidem,; str. 436.

%! pierwsza faza planu miata obejmowa¢ zajecie: niziny Kanto ( centralna czes¢ wyspy Honsiu, obejmujaca Tokio oraz sasiadujace prefektury
Saitama, Kanagawa, Chiba, Gunma, Tochigi i Ibaraki, zajmujaca powierzchnig 17 tys. km? ), miasto Sasebo ( port w prefekturze Nagasaki ), trzy
gltéwne miasta portowe :Kobe, Osaka i Kyoto, Seul ( w Korei ), oraz Aomori — Ominato ( éwcze$nie Ominato byto glowna bazg marynarki wojenne;j
Japonii w potnocnej czgéci wyspy Honsiu w prefekturze Aomori, skad kontrolowano istotng strategicznie cie$ning Tsugaru miedzy Honsiu
a Hokkaido, Kuryle i Karafuto — potudniowa cze$¢ potwyspu Sachalin, kontrolowana przez Japonig; http://pwencycl.kgbudge.com ; dostep z dnia 13
marca 2018 . ).

Druga faza obejmowata: miasta Shimonoseki ( potudnie wschod wyspy Honsiu ), Fukuoka ( najwigksze miasto wyspy Kiusiu ), Nagoya, Sapporo ( na
wyspie Hokkaido ) oraz Busan ( Korea ).

W fazie trzeciej obejmowano: metropoli¢ Hiroshima-Kure, miasto Kochi ( na wyspie Sikoku ), Okayama ( miasto w potudniowo — wschodniej czesci
Honsiu ),dwa miasta w zachodniej czesci Honsiu: Tsuruga i Niigata, Otomari ( obecne miasto Korsakov, stolica okrggu korsakowskiego na potudniu
potwyspu Sachalin ), Sendai ( stolica prefektury Miyagi w pélnocno — wschodniej czg$ci Honsiu ) oraz Gunsan ( miasto na zachodnim wybrzezu
Korei Potudniowej ); Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 440.

%22 W miasteczku Atsugi, ok. 30 na péoc od Tokio znajdowata si¢ Baza Wojskowa sil powietrznych Japonii, wykorzystywana pdzniej podczas
okupacji przez lotnictwo amerykanskie. Obecnie w sasiadujacym miescie Ayase znajduje si¢ baza Lotnictwa Marynarki Wojennej Stanow
Zjednoczonych: Naval Air Facility Atsugi; https://www.cnic.navy.mil/ ( dostep z dnia 13 marca 2018 r.).

%22 Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 452,

24 |pidem; str. 453.

5 |bidem,; str. 454.

6 Gtownym celem Stanéw Zjednoczonych w tamtym okresie byto otwarcie portéw Shimoda i Hokodate na handel, nawiazanie relacji
dyplomatycznych z Japonia poprzez ustanowienie misji dyplomatycznej / konsula oraz ochrona rozbitkoéw z amerykanskich okretow ( odpowiednio:
punkty 11'i VII, XI'i V Traktatu z Kanagawy z 31 marca 1854 r.; http://avalon.law.yale.edu/19th_century/japan002.asp ). Ciekawym elementem jest
brak japonskiego podpisu pod anglojezyczng wersja Traktatu. Powodem podanym przez przedstawicieli owczesnego ,,rzadu” ( szogunatu ) bylo
prawo zabraniajace sktadania przez nich podpiséw pod dokumentami sporzadzonymi w innym j¢zyku niz japonski. Pozwolenie na ominigcie
zwyczajow dyplomatycznych wskazywato na ogromna determinacj¢ Mathew Perry’ego w osiagnigciu celu swojej misji i zakonczenia izolacji Japonii
od $wiata ( https://www.archives.gov/exhibits/featured-documents/treaty-of-kanagawa; dostep z dnia 13 marca 2018 r. ).

27 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 40 — 41,

#8 hitps://www.youtube.com/watch?v=vcnH_kF1zXc

2% Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 454,
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amerykanskimi Zolnierzami ( i dziennikarzami )*®° byt swego rodzaju analogia do pokonanej Japonii i wielkiego
zwyciestwa Aliantow.

Po inauguracyjnej przemowie gen. MacArthura, w ktorej wyrazit on nadzieje ze za pomoca ,,zawarcia tego
porozumienia pokdj bedzie mozliwy do przywrdcenia”, o godzinie 9:05 Minister M. Shigemitsu podpisat Akt
Kapitulacji, dziatajgc w imieniu Rzadu Japonii oraz Cesarza Hirohito. Tuz po nim swoj podpis ztozyt gen. Y. Umezu
w imieniu Cesarskiej Armii Japonii *.

Wielkim nieobecnym podczas ceremonii byt Cesarz Hirohito. Nawet najbardziej projaponscy politycy, jak
chociazby Joseph Grew ** uwazali, ze Cesarz moze i powinien osobiscie podpisa¢ zatozenia kapitulacji. Kiedy Stany
Zjednoczone oswiadczyly, iz pozycja Cesarza pozostanie nienaruszona zaktadano, ze wsrdd delegacji Japonii pojawi si¢
osoba z jego bliskiego otoczenia, moze nawet krewny, ktory podpisze Akt Kapitulacji w jego imieniu. Catkowite
wylaczenie Hirohito z wydarzen 2 wrzesnia 1945 r. mialo stanowi¢ dla obywateli Japonii sygnat, ze by¢ moze
zwycigzcy wojny odetng go od jakichkolwiek zarzutdéw ( czy podejrzen ) dotyczacych popetnienia zbrodni
wojennych®*3.

Naczelnemu Dowodcy Sit Alianckich gen. MacArthurowi podczas skladania podpisu towarzyszyt
gen. Jonathan Wainwright, zwany Bohaterem Bataanu®* oraz brytyjski gen. Arthur E. Percival, dowédca wojsk
podczas Bitwy o Singapur w 1942 r. Nastepnie podpisy ztozyli przedstawiciele wszystkich obecnych na ceremonii
krajow Narodow Zjednoczonych: Admiral Ch. Nimitz w imieniu Stanow Zjednoczonych, gen. Hsu Yung-Chang
w imieniu Chin, Admirat sir Bruce Fraser dla Wielkiej Brytanii, generat — porucznik Kuzma N. Dieriewianko dla ZSRR,
gen. Thomas Blarney dla Australii, putkownik L. Moore — Cosgrave dla Kanady, w imieniu Francji gen. Jacques
LeClerc,3§151a Holandii Admirat C. E. L. Helfrich, oraz oficer sit powietrznych Leonard M. Isitt w imieniu Nowe;j
Zelandii °*.

Na zakonczenie ceremonii kapitulacji gen. MacArthur wyrazil zyczenie ,,przywrdcenia pokoju na $wiecie
i zachowania go na zawsze” ***. Tymi sfowami ceremonia kapitulacji dobiegla kornica.

Podpisujac Akt Kapitulacji Japonia wyrazita zgode na zaakceptowanie postanowien Deklaracji Poczdamskiej
z 26 lipca 1945 r. i bezwarunkowg kapitulacj¢ Cesarskiej Armii Japonii oraz wszystkich innych sit wojskowych
znajdujacych si¢ pod jej przywodztwem. Armia i obywatele Japonii mieli powstrzymaé si¢ od jakichkolwiek
demonstracji wrogosci, nie dokonywania zadnych zniszczen czy to wlasnosci prywatnej czy wojskowej, oraz natozono
na nich obowigzek stosowania si¢ do zalecen / wymogoéw Naczelnego Dowddcy Sit Alianckich albo Rzadu Japonii,
dziatajacego w jego imieniu.

Cesarz oraz jego nast¢pcy zobowigzani byli do dziatania w dobrej wierze w kierunku wypelnienia postanowien
Deklaracji Poczdamskiej oraz podejmowania takich dziatan czy wydawania takich rozkazow jakie mogg by¢ wymagane
przez Naczelnego Dowodce Sit Alianckich lub inng osobg wyznaczong do reprezentacji Sit Alianckich, aby zatozenia
Deklaracji mogty zosta¢ wprowadzone w Zycie.

Wszyscy jency wojenni oraz osoby internowane przebywajace pod japonska kontrolg mieli zosta¢ natychmiast
uwolnieni, a Rzad Japonii i Cesarska Armia mieli zapewni¢ tym ludziom ochrone i opieke oraz transport do
wskazanych miejsc.

Prawo Cesarza i Rzadu Japonii do kierowania krajem pozostawatlo w gestii Naczelnego Dowddcey Sit
Alianckich, ktory miat podjaé¢ kroki odpowiednie do zrealizowania zalozen aktu kapitulacji *.

Wraz z podpisaniem aktu kapitulacji zostat takze wydany Cesarski Akt Kapitulacji **. Powtarzal on
w zasadzie zapisy gtoéwnego dokumentu, jednak zostal podpisany — poza Cesarzem Hirohito — rowniez przez

wszystkich najwazniejszych Ministrow ( w tym przez Ministra Spraw Zagranicznych, Mamoru Shigemitsu ) *%°.

338

Podpisanie aktu kapitulacji zakonczyto ,,dtuga i ci¢zkg drogg” dla Tokio. Japonia byla pokonana, Armia
rozbrojona, a miasta pod okupacja. Il Wojna Swiatowa dobiegta konca.

W swoim przemowieniu wygloszonym na pokladzie USS Missouri gen. MacArthur wyrazil nadzieje na
,powstanie lepszego $wiata [...] opartego na zaufaniu i zrozumieniu — $wiata poswieconego godnosci cztowieka
i wypelnieniu jego najwickszego marzenia — wolnosci, tolerancji i wolnoséci”. Mimo tych picknych stow i wizji, jaka

% hitps://www.youtube.com/watch?v=venH_kF1zXc; 0:46, 2.26, 5:33, 6:08 — 6:12

L [pidem

%2 Byly ambasador Stanéw Zjednoczonych w Japonii, popierajacy zawarcie w Deklaracji Poczdamskiej zapisu o nienaruszalno$ci Cesarza Hirohito.
2 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 41.

%4 Gen. J. M. Wainwright byl dowédeg oddziatu wojsk amerykanskich, ktére po ciezkich walkach bylo zmuszone podda¢ si¢ japonskiej armii
podczas bitwy o Bataan i o Corregidor w 1942 r. Po przezyciu Bataanskiego Marszu Smierci, spedzit w obozie jenieckim dwa lata. Sam Wainwright
nie uwazat si¢ za bohatera, jednak w uzasadnieniu przyznania mu czwartej gwiazdki generalskiej i medalu honoru napisano, iz: ,,wyrdznit si¢
gotowoscia do wielokrotnego poswigcenia zycia, czgsto stojac na linii ognia i odwaga do walki mimo przewyzszajacych liczebnie sit wroga, a jego
postawa byta sifa dla innych ludzi, kochajacych pokoj”; https://www.army.mil/article/36375/gen_wainwright_survived_bataan_death_march ( dostgp
z dnia 10 marca 2017 r.).

35 Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 455.

5 hitps://www.youtube.com/watch?v=vcnH_kF1zXc

37 Akt bezwarunkowej kapitulacji Cesarstwa Wielkiej Japonii z dnia 2 wrzesnia 1945 1. avalon.law.yale.edu/wwii/j4.asp;
https://www.archives.gov/exhibits/featured-documents/japanese-surrender-document ( dostep z dnia 13 marca 2018 r. ).

%% Jego wersja robocza zostata przekazana gen. Kawabe podczas konferencji w Manili.

3 hitp://www.ibiblio.org/pha/policy/1945/450729a.html#4 ( dostep z dnia 8 marca 2018 1. ).
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one roztaczaly, dla Japonii cata ceremonia kapitulacji zapowiadata tylko lata beznadziei i walki o odzyskanie honoru.
Zachod — w szczegdlnosci w osobie Stanéw Zjednoczonych — sprawial wrazenie poteznego i bogatego, a Japonia —
kraju ,,czwartego $wiata”, niewyobrazalnie stabego i bezbronnego. Od momentu gdy Komodor Perry zmusit Japoni¢ do
otwarcia swych granic, jej wladcy zawsze aspirowali do miana kraju tzw. ,pierwszego $wiata” ¥0 Po zaskakujacym
zwycigstwie nad Rosja w 1905 r. ( wojna rosyjsko — japoniska zakonczona Traktatem z Portsmouth ), Japonia dotaczyta
do grona $§wiatowych poteg ( itto — koku: kraje pierwszego $wiata ), mimo ze z ekonomicznego punktu widzenia nie
kwalifikowata si¢ do niego. Wtedy — pierwszy raz w historii — zwycigstwo pozostawito ja ze sporym dlugiem
zagranicznym i juz i tak mocno opodatkowanym narodem **'.

Wypowiedzenie wojny Zachodowi bylo wywotane zatem takze strachem przed degradacja do kraju ,,drugiego”,
moze nawet ,.trzeciego $wiata” — oczywiscie jesli Japonii nie uda si¢ utworzy¢ poteznego i stabilnego imperium w Azji
( jak twierdzit premier Hideki Tojo ) 2

W ciagu kilku nastgpnych tygodni zwycigzcy wojny wceiaz hie mogli uwierzy¢ w stan okupowanego kraju.
Amerykanscy oficerowie, widzac stopien zniszczenia najwigkszych miast i brak jakiejkolwiek formy zarzadzania nimi
nie rozumieli, w jaki sposob Japonia byla w stanie stawia¢ opor przez tak dtugi okres czasu. Powojenne raporty
wyraznie wskazywaly na to, iz szacunki zdolno$ci bojowej dokonywane przed zrzuceniem bomb atomowych mijaty sie
z prawda. W ich ocenie ataki przyspieszyly kapitulacj¢ by¢ moze o pare dni. Na terenie samych wysp japonskich
przynajrsrgliej dziewi¢¢ miliondéw ludzi bylo bezdomnych, a dalsze ok. 6,5 miliona przebywato poza granicami
Japonii.

Pozostajac w zgodzie z Cesarskim Reskryptem z 15 sierpnia 1945 r., dowodcy japonskiej armii podjeli kroki
w celu doprowadzenia do kapitulacji milionow sit wojskowych wcigz pozostajacych w regionie potudniowo —
wschodniej Azji. Jednak uzyskanie faktycznego ztozenia broni trwato w niektorych przypadkach nawet do kilku
tygodni ze wzglgdu na duze rozproszenie grup zolnierzy i uszkodzone linie komunikacyjne pomiedzy dowoddcami
poszczegodlnych oddzialow a rzadem w Tokio.

Szczegblnie trudnym byto doprowadzenie do kapitulacji sit przebywajacych na Filipinach. Mimo
zdziesigtkowania chorobami i niedozywieniem, spora ilo§¢ indywidualnie dziatajacych oddziatow wciaz operowata
z relatywnie bezpiecznych gorzystych terenow kilku wysp **. Najliczniejsza — az 40 tysigczna - grupa Japoficzykow
skoncentrowana byla na wyspie Luzon ( najwigkszej wyspie archipelagu ) w tzw. ,,Kieszeni Yamashity 3**” w okolicy
miasteczka Kiangan. 24 i 25 sierpnia Amerykanie probowali porozumie¢ si¢ z dowoddca oddzialu, gen. T. Yamashita
w celu ustalenia warunkéw kapitulacji jego sit. 26 sierpnia delegat generata przekazat dowddcy sit amerykanskich, gen.
W.H. Gill’owi odpowiedz Yamashity, ktory stwierdzil, ze ,,mimo wydania rozkazu o wstrzymaniu ognia, nie ma on
prawa do wydania rozkazu catkowitej kapitulacji do czasu formalnego podpisania aktu kapitulacji w Tokio™ 3.

Dopiero 3 wrze$nia gen. Styer ( wyznaczony przez gen. MacArthura do wyegzekwowania kapitulacji sit
japonskich na Filipinach ), ktéremu towarzyszyli gen. Wainwright i gen. Percival, wroécili z Tokio i w obecno$ci gen.
Yamashity, admirala D. Okochi ( dowddcy Marynarki Wojennej w regionie ) oraz putkownika A. Muto ** odczytano
formalny Akt Kapitulacji Japonii. Gen. Yamashita i adm. D. Okochi, po podpisaniu odpowiednich dokumentow
potwierdzajacych kapitulacje oddzialow Armii Japonskiej na Filipinach ** zostali natychmiast internowani
w specjalnym wiezieniu New Bilibid w okolicach Manili *°.

W kolejnych dniach doszto do masowej kapitulacji pozostatych oddziatéw japonskich wojsk przed Stanami
Zjednoczonymi. 7 wrze$nia poddaly si¢ sily stacjonujace na archipelagu Riukiu oraz na Mikronezji. Oficjalna
kapitulacja w Chinach odbyta si¢ 9 wrzesnia w Akademii Wojskowej w Nankinie. Obejmowala ona wojska znajdujace
si¢ na Tajwanie i potnocnych Indochinach. Tego samego dnia w Seulu kapitulacje potwierdzit gen. N. Abe, dowddca sit

30 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 41 — 44,

31 Wwilson, Sandra. Nation and Nationalism in Japan; Routledge 2002; str. 101.

2 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 44.

33 |bidem; str. 44, 47 — 50; w wyniku zakonczenia Il Wojny Swiatowej ogromna ilo$¢ obywateli Japonii byta pozostawiona na wyspach Pacyfiku, na
terenie Azji i Syberii. Potowe z nich stanowili zohierze, pozostali ludzie byli cywilami ( gléwnie z nizszych warstw struktury spotecznej ), ktorzy
zostali przesiedleni na te tereny w poczatkowych latach XX w. ( jak chociazby na obszar potwyspu koreanskiego czy obecnego Tajwanu ). Do
wrzesnia 1946 r. nawet potowa tej liczby wciaz pozostawata poza granicami Japonii, a kolejne p6t miliona bylo uwazane za zaginione.

34 Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 458.

5 Kieszeh Yamashity” byla naturalnie uformowang doling ryftowg ( rodzajem rowu tektonicznego, otoczonego z dwéch stron wzgorzami
powstatymi w wyniku odsuwania si¢ od siebie plyt tektonicznych ) w okolicy miasteczka Kiangan. Nazwa ta powstata w zwigzku z rzekomym
ukryciem na terenie wyspy Luzon tzw. Skarbu Yamashity — tupow wojennych Cesarskiej Armii, przetransportowanych z Manili do Baguio ( miasto
na potudnie od Kiangan, gdzie znajdowala si¢ nowa siedziba sztabu Yamashity ) w 1943 r. i ukrytych w zabetonowanych jaskiniach i dotach,
chronionych przez tadunki wybuchowe ( Nimmons, Don Stewart. Treasures of War — Concealed by the Evil Ones: Xulon Press 2002; str. 272 — 273)).
Istnienie tego ,,skarbu” nigdy nie zostato potwierdzone, ale wyspa Luzon do dzi$ przyciaga poszukiwaczy zlota, ktorzy twierdzg iz odnalezione przez
nich skarby dowodza prawdziwosci mitu o ,,Ztocie Yamashity” ( https://www.ibtimes.co.uk/wwii-hidden-treasure-philippines-echoes-folk-legend-
dating-back-over-century-1575388; http://www.dailymail.co.uk/news/article-4093712/Y amashita-Treasure-hidden-Japanese-soldiers-uncovered-
Philippines-WWII.html; dostep z dnia 10 marca 2018 r. ).

%6 Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 461,464.

*7 putkownik Akira Muto byt jednym z oskarzonych przed Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu w Tokio.

38 http://www.ibiblio.org/pha/policy/1945/450729a.htm#8 ( dostep z dnia 8 marca 2018 1. ).

2 Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 461,464.
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znajdujacych si¢ na potwyspie koreanskim na potudnie od 38 rownoleznika®®. Po kapitulacjach kilku mniejszych
oddziatéw ( na Borneo, wyspach Marshalla i w Nowej Gwinei ), oficjalne zakonczenie japoniskiej okupacji potudniowo
— wschodniej Azji nastgpito 12 wrzesnia w Singapurze, gdzie przed adm. L. Mountbattenem ( Dowddca Sit Alianckich

w Azji potudniowo — wschodniej ) akt kapitulacji zostat podpisany przez gen. S. Itagakiego®".

2.4.3. ,,Dzisiaj bron milczy**” — okres okupacji Japonii

Formalnie okres od sierpnia 1945 r. do kwietnia 1952 r. powinien by¢ znany jako wspdlna, aliancka okupacja
Japonii. Takie bylo tez jedno z zatozen Deklaracji Poczdamskiej. Bylaby to jednak nazwa niezgodna z rzeczywistoscia.
Mimo iz na czas okupacji powstaty dwie organizacje skladajace si¢ takze z przedstawicieli sit Wielkiej Brytanii, Chin,
Zwiazku Radzieckiego oraz innych krajéw sprzymierzonych *2, to w praktyce Stany Zjednoczone zapewnity sobie
decyzyjnos¢ w kazdej sferze okupaciji Japonii ***,

6 wrzesnia 1945 r. prezydent Stanéw Zjednoczonych przekazat Naczelnemu Dowoddcey Sit Alianckich gen.
MacArthurowi dokument przygotowany przez amerykanskg komisj¢ State — War — Navy Coordinating Committee
( SWNCC *°), dotyczacy powojennej polityki Stanow Zjednoczonych wzgledem Japonii **°. Jego gtownymi
zatozeniami byto:

» zapewnienie, iz Japonia nigdy wigcej nie bedzie stanowita zagrozenia dla Stanow Zjednoczonych oraz dla

pokoju i bezpieczenstwa na §wiecie

» doprowadzenie do powstania pacyfistycznego i odpowiedzialnego rzadu, szanujgcego prawa innych krajow

i wspierajacego zalozenia Karty Narodoéw Zjednoczonych; Stany Zjednoczone pragngtly, aby rzad ten
przystosowat si¢ mozliwie $cisle do zasad funkcjonowania demokratycznego rzadu, ale sily alianckie nie
zamierzaly narzucaé Japonii jakiejkolwiek formy rzadow, ktora nie bytaby akceptowana przez swobodnie
wyrazona wolg obywateli **’
Cele te mialy by¢ osiagnigte miedzy innymi poprzez:
» ograniczenie suwerennosci Japonii do wysp Honsiu, Kiusiu, Sikoku i Hokkaido oraz innych mniejszych
gggsp, co do ktorych miaty jeszcze zapas¢ decyzje i porozumienia, ktorych Stany Zjednoczone bylyby strong

» catkowita demilitaryzacja i rozbrojenie Japonii oraz wyeliminowanie idei militaryzmu ze wszystkich sfer
zycia politycznego, ekonomicznego i spotecznego
» wspieranie rozwoju poczucia wolnosci osobistej 1 szacunku dla praw cztowicka, w szczegolnosci dla
wolno$ci wyznania, mowy, zgromadzen oraz tworzenia organizacji reprezentujacych zasady demokracji
» utworzenie takiego systemu finansowego, ktory pozwoli na spelnienie wymagan i potrzeb spoteczenstwa po
zakonczeniu wojny *°
Amerykanie zamierzali zatem podja¢ si¢ dokonania tego, czego jeszcze nie zrobily zadne sity okupacyjne:
reformy systemu politycznego, struktury finansowej oraz profilu kulturowego i spotecznego, sita rzeczy wpltywajac
takze na mentalno$¢ i poglady obywateli. Do pewnego stopnia podobne zalozenia kierowaly polityka okupacji Niemiec.

%0 Wojska znajdujace sie¢ na poéoc od tego rownoleznika mialy zlozy¢ swoja kapitulacje przed Zwiazkiem Radzieckim, pod ktérego
zwierzchnictwem znajdowat si¢ ten region. Gen. Douglas MacArthur and His General Staff: Reports of General MacArthur...op.cit; str. 465.

%1 http://eresources.nlb.gov.sg/history/events/90e0c9be-ec65-4bd1-9b71-28d6062acc38 ( dostep z dnia 16 marca 2018 r. ); gen. Seishiro Itagaki byt
jednym z oskarzonych przed Migdzynarodowym Trybunatem Wosjkowym dla Dalekiego Wschodu w Tokio.

*2 Tymi stowami gen. Douglas MacArthur rozpoczat swoja przemowe do obywateli Stanéw Zjednoczonych, wygltoszong po podpisaniu przez
Japoni¢ aktu kapitulacji 2 wrze$nia 1945 r. ( ,,Moi drodzy rodacy, dzisiaj bron milczy. Wielka tragedia dobiegla konca. Zwycigstwo zostato
osiagniete.[...] Caly Swiat jest cichy, w pokoju. Misja zostata wypehiona...” );
http://www.americanrhetoric.com/speeches/douglasmacarthurradiojapanesesurrenderceremony.htm ( dostep z dnia 16 marca 2018 r.).

%2 Tymi dwoma organami byly: Komisja Dalekowschodnia ( Far Eastern Commission ) oraz Sojusznicza Rada dla Japonii ( The Allied Council for
Japan ).

Sojusznicza Rada dla Japonii, w sktad ktorej wchodzity Chiny, Zwiazek Radziecki, Stany Zjednoczone i Wielka Brytania ( reprezentujaca w niej
takze Australi¢, Indie i Nowa Zelandie ) byla organem powotanym gléwnie do monitorowania pracy Naczelnego Dowddey Sit Alianckich;
https://catalog.archives.gov/id/10469267 ( dostep z dnia 10 lutego 2017 r.).

4 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 73.

%5 SWNCC — State — War — Navy Coordinating Committee: powstaty 1 grudnia 1944 r. organ doradczy sktadajacy sie z przedstawicieli departamentu
stanu, departamentu wojny i departamentu marynarki wojennej Stanéw Zjednoczonych, ktérego zadaniem byta regulacja i utatwienie komunikacji
migdzy tymi trzema departamentami w celu ujednolicenia polityki USA podczas wojny w Azji wschodniej ( do momentu podpisania aktu kapitulacji
przez  Japoni¢ we  wrze$niu 1945 r. ) oraz wydawanie rekomendacji  dotyczacych  powojennych  trybunatéw
wojskowych; http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1944v01, str. 1466 — 1468.

6 hitp://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/022shoshi.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 r. ).

®7<US Initial Post — Surrender Policy for Japan’; str. 3; http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/022/022_003r.html

%8 Ograniczenie terytorium Japonii do stanu sprzed ponad trzydziestu lat nioslo za soba konieczno$é repatriacji milionéw ludzi przesiedlonych na
ziemie Chin, Zwiazku Radzieckiego czy Korei. Rzad Japonii zamierzat zaja¢ si¢ ta kwestig juz we wrze$niu 1945 r., jednak gen. MacArthur odebrat
mu decyzyjno$¢ w tej sprawie, a po pozbawieniu Japonii prawa do ( samodzielnego ) prowadzenia relacji dyplomatycznych z innymi krajami
( w pazdzierniku 1945 r. ). Obowiazek przygotowania i przeprowadzenia repatriacji spoczywat na sitach okupacyjnych, jednak wytyczne dotyczace
tego procesu zostalty wydane dopiero w maju 1946 r. czyli w chwili, gdy wielu obywateli Japonii zdotato juz wréci¢ do kraju na whasna reke ( przede
wszystkim z Korei ); Watt, Lori. When Empire Comes Home: Repatriation and Reintegration in Postwar Japan: Harvard University Press, Asia
Center, 2010; str. 64 — 65.

*9 |bidem; str. 4.
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Niemniej jednak Japonia byta pod prawie catkowita kontrolg Stanow Zjednoczonych — okupowane Niemcy podzielone
natomiast na cztery strefy okupacyjne ( amerykanska, brytyjska, francuska i radziecka ) %0 Gen. MacArthur — na
ktérym spoczywal obowigzek transformacji Japonii — posiadal niemalze ,,wtadze absolutna”. Poczatkowy plan
wprowadzenia rzadu wojskowego zostal odrzucony na rzecz wykorzystania juz istniejacych instytucji administracji
rzadowej do implementacji polityki Aliantow **'. Mimo iz wtadze nad krajem teoretycznie sprawowat japonski rzad,
funkcje zaréwno jego ( jak i Cesarza Hirohito ) miaty ograniczac¢ si¢ do ztozenia podpisu i ewentualnie oglaszania tresci
kolejnych rozporzadzen Dowddey Sit Alianckich ( SCAP ) i Sztabu Generalnego **%. Pozostawienie rzadu i Cesarza
byto jednak warunkowe, tylko ze wzgledu na zachowanie przez spoteczenstwo dyscypliny oraz widocznej akceptacji
dla planéw wprowadzenia systemu demokratycznego. W przypadku opozycji do zmian w kraju gen. MacArthur mogt
zazada¢ natychmiastowych zmian personalnych badz systemowych w rzadzie, z narzuceniem reform wilacznie.
Istniejaca forma rzadow i systemu Cesarskiego miata petnié¢ tylko role ,narzedzia” w poczatkowych miesigcach
okupacji. Pozniej takze miata ulec reformie odpowiadajacej celom Stanéw Zjednoczonych *2,

4 pazdziernika 1945 r. SCAP nakazal zniesienie wszelkich dyrektyw ograniczajacych wolno$ci spoteczne.
Prawo z 1925 r. o dumnej nazwie ,,Ustawy o zachowaniu powszechnego pokoju” *** (' na jej podstawie krytycy rzadu
i systemu cesarskiego byli aresztowani na dlugie lata, wolno$¢ wypowiedzi w spoleczenstwie praktycznie nie istniala,
a tzw. specjalna ,,Policja Mysli” kontrolowata i rozbijala wszystkie $rodowiska, ktore reprezentowaly ideologie
zagrazajace moralnosci ) zostato catkowicie uniewaznione. W jego miejsce wprowadzono ,,Dyrektywe o wolno$ciach
obywatelskich” ( doktadniej: Dyrektywe o zniesieniu ograniczen wolnosci politycznych, obywatelskich i wyznania *°),
znang takze jako ,Dyrektyw¢ o Prawach Cztowieka”. Zapewniata ona wolnos¢ mysli, stowa, wyznania oraz
zgromadzen *®°, a politycy popierajacy poprzednie uregulowania zostali usunigci z zajmowanych stanowisk %
Pigtnascie poprzednio obowigzujacych ustaw ( w tym ,,Ustawa o Kontroli Mysli” oraz ,,O zachowaniu powszechnego
pokoju” ) zostato uchylonych®®, ,Policja Mysli” zostata zlikwidowana®®, a wigzniowie poprzedniego systemu
politycznego zostali oczyszczeni ze wszystkich ,,zarzutow” i uwolnieni z wiezien >'°.

Cztery dni pozniej wprowadzono takze prewencyjna cenzure °'* sze§édziesigciu agencji informacyjnych oraz
gazet, a pod koniec miesigca réwniez wszystkich ksiazek z wyjatkiem podrecznikow szkolnych. W dniu
10 pazdziernika Amerykanie zakazali korzystania z flagi ze znakiem wschodzacego stonca *'?, bedacej symbolem
restauracji Meiji oraz japonskich sit zbrojnych ',

Ingerencja Amerykanéw w tres¢ japonskiego prawa byla niezbedna do stworzenia odpowiednich warunkéw
rozwoju demokracji. Jednocze$nie poprzez akcje informacyjne okupanci starali si¢ stymulowaé japonskie
spoteczenstwo do brania udziatu w zyciu politycznym kraju. Nowym gwarantem demokratycznych zasad miat by¢ caty
nardd, a nie - jak dotychczas - grupa rzadzacych politykéw i Cesarz Hirohito. Podstawa demokratycznego ustroju
cesarstwa miata by¢ nowa ustawa zasadnicza, ktoéra w zalozeniach miata uwzglednia¢ wszystkie alianckie postulaty
polityczne przy uwzglednieniu japofiskiej tradycji prawnej *’*. Za jej pomoca gen. MacArthur mial mie¢ zapewniong

%0 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit., str. 78 — 79.

%! pierwsze projekty dokumentu zawierajacego wytyczne dotyczace powojennej okupacji Japonii powstawaly juz w 1944 r. Pierwszy konkretny
projekt z 11 lipca 1945 r. zakladal utworzenie rzadu wojskowego (  United States Initial Post-Defeat Policy Relating to Japan; str. 3
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/009/009_004r.html ), ale po interwencji brytyjskiego chargé d’affaires John’a Balfour’a i Joseph’a
Ballantine ( szefa Komisji Dalekowschodniej ), postanowiono wykorzysta¢ strukture juz istniejacej administracji nad ktora catkowita kontrole miat
sprawowa¢ SCAP, a zamiast rzadu wojskowego prowadzi¢ wojskowa okupacje Japonii ( dokument SWNCC z 12 sierpnia 1945 r.
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/014/014_004r.html, str. 4 ); Takemae, Eiji. Allied Occupation of Japan: Continuum, 2003; str. 225.

%2 Memorandum prezydenta Stanéw Zjednoczonych H. Trumana i SWNCC z 13 wrzesnia 1945 r. potwierdzalo, iz zakres wtadzy gen. MacArthura
jest catkowity, a Cesarz Hirohito i Rzad Japonii maja status podrz¢dny do osoby SCAP; miat on prawo do jednoosobowego podejmowania decyzji i
narzucania  takich  rozwigzan jakie uwazal za  stuszne, nawet jeSli ich  wprowadzenie = wymagaloby uzycia = sily,
a przyszte relacje Japonii ze Stanami Zjednoczonymi mogly nastapi¢ tylko pod warunkiem wypelnienia przez Japoni¢ zatozen aktu kapitulacji;
‘Memorandum for the President: Authority of the Supreme Commander for the Allied Powers’,
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/023/023_001r.html

%3 http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/014/014_004r.html, str. 5 — 6.

%*Hoyt, Edwin P. Japan’s War: The Great...op.cit. ’ str. 56, 113.

35 «“Memorandum for: Imperial Japanese Government. Through: Central Liaison Office, Tokyo. Subject: Removal of Restrictions on Political, Civil,
and Religious Liberties”; http://www.ndl.go.jp/modern/e/img_r/M003/M003-001r.html

3% Jbidem:; str. 1.

%7 Konsekwencje nowego status quo dosiegly takze powolanego tuz po wojnie gabinetu ksiecia Naruhiko Higashikuniego, zmuszonego do zlozZenia
dymisji ze wzgledu na rozbieznoéé pogladow politykow a Naczelnego Dowddcey Sit Alianckich; Woodard, William P. The Allied Occupation of
Japan 1945 — 1952 and Japanese Religions. Leiden, E.J.Brill, 1972; str. 51.

%8 hitp://www.ndl.go.jp/modern/e/cha5/description03.html

%% Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 81.

370 “Memorandum. ..Removal of Restrictions. ..op.cit.”; str. 3.

3" Wprowadzenie cenzury przy jednoczesnym wprowadzaniu wolnosci stowa wykluczalo si¢ wzajemnie, mozna jednak przypuszcza¢, e cenzura —
przynajmniej na samym poczatku okresu okupacji — miafa stuzy¢ ograniczeniu pojawiania si¢ treSci propagujacych poprzedni ustréj i $wiatopoglad.
2 Obecnie motyw tej flagi ( czerwone kolo — symbolizujace stonce, z odchodzacymi od niego na przemian bialymi i czerwonymi pasami —
symbolizujagcymi promienie ) znajduje si¢ na fladze morskich i ladowych wojsk Sit Samoobrony Japonii ( flaga morskich Sit Samoobrony jest
identyczna z flagg Cesarskiej Marynarki Wojennej ).

%78 Bix, Herbert. Hirohito and the Making of Modern Japan, Harper Perennial, 2001; s. 551.

57 piegzik, Michat A. Konstytucja Japonii z 1946 r. — droga i proces ustrojodawczy: Folia luridica Universitatis Wratislaviensis, 2015, vol. 4 no 1;
str.180 — 182.
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mozliwo$¢ kontroli podczas okupacji oraz umozliwi¢ Japonczykom zbudowanie na podstawie nowej Konstytucji
panstwa spelniajacego wymogi powojennego $wiata.

Przygotowanie nowej ustawy zasadniczej powierzono rzadowi Japonii. Bylo to jedno z zatozen dokumentu
SWNCC z 8 pazdziernika 1945 r., zgodnie z ktérym Japonia miala otrzymaé szans¢ samodzielnego przeprowadzenia
reformy prowadzacej do powstania Konstytucji spetniajacej wymogi demokracji. Dopiero w razie braku
satysfakcjonujacych propozycji ze strony rzadu SCAP mial prawo zaproponowania ( narzucenia ) konkretnych zmian
w ustawie, z narzuceniem catkowicie nowej Konstytucji wigcznie *”.

Premier rzadu Kijuro Shidehara 25 pazdziernika powotat specjalng Komisj¢ do spraw Rewizji Konstytucji, na
ktorej czele stal minister stanu i prawnik Joji Matsumoto ( stad tez czasem komisja czasem jest nazywana Komisja
Matsumoty ). Poczatkowo w zakres dziatan Komisji miata wchodzi¢ jedynie analiza i zapoznanie si¢ z konstytucjami
krajow o demokratycznym ustroju >'°, jednak pozniej zwigkszono jej uprawnienia do przeprowadzenia gruntownej
reforn;;/7 wyé')wczes'nie obowigzujacej Konstytucji Cesarstwa Japonii z 1980 r. ( zwanej nieformalnie Konstytucja
Meiji ®*") °*".

W okresie od 27 stycznia 1945 r. do 2 stycznia 1946 r. Komisja spotkata si¢ trzydziesci razy *°. Pierwszy
konkretny zarys propozycji zmian ( zwany ,,czterema tezami / zatozeniami Matsumoty” ) zostat przedstawiony dopiero
8 grudnia na wyrazna pro§be parlamentu Japonii. Propozycja reform *® byta do$¢ konserwatywna i nie przewidywata
naruszenia pierwszych czterech artykutéw Konstytucji Meiji *®', co w praktyce oznaczato brak jakichkolwiek zmian
w zakresie kontroli i wiadzy Cesarza nad Japonia **.

Jeszcze w grudniu 1945 r. George Atcheson ( doradca gen. MacArthura ) zasugerowat Naczelnemu Dowodcy
Sit Alianckich interwencje¢ w sprawie dziatan Komisji do spraw Rewizji Konstytucji. W jego opinii pozwolenie na jej
dalszg prace w obranym przez nig kierunku mogto doprowadzi¢ do sytuacji, gdzie wtadze okupacyjne b¢dg zmuszone
do wprowadzenia gruntownych zmian w japonskim projekcie — co miato z zatozenia by¢ rozwigzaniem ostatecznym.
Przekazanie sugestii amerykanskiego rzadu w zakresie obecnej propozycji reformy mogto zapobiec koniecznosci
narzucenia konstytucyjnych zmian Japonii i pomoc unikngé pdzniejszej konfrontacji pogladéow. Gen. MacArthur nie
zamierzal jednak w zaden sposob ingerowa¢ w prace Komisji, co w konsekwencji oznaczato, iz rzad Japonii mial
przygotowaé projekt nowej Konstytucji do konca — nawet jesli miat by¢ on calkowicie nie do zaakceptowania >,

Dalszy etap prac Komisji do spraw Rewizji Konstytucji byt $cisle tajny. W miedzyczasie, 15 grudnia 1945r.
Naczelny Dowoddca Sit Alianckich wydatl dyrektywe znoszaca finansowany z rzadowych $rodkéw kult Shinto
i oddzielenie religii od panstwa ***. Gdy w 1868 r. ogtoszono polityke jednosci rzadéw i religii ( saisei — itchi ), Shinto
otrzymato miano religii panstwowej i bylo obowigzkowo nauczane i propagowane we wszystkich japonskich szkotach,
$wiatyniach i prasie. Nacisk kfadziono przede wszystkim na ide¢ boskosci cesarza ( mikadoizm **, tennoizm **) oraz
samej Japonii ( nipponizm ). W 1882 r. pozbawiono $§wigtynie podlegajace Shinto §wigtynnemu wylgcznie cech

378 Narzucenie nowej Konstytucji, przy ktorej tworzeniu nie byloby wktadu rzadu Japonii, byto rozwigzaniem ostatecznym i ryzykownym. Taka
ustawa byla narazona na brak jej akceptacji ze strony spoleczenstwa jako ,,ustawy alianckiej” i na jej pdzniejsze zmiany bardziej odpowiadajace
japonskim realiom i mentalno$ci; ,,Reform of the Japanese Governmental System”: http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/028/028 001r.html,
str.1i2.

%7 Jeden z doradcow Komisji do spraw Reformy Konstytucji, Junji Nomura, w swojej analizie znaczenia demokracji i systemow konstytucyjnych na
$wiecie, wskazywal na konieczno$¢ glebokich zmian, siegajacych nawet likwidacji systemu cesarskiego w catosci, a w zamian utworzenia systemu
prezydenckiego wzorowanego na modelu obowiazujacym w Stanach Zjednoczonych; Junji Nomura, "Position Paper Regarding Constitutional
Reform," December 26, 1945:  http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/02/051shoshi.html

37" Nazwa ta pochodzi od tzw. Restauracji Meiji z 1868 r., podczas ktorej obalono system szogunatu rodu Tokugawa, przywracajac éwczesnemu
Cesarzowi Matsuhito pelni¢ wladzy w panstwie. Okres jego rzadéw ( 1868 — 1912 ) i wprowadzong w tym czasie Konstytucj¢ nazywa si¢ jego
po$miertnym imieniem ,Meiji” — co oznacza ,Epoka Swiattych Rzadéw”; https://www.britannica.com/event/Meiji-Restoration (dostep z dnia 17
marca 2018 r. ).

%78 hitp://www.ndl.go.jp/constitution/e/outline/01outline.html

%" Moore, Ray A., Robinson, Donald L. Partners for Democracy: Crafting the New Japanese State Under MacArthur: Oxford University Press,
2004; str. 74.

%0 Miaty one obejmowaé: brak zmian w zasadzie, iz Cesarz utozsamia suwerenno$¢ Japonii, zwiekszenie kompetencji Zgromadzenia Narodowego
i redukcje prerogatyw Cesarza, zwigkszenie odpowiedzialno$ci Ministrow przed Zgromadzeniem Narodowym w sprawie spraw krajowych oraz
wzmocnienie ochrony praw i wolnoéci obywateli wraz z wprowadzeniem mechanizmu ochrony przed ich tamaniem; Joji Matsumoto's "Four-Point
Principle for Constitutional Reform," December 8, 1945:
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/02/047shoshi.htmltp://www.ndl.go.jp/constitution/e/outline/01outline.html

L Art. 1 Konstytucji Meiji glosit, iz Japonia byta i pozostanie pod nieprzerwang wtadza dynastii cesarskiej, art. 2 wprowadzat mozliwosé objecia
tronu cesarskiego tylko przez meskiego potomka, art. 3 potwierdzat boskos$¢ i nienaruszalno$¢ Cesarza, za$§ art. 4 czynit Cesarza glowa kraju,
symbolem jego suwerennosci i jednosci, dziatajacym w zakresie praw mu przyznanych w Konstytucji; Konstytucja Cesarstwa Japonii z 11 lutego
1898 r.: http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c02.html

82 nttp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 883 ( dostep z 7 marca 2018 r.).

2 Moore, Ray A., Robinson, Donald L. Partners for Democracy...op.cit; str. 75 — 76.

%4 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 82.

%5 0d terminu ,,mikado” ( w tlumaczeniu: ,.$wieta brama” ), stosowanego w Japonii od IX w. w celu unikniecia okreélenia whadcy wprost jego
tytutem; Encyklopedia Gazety Wyborczej, tom 10, Wydawnictwo Naukowe PWN , 2005; str. 719.

%6 Od terminu ,,tenno” ( w thumaczeniu: ,,krél nieba” ), stanowiacego tytut japonskiego wiadey ( w Europie mniej rozpowszechniony od terminu
‘mikado’ ). Tennoizm byt europejska nazwa dla panstwowego kultu cesarza w Japonii w latach 1868 — 1945; Encyklopedia Gazety Wyborczej, tom
18, Wydawnictwo Naukowe PWN , 2005; str. 473.
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religijnych, oglaszajac je miejscami ceremoniatu panstwowego obowigzujacego kazdego obywatela. Na tej podstawie
ugruntowano jedyna popierana przez rzad Meiji nacjonalistyczng forme religii ( kokka — shinto ) %',

Ze wzgledu na te cechy Shinto zostalo uznane za jeden z czynnikéw, ktory przyczynit sie do rozwoju
militaryzmu, nacjonalizmu, prowadzacego w efekcie koncowym do wojny. Zakazane zostato uzywanie termindéw ,,Dai
Toa Senso” ( ,,Wielka Wojna Azji Wschodniej” ), ,,Hakko — ichiu” ( ,,Caty Swiat pod jednym dachem” ) oraz innych
pojeé powigzanych z idea kultu, a wszystkie powiazane z nig symbole miaty znikna¢ z miejsc publicznych *&.

Kolejnym krokiem, tym razem ,podjetym” przez Cesarza Hirohito, bylo ogloszenie 1 stycznia 1946 r.
Cesarskiego Reskryptu ( stanowigcego czg§¢ noworocznego or¢dzia do narodu ) nazywanego nieformalnie ,,Deklaracja
Czlowieczenstwa”. Miata ona stanowi¢ pierwszy powazny krok w kierunku ostatecznej zmiany statusu Cesarza takze
w zakresie uregulowan prawnych. Tym samym Hirohito - w oczach gen. MacArthura — ,,potwierdzal” swoje wsparcie
dla demokratycznych zmian majacych zajéé¢ w Japonii **°.

Sam Cesarz nie do konca uwazal, aby zaprzeczenie idei wedtlug ktorej cesarz jest potomkiem bostw byto
wlasciwe. Byt przekonany, ze o ile idea boskiego pochodzenia calego narodu moze by¢ bledna, o tyle zaprzeczenie
boskiemu pochodzeniu cesarza jest naduzyciem **°. Zdaniem, na ktorym opierano teze o zaprzeczeniu boskosci byty
stowa: ,,Wiez pomigdzy Nami [ Cesarzem | a obywatelami zawsze opierala si¢ na wzajemnym zaufaniu i przywigzaniu.
Nie opierala si¢ ona [ wieZ ] o falszywe przekonanie o boskosci Cesarza czy wyzszo$ci narodu japonskiego nad innymi
narodami i przeznaczeniu Japonii do rzadzenia $wiatem *”. Pierwotna wersja reskryptu **, odnoszaca sie tylko do
»pochodzenia obywateli” zostala w ostatniej chwili zmieniona przez Naczelnego Dowddce Sit Alianckich, czym gen.
MacArthur niejako zmusit Hirohito do ztozenia o$wiadczenia, ktdrego tresci sam zainteresowany raczej nie popierat.
Jednak tylko taki sposob sformulowania o$wiadczenia mogt stanowi¢ koronny argument przemawiajacy za bardziej
gruntowng reformg Konstytucji Meiji, ktorej artykut trzeci odnosit si¢ wiasnie do cech, ktorych Hirohito si¢ ,,wyrzekal”.

Wyrazenie poparcia dla zmian jakie mialy zosta¢ wprowadzone w kraju rowniez nie bylto intencja Cesarza
Hirohito. Sam poczatek oredzia byt powtdrzeniem Cesarskiej Przysiegi ( zwanej tez Cesarska Przysiega w Pigciu
Artykutach ) Cesarza Meiji ***. W 1868 r. przysiega ta miata otworzy¢ droge na modernizacje Japonii i wprowadzenie
W niej zachodniego systemu parlamentarnego ***. Powtorzenie jej tresci 78 lat pozniej miato byé dowodem na
wprowadzenie do Japonii demokratycznych wartosci i idei przez ,,pierwszego” ( po okresie szogunatu ) Cesarza, na
dhugo przed narzuceniem ich przez okupantow. To dokonane nie wprost odniesienie do mitycznego Cesarza Meiji
miato na celu potwierdzenie kontynuacji polityki krajowej, o$wiadczenie, ze nawet pod witadza Cesarza Hirohito
Japonia byta krajem demokratycznym .

Na poczatku lutego 1946 r. kwestia ostatecznej reformy Konstytucji stata si¢ jednym z wazniejszych
elementow zycia w Japonii. Mimo tajnosci prac Komisji ds. Rewizji Konstytucji ( oraz braku jakichkolwiek konsultacji
ze Sztabem Generalnym czy gen. MacArthurem ), 1 lutego 1946 r. dziennik Mainichi Shimbun opublikowat artykut
dotyczacy propozycji, jakie zamierzat przedstawi¢ J. Matsumoto wiadzom okupacyjnym. Projekt spotkat sie z ogromng
krytyka zaréwno ze strony prasy, jak i obywateli **.  Nowa” ustawa nie tylko miata zawiera¢ trzydziesci dziewiec
z siedemdziesigciu szeSciu artykulow przeniesionych z Konstytucji Meiji, ale takze czynita Japoni¢ monarchia,
z Cesarzem jako jej wladca. Ten projekt z cala pewnoscig daleki byl od demokratycznej konstytucji z zachowang
(jedynie ) symbolika cesarska, na jaki liczyli Amerykanie 3. Wszystkie wicksze gazety w Japonii zaczely nawotywaé
do tego, aby do grona podmiotéw posiadajacych prawo do zlozenia propozycji reformy Konstytucji % wiaczy¢ takze te
spoza kregow rzadowych 3.

%7 Encyklopedia Gazety Wyborczej “Religie Swiata”: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2005 r.; str. 685 — 686.

%8 «“The Shinto Directive” z 15 grudnia 1945 r.: https://web.archive.org/web/20141219183832/http://nirc.nanzan-u.ac.jp/nfile/3229; dyrektywa ta
odnosita sie tylko do tzw. kokka — shinto ( jinja — shinto ), czyli Shinto ,pafistwowego”; rodzaj shuha — shinto ( kyoha — shinto ) — niereligijnej formy
Shinto, ktora obejmowata 13 réznych odtaméw, nie powigzanych z nacjonalistycznym Shinto praktykowanym podczas wojny.

%9 “Emperor, Imperial Rescript Denying His Divinity (Professing His Humanity)”; http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/03/056shoshi.html

30 Wedtug Hirohito bardziej odpowiednim sformutowaniem bylo zaprzeczenie koncepcji cesarza jako ,Boga wcielonego” ( arahitogami ) niz
koncepcji ,,boskiego pochodzenia” ( akitsumikami ); Suzuki, Takeshi. The Rhetoric of Emperor Hirohito: Continuity and Rupture in Japan’s Dramas
of Modernity: Cambridge Scholars Publishing, 2017; str. 133.

1 http://www.chukai.ne.jp/~masago/ningen.html ( dostep z dnia 18 marca 2018 1. ).

32 Sam reskrypt zostat napisany nie przez Cesarza Hirohito, tylko przez bedacych czgécia Sztabu Generalnego Sit Okupacyjnych R. H. Blythe’a i H.
G. Hendersona, stad tez wynikaly czynione w jego tresci zmiany autorstwa SCAP; Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 310.

33 Pkt 1. Powinny by¢ zwolywane zgromadzenia parlamentarne, a wszystkie decyzje rzadowe podejmowane po szerokich konsultacjach.; Pkt 2.
Wszystkie klasy, wysoka i niska, powinny faczy¢ swoje sity w realizacji spraw panstwa.; Pkt 3. Zwykli obywatele, nie mniej niz cywilni czy
wojskowi politycy, powinni mie¢ mozliwos¢ realizacji wlasnego powotania aby nie byto wsrod nich zadnego niezadowolenia.; Pkt 4. Nalezy odciaé
si¢ od ztych zwyczajow przesztosci i oprze¢ wszystko na zawsze sprawiedliwych prawach Natury ( Przyrody ).; Pkt 5. Madros¢ / Wiedza powinna
by¢ zdobywana na calym $wiecie aby wzmocni¢ podstawy systemu cesarskiego.”; De Bary, Theodore; Gluck, Carol; Tiedemann, Arthur E. Sources
of Japanese Tradition, vol. 2: Columbia University Press 2005; str. 672.

4 hitps://www.britannica.com/event/Charter-Oath ( dostep z dnia 18 marca 2018 r.).

3% Suzuki, Takeshi. The Rhetoric of Emperor Hirohito: Continuity and Rupture in Japan’s Dramas of Modernity: Cambridge Scholars Publishing,
2017; str. 133.

36 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 361.

*7 Inoue, Kyoko. MacArthur’s Japanese Constitution: University of Chicago Press, 1991; str. 12.

%8 Sztab Generalny Sit Okupacyjnych byt w posiadaniu sporej iloéci réznych propozycji reform Konstytucji, zaréwno $rodowisk rzadowych, jak
i obywatelskich. Co ciekawe wspolna cecha wszystkich tych projektow bylo catkowite zrewidowanie systemu cesarskiego, z jego likwidacja
i utworzeniem systemu prezydenckiego WZzorowanego na modelu amerykanskim wilacznie
( http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/02/040shoshi.html#s4 ). Jednak paradoksalnie najciekawszym projektem, zgodnym z oczekiwaniami gen.
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Po zapoznaniu si¢ z rzekomym projektem ,,nowej” Konstytucji, gen. MacArthur zdecydowal, ze japonski rzad
nie bedzie w stanie zaproponowac zadnych zmian, ktore realizowatyby zatozenia Deklaracji Poczdamskiej. 3 lutego
1946 r. Naczelny Dowodca Sit Alianckich powierzyt przygotowanie projektu Konstytucji gen. C. Whitney’owi,
przewodniczacemu Sekcji Rzadowej Sztabu Generalnego. Projekt ten miat zawiera¢ trzy zalozenia: ograniczenie
wladzy cesarskiej, wyrzeczenie si¢ wojny oraz porzucenie systemu hierarchicznego *®. Tego samego dnia trzech
wspotpracownikow Whitney’a — putkownik Charles Kades, podputkownik Milo Rowell i komandor Alfred Hussey
spotkali sic w celu opracowania zarysu nowej ustawy ‘", Nastepnego dnia w Sztabie Generalnym Sit Okupacyjnych
powstata specjalna komisja pod kierownictwem pulkownika Ch. Kades’a, ktorej dwudziestu czterech cztonkow
( podzielonych na siedem podkomisji “°* ) pracowalo nad rozszerzeniem i przeksztalceniem trzech zalozen
przekazanych przez gen. MacArthura w kompletny projekt Konstytucji‘®®. To monumentalne zadanie zostalo przez nich
wykonane w tydzien “**.

W migdzyczasie nic nie spodziewajaca si¢ Komisja ds. Rewizji Konstytucji przekazata 8 lutego 1945 r. do
Sztabu Generalnego dwa projekty reformy Konstytucji Meiji ( jeden autorstwa samego J. Matsumoty, zawierajacy
uregulowania dotyczace aspektow militarnych, oraz drugi w ktérym te kwestie zostaty pominiete *® ). Jako ze gen.
MacArthur podjat juz wezesniej decyzje o przeprowadzeniu reformy przez sity okupacyjne, rzadowe projekty ze strony
Japonii nie zostaly nawet wzigte pod uwage .

13 lutego gen. Whitney pojawili si¢ w rezydencji Ministra Spraw Zagranicznych Japonii Yoshidy Shigeru.
Obecny tam J. Matsumoto, Jiro Shirasu — asystent Y. Shigeru oraz Hasegawa Motokichi ( rzadowy tlumacz )
spodziewali sie, iz celem wizyty jest rozmowa na temat ztozonej kilka dni wezesniej propozycji reformy Konstytucji “°’.
Tymczasem gen. Whitney wreczyl im projekt autorstwa Sztabu Sit Okupacyjnych *® ze stowami: ,,Projekt rewizji
Konstytucji ktory wreczyliscie nam parg dni temu jest catkowicie nie do zaakceptowania dla Naczelnego Dowddey
[ gen. MacArthura ] jako dokument majacy $wiadczyé o wolnosci i demokracji. Naczelny Dowodca, bedac §wiadom
potrzeby obywateli Japonii posiadania Konstytucji, ktoéra ochroni ich od kontroli z przesztosci, w pelni akceptuje ten
[ nowy ] dokument i polecit przekazanie go Wam jako [dokumentu] reprezentujgcego zatozenia, ktore w jego opinii sa
Japonii potrzebne.” *®

22 lutego, po spotkaniu z gen. MacArthurem, premier K. Shidehara zdecydowat o uzyciu projektu SCAP jako
podstawy, na ktorej rzad Japonii przygotuje kolejna wersje Konstytucji. Po uzyskaniu od premiera Shidehary
zapewnienia, ze celem nowej ustawy jest nie tylko ocalenie Cesarza *°, ale takze uczynienie z Japonii ,,wzoru

MacArthura byt ten przygotowany przez Stowarzyszenie Konstytucyjne Kenpo Kenkyukai — pozarzadowa organizacje zrzeszajaca prawnikow
i politykow. Propozycje zakladaly m.in. zlikwidowanie systemu hierarchicznego, zakaz dyskryminacji ze wzgledu na ple¢, status spoleczny,
narodowo$¢, wprowadzenie instytucji referendum ( pozwalajacej obywatelom mie¢ wptyw na decyzje rzadu ( Moore, Ray A., Robinson, Donald L.
Partners for Democracy...op.cit, str. 84 ), pozostawienie Cesarza ale tylko w roli symbolu i w celu petnienia przez niego funkcji “reprezentatywnej”
podczas $wiat panstwowych, oraz wprowadzenia pojecia suwerenno$ci jako wywodzacego si¢ z jednosci obywateli, a nie tylko z obecnosci osoby
Cesarza ( http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/02/052shoshi.html ). Propozycja Stowarzyszenia zostala przettumaczona i przekazana SCAP
11 stycznia przez putkownika Milo Rowella, za$ oryginat propozycji reformy Konstytucji zostal odnaleziony dopiero w 1959 r. Ze wzgledu na wiele
podobienstw mozna przypuszczaé, ze na niej opieral si¢ caly projekt Konstytucji wladz okupacyjnych ( “Comments on Constitutional Revision
proposed by Private Group”, http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/03/060/060_001r.html )

*° Moore, Ray A., Robinson, Donald L. Partners for Democracy...op.cit; str. 77.

40 Byly to tzw. ,trzy zalozenia gen. MacArthura”: I. Cesarz jest glowa panstwa. Jego sukcesja jest dynastyczna. Jego obowiazki oraz prerogatywy
beda realizowane zgodnie z Konstytucja i wolg obywateli w niej wyrazonej.; Il. Wojna jako suwerenne prawo narodu jest zakazana. Japonia wyrzeka
si¢ jej jako srodka rozwiazywania sporéw, nawet w celu samoobrony. [Japonia] Bedzie polega¢ na wyzszych ideach teraz obowiazujacych na §wiecie
dla swojej obrony i ochrony. Japonska armia, marynarka wojenna ani sily powietrzne nigdy nie beda uprawnione do wypowiedzenia wojny; Il
System feudalny w Japonii zostanie zniesiony. Zadne tytuly szlacheckie nie bedg nadawane przez rodzine cesarska poza tymi juz istniejacymi. Rzad
nie bedzie przyznawat zadnych tytutéw szlacheckich swoim cztonkom. System budzetowy bedzie oparty na systemie brytyjskim.; Maki, John M.
Japan’s Commission on the Constitution: The Final Report: University of Washington Press, 1980; str. 72 — 73.

% Inoue, Kyoko. MacArthur sJapanese...op.cit.; Str. 16.

02 Tylko artykut dotyczacy wyrzeczenia si¢ wojny zostat sformutowany osobiscie przez putkownika Kades’a. Dzigki niemu z jego tresci zostat
usunigty zapis 0 wyrzeczeniu si¢ wojny ,,nawet w celu samooborony”. W opinii putkownika Kadesa takie zatozenie — w szczegdlnosci w §wietle
owczesnej sytuacji na $wiecie — bylo ryzykowne, moglo doprowadzi¢ do postrzegania catej Konstytucji jako nierealistycznej i jej odrzucenia
( a przynajmniej reformy ) po zakonczeniu okupacji. Stad tez caty artykul: ,,Wojna jako suwerenne prawo narodu jest zniesiona. Uzycie lub grozba
uzycia sily jest na zawsze odrzucona jako $rodek rozwigzywania miedzynarodowych sporéw. Zadne ladowe, morskie ani powietrzne sity wojskowe
nie beda utrzymywane. Nie uznaje si¢ prawa panstwa do prowadzenia wojny.” — pozostawial Japonii mozliwo$¢ pdzniejszego utworzenia sit
stuzacych tylko obronie kraju tylko na jego terytorium. Bylo to jednak powiedziane nie wprost,;  lokibe, Makoto; Eldridge, Robert D.
The Diplomatic History of Postwar Japan: Routledge, 2011; str. 35.

%% Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 364; W pracach nad nowa konstytucja cztonkowie komitetu musieli uwzglednié - poza trzema
wytycznymi gen. MacArthura - takze Deklaracj¢ Poczdamska oraz oficjalng dyrektywe rzadowa SWNCC z 7 stycznia 1946 r., okre$lajaca polityke
Stanéw Zjednoczonych wobec reformy japonskiej konstytucji ( Reform of the Japanese Governmental System SWNCC 228:
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/03/059/059 _003r.html )

% 1bidem,; str. 372.

4% http:/Awww.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/03/074shoshi.html; Schlichtmann, Klaus. Shidehara Kijuro, Pacifism and the Abolition of War:
Lexington Books, 2009; str. 189.

% Inoue, Kyoko. MacArthur’sJapanese...op.cit.; str. 13.

7 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 374.

“% hitp://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/03/076a_e/076a_etx.htmI#t005

% Inoue, Kyoko. MacArthur’sJapanese...op.cit.; str. 17.

M0 Cesarz mogt takze byé gotow zaakceptowaé Konstytucje czynigca go “tylko” symbolem kraju aby unikna¢ oskarzenia go o zbrodnie wojenne;
Berkofsky, Axel. A Pacifist Constitution for an Armed Empire: Past and Present of Japanese Security and Defence Policies: FrancoAngeli, 2012; str.
78 -179.
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moralne%{)1 przywodztwa” ( w odniesieniu do zapisu o wyrzekaniu si¢ wojny ), poparcie wyrazil takze Cesarz
Hirohito™".

4 marca 1946 r. J. Matsumoto i jego asystent Tatsuo Sato przedstawili gen. MacArthurowi nowy ,rzadowy”
projekt ,,amerykanskiej” Konstytucji 2 Byla to w rzeczywistosci przettumaczona na jezyk japonski wersja projektu
z 13 lutego 1946 r., ale przy uzyciu stownictwa i terminologii, ktora zmieniala zatozenia i cele jakie Konstytucja miata
spelia¢. Tego samego dnia czlonkowie Sztabu Generalnego odpowiedzialni za misj¢ doprowadzenia reformy do konca,
oraz cztonkowie japonskiej delegacji rozpoczgli proces przygotowywania ostatecznej ustawy. Byt to jeden
z najtrudniejszych momentéw calego procesu powstawania Konstytucji. Japonskie zmiany “** byly w wielu
przypadkach nie do zaakceptowania i caty proces zapisu czesci ustawy musiat by¢ dokonywany w oparciu wytgcznie
0 anglojezyczna wersje ***.

Mimo to japonskie poprawki nie zostaty catkowicie odrzucone, poniewaz Sato zdotal przekona¢ Amerykanow,
ze na przyktad enumeratywne wyliczenie praw i wolnosci jest znacznie lepszym rozwigzaniem niz uchwalanie
dodatkowej ustawy, ktora bedzie je precyzowaé. Zachowano takze niektore tzw. stowa - koncepcje, ktorych istota
zalezata od przyjetego w konkretnym przypadku znaczenia w jezyku japonskim ( np. zrezygnowano ze stowa shinmin —
poddani oraz jinmin — lud w znaczeniu socjalnym i wprowadzono nowe pojecie kokumin — naréd jako obywatele
i rowny im cesarz ).**®

Dwa dni p6ézniej gabinet premiera K. Shidehary opublikowal amerykanski projekt japonskiej Konstytucji jako
wihasny. Bylo to konieczne glownie ze wzgledu na potrzebe uwiarygodnienia jej wsérod spoteczenstwa *° oraz
potwierdzenia, ze rzad popiera nowy demokratyczny ustr6j kraju 7 Obok cztonkdw rzadu wystapil takze Cesarz
Hirohito wydajac Cesarski Reskrypt tlumaczacy, ze zmiana obowigzujacej konstytucji jest konieczna, proszac
jednoczesnie caty naréd o wsparcie dla ogloszonego projektu *

W poézniejszym czasie ustawa zostala poddana ponownej zmianie w warstwie jezykowej, polegajacej na
przeformutowaniu jej ze stylu oficjalnego, urzedowego na jezyk powszechny ( kolokwialny, ,,mowiony” ). Dzieki tej
lingwistycznej zmianie wszystkie pozniejsze akty prawne byly takze pisane w jezyku powszechnym “°. Dnia 17
kwietnia 1946 r. ogloszono oficjalny projekt Konstytucji Japonii, ktory nastgpnie miat przej$¢ przez normalng
procedure legislacyjna w obu izbach Cesarskiego Parlamentu *%,

W dniu 10 kwietnia 1946 r. odbyly si¢ w Japonii wybory regulowane nowym prawem wyborczym
z 17 grudnia 1945 r., ktore przyznawato wszystkim kobietom i mgzczyznom powyzszej 20 roku zycia prawo wyborcze
( zarbwno czynne, jak i bierne ) “*. Frekwencja wyniosta 72,1%, co $éwiadczylo o duzym zainteresowaniu Japonczykow
biezaca polityka w kraju. Zwycigstwo odniosta Partia Liberalna, lecz nie zdobyta w Izbie Reprezentantow wigkszosci
uzyskujac 25,8% glosow. W dniu 2 maja podpisata ona porozumienie koalicyjne z Partig Progresywna, ktora uzyskata
drugi wynik, wynoszacy 20,3% oraz Partia Socjalistyczna ( 18,2% ). Premierem kraju miat zosta¢ Ichird Hatoyama,
lider Partii Liberalnej *%.

Koalicja nie przetrwata jednak dlugo. Jeszcze w styczniu 1946 r. Kwatera Glowna Sil Sprzymierzonych
wydata dwie dyrektywy dotyczace japonskiego rzadu. Pierwsza z nich rozwigzywata czes$¢ partii politycznych,
stowarzyszen i innych grup o niemozliwych do zaakceptowania pogladach. Druga dyrektywa, noszaca nazwe
,»Odsuniecie i wykluczenie 0so6b niepozadanych od petnienia funkcji publicznej” — zawierala list¢ siedmiu ,,kategorii”
0sOb niepozadanych, w tym zbrodniarzy wojennych, cztonkéw Armii i Marynarki Wojennej oraz oséb o pogladach

“1 Jokibe, Makoto; Eldridge, Robert D. The Diplomatic History...op.cit..; str. 36.

“2 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 379.

413 §7czegblny problem stanowity ideogramy, ktére — choé w thumaczeniu oznaczaly to samo — obywatelom Japonii przekazywaty pewne tresci w
innym kontekscie niz zamierzony. Przykladem moze by¢ chociazby stowo “suwerennos$¢”. Wspodlczesnym terminem, ktérego znaczenie byto
odpowiednim dla ustawy, bylo shuken. Jednak premier K. Shidehara w toku prac zmienit to stowo na archaiczne shiko. Obydwa ideogramy
reprezentujace te stowa oznaczaly to samo, ale to zapisane znakiem odczytywanym jako shiko nic nie znaczylo dla obywateli Japonii XX w.
Uzywajac takich wybiegéw konserwatywna czg$¢ rzadu zamierzata przekazaé Japonczykom, ze amerykanskie idee sa przestarzale i nie
odpowiadajace  obecnym  warunkom  ( Ibidem;  str. 382 ). Czgsto napotykano  takze na  bariery  zwigzane
z terminami, ktore nie miaty zadnych odpowiednikow, ani nawet mozliwosci opisowego ich wyrazenia
w jezyku japonskim (Berkofsky, Axel. A Pacifist Constitution...op.cit.; str. 80 ).

“ Inoue, Kyoko. MacArthur’sJapanese...op.cit.; str. 22 — 23.

415 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 394.

418 Karolczak, Krzysztof. System konstytucyjny Japonii: Wydawnictwo Sejmowe, Kancelaria Sejmu, 1999; str. 13.

M7 Jednym z powodow byta takze proba zachowania wrazenia, ze autorem Konstytucji jest rzad Japonii, aby unikna¢ pozniejszych prob podwazenia
wiarygodnosci i legalnosci ustawy. Tematyka roli gen. MacArthura i rzadu Stanéw Zjednoczonych w procesie tworzenia Konstytucji byta objeta
swego rodzaju nieoficjalng ,,cenzurg” ( tzw. tematem tabu ); Berkofsky, Axel. A Pacifist Constitution...op.cit.; str. 80.

418 piegzik, Michat A. Konstytucja Japonii z 1946 r. — droga i proces ustrojodawczy: Folia luridica Universitatis Wratislaviensis, 2015, vol. 4 no 1;
str.193.

“® Oznaczalo to: ograniczenie ilosci znakéw pochodzenia chinskiego do znanych powszechnie, wprowadzenie znakéw interpunkcyjnych oraz
stosowanie sylabariusza hiragany zamiast katakany; Inoue, Kyoko. MacArthur’sJapanese...op.cit.; str. 30.

20 Karolczak, Krzysztof. System konstytucyjny...op.cit.; str. 13.

“21 hitp://www.ndl.go.jp/modern/e/cha5/description05.html

%22 piegzik, Michat A. Konstytucja Japonii z 1946 r...op.cit.; str.193.
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skrajnie nacjonalistycznych i / lub powigzanych z rzadem w czasie wojny “**. Takie osoby, na mocy tej dyrektywy,
miaty zostac¢ objete tzw. ,,czystka” na stanowiskach publicznych.

Decyzja gen. MacArthura z 4 maja 1946 r. na podstawie art. 6 Dyrektywy z 4 stycznia Ichiro Hatoyama zostat
odsunigty od polityki, oskarzony o bliska wspotprace z autorytarnymi gabinetami w latach 30. i 40 24 \W jego miejsce
wyznaczono popieranego przez cztonkéw Kwatery Gtownej Sit Sprzymierzonych Shigeru Yoshide ( rowniez cztonka

Partii Liberalnej ), ktory ztozyt $lubowanie 22 maja *%°.

Ze wzgledow technicznych Nowa Konstytucja musiata przej$¢ przez procedure obrad, poprawek i ratyfikacji.
Pierwszym organem, ktoremu przedtozono projekt byta dwunastoosobowa Tajna Rada “*® — organ doradczy Cesarza —
ktéra rozpoczela analize ustawy 22 kwietnia 1946 r. Podczas spotkania calej Rady 8 czerwca **" w obecnosci Cesarza
projekt Konstytucji zostat prawie jednoglosnie zaakceptowany “%. Nastepnie dnia 20 czerwca 1946 r., zgodnie z art. 73
Konstytucji Meiji ** projekt nowej Konstytucji, nazwany ,,Ustawa zmieniajaca Cesarska Konstytucje” ( jap. Shiisei
Nipponkoku Kempd Kaiseian ), zostat przedstawiony Izbie Reprezentantow .

Obrady Izby Reprezentantow rozpoczely si¢ 25 czerwca. Powotana 28 czerwca Komisja do spraw Projektu
Reformy Konstytucji pod przewodnictwem Hitoshiego Ashidy przygotowata ,,nowa” wersj¢ ustawy zawierajgca OK.
trzydziestu poprawek, w tym poprawke art. 9 ( zwang ,,poprawka Ashidy”, dzigki ktorej Japonia mogta posiadac sity
wojskowe, ale tylko do celéw obrony kraju przed atakiem z zewnatrz ***). Wielkim przeciwnikiem tej poprawki byt
przede wszystkim premier Yoshida Shigeru.

Podczas poczatkowych spotkan Tajnej Rady w kwietniu 1946 r. Joji Matsumoto zostat proszony o wyjasnienie,
czy ,,wyrzeczenie si¢ wojny” zabrania takze wojny w samoobronie. Matsumoto zaprzeczy! twierdzac, ze wyrzeczenie
si¢ wojny dotyczy jedynie wojny wypowiedzianej przez Japonig, nie przeciwko Japonii. W lipcu podczas obrad Izby
Reprezentantow Y. Shigeru nie uznat takiej interpretacji: ,,Wszystkie wojny jakie Japonia prowadzita, w tym ostatnia
rozpoczeta w 1931 r., rowniez byly wojnami prowadzonymi w samoobronie.”. Wedtug lidera Partii Komunistow
Nosaka Sanzo nalezato jednak odrozni¢ nieuzasadnione wypowiedzenie wojny innemu krajowi od wojny wymuszonej
okolicznosciami — w takiej sytuacji kazdy kraj na §wiecie mial prawo do obrony. Takie stanowisko bylo wystarczajaco
przekonujace dla politykow, ktorzy uwazali ze powierzenie przysziego bezpieczenstwa Japonii mi¢dzynarodowym
organizacjom pokojowym byto zbyt duzym ryzykiem, a idealistyczne podejscie premiera Shigeru nierealistyczne.

Zmiany te uzyskaly aprobate Sekcji Rzadowej Kwatery Gtownej Sit Sprzymierzonych, ktora stale nadzorowata
przebieg prac w parlamencie.**? 24 sierpnia 1946 r. odbyto si¢ glosowanie podczas ktérego nowa Konstytucja zostata

428 «“Memorandum for: Imperial Japanese Government. Subject: Removal and Exclusion of Undesirable Personnel from Public Office™
http://www.ndl.go.jp/modern/e/img_t/M006/M006-001tx.html

424 7arzut wspblpracy z gabinetami autorytarnymi nie byt do konca zgodny z prawda. Ichiro Hatoyama byt cztonkiem partii Rikken Seiyukai, jednej
z glownych partii politycznych przedwojennej Japonii. W 1940 r., w zwigzku z proba utworzenia systemu jednopartyjnego przez 6Wczesnego
premiera Fumimaro Konoye wszystkie wowczas istniejace partie ulegly rozwigzaniu i weieleniu do Stowarzyszenia Wspierania Rzadu Cesarskiego —
Taisei Yokusankai, ktorego celem byta realizacja polityki ,,Nowego Ladu na Dalekim Wschodzie” i rozpowszechniania nacjonalistycznych pogladow.
Po wyborach w 1942 r. wszyscy cztonkowie parlamentu musieli naleze¢ do politycznego odtamu Stowarzyszenia.

Sam Hatoyama po rozwigzaniu partii politycznych stat si¢ liderem Dokokai, odtamu swojej bylej partii, ktorej czlonkowie nie nalezeli do
Stowarzyszenia Wspierania Wtadzy Cesarskiej przez caty okres wojny. Jego imi¢ nie pojawito si¢ na styczniowej liscie osob, ktore miaty zostac
usunigte ze sceny politycznej. Prawdopodobnym powodem dla ktorego jednak zdecydowano si¢ zastosowal wobec niego dyrektywe
z 4 stycznia byla konieczno$¢ utworzenia koalicji rzadowej partii Liberalnej, Postepu i Socjalistow — z tym, ze Partia Socjalistow nie zamierzata
poprze¢ Hatoyamy jako kandydata na premiera. W tej sytuacji jedynym rozwigzaniem ( a przynajmniej najszybszym ) byto odsunigcie go od polityki
na podstawie powigzan z uprzednim rzadem Japonii. Saunavaara, Juha. Occupation Authorities, the Hatoyama Purge...op.cit.; https://apjjf.org/-Juha-
Saunavaara/3229/article.html

“25 http://www.ndl.go.jp/constitution/e/outline/04outline.html

%26 Tajna Rada zostata zlikwidowana po wejéciu w zycie Konstytucji Japonii 3 maja 1947 r.

“10péznienie to wynikalo z faktu, ze Obrady Tajnej Rady musiaty zostaé na krétki czas przerwane, a projekt Konstytucji wycofany ze wzgledu na
odwotanie gabinetu premiera Shidehary. Po utworzeniu nowego gabinetu przez Yoshid¢ Shigeru 22 maja 1946 r., projekt zostat z powrotem
przedtozony Radzie 27 maja; http://www.ndl.go.jp/constitution/e/outline/flow.html

28 Inoue,Kyoko. MacArthur sJapanese...op.cit.; Str. 32.

2% Art. 73 glosit, ze procedura dokonywania poprawek w Konstytucji Meiji musi rozpoczaé si¢ od wydania przez Cesarza polecenia rozpoczecia
obrad nad proponowanymi zmianami, a nast¢pnie poprawki musza zosta¢ przyjete w obu izbach parlamentu ( nizszej - Izbie Reprezentantéw, oraz
wyzszej — Izbie Parow ) wickszos$cia 2/3 przy kworum wynoszacym przynajmniej 2/3; http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c02.html

%0 piegzik, Michat A. Konstytucja Japonii z 1946 r. — droga i proces ustrojodawczy: Folia luridica Universitatis Wratislaviensis, 2015, vol. 4 no 1;
str.194.

! Artykut 9 zawarty w projekcie Konstytucji glosit: ,,Wojna jako suwerenne prawo narodu jest zniesiona. Uzycie lub grozba uzycia sily jest na
zawsze odrzucona jako $rodek rozwigzywania miedzynarodowych sporéw. Zadne ladowe, morskie ani powietrzne sity wojskowe nie beda
utrzymywane. Nie uznaje si¢ prawa panstwa do prowadzenia wojny.” W niektorych krggach politycznych panowato przekonanie, iz taki przepis jest
niemozliwy do zaakceptowania, poniewaz kraj bedzie bezbronny w przypadku ataku obcego panstwa. W efekcie po wprowadzeniu poprawek
art. 9 brzmiat: ,Naréd japonski, dazac szczerze do migdzynarodowego pokoju opartego na sprawiedliwosci i tadzie, wyrzeka si¢ na zawsze wojny,
jako suwerennego prawa narodu, jak rowniez uzycia lub grozby uzycia sily jako srodka rozwiazywania sporéw mi¢dzynarodowych. Dla osiagniecia
celu okreslonego w poprzednim ustepie, nie beda nigdy utrzymywane ladowe, morskie i powietrzne sity zbrojne, ani inne $rodki mogace stuzy¢
wojnie. Nie uznaje si¢ prawa panstwa do prowadzenia wojny” ( Suzuki, Teruji. Konstytucja Japonii ( Seria: Konstytucje Swiata ): Wydawnictwo
Sejmowe, Warszawa 2014; str. 59 ). Ta niewielka poprawka niejako dawata Japonii prawo posiadania wojsk samoobrony, gdyz Konstytucja wyraznie
zakazywata posiadania armii tylko w celu prowadzenia wojny wypowiedzianej przez Japonig.

2 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 395 — 396.
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przyjeta miazdzaca przewaga gtosow 421 do 8 **3. Jeszcze tego samego dnia ustawa zostata przekazana pod obrady izby
wyzszej parlamentu — Izby Parow *** — ktora rozpoczeta obrady 26 sierpnia 1946 .

Podobnie jak w Izbie Reprezentantéw, w Izbie Paréw rowniez zostata utworzona specjalna komisja do spraw
Konstytucji ( 2 wrze$nia 1946 r. ). W wyniku jej prac do ustawy wprowadzono dwie zmiany: zagwarantowano
obywatelom uniwersalne czynne prawo wyborcze ( art. 15 ), oraz dodano do artykulu 66 nowy ustep, wprowadzajacy
obowiazek cywilnego charakteru urzedu premiera oraz ministra “**. Dzieki tej ostatniej zmianie wiadze okupacyjne
mogly mie¢ pewnos¢, ze w kraju nie odrodzi si¢ wojskowy rzad, a ewentualne sity obrony kraju nie beda mogty dziataé
poza granicami wysp japonskich. 6 pazdziernika Izba Paréw zakonczyla prace nad tekstem ustawy, przyjmujac ja
zdecydowana wigkszoscia glosow *°.

Ze wzgledu na wprowadzone poprawki, zgodnie z art. 59 Konstytucji Japonii **’, ustawa zostala ponownie
przekazana pod glosowanie Izby Reprezentantow, ktora dnia 7 pazdziernika 1946 r. w ostatecznym glosowaniu przyjeta
Konstytucj¢ wraz z poprawkami. W dniu 12 pazdziernika tekst ustawy konstytucyjnej zostal przekazany ponownie do
Tajnej Rady w celu zakonczenia procedury legislacyjnej. 29 pazdziernika na plenarnej sesji Rady, przekazano
dokument cesarzowi, ktory po jednomy$lnym zatwierdzeniu jej przez cztonkow ( kanclerz Mindbe oraz dwoch innych
cztonkoéw nie pojawito si¢ na sesji ), usankcjonowat przyjecie Konstytucji. Cesarska promulgacja tekstu konstytucji
nastapita 3 listopada podczas oficjalnej ceremonii w Izbie Radcow *%,

Nowa Konstytucja, zgodnie z art. 100 **°, weszla w zycie dnia 3 maja 1947 r., czyniac Japonie pierwszym
krajem ustawowo wyrzekajacym si¢ wojny.

2 gchlichtmann, Klaus. Shidehara Kijuro, Pacifism...op.cit. str.194.

4 Po wejsciu w zycie nowej Konstytucji w 1947 r. Izba Paréw ( ang. House of Peers ) zostata przemianowana na Izbe Radcow ( ang. House of
Councillors ).

4% Zmiana ta zostala wprowadzona na polecenie Komisji Dalekowschodniej, ktora nakazata ograniczenie 0os6b mogacych zasiadaé w rzadzie tylko do
0s6b cywilnych, aby unikna¢ ewentualnych prob dozbrajania Japonii przez osoby powiagzane z ( juz nieistniejacg ) armig. Dla Japonczykow prosba ta
byla niezrozumiata: skoro art. 9 zakazywat posiadania zawodowej armii to istnienie jakiejkolwiek rzadowej instytucji wojskowej, ztozonej takze
z bylych zotierzy ( np. na wzér Ministerstwa Wojny ) bylo niepotrzebne. Pod naciskiem ze strony gen. MacArthura wprowadzono jednak takowe
ograniczenie ,,w celu zadowolenia Komisji Dalekowschodniej”; Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 397.

% Inoue,Kyoko. MacArthur ’sJapanese...op.cit.; str. 35.

7 Art. 59 Konstytucji Japonii: ,,Projekt staje si¢ ustawa po przyjeciu przez obie Izby, chyba ze Konstytucja stanowi inaczej. Projekt, ktory zostat
przyjety przez Izbg Reprezentantdéw, a co do ktérego Izba Radcdw podjeta decyzje odmienng od podjetej przez Izbg Reprezentantow, staje si¢ ustawa
z chwila, gdy zostanie ponownie przyjety przez Izbe Reprezentantéw wigkszosciag co najmniej dwoch trzecich gloséw obecnych cztonkow.[...]”;
Suzuki, Teruji. Konstytucja Japonii...op.cit.; str. 71 — 72.

% piegzik, Michat A. Konstytucja Japonii...op.cit.; str. 195 — 196.

4% Artykut 100: ,Niniejsza Konstytucja wchodzi w zycie po uplywie szeéciu miesiecy, liczac od dnia jej promulgacji. [...]”Suzuki, Teruji.
Konstytucja Japonii...op.cit.; str. 93.
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Rozdzial 3. Powolanie Mie¢dzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla
Dalekiego Wschodu w Tokio

3.1. Wydarzenia poprzedzajace powolanie Trybunahlu Tokijskiego

Jednym z celow okupacji Japonii byta jej demokratyzacja i przeksztalcenie w kraj bedacy czlonkiem
miedzynarodowe] spotecznosci. Zmiany ustrojowe, demilitaryzacja — wszystkie zmiany miaty zosta¢ wprowadzone
w sposOb gwarantujaCy utrzymanie nowego status quo takze po zakoficzeniu okupacji i umozliwieniu Japonii dalszej
budowy kraju na demokratycznych fundamentach. Aby jednak mozna bylo tego dokona¢ konieczne bylo usunigcie ze
sceny politycznej wszystkich osob, ktorych poglady, przekonania i ,,przysztosciowe” wizje mogly dziata¢ na szkode
okupionego wojng pokoju.

Zgodnie z Deklaracja Poczdamska wydang 26 lipca 1945 r. przez Stany Zjednoczone, Wielka Brytani¢, Chiny
i Zwigzek Radziecki, celem Aliantow nie bylo ,,zniewolenie Japonczykow albo zniszczenie ich jako narodu, ale
wymierzenie surowej sprawiedliwo$ci wobec wszystkich zbrodniarzy wojennych, takze tych, ktdrzy odnosili sig¢
z okrucienstwem do alianckich jencoéw wojennych” .

Tuz po pojawieniu si¢ Naczelnego Dowodcey Sit Alianckich w Tokio i ustanowieniu Kwatery Glownej Sit
Sojuszniczych ( General Headquarters — GHQ ), media zachodnie zaczety naciska¢ na natychmiastowe utworzenie
zapowiadanych wczesniej mig¢dzynarodowych trybunatéw wojskowych. Tymczasem Stany Zjednoczone wcigz
pracowaly nad dokumentem majacym zawiera¢ wytyczne dotyczace postepowania w sprawie japonskich zbrodniarzy
wojennych. Pierwszy dokument przygotowany przez SWNCC *** zostal przekazany gen. MacArthurowi dopiero
w polowie wrzesnia 1945 r.**

Termin ,,zbrodnie wojenne” zostat zdefiniowany przez SWNCC jako:

»A. planowanie, przygotowywanie, wypowiadanie czy prowadzenie agresywnej wojny badz wojny w pogwalceniu
miedzynarodowych traktatow, porozumien czy uktadéw, albo udzial we wspdlnym planie lub konspiracji w celu
osiagnigcia powyzszych celow *;
B. pogwalcenie praw i zwyczajéw wojennych; takie pogwalcenia maja obejmowac, ale nie by¢ ograniczone do:
zabojstwa, niewlasciwego traktowania czy deportacji, zmuszania do niewolniczej pracy czy kazdego innego dzialania,
wobec cywilow na okupowanych terytoriach; zabdjstwa lub niewla$ciwego traktowania jencoOw wojennych, osdb
internowanych lub 0sob znajdujacych si¢ na morzach badz innych miejscach; niewtasciwego traktowania zaktadnikow,
szabrownictwa, niczym nieuzasadnionej destrukcji miast, miasteczek i wiosek lub zniszczen nie stuzacych celom
militarnym ***;
C. zabodjstwo, eksterminacja, zniewolenie, deportacja oraz inne niehumanitarne czyny popetnione przeciwko
jakiejkolwiek ludnosci cywilnej przed lub podczas wojny, badz przesladowania na tle politycznym, rasowym badz
Wyznaniowym popelnione podczas lub w powigzaniu z wyzej wymienionymi czynami, niezaleznie od tego czy
naruszaly one, badz nie naruszaly wewnetrznego prawa kraju, na ktorego terytorium zostaly popehione ** #¢

Na podstawie tego podziatu gen. MacArthur miat przystapi¢ do wydawania nakazow aresztowania wobec
sprawcow powyzszych zbrodni. Aby usprawni¢ poézniejsze postepowania, zbrodniarze mieli by¢ ,,przydzielani” do
odpowiedniej , kategorii” ( A, B i/lub C ) popelionych czyndéw. Z biegiem czasu sprawcy najciezszych zbrodni — czyli
wymienionych w pkt A — zaczeli by¢ okre$lani mianem ,,zbrodniarzy klasy A” ( podobna procedura wystepowata
w przypadku czynéw z kategorii B i C ) *V'.

Dokument SWNCC nie wprowadzal $cistego ograniczenia co do daty po ktorej dany czyn musiat byé
popetniony, aby jego sprawca/y byli objeci jurysdykcja trybunatow. Zbrodnia musiata jedynie zosta¢ dokonana od -
albo w terminie $cisle poprzedzajacym - Incydent Mukdenski z 18 wrzesnia 1931 r. “® Ze wzgledu na wyznaczenie tak
dtugiego ( 15 lat ) okresu czasu wprowadzono wymog, aby mimo wszystko wigkszo$¢ zbrodni ktore miaty znalez¢ si¢
w akcie oskarzenia miata miejsce dopiero po Incydencie z Lukouchiao * z 7 lipca 1937 r. **°

#0 Maga, Timothy P. Judgement at Tokyo: The Japanese War Crimes Trials: University Press of Kentucky, 2001; str. 34.

“ http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 926 — 936 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

“2 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 46; Nie mozna wykluczyé, ze powodem tego opdznienia byto
oczekiwanie na swego rodzaju podstawe prawna, ktora usprawnitaby dziatania w sprawie powotania sadow wojskowych w Azji; prace nad wezesniej
dokumentem SWNCC rozpoczgly si¢ dopiero 9 sierpnia — zatem juz po wydaniu Statutu MTW i opracowaniu procedur dzialania tego typu organu
migdzynarodowego; Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 21.

3 Byly to zbrodnie pozniej okreslane mianem ,,zbrodni przeciwko pokojowi”.

44 Zbiorczym okre$leniem na te czyny byt termin ,zbrodnie wojenne”.

5 Czyny te nazywano ,,zbrodniami przeciwko ludzkosci”.

6 pkt 1 Dokumentu SWNCC: http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 932 - 933 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

“7 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; Str. 22.

“8 Termin ten zostat ustalony za sugestig Chin — incydent mukdenski byt poczatkiem wojny Japonii z Chinami, a w dalszej perspektywie — takze
wojny w rejonie catej poludniowo- wschodniej Azji; Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 46.

“® Incydent z Lukouchiao znany jest takze jako incydent na Moscie Marco Polo.

50 pkt 2 Dokumentu SWNCC: http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 933 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).
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Wszyscy podejrzani o popetnienie zbrodni wojennych mieli zosta¢ umieszczeni w miejscu odosobnienia bez
kontaktu z prasg czy innymi mediami, oraz pozbawieni wszelkich odznaczen wskazujacych na ich pozycj¢ czy stopien
wojskowy *'. Postepowanie to bylo wzorowane na dziataniach podjetych przez Roberta Jacksona ( oskarzyciela
z ramienia Standw Zjednoczonych w Mig¢dzynarodowym Trybunale Wojskowym w Norymberdze ) wobec
( tu: niemieckich ) sprawcéw zbrodni wojennych znajdujacych si¢ pod kontrola amerykanskich sit. Wedlug niego
traktowanie zbrodniarzy wojennych z honorami naleznymi osobom posiadajacym ich range sprowadzatoby si¢ do
nadania im statusu jencéw wojennych — co bylo niezgodne z celami, jakie mialy wypetniaé powojenne trybunaty
wojskowe *2,

Podejrzani w wigkszo$ci byli umieszczani w Wiezieniu Sugamo **3, w ktorym w czasie wojny przebywali
wigzniowie polityczni ( gtéwnie winni naruszenia ,,Ustawy o zachowaniu powszechnego pokoju” ) oraz alianccy
szpiedzy ( w tym Richard Sorge, agent radzieckiego wywiadu wojskowego ***). Zaktad karny Sugamo nie ulegt duzym
zniszczeniom w trakcie nalotéw na Tokio pod koniec II Wojny Swiatowej, dzigki czemu po przejeciu nad nim kontroli
przez sity okupacyjne stuzyt zardwno jako areszt sledczy dla oczekujacych na proces przed trybunatami wojskowymi,
jak i wiezienie dla skazanych na kary pozbawienia wolnosci **°.

Ze wzgledu na sktonnosci do uciekania si¢ do samobojstwa jako sposobu na ocalenie honoru, oraz tendencje
do stawiania na piedestale ( a nawet niekiedy uniewinniania przez sady ) sprawcoéw nawet najci¢zszych zbrodni jesli
popetnione zostaty ze wzgledu na motywy patriotyczne, lista osob podejrzanych o popehienie zbrodni wojennych
musiata by¢ tajna do momentu wydania nakazu aresztowania. Aby zminimalizowaé prawdopodobienstwo ucieczki czy
innych prob uniknigcia odpowiedzialnosci, czynnosci miaty byé przeprowadzane przez sity okupacyjne, z udzialem
japonskiej policji ( czy tez ewentualnie rzadu ) tylko w charakterze pomocnicznym *°.

Pierwszy nakaz aresztowania zostal wydany przez gen. MacArthura 11 wrzesnia 1945 r. Zawierat trzydziesci
dziewie¢ nazwisk zbrodniarzy wojennych klasy A — w tym tzw. ,,Gabinet Pearl Harbor” - jak nazywano rzad pod
przewodnictwem premiera Hidekiego Tojo ( oczywiscie rowniez podlegajacemu aresztowi w pierwszej kolejnosci ). Na
liscie znajdowali si¢ takze m.in. gen. Masaharu Homma ( dowddca wojsk japonskich na Filipinach w czasie
Bataanskiego Marszu Smierci ), gen. Teiichi Suzuki ( jeden z autoréw planu mobilizacji gospodarczej kraju w czasie
wojny ) czy putkownik Kingoro Hashimoto ( jeden z pomystodawcéw incydentu mukdenskiego oraz dowddca
regimentu artylerii podczas Masakry Nankinskiej ) *.

Po rozpoczeciu aresztowan okazato si¢, ze obawy SWNCC dotyczace masowych prob popehiania seppuku
byty uzasadnione. Minister edukacji w rzadzie H. Tojo — Kumihiko Hashida, a takze Minister Zdrowia i lekarz Armii
Cesarskiej — Chikahiko Koizumi ( rzad premiera Fumimaro Konoe oraz H. Tojo ) popekili samobojstwo dwa dni po
ogloszeniu wobec nich nakazu aresztowania. Niektorzy zbrodniarze — jak Minister Wojny Korechika Anami, czy gen.
Shizuichi Tanaka ( nastgpca gen. M. Homma na Filipinach ) — zdazyli skonczy¢ ze swoim zyciem jeszcze zanim
Japonia formalnie podpisata akt kapitulacji *%.

Sam premier Hideki Tojo rowniez probowat uniknaé postawienia przed trybunatem, prébujgc odebraé sobie
zycie w chwili, gdy jego dom otoczyly sity amerykanskie chcac go aresztowaé. Styszac strzal wewnatrz budynku
obecni na miejscu dziennikarze i zolnierze wdarli si¢ do $rodka, znajdujac gen. Tojo postrzelonego w brzuch. Jego rana

! |pidem; pkt 4 dokumentu SWNCC.
42 «poprositem Departament Wojny [ Stanéw Zjednoczonych ] o odebranie tym osadzonym, ktérzy sa podejrzanymi o popeienie zbrodni
wojennych przywilejow naleznych ich randze gdyby byli zwyktymi jencami wojennymi; zgromadzenie ich w odpowiednim i bezpiecznym miejscu w

celu ich przestuchania przez naszych pracownikow; odebranie im [ zbrodniarzom wojenn dostepu do prasy; oraz osadzenia ich w calkowitym

odosobnieniu jak zwyktych podejrzanych [...]Najbardziej podstawowym sposobem zapewnienia sprawiedliwego procesu i osiagniecia naszego celu
jest zapobiezenie swobodnemu udzielaniu wywiadow czy wykorzystywaniu prasy w celu przekazywania informacji mi¢dzy soba oraz do jeszcze nie
schwytanych zbrodniarzy. Majac wybor pomiedzy traktowaniem tych osadzonych jako honorowych jencow wojennych z przywilejami
odpowiadajacymi ich rangom - albo uznaniem ich za zbrodniarzy wojennych, powinni by¢ potraktowani jako tacy [ zbrodniarze wojenni ]
[...]”; ”Justice Jackson's Report to the President on Atrocities and War Crimes” z 7 czerwca 1945 r.: http://avalon.law.yale.edu/imt/imt_jack01.asp

% Nazwa wiezienia pochodzita od dzielnicy w ktérej zostato ono wybudowane.

% Doktor Richard Sorge ( pseudonim Ramsay ) byl agentem radzieckiego wywiadu wojskowego. Operowal gléwnie w Japonii, dziatajac pod
przykrywka korespondenta gazety Frankfurter Zeitung oraz pracujac dla ambasadora III Rzeszy Eugena Ott’a w Tokio — jednocze$nie bgdac
cztonkiem GRU ( Gléwnego Zarzadu Wywiadowczego Rosji Radzieckiej ). Zbudowat w Japonii siatke szpiegowska, ktorej kontakty siegaty do
samego premiera F. Konoe. Bedac zaufanym pracownikiem niemieckiego ambasadora miat dostgp do planow III Rzeszy dotyczacych dziatan
zard6wno wzgledem Europy, Rosji ( dzigki przekazaniu szczegélow planu Barbarossa ocalit Moskwe od kleski w 1941 r. ) jak
i wspotpracy z Japonig ( m.in. pakt antykominternowski ), przekazujac te informacje do Zwiazku Radzieckiego. Posiadajac informatorow w rzadzie
Japonii znal takze kierunek polityki zagranicznej tego kraju i ewentualne ( nigdy nie zrealizowane ) plany ataku na Zwigzek Radziecki.
W 1941 r. odkryto jego dzialalno$¢, za co zostal aresztowany przez Kempeitai i osadzony w wigzieniu Sugamo. Japonia trzykrotnie probowata
dokona¢ zamiany Sorge’a na jednego ze swoich agentow przetrzymywanych w Moskwie, jednak Zwiazek Radziecki zaprzeczyt o jakichkolwiek
powiazaniach Sorge’a z ich wywiadem. W 1944 r. zostal skazany na kare $mierci przez powieszenie; Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg:
The Untold Story...op.cit..; str. 303 — 304; 342.

55 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 63.

8 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 929 ( dostep z dnia 7 marca 2018 . ).

7 |bidem,; str. 974.

%58 popetnili seppuku w okresie migdzy ogtoszeniem kapitulacji przez Cesarza Hirohito a pojawieniem si¢ na wyspach pierwszych oddziatow sit
okupacyjnych ( K. Anami — 15 sierpnia 1945 r. dzien po podpisaniu decyzji Cesarza o zakonczeniu wojny, Sh. Tanaka — 24 sierpnia 1945 r., kilka dni
po powstrzymaniu zamachu stanu ); Frank, Richard B. Downfall: The End of the Imperial Japanese Empire: Penguin Books, 2001; str. 319 — 320.
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nie byta jednak $miertelna i po krotkim okresie leczenia zostat przetransportowany do wigzienia Sugamo, gdzie mogt
juz oczekiwa¢ na proces.*®

12 1 14 listopada gen. MacArthur otrzymal kolejne dwie listy osob podlegajacych aresztowi w zwiazku
z popelnieniem zbrodni wojennych, tym razem pochodzace od Komisji Narodow Zjednoczonych do spraw Zbrodni
Wojennych ( UNWCC “°) ! Pierwsza lista ( z 12 listopada ) zawierata nazwiska gtéwnych zbrodniarzy wojennych,
przeciwko ktérym zebrano wystarczajaca ilos¢ dowodow, aby sadzi¢ ich przede wszystkim o popehienie zbrodni
przeciwko pokojowi. Cze§¢ z wymienionych osob miata by¢ rowniez oskarzona o popetnienie zbrodni wojennych
~klasy B”, gltéwnie w powigzaniu z agresja wojenna na terenie Mandzurii w1931 r,
w Chinach od 1937 r. oraz wobec krajow alianckich od 1941 r. ( wobec ich kolonii znajdujacych si¢
w potudniowowschodniej Azji ). Byli to migdzy innymi: gen. Seishiro Itagaki ( Minister Wojny w 1938 r., gtéwny
uczestnik incydentu mukdenskiego ), gen. Kuniaki Koiso ( dowddca Armii Kwantunskiej w latach 1932 — 1935,
zwierzchnik sit podczas okupacji Mandzurii, premier Japonii w 1944 r. ), gen. Iwane Matsui ( dowodca wojsk podczas
Masakry Nankinskiej, propagator idei ,,Azja dla Azjatow” oraz ,,.Drogi Cesarskiej — Kodo” ) czy gen. Sadao Araki
( Minister Wojny w latach 1931 — 1934, Minister Edukacji 1938 — 1939, autor restrukturyzacji systemu szkolnictwa
W Japon4ié2 podlug regut militaryzmu, posta¢ majaca duzy wplyw na polityke rzadu premiera
H. Tojo).

Oprocz znajdujacych si¢ na drugiej liScie zbrodniarzy klasy A, takich jak miedzy innymi Baron Kiichiro
Hiranuma ( przewodniczacy Tajnej Rady w latach 1936 — 1939, 1945, minister ,,bez teki” w rzadzie premiera F. Konoe
podczas drugiej i trzeciej kadencji, jeden z najwazniejszych politykow dziatajacych w kuluarach rzadu ), Baron Koki
Hirota ( Minister Spraw Zagranicznych Japonii w latach 1937 — 1938, premier i ,,wspotautor” planow inwazji
potudniowowschodniej Azji, wysp Pacyfiku oraz zwolennik prowadzenia wojny w Chinach ) czy gen. Yoshijiro Umezu
( ostatni szef sztabu Armii Cesarskiej, wiceminister wojny i dowodca Armii Kwantunskiej w latach 1939 — 1944 )
najbardziej prominentna osoba byt niewatpliwie ksiaze Fumimaro Konoe, ktéry trzykrotnie petnit funkcje premiera
i byl zwolennikiem japonskiej ekspansji w glab kontynentu azjatyckiego.®*

Pojawienie si¢ wsrod oskarzonych o popehlienie zbrodni wojennych czlowieka tak blisko powigzanego
z rodzing cesarskg byto duzym zaskoczeniem dla samego Naczelnego Dowodcy Sit Alianckich. Jako zdecydowany
przeciwnik komunizmu i Zwiazku Radzieckiego ksiaze F. Konoe mial — podtug planow gen. MacArthura — odegra¢
gtowna role w ksztattowaniu powojennej Japonii *®. Tego typu wizja nie byla popierana w Kwaterze Glownej Sit
Sprzymierzonych. Szef Sekcji Kontrwywiadu Herbert Norman wskazat, ze ,jedynym czynem, za ktory Konoe nie
ponosi zadnej odpowiedzialnoSci, jest przeprowadzenie ataku na Pearl Harbor.[...] Byt on jednak Premierem w okresie
od lipca 1941 r. az do polowy pazdziernika, kiedy tematyka wojny ze Stanami Zjednoczonymi byta rozwazana zaréwno
w debatach rzadu, jak i podczas Konferencji Cesarskich”. Konoe byt takze szefem rzadu w czasie, gdy Japonia
zaatakowata Chiny i prowadzita w pelni rozwinieta wojn¢ z rzadem Chiang —Kai — sheka, podpisata Pakt Trzech, za
jego kadencji Armia Cesarska wkroczyla na teren Indochin...- nie bylo zatem watpliwosci, Zze nawet mimo
p6zniejszych prob ( po ustapieniu ze stanowiska premiera w pazdzierniku 1941 r. na rzecz Hidekiego Tojo )
doprowadzenia do jak najszybszego zakonczenia II Wojny Swiatowej, jego wina za czyny popelione we
wezesniejszych latach uzasadnia oskarzenie go o popetnienie zbrodni wojennych “°°,

Zwrocenie si¢ w kierunku cztonkéw dworu cesarskiego zajmujacych decyzyjne stanowiska w czasie wojny
byto kwestig kilku dni. 19 listopada 1945 r. gen. MacArthur otrzymat kolejne memorandum Sekcji Kontrwywiadu, tym
razem skupiajace si¢ na osobie Markiza Koichi Kido ( siostrzenca jednego ze wspottworcoOw Restauracji Meiji —
Takayoshiego Kido*" ). Portfolio Markiza Kido byto bardzo bogate — byt on Ministrem Edukacji ( 1937 r. ), Ministrem
Zdrowia ( 1938 r. ), Ministrem Spraw Wewngtrznych ( 1939 r. ), a w latach 1940 — 1945 r. Straznikiem Cesarskiej

*° Dziennikarze, ktérzy byli na miejscu natychmiast podniesli postrzelonego H. Tojo i zmuszajac go do dalszego trzymania pistoletu, zaczeli robié
mu zdjecia. Pozniej lekarze ustalili, ze utrzymujac go w pozycji siedzacej prawdopodobnie uratowali mu zycie. Jednak z tego wzgledu, ze informacje
o probie samobojstwa Tojo i jego zdjecia z miejsca zdarzenia pojawily si¢ takze w japonskiej prasie, stracit on szacunek w oczach obywateli,
odzyskujac go dopiero podczas swojej wlasnej mowy obroficzej i przestuchania przed MTWDW; Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial
and Beyond...op.cit.; str. 33 — 34.

0 UNWCC ( United Nations War Crimes Commission ) — byta to Komisja utworzona 20 pazdziernika 1943 r. ( jeszcze przed formalnym
utworzeniem Organizacji Narodow Zjednoczonych w pazdzierniku 1945 r .), ktérej gléwnym zadaniem byto zbieranie dowodow popehnienia zbrodni
wojennych i ( w miar¢ mozliwosci ) identyfikacja ich sprawcoéw. Kwestie powotania specjalnych trybunatdow w celu osadzenia tzw.
,arcyzbrodniarzy” mialy pozosta¢ do rozwigzania przez rzady zainteresowanych krajow, z UNWCC jako organem pomocniczym i kontrolnym
( nadzorujacym postgpowania w celu zapewnienia sprawiedliwych proceséw zbrodniarzy wojennych panstw Osi ); United Nations War Crimes
Commission. 1948 History of the United Nations War Crimes Commission and the Development of the Laws of War: http://www.unwcc.org/wp-
content/uploads/2017/04/UNWCC-history.pdf; str. 113 — 114,

%61 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 48.

82 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 963 — 966 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

63 F_ Konoe byt premierem w latach 1937 — 1939 oraz 1940 — 1941 ( w okresie od 12 pazdziernika 1940 r. do 18 pazdziernika 1941 r. reprezentowat
utworzone przez siebie Stowarzyszenie Wspierania Wiadzy Cesarskiej Taisei Yokusankai ); http:/japan.kantei.go.jp/cabinet/0031-60_e.html ( dostep
z dnia 5 kwietnia 2018 r. ).

64 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS . FRUS1945v06; str. 968 - 970 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

%65 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 49.

%8 http://digital.library.wisc.edu/1711.d/FRUS.FRUS1945v06; str. 971 - 972 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

%7 Encyklopedia Gazety Wyborczej, tom 8, Wydawnictwo Naukowe PWN , 2005; str. 155.
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Tajnej Pieczeci *®®. To ostatnie stanowisko miato przesadza¢ o zbrodniach wojennych K. Kido, gdyz podczas petienia
tej funkcji byt takze najblizszym i osobistym doradcg Cesarza w najwazniejszym okresie II Wojny Swiatowej. Silnie
opowiadat si¢ za podbiciem i okupacja Holenderskich Indii Wschodnich, gtéwnie ze wzgledu na surowce. Dzigki jego
rekomendacji H. Tojo zostal w 1941 r. premierem Japonii 49 co wedhug Sekcji Kontrwywiadu czynito Kido

wspotodpowiedzialnym za wszystkie pozniejsze wydarzenia, w tym za atak na Pearl Harbor *”°.

Preludium do aresztowania ksiecia F. Konoe i Markiza Kido byto zatrzymanie wuja Cesarza Hirohito, ksi¢cia
Nashimoto. Jego aresztowanie bylo prawdopodobnie uzasadnione wspieraniem przez niego ,,panstwowego” kultu
Shinto zniesionego przez sity okupacyjne ( ksiaz¢ od roku 1937 byt najwyzszym kaptanem najwazniejszego chramu
w Japonii — chramu Ise, po§wieconego gtdownemu béstwu shinto, bogini stonca Amaterasu ** ). Ksiaze Nashimoto by}
pierwszym *? cztonkiem rodziny cesarskiej podejrzewanym o popelnienie zbrodni wojennych. Jego zatrzymanie dla
wielu byto rownoznaczne z oskarzeniem samego Cesarza Hirohito *7.

6 grudnia 1945 r. japonski rzad otrzymal polecenie uj¢cia dziewigciu zbrodniarzy wojennych, wsréd ktorych
znajdowali si¢ takze Markiz Kido oraz ksigze F. Konoe, oraz skutecznego wykonania wobec nich nakazu aresztowania
w ciagu dziesieciu dni *"*. K. Kido — zgodnie z otrzymanym poleceniem — przybyt do wiezienia Sugamo 16 grudnia
z honorami naleznymi osobie z jego pozycja, w limuzynie nalezacej do dworu cesarskiego. Niestety Amerykanie nie
mieli tyle szczescia w przypadku ksiecia F. Konoe, ktory dzien wezesniej popenit samobojstwo biorac trucizng *'°.

Pozostate listy osob podlegajacych aresztowi w zwiazku z podejrzeniem popetnienia zbrodni wojennych nie
byly juz tak obszerne. Memorandum z 27 listopada 1945 r. zawierato tylko trzy nazwiska politykow , kwalifikujacych”
si¢ do uwzglednienia w procesie oskarzonych o przede wszystkim zbrodnie przeciwko pokojowi. Jednym
z wymienionych byl Mitsumasa Yonai - minister ds. marynarki wojennej w latach 1937 — 1939 oraz 1944 — 1945 ',
premier ( 1940 r. ) i czlonek Najwyzszej Rady Wojennej. Tylko ze wzgledu kontynuacje¢ petnienia funkcji ministra ds.
marynarki wojennej w powojennym rzadzie ( M. Yonai nadzorowat proces likwidacji marynarki wojennej jako czgsci
programu demilitaryzacji Japonii ) i zagrozenie jego rozwigzaniem w razie zatrzymania ktoregokolwiek z cztonkow,
mial zosta¢ aresztowany w ,,stosownym momencie w przysziosci” *”’. Do realizacji tego zamiaru jednak nigdy nie
doszto, a ,udzial” M. Yonai w procesie zbrodniarzy wojennych klasy A ograniczyl si¢ do roli doradczej
w sformulowaniu zeznan przez gtéwnych oskarzonych *’%,

%8 Straznik Cesarskiej Tajnej Pieczeci byt urzednikiem dworu cesarskiego pod opieka ktorego znajdowata sie oficjalna Piecze¢ Cesarska ( uzywana
przez Cesarza jako forma autoryzacji dokumentow wymagajacych jego zgody lub/i wydawanych przez niego ) oraz Piecze¢ Krajowa ( majaca
obecnie  tylko  funkcje  dekoracyjng ). Wérod  jego  zadan  bylo  takze zarzadzanie  Cesarskimi ~ Reskryptami
i przekazywanie woli Cesarza obywatelom. Wraz z rozpoczgciem ery Showa osoba Straznika Pieczeci zyskata na znaczeniu, majac wsrdd swoich
prerogatyw m.in. decyzyjno$¢ w zakresie wyboru premiera Japonii oraz pozycje¢ osobistego doradcy Cesarza w sprawach politycznych. Urzad
Straznika zostat zlikwidowany 24 listopada 1945 r., a obydwie pieczecie sa przechowywane przez Szambelana Urzedu do spraw Dworu Cesarskiego;
http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/glossary.html; http://www.kunaicho.go.jp/eindex.html

%W pazdzierniku 1941 r., po ustapieniu ze stanowiska premiera ksigcia F. Konoe rozwazano dwie kandydatury: ksiecia N. Higashikuni oraz gen. H.
Tojo. Ostatecznie poparcie ze strony Markiza Kido otrzymat H. Tojo, ktory jako jedyny byt w stanie zapanowac nad armia i nie byt zwolennikiem
hatychmiastowej” ( czyli ,,z dnia na dziefi” ) wojny ze Stanami Zjednoczonymi — mogt zatem skutecznie prowadzi¢ rozmowy z ich rzadem
i postepowaé zgodnie z ( rzekomo ) pokojowymi intencjami Cesarza, jednoczes$nie przygotowujac Japoni¢ do wojny; Morley, James William; Titus,
David Anson. Japan's Road to the Pacific War: The Final Confrontation. Japan's Negotiations With the United States, 1941: Columbia University
Press, 1994; str. 236 — 239.

70 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 973 ( dostep z dnia 7 marca 2018 . ).

4™ Od okresu Meiji najwyzszymi kaptanami chramu Ise ( jako najwazniejszego ze §wigtych miejsc Shinto ) w teorii byli cesarzowie ( w kolejnosci
panowania ) Meiji, Taisho i Showa, ale w praktyce role te penili ksiazeta badz ksiezniczki z rodziny cesarskiej. Po zniesieniu ,,panistwowego” kultu
Shinto, urzad najwyzszego kaptana / kaptanki penig byli czlonkowie rodziny cesarskiej lub ich potomkowie. Obecnie ( od 2017 r. ) najwyzsza
kaptanka jest corka Cesarza Akihito, Sayako Kuroda, a najwyzszymkaptanem ( od 2007 r. ) Naotake Takatsukasa, adoptowany syn corki Cesarza
Hirohito, Kazuko Takatsukasa ( zarowno corka Cesarza Akihito, jak i Cesarza Hirohito, po pos$lubieniu ,,zwyktych Japonczykow” przestaty byc
cztonkiniami rodziny cesarskiej i stracily tytuty oraz przywileje ); Lebra, Takie Sugiyama. Above the Clouds: Status Culture of the Modern Japanese
Nobility: University of California Press, 1995; str. 314; https://www.japantimes.co.jp/news/2017/06/21/national/politics-diplomacy/emperors-
daughter-becomes-supreme-priestess-ise-shrine/#.\Ws60R Ihuay| ( dostep z dnia 12 kwietnia 2018 r. );
http://www.japanpolicyforum.jp/archives/culture/pt20161101231022.html ( dostep z dnia 12 kwietnia 2018 r. ).

472 Ksigze Nashimoto byt — jak pokazat czas — jedynym czlonkiem rodziny cesarskiej ,,podejrzewanym” o popekienie zbrodni wojennych. Sam jego
areszt, trwajacy pie¢ miesigcy ( od 12 grudnia 1945 r. do 13 kwietnia 1946 r. ) miat mie¢ raczej funkcje ,,ostatecznego argumentu” — a ksiaz¢ majacy
miec role ,,zaktadnika” gen. MacArthura - majacego na celu sktoni¢ Cesarza Hirohito do poddania si¢ reformom wprowadzanym w Japonii przez sity
okupacyjne. Przemawia za tym fakt, ze ksieciu Nashimoto nie postawiono zadnych zarzutéw, wypuszczono z wigzienia kiedy wszystkie gtéwne
reformy zostaly dokonane ( badZ byly w ostatnich fazach implementacji, jak chociazby Konstytucja ), a proces ,,gtownych” zbrodniarzy wojennych
klasy A miat si¢ wkrotce rozpoczaé; Bergamini, David. Japan'’s Imperial Conspiracy: William Heinemann Ltd, London,1971; str. 158, 168, 1069.

47 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 50; Obawy dotyczace ewentualnego zatrzymania Hirohito wzmogly
si¢ po poinformowaniu rzadu Japonii przez gen. MacArthura, ze rodzinie cesarskiej nie zostanie przyznany zaden ,,immunitet” na czas postgpowan
zwigzanych z migdzynarodowym trybunatem wojskowym. O$wiadczenie to nie byto do konca zgodne z prawda. Miato jedynie forme ,,ostatecznego
argumentu” majacego na celu sklonienie rzadu Japonii ( oraz w pewnym stopniu takze oskarzonych o popetnienie zbrodni wojennych ) do
,wspolpracy” z sitami okupacyjnymi.

474 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 976 ( dostep z dnia 7 marca 2018 . ).

475 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 51.

48 W rzadach: premiera Seijuro Hayashiego, pierwszej kadencji F. Konoe, premiera Hiranumy Kiichiro, Kuniakiego Koiso oraz Kantaro Suzukiego;
http:/digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 978 ( dostgp z dnia 7 marca 2018 r. ).

7 1bidem,; str. 977.

4 W marcu 1946 r. Cesarz Hirohito ( przez krotki okres czasu ) rozwazal abdykacje. Bonner Fellers, posrednik miedzy Kwatera Glowna Sit
Sprzymierzonych a dworem cesarskim, aby zapewni¢ przetrwanie systemu cesarskiego i wypetnienie zatozen okupacji polecit Mitsumasie Yonai
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Z kolei szesciu cztonkéw tzw. ,,gabinetu Pearl Harbor” wciaz pozostajacych na wolnosci w potowie grudnia
1945 r. ( wérdd ktorych byt Minister Spraw Zagranicznych Japonii, Mamoru Shigemitsu ) miato zosta¢ aresztowanych
tylko w razie podjecia decyzji o postawieniu przed migdzynarodowym trybunatem wojskowym wszystkich politykow,
ktérzy nalezeli do rzadu premiera Hidekiego Tojo. W przeciwnym razie zebrany wobec nich materiat dowodowy nie
pozwalat na oskarzenie ich o popelnienie zbrodni wojennych przeciwko pokojowi *’°.

Proces zatrzyman podejrzanych zbrodniarzy wojennych klasy A w wigzieniu Sugamo trwal prawie do
momentu rozpoczecia procesu przez Migdzynarodowym Trybunatem dla Dalekiego Wschodu. Czgé¢ wysoko
postawionych przedstawicieli bylej Cesarskiej Armii jeszcze w listopadzie 1945 r. wcigz znajdowala si¢ w wigzieniach
na terytorium krajow poludniowowschodniej Azji, gdzie oczekiwali na transport do Japonii**’. Z kolei niektorzy
zbrodniarze, ktorych obszar wptywow / dziatalnosci ograniczat si¢ tylko do jednego regionu, mieli by¢ sadzeni przez
cywilne i wojskowe sady panstw, na terenie ktorych doszto do popetnienia zbrodni. Z tego wzgledu sprawcy znajdujacy
si¢ w momencie zakonczenia wojny w Japonii musieli wroci¢ do miejsc dokonania czynow.

Nalezato takze okresli¢, ktorzy ze zbrodniarzy klasy A sa tymi, ktorzy w pierwszej kolejnosci powinni stanaé
przed ,gldownym” miedzynarodowym trybunalem wojskowym. Ponadto wcigz pojawiajace si¢ proby popelniania
seppuku przez wazniejszych politykéw okresu wojny ( m.in. nieudana proba Ministra Spraw Zagranicznych w latach
1940 -1941, Yosuke Matsuoki **, albo zakonczone ,sukcesem” ksiecia F. Konoe czy gen. Shigeru Honjo, naczelnego
dowoddcy Armii Kwantunskiej i jednego z pomystodawcéw Incydentu Mukdenskiego®® ) niewatpliwie utrudniaty
sprawne przeprowadzenie czynnosci przygotowawczych przed powolaniem Trybunatu.

Podczas gdy Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu wcigz jeszcze byt w stadiach
planowania, w innych krajach potudniowo — wschodniej Azji juz odbywaly si¢ procesy japonskich zbrodniarzy
wojennych przed alianckimi sadami / trybunalami wojskowymi “®*. Sposréd nich na szczegdlna uwage zastuguje
precedensowy proces gen. Tomoyuki Yamashita ( zwanego Tygrysem Malajow “®° ) glownego dowodcy sit japonskich
na Filipinach od pazdziernika 1944 r. az do ich kapitulacji 3 wrzeénia 1945 r. Byl to pierwszy po II Wojnie Swiatowej
proces o zbrodnie wojenne i jeden z wazniejszych procesoéw na Dalekim Wschodzie *®°.,

Dnia 29 pazdziernika gen. Yamashita stanatl przed amerykanska Komisja Wojskowa w Manili, gdzie
oskarzono go o zbrodnie wojenne popeione w okresie japonskiej okupacji Singapuru i Filipin *. Gtéwnym
stawianym mu zarzutem bylo to, ze jako gldéwnodowodzacy Japonska XIV Armia w okresie od 9 pazdziernika 1944 r.
do 2 wrzeénia 1945 r. nie zareagowal na zbrodnie popetniane przez podlegle mu sily wobec obywateli Stanow
Zjednoczonych i ich sojusznikow. Scilej mowiac, zostal oskarzony o posiadanie wiedzy i zezwolenie na popetnienie
przez podlegle mu oddzialy czynow naruszajagcych prawa i zwyczaje wojenne wobec ludnosci cywilnej
i jencoOw wojennych oraz nie stuzacej celom militarnym nieuzasadnionej destrukcji miejsc kultu religijnego, edukacii,
szpitali oraz budynkéw uzytecznosci publicznej — oraz niepodjgcie wymaganych przez niego w S$wietle prawa
miedzynarodowego krokéw, aby tym dziataniom zapobiec “®,

Lista grup czynow popetnionych przez zotnierzy gen. Yamashita liczyta w sumie 123 paragrafy, z czego 59
zarzutdw zostalo przedstawione przez prokuratoréw 27 pazdziernika 1945 r., tylko dwa dni przed rozpoczeciem
procesu. Wniosek obroncow o przyznanie dwu — tygodniowej przerwy na zapoznanie si¢ z nowymi zarzutami oraz
przygotowanie zardwno oskarzonego do zlozenia zeznan, jak i odpowiednich pytan do $wiadkéw, zostat odrzucony “®,

( zaufanemu czlowiekowi Cesarza ) ,,pomoc” w sformutowaniu zeznan oskarzonych w taki sposob, aby cala odpowiedzialno$¢ za rozpoczecie wojny
( przede wszystkim ze Stanami Zjednoczonymi ) ponosili tylko i wylacznie oskarzeni ( innymi stowy: aby powiedzieli, ze podjeli decyzje
0 wypowiedzeniu i kontynuowaniu wojny nawet jesli Cesarz mialby by¢ jej przeciwny ). Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 323 — 324.
478 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945Vv06; str. 985 - 986 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ); M. Shigemitsu jako jedyny spo$rod
tych szeéciu osob zostal oskarzony o popelnienie zbrodni przeciwko pokojowi i wziat udziat w ,,gtéwnym” procesie przed migdzynarodowym
trybunatem, zostat jednak aresztowany dopiero w kwietniu 1946 r. na wniosek Zwiazku Radzieckiego ( Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit.;
str. 108 ).

0 Jak chociazby generatowie Seishiro Itagaki i gen. Heitaro Kimura, ktorzy przebywali pod brytyjskim nadzorem w ( odpowiednio ) Malezji
i Burmie, czy gen. Akira Muto zatrzymany na Filipinach w Manili ( Gen. Muto bral udzial w procesie gen. Yamashity jako $wiadek obrony ) ;
http://digital.library.wisc.edu/1711.dlI/FRUS.FRUS1945v06; str. 985 - 986 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

“8L |pidem; str. 929.

“% |bidem,; str. 972.

“53 Ibidem; 964,974.

“84 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 51.

8 Otrzymat ten tytul podczas zakonczonej zwyciestwem Japonii Kampanii Malajskiej 1941 — 1942. W trakcie calej kampanii zolierze gen.
Yamashita wzi¢li do niewoli ok. 130 tys. zohierzy brytyjskich, hinduskich i australijskich, w tym 80 tys. podczas samej Bitwy o Singapur ( 8 — 15
lutego 1942 r. ), zakonczonej bezwarunkowa kapitulacja przed liczacymi ,.tylko” 30 tysigcy sitami japonskimi. Wedlug 6wczesnego premiera
W. Churchilla byta to najwicksza militarng porazka sit dowodzonych przez Wielka Brytani¢ w historii; Wigmore, Lionel. Australia in the War of
1939-1945, series one — Army, volume IV — The Japanese Thrust: Canberra, Australian War Memorial, 1957; str. 382;
https://winstonchurchill.org/publications/finest-hour/finest-hour-169/churchill-and-the-fall-of-singapore/ ( dostep z dnia 25 kwietnia 2018 r. ).

8 pjccigallo, Philip. The Japanese on Trial: Allied War Crimes Operations in the East, 1945 — 1951: University of Texas Press, 2011; str. 49.

87 Maciej Czerwinski. Odpowiedzialno$¢ za wydanie i wykonanie rozkazu: Acta Universitatis Lodziensis, Folia luridica 74 / 2015 ; str. 119 — 120.

“88 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials of War Criminals, vol. IV: His Majesty’s Stationery Office, 1948, London;
str. 1,10 -11.

*® piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 51; The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.Cit; str. 4, 10;
W poézniejszych procesach, w tym przed Trybunalem Tokijskim, pojawiaty si¢ podobne praktyki, a sama kwestia obrony oskarzonych byla
traktowana niemal jak ,,zto konieczne”.
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Prokuratorzy utrzymywali, ze zaréwno jednostki, jak i wigksze oddzialy Zotnierzy pod dowoddztwem gen.
Yamashity wielokrotnie popetnily na terenie Filipin cale spektrum najokrutniejszych zbrodni. Ze wzgledu na ich
»powtarzalno$¢ i nieludzko$¢” oskarzony musial o nich wiedzie¢, jesli zamierzal wlozy¢ jakikolwiek wysitek
w wypelienie obowigzkow, jakie nakladata na niego pelniona funkcja. Gléwny oskarzyciel Robert M. Kerr o$wiadczyt,
ze jesli general nie wiedzial o notorycznych, rozprzestrzenionych na caly kraj zbrodniach - to musial po prostu
rozmy$lnie podjaé¢ odpowiednie dziatania aby o nich nie wiedzie¢ **.

Podczas calego procesu prokuratorzy powotali 286 swiadkow ( Filipinczykow i bylych jehcow wojennych )
i zaprezentowali ponad czterysta dowodow rzeczowych **. Potwierdzaly one ponad wszelka watpliwos¢, ze zbrodnie
o ktorych byta mowa w akcie oskarzenia zostaty popetnione przez japonskich zotnierzy w czasie, gdy dowodztwo nad
oddziatami filipinskimi ( gtéwnie Japonska XIV Armig ) przejat gen. Yamashita. Sama jednak kwestia jego ,,udziatu”
w tych zbrodniach nie byla juz tak oczywista.

Zeznania $wiadkdow — w odniesieniu co do winy oskarzonego — byly pelne domystéw i niedomowien.
Putkownik Fujishige Masatoski, dowodca czgsci japonskiej armii na wyspach Batangas, podlegat gen. Yokoyama, ktory
z kolei — wg. Masatoski — ,,mogt podlegaé” gen. Yamashita.. Swiadek przyznat, ze wydat rozkaz zabicia wszystkich
rebeliantow “* znajdujacych sie na podlegajacym mu terenie — oraz ze wydal ten rozkaz na enigmatyczne ,,polecenie
z goéry”. Przy braku jakiegokolwiek potwierdzenia jego stow wysnucie wniosku, ze rzeczony rozkaz wydat oskarzony
bylo co najmniej naduzyciem. Z kolei Joaquin Galang, przyjaciel gen. Artemio Ricarte — ktory wspierat i pracowat na
rzecz Japonii podczas okupacji przez nig Filipin — zeznal, ze w grudniu 1944 r. gen. Yamashita odmowit prosbie Ricarte
o cofnigcie rozkazu zabicia mieszkancow Filipin i zniszczenia Manili. Rozmowa ta miata toczy¢ si¢ za posrednictwem
thumacza, ktorym miat by¢ wnuk gen. Ricarte, Bislumino Romero — ten jednak stanowczo zaprzeczyt takiemu
wydarzeniu. Nigdy nie ustyszal i tym bardziej nie thumaczyt o§wiadczenia oskarzonego, ze ,,wszyscy Filipinczycy sa
rebeliantami”, a jego dziadek ( przynajmniej w jego obecnosci ) nigdy nie prosit gen. Yamashita o cofnigcie rzeczonego
rozkazu w grudniu 1944 r.*%

Byli jency wojenni oraz zatrudnieni przez Japonczykow pracownicy obozow jenieckich twierdzili, Zze rozkaz
zabicia wszystkich amerykanskich jencéw wojennych *** | oraz ,procesy” przeprowadzane przez pracownikow
Kempeitai ( polegajace na samym zidentyfikowaniu ,,0skarzonego” i wydaniu wyroku ), byly pod kontrola ( i na
polecenie ) Najwyzszego DowoOdztwa w Manili. Oskarzony sam przyznal, ze oddzialy Kempeitai znajdowaty sig¢
formalnie pod jego bezposrednim dowddztwem, zaprzeczyt jednak, aby kiedykolwiek zezwolil im na powolywanie
,»8adow” czy wydawanie i wykonywanie wyrokow. W materiale dowodowym faktycznie brak bylo dokumentow, ktore
moglyby §wiadczy¢ o tego typu rozkazach. Sam jednak sposéb wykonywania wyrokéw tak bardzo odbiegat od
dopuszczalnych procedur ( w przypadku skazanych rebeliantow informowanie o karze $mierci na chwilg przed jej
wykonaniem ), ze cztonkowie Kempeitai musieli dziata¢ za zgoda glownego dowddcy. W przeciwnym razie — jak
twierdzili prokuratorzy — nie odwazyliby si¢ na tak daleko idaca samowole.**

Obroncy generala Yamashita nie zaprzeczali temu, Ze zbrodnie wskazywane przez prokuratoréw rzeczywiscie
zostaly popetnione — jednocze$nie odpierajac zarzuty prawnej odpowiedzialno$ci oskarzonego twierdzac, ze nie mogt
on panowa¢ nad swoimi podwladnymi, nawet w przypadku gdyby o zbrodniach wiedziat “®. Co wigcej, wiele z nich
zostalo popetnionych przez cztonkéw marynarki wojennej, ktéra ( poza krotkim okresem od 15 stycznia do 15 lutego
1945 r. ) mu nie podlegata. Czes¢ sit morskich zostata wceielona do Japonskiej XIV Armii 6 stycznia 1945 r., ale zakres
jego wladzy nad nimi ograniczat si¢ jedynie do wydana rozkazu wycofania si¢ albo ataku, bez mozliwosci dalszej
kontroli dziatan zomierzy **’ ( kontrola ta spoczywata w rekach wiceadmirata Denhichi Okochi, gtéwnodowodzacego
marynarka wojenng na Filipinach ).

W momencie przejmowania kontroli nad oddziatami 9 grudnia 1944 r. musiat zmierzy¢ si¢ z nieoczekiwanym
stanem wojsk: brakiem jednego decyzyjnego dowddcy, niskimi morale zohierzy, brakiem jakiejkolwiek dyscypliny,
nie wspominajac juz o braku tacznosci migdzy nim a podwladnymi ze wzgledu na zniszczone przez amerykanskie sity
linie komunikacyjne. Obrona wskazata, ze XIV Armia jedynie przeszta pod ,taktyczne dowddztwo” gen. Yamashita.

0 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 52.

1 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit ; str. 17 — 18.

2 Stowo ,,rebelianci” zostalo tutaj uzyte w znaczeniu oséb przeciwnych / wrogo nastawionych wobec Cesarza Japonii.

%% The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit ; str. 19, 21.

44 Jeden ze $wiadkow,  Filemon Castillejos,  po  zabiciu  trzech amerykanskich lotnikow ~ przez  Zotnierzy
z oddziatu gen. Hikotaro Tajima, zostal przez nich poinformowany, ze ich dowddca otrzymat telegram od gen. Yamashita nakazujacy zabicie
wszystkich amerykanskich jencow wojennych na Filipinach. Jak si¢ jednak okazato dopiero podczas jednego z kolejnych proceséw przed Komisja
Wojskowa Stanow Zjednoczonych w Manili w 1946 r. rozkaz ten pochodzit od oskarzonego ( i skazanego na kare $mierci przez powieszenie ) w tym
procesie samego gen. Tajima ( tak samo jak niektére rozkazy dotyczace zbrodni popetianych na ludnosci cywilnej, wydane takze generalowi
Yokoyama ); https://www.legal-tools.org/doc/570dd1/pdf/ ; str. 410 — 411, 432, 441 — 442 ( dostgp z dnia 30 kwietnia 2018 r. );  https://www.legal-
tools.org/doc/6b7b81/pdf/ ; str. 767 — 768 ( dostgp z dnia 30 kwietnia 2018 1. ).

% The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 20, 30 — 32.

% Maciej Czerwinski. Odpowiedzialno$é...op.cit.; str. 120.

%7 Podczas Bitwy o Manile gen. Yamashita znajdowat si¢ w oddalonym o ponad 300 km Luzonie i nie méglby zapobiec Zzadnym czynom
dokonywanym przez zohierzy. Ponadto jego wczesniejsze rozkazy dotyczace wycofania si¢ w gorzyste tereny wyspy i pozostawieniu Manili byty
wielokrotnie ignorowane; The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 23 — 24.
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Oddzialy marynarki wojennej w Manili calkowicie zignorowaty rozkaz o wycofaniu z miasta “*, a nad rozproszonymi
po prowincji Batangas **° oszalatymi i pijanymi zolnierzami nie bylo mozliwosci kontroli. Praktycznie wszystkie
zbrodnie zostaty popelnione w miejscach i w czasie, gdy komunikacja i zapanowanie nad wojskami bylo praktycznie
niemozliwe °®. Jedynym wydanym rozkazem byta walka z uzbrojonymi partyzantami i zdobywanie sojusznikow wérod
ludnosci cywilnej. Jakiekolwiek popelnione w migdzyczasie zbrodnie naruszaly rozkazy gen. Yamashita —
a oczywistym bylo, ze ci, ktdrzy je popehili nie poinformuja dowddcy o swoich czynach.

Sam oskarzony potwierdzil stanowisko obrony. W zeznaniach wskazat, ze od poczatku swojego ,,pobytu” na
Filipinach byt pod wzrastajacym naciskiem wojsk amerykanskich. Osobiscie nie pojawit si¢ w obozach dla jencow
wojennych, ale nakazat aby postgpowano wobec nich zgodnie z zasadami Konwencji Genewskiej z 1929 r. dotyczacej
traktowania jencoOw wojennych ¥ Co prawda Japonia nie byla strong tej konwencji, jednak ze wzgledu na zamiar
stosowania jej zapisow przez Stany Zjednoczone wobec japonskich jencow wojennych, Japonia zobowigzata si¢
przestrzega¢ Konwencji mutatis mutandis **? wobec amerykanskich jencéw wojennych pod jej kontrolg™ >

Rozproszenie oddziatow, brak szybkiej komunikacji, konieczno$¢ reorganizacji i powolne przejmowanie
dowddztwa nad kolejnymi sitami uniemozliwialo zjednoczenie catosci wojsk. W tych okolicznosciach musiat stana¢ do
walki ze Stanami Zjednoczonymi. Mimo wlozenia wielkiego wysitku w utrzymanie dyscypliny i wyszkolenie jak
najwiekszej liczby zohierzy, wcigz bylo wérdd nich wiele pomniejszych grup, ktorych po prostu nie zdazyt dostosowac
do swoich oczekiwan. Ponadto stopniowe niszczenie pozostato$ci linii komunikacyjnych uczynito go catkowicie
odcigtym od zaistnialych sytuacji z udzialem oddziatéw bedacych ( teoretycznie ) pod jego dowodztwem. Mogt jedynie
liczy¢ na to, ze rozkazy zostang wykonane przez jego podwiladnych. Jak sam oswiadczyt, w sytuacji w jakiej si¢
znajdowat zrobil wszystko co mogl i wydarzeniom do ktorych doszlo po prostu nie byt w stanie zapobiec.** Sam nigdy
ani nie rozkazal, nie otrzymal polecenia wydania rozkazu, ani nie zezwolil na popelnianie zbrodni WojennyCh.505

Jak wskazywali w mowie koncowej obroncy gen. Yamashita materiaty przedstawione przez prokuratoréw na
wing oskarzonego byly w duzej mierze niespdjnymi, pelnymi niedopowiedzen zeznaniami $wiadkow ( czesto byly to
takze dowody ,,ze styszenia” ) oraz wewngetrznie sprzecznymi dokumentami wojskowymi. Ilo$¢ i rozpowszechnienie
zbrodni nie oznaczalo, ze oskarzony musial o nich wiedzie¢ — nie mozna bylo uzna¢ go za winnego na podstawie
domniemania wiedzy, tylko na podstawie dowiedzionego ponad wszelka watpliwos¢ posiadania tej wiedzy.>*

Wyrok w procesie gen. Yamashity zapadt 7 grudnia 1945 r. Komisja Wojskowa Standéw Zjednoczonych
w Manili wskazata, ze ,seria zbrodni i inne ci¢zkie przestepstwa zostaly popetnione przez cztonkéw japonskich sit
zbrojnych pod dowddztwem Generala, przeciw narodowi Standow Zjednoczonych i ich sojusznikow na catych
Filipinach; co wigcej nie byly one sporadyczne, ale w wielu przypadkach byly systematycznie nadzorowane przez
japonskich oficerow i podoficerow” oraz ze w omawianym okresie nie udato si¢ mu zapewni¢ skutecznej kontroli
podlegtych wojsk, jaka byla wymagana przez okolicznosci”.””” W drodze tajnego glosowania gen. Yamashita zostat
zatem uznany wonny zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu i skazany na karg $émierci przez powieszenie.>*

Po odrzuceniu prosby o ulaskawienie i zaakceptowaniu wyroku przez Naczelnego Dowddee Sit Alianckich 3%,
obroncy gen. Yamashita zlozyli apelacje do Filipinskiego Sadu Najwyzszego — a gdy ten uznal, Zze nie posiada
kompetencji do jej przyjecia, zostata ona skierowana do Sadu Najwyzszego Standéw Zjednoczonych, > ktory zgodzit sig
ja rozpatrzyc.

Gloéwnymi zarzutami, na podstawie ktorych ztozono prosbe o zastosowanie habeas corpus byto miedzy innymi
niezgodne z prawem powotanie Komisji i naruszenie art. 60 Konwencji Genewskiej, brak zawarcia w akcie oskarzenia
zarzutu naruszenia praw wojennych ( juz skodyfikowanych w trakcie ,,popetniania czynu” ), oraz brak posiadania przez
Komisje mocy sadzenia oskarzonego ze wzgledu na dopuszczenie dowodow ,,ze styszenia”, prywatnych opinii oraz
podwazalnych pisemnych o$wiadczen jako materiatow ,potwierdzajacych wing” oskarzonego — co stanowito

%8 Stowa te potwierdzit §wiadek obrony gen. Akira Muto. Gen. Yamashita zamierzat catkowicie wycofaé si¢ w gorzyste tereny wyspy, ale opér ze
strony czg$ci podlegtych mu oficerow uniemozliwit podjgcie tego kroku ( ztamali rozkaz do opuszczenia Manili ). Sam gen. Muto byt szefem sztabu
gen. Yamashita i nigdy nie spotkal si¢ z zadnym rozkazem wydanym przez jego przetozonego aby zabija¢ cywilow czy dokonaé zniszczenia
i grabiezy mienia; Ibidem,; str. 21.

%9 prowincja na wyspie Luzon na potudnie od Manili nad zatoka Batangas.

5% piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 49.

50 Swiadkowie obrony — podputkownik Ishikawa i generat broni Koh — ktorzy byli odpowiedzialni za kontrole obozéw dla jencéw wojennych zeznali,
ze zgodnie z rozkazami wydanymi w Tokio i przekazanymi im przez gen. Yamashita, jeicy mieli by¢ traktowani w mozliwie najlepszy w danych
okolicznosciach sposob, zgodnie z Konwencja; The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 22.

%2 mutatis mutandis — stosujac odpowiednio, uwzgledniajac istniejace roznice

503 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dlI/FRUS.FRUS1945v06; str. 980 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r.).

%04 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 27.

%% piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit. str. 54.

5% The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str.26.

507 Maciej Czerwinski. Odpowiedzialnosé...op.cit.; str. 120.

%8 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 35.

59 Mimo iz Trybunat ten sktadat si¢ tylko z obywateli Stanéw Zjednoczonych, oficjalnie byt to Trybunat aliancki, a gen. ManArthur — jako Naczelny
Dowoddca Sit Alianckich — formalnie sprawowat nad nim kontrole; Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 53.
% Do uzyskania niepodleglosci w czerwcu 1946 r. Filipiny znajdowaly si¢ pod zwierzchnictwem Stanéw Zjednoczonych, stad tez apelacja zostala
skierowana najpierw do sadu filipinskiego, a dopiero potem do amerykanskiego Sadu Najwyzszego.
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naruszenie art. 25 i art. 38 *!' Kodeksu Wojskowego Stanoéw Zjednoczonych ** i art. 63 Konwencji Genewskiej
(1929 r. ) * i w konsekwencji pozbawito oskarzonego prawa do sprawiedliwego procesu — sumarycznie konstytuujac
takze naruszenie Piatej Poprawki *** do Konstytucji Standéw Zjednoczonych.515 Obroncy podnosili rowniez, ze zarzuty
przedstawione w Norymberdze oparte byly na "wiedzy i udziale" oskarzonych w zbrodniach, podczas gdy w przypadku
gen. Yamashita tylko na fakcie, iz byt formalnym dowoddca wojsk, ktére te zbrodnie popeinity. Prokuratorzy
przyznawali, ze rzeczywiscie brak bylo dowodow bezposrednio wskazujacych na wing oskarzonego - miat on jednak
przede wszystkim zaniecha¢ wykonania powszechnie uznawanego obowigzku, co samo w sobie miato konstytuowac
zbrodnie. >

Sad Najwyzszy Stanow Zjednoczonych, bazujac na precedensie Ex parte Quirin z 1942 r. dotyczacym prawa
do powotywania komisji wojskowe]j w celu sgdzenia 0s6b naruszajacych prawa wojenne wobec Stanow Zjednoczonych
uznal, ze Komisja w Manili byla prawidlowo utworzonym organem ( powotanym przez odpowiednie wiadze **',
zgodnie z prawem zarowno amerykanskim jak i mi¢dzynarodowym ), odpowiednim do przeprowadzenia procesu
w sprawie zarzutow postawionych gen. Yamashita >*®. Z kolei w przypadku skladania prosby o zastosowanie aktu
habeas corpus ( w jakiejkolwiek sprawie ) Sad nie zajmowat si¢ aspektem winy oskarzonego ( badz jej braku ). Mogh
rozwazy¢ jedynie $ciSle prawne kwestie dotyczace posiadania przez dang Komisje jurysdykcji nad zarzucanym
oskarzonemu czynem. Wyroki wydawane przez trybunaty/sady wojskowe mogty podlegaé rewizji dokonywanej tylko
przez wiladze wojskowe wymienione w Kodeksie Wojskowym Standéw Zjednoczonych albo organy wskazane
w statutach badz innych aktach powolujacych te trybunaty **° ( w przypadku komisji w Manili byt to gen. Styer,
posiadajacy to prawo na mocy wydanego przez gen. MacArthura rozporzadzenia dotyczacego ogolnych zasad wedtug
ktorych miaty byé przeprowadzane procesy zbrodniarzy wojennych na Filipinach °%°).

Ponadto Sad Najwyzszy stwierdzil, ze zabezpieczenia proceduralne zawarte w Kodeksie Wojskowym
( w szczegolnosei ograniczenia dotyczace dopuszczalno$ci materialu dowodowego, czyli wspominane art. 25 i 38 )
miaty mie¢ zastosowanie tylko wobec kategorii oséb wymienionych w art. 2 Kodeksu — gen. Yamashita, dowddca
wrogich sil, im nie podlegat. Z kolei zapisy Konwencji Genewskiej z 1929 r., w tym powolywany art. 63 ( ktory
zobowiazywalby Komisje w Manili do poddania si¢ wymogom art. 25 i 38 Kodeksu Wojskowego ) i art. 60 *%,
odnosily si¢ do jencow wojennych i czynéw popetionych przez jencow wojennych. Nawet brak powiadomienia przez
Stany Zjednoczone o procesie gen. Yamashita Mocarstwa Opiekuficzego®? ( w przypadku Japonii byta to Szwajcaria

S Art. 25 Kodeksu Wojskowego dotyczyt pisemnych zeznan sktadanych pod przysiegg. Zawierat on wyliczenie warunkow, jakie musialy byc
spelnione, aby tak ztozone zeznania mogly zosta¢ wykorzystane miedzy innymi przed komisjami wojskowymi bez koniecznos$ci stawienia si¢
swiadka osobiscie przed taka komisja ( wiele tego typu zeznan przed Komisja w Manili nie spetniato tych warunkow ). Z kolei art. 38 przyznawat
Prezydentowi USA kompetencje do formutowania i modyfikowania regul prowadzenia postgpowania ( w tym postgpowania dowodowego ) przed
réznego rodzaju organami i trybunalami wojskowymi, przy czym reguly postgpowania dowodowego miaty by¢é — w stopniu,
w jakim Prezydent uznawal za mozliwe — zgodne z regutami powszechnie stosowanymi w sadach dystryktowych w Stanach Zjednoczonych;
https://www.loc.gov/rr/frd/Military_Law/pdf/RAW-vol2.pdf#page=39

2 Obowigzujacego od 1921 r. do 1951 r. zbioru praw regulujacych powotywanie i postgpowanie przed sadami wojskowymi oraz czyndw, jakie
podlegaty ich jurysdykcji.

% Art. 63 Konwencji Genewskiej dotyczacej traktowania jencéw wojennych: ,,Wyrok na jefica wojennego moze byé wydany tylko przez takie same
trybunaty i podlug tej samej procedury co wyroki wydawane wzgledem osdb nalezacych do sit zbrojnych Mocarstwa zatrzymujacego”;
isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19321030866

514 pigta Poprawka do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych jest czescig Karty praw Stanéw Zjednoczonych ( tworzy ja dziesie¢ pierwszych poprawek
Konstytycji ) i zawiera m.in. zabezpieczenie prawidlowego wymiaru sprawiedliwosci ( ,,Nikt nie bedzie mogt by¢ pociagniety do odpowiedzialnosci
za zbrodni¢ gtéwna lub inne hanbiace przestgpstwo bez postawienia w stan oskarzenia przez wielka fawe przysigglych, z wyjatkiem spraw
zaistniatych w ladowych i morskich sitach zbrojnych lub w milicji w czasie jej faktycznej sluzby w czasie wojny lub w sytuacji zagrozenia
bezpieczenstwa publicznego. Nikt za to samo przestepstwo nie bedzie dwukrotnie narazany na niebezpieczefistwo utraty zycia lub okaleczenia. Nikt
nie bedzie zmuszany do $wiadczenia przeciwko sobie w jakiejkolwiek sprawie karnej, ani pozbawiany zycia, wolnosci lub wiasnosci bez
prawidtowego wymiaru sprawiedliwosci. [...]”; Pulto, Andrzej. Konstytucja Stanéw Zjednoczonych: Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa 2002; str.
56.

515 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 38.

*1 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 54 — 55,

1 Komisja zostala powotana przez gen. Styera, dowédce sit Stanéw Zjednoczonych na wschodnim Pacyfiku, dziatajacego z upowaznienia gen.
MacArthura, Naczelnego Dowodcy Sit Alianckich; The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 2 — 3.

%18 precedens Ex parte Quirin z 1942 r. zostal ustanowiony w wyniku procesu przed Trybunalem Wojskowym w Stanach Zjednoczonych o$miu
niemieckich szpiegdéw za naruszenie amerykanskiego Kodeksu Wojskowego. Sad Najwyzszy Stanow Zjednoczonych, odrzucajac apelacje¢ obroncy
oskarzonych oglosil, ze organem odpowiednim do sadzenia naruszen praw wojennych na terytorium podlegajacym amerykanskiej armii jest tylko
sad/trybunat wojskowy. Stad tez Komisja Wojskowa powotana w Manili zostala uznana za powotany zgodnie z prawem organ, posiadajacy
kompetencje do przeprowadzenia procesu gen. Yamashita; https://supreme.justia.com/cases/federal/us/317/1/case.html ( dostep z dnia 8 maja 2018
r.).

519 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 38 — 39.

520 https://www. legal-tools.org/doc/dda9f9/pdf/, str. 3; 17 ( dostep z dnia 8 maja 2018 r. ).

2L Art. 60 Konwencji Genewskiej dotyczacej traktowania jencow wojennych: ,,Z chwilg rozpoczecia postepowania sadowego przeciw jencowi
wojennemu, Mocarstwo zatrzymujace powiadamia o tym, jak tylko bedzie moglo to uczyni¢, a zawsze przed data rozpoczgcia rozpraw,
przedstawiciela Mocarstwa Opiekunczego. [...] Jezeli nie jest mozliwe wskazanie w tym zawiadomieniu trybunatu sadzacego, ktory rozpatrywac
bedzie sprawe, datg rozpoczgcia rozprawy i lokal, gdzie si¢ ona odbgdzie, to te wiadomos$ci powinny by¢ przestane poézniej przedstawicielowi
Mocarstwa Opiekunczego, w kazdym razie najmniej na trzy tygodnie przed rozpoczgciem obrad”;
isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19321030866

522 Mocarstwo Opiekuncze — panstwo reprezentujace interesy innego kraju w panstwie przyjmujacym ( ,trzecim” ), w ktérym ,,reprezentowany” kraj
nie ma swojego przedstawicielstwa dyplomatycznego / z ktérym nie utrzymuje relacji dyplomatycznych, zaakceptowane przez panstwo przyjmujace.
W okresie wojny wymogiem bylo, aby Mocarstwo Opiekuncze bylo panstwem neutralnym, a w zakres jego odpowiedzialnosci wchodzito takze
reprezentowanie ( ochrona ) ludnosci cywilnej oraz jencow wojennych. Instytucja Mocarstwa opiekunczego byla zwyczajem migdzynarodowym
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83y - wedtug obroncéw stanowigce o braku posiadania upowaznienia i jurysdykcji Komisji w Manili - nie

uniewazniato procesu, gdyz powiadomienie to nie stanowito przestanki procesowej, wobec czego jego brak nie mial

wplywu na legalno$¢ postgpowania 524,

Na powyzszych podstawach Sad Najwyzszy Stanow Zjednoczonych odrzucil apelacj¢ utrzymujac w mocy
wyrok Komisji w Manili, nie byla to jednak decyzja jednomy$lna ( zostala podjeta stosunkiem gloséw 6 — 2 ).
Sedziowie W. F. Murphy i W. B. Rutledge, ktérzy ztozyli zdania odrebne, skupili si¢ nie tylko na punktach zawartych
w tresci apelacji oraz wyrazeniu wlasnej opinii na temat catego procesu gen. Yamashita, ale takze na konsekwencjach
jakie dla przysztosci mi¢dzynarodowego prawa karnego mogl nies¢ ustanowiony na Filipinach precedens. Byt to
bowiem pierwszy raz w historii, gdy zwycigskie sity ( w tym przypadku Stany Zjednoczone ) zastosowaly wobec
dowodcy wrogiego pokonanego kraju zasade command responsibility — czyli odpowiedzialnosci dowddcy za zbrodnie
wojenne popetnione przez podwladnych *.

Obydwaj sedziowie skrytykowali brak przyznania oskarzonemu ( w toku procesu ) praw i zabezpieczen
proceduralnych gwarantowanych miedzy innymi przez Pigta Poprawke do Konstytucji Stanow Zjednoczonych — ,,praw
nienaruszalnych i uniwersalnych, przystugujacych kazdemu czlowiekowi na $wiecie bez wyjatku ( zatem takze
oskarzonym o zbrodnie wojenne czy posiadajacym status zolnierza wrogiego kraju )”. Jak zaznaczyt sedzia Murphy, nie
bylo zadnej nagtej konieczno$ci — czy to militarnej, czy to jakiegokolwiek innego rodzaju — uzasadniajacej wylaczenie
tych praw. Tymczasem gen. Yamashita zostal pospiesznie postawiony przed Komisja Wojskowa, pozbawiony
najbardziej elementarnych regul postgpowania dowodowego, czasu na wlasciwe przygotowanie wiasnej obrony — oraz
skazany na $émier¢ w wyniku procedury ,,niegodnej” tradycji Stanéw Zjednoczonych®. Dla sedziego Rutledge brak
zastosowania Pigtej Poprawki oznaczat odebranie gen. Yamashita praw do jakichkolwiek zabezpieczen proceduralnych
— czynigc okreslenie , sprawiedliwy proces” szyderstwem. °*/

Sedzia Murphy przychylit si¢ réwniez do argumentu, iz zarzucany czyn nie stanowil naruszenia praw
wojennych. Przede wszystkim Komisja Wojskowa ustalita, ze zbrodnie zostaly popetnione przez oddzialy Armii
Japonskiej pod formalnym dowodztwem gen. Yamashita — ale nigdzie, nawet na przedstawionych na samym poczatku
procesu listach wszystkich zbrodni nie stwierdzono, ze ( wowczas ) oskarzony wydatl rozkaz ich popelnienia czy nawet,
ze o nich wiedziatl. Fakt, ze ( w duzej cze$ci ) odpowiedzialne za ten stan rzeczy byly dzialania Armii Stanow
Zjednoczonych ( zniszczenie linii komunikacyjnych ), oskarzenie przegranego dowddcy o brak efektywnej kontroli nad
podwtadnymi nie miato nic wspolnego ze sprawiedliwoscia *2.

Zatacznik do IV Konwencji haskiej z 1907 r., na ktéry powotywat sie Sad Najwyzszy, miat tyczy¢ si¢
dowddey posiadajacego pelna mozliwo$é sprawowania aktywnej kontroli nad podlegtymi oddziatami. Uzyte
w art. 1 zatacznika stowo ,,odpowiedzialnos¢” ( ,,Ustawy, prawa i obowigzki wojenne stosujg si¢ nie tylko do armii,
lecz rowniez do pospolitego ruszenia i oddzialdéw ochotniczych, o ile odpowiadajg one warunkom nastgpujacym:
1) jezeli maja na czele osobe odpowiedzialng za swych podwladnych [...]” %) nie mialo wyznaczaé nieosiagalnych
standardow dla przywddcy pokonanej armii, ani uprawnia¢ do zarzutu odpowiedzialnosci prawnej za zbrodnie
popetnione przez ,jego” oddzialy w takich okolicznosciach. Z kolei Kodeks Wojskowy Stanéw Zjednoczonych
narzucat ,,indywidualng” odpowiedzialno§¢ za naruszenie praw wojennych tylko tym, ktérzy popehili zbrodnie oraz
rozkazali lub nadzorowali ich popetnianie °*. Ponadto doktryna, podtug ktorej osoba majaca urzedowy obowiazek
podjecia dziatan zapobiegawczych winna byla zabodjstwa jesli w wyniku umys$lnego, $wiadomego nie podjecia
wymaganych dziatan doszlo do $mierci nie miata mie¢ w rozpatrywanej sytuacji zastosowania — zabraklo elementu
wiedzy albo bezposredniego powigzania z samymi zbrodniami. W tak waznym dla przysztosci prawa postepowaniu
nalezigcl) mie¢ na uwadze, ze przedmiotem jest zbrodnia miedzynarodowa — nie wykroczenie czy zwyklta sprawa
karna™".

W zdaniu odrebnym se¢dzia Murphy nie twierdzil, Ze dowddcy wrogich sit powinni ( mogli ) unikna¢ kary za
wyrazne zaniechania wymaganych prawem czynnosci. Jednak w niewatpliwie tworzacej precedens sprawie

powstatym podczas wojny francusko — pruskiej 1870 - 71, skodyfikowanym po raz pierwszy w Konwencji Genewskiej dotyczacej traktowania
jencow wojennych 1929 r. Instytucja ta nie byla stosowana w ostatnich latach, jednak w razie zaistnienia potrzeby Migdzynarodowy Komitet
Czerwonego Krzyza moze pehic¢ dla niej role substytutu; https://casebook.icrc.org/glossary/protecting-powers ( dostep z dnia 12 maja 2018 r. ); ( pod
redakcja ) Schmitt, Michael; Green, L.C. Levie on the Law of War ( Howard, Levie: Prisoners of War and the Protecting Power, 1961 ) Naval War
College, Newport, Rhode Island, 1998; str. 30 — 33.

%2 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 48; W okresie trwania procesu Szwajcaria byla Mocarstwem
Opiekunczym dla Japonii na terenie Stanéw Zjednoczonych za wyjatkiem Hawajow, gdzie rolg ta pelnita Szwecja; ( pod redakcja ) Schmitt, Michael,
Green, L.C. Levie on the Law of War...op.cit.; str. 31.

524 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 980 ( dostep z dnia 7 marca 2018 . ).

525 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 56.

526 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 49 — 50.

27 |bidem; str. 73.

528 https://supreme.justia.com/cases/federal/us/327/1/case.html ( dostep z dnia 25 maja 2018 r. ).

529 http://www.pck.org.pl/pliki/mph/1907_haga_-_iv_kh%20_regulamin.pdf

%0 W tym miejscu sedzia Murphy przywotal wydarzenia z czasow wojny filipinsko — amerykanskiej, gdy dowddcom nie bedacy w stanie sprawowaé
kontroli nad podlegtymi oddziatami, bedacych pod naporem przewyzszajacych ich sit — czyli w sytuacji analogicznej do sytuacji, w jakiej znajdowat
si¢ gen. Yamashita — nie stawiano zarzutu naruszenia praw wojennych; The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit,
str. 53.

531 https://supreme.justia.com/cases/federal/us/327/1/case.html ( dostep z dnia 25 maja 2018 r. ).
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gen. Yamashita nalezalo wymierzy¢ kar¢ stawiajac zarzut oparty na obowiazujacych przepisach prawa
miedzynarodowego. Tymczasem zatozono, ze skoro doszto do popelnienia zbrodni wojennych przez zotnierzy, to ich
dowddca byl winnym zaniechania obowigzku zapobiezenia ich dziataniom. W tej sytuacji Komisja w Manili miata
mozliwo$¢ ustalenia standardow wykonywania obowigzkéw na dowolnym ( oczywiscie wyzszym niz ,,0siggnigtym”
przez oskarzonego ) poziomie. Wedlug sedziego Murphy tym sposobem zwycieski kraj mégt uzna¢ winnymi
wszystkich dowodcow pokonanego wroga i uch ukaraé, bazujac tylko na stopniu zamierzone;j ,,odptaty” ( zemsty ) i bez
jakiejkolwiek kontroli wyzszych organéw wymiaru sprawiedliwosci °%.

Sedzia Rutledge na samym poczatku swojego zdania odrgbnego zgodzit si¢, Ze rzeczywiscie w razie winy gen.
Yamashita za zarzucane mu zbrodnie niec moze by¢ dla niego zadnego wspolczucia — jednak kara mogla byc
wymierzona tylko w granicach obowigzujacego prawa. Same za$ ,.zbrodnie” oskarzonego byly w jego opinii
zdefiniowane ( uznane za karalne ) juz po ich popetieniu ( ex post facto - wobec czego Komisja w Manili mogta
niejako dopusci¢ sie ztamania zasady nie retroaktywnosci ) °%,

Nastepnie sedzia Rutledge rozprawit si¢ z wyrokiem Sadu Najwyzszego punkt po punkcie. Wskazal, ze
w przeciwienstwie do przywolywanego precedensu i procesu Ex parte Quirin, ktory mial miejsce w czasie trwania
wojny **, powolywanie komisji wojskowej po zakonczeniu dziatan zbrojnych i kapitulacji Japonii nie byto uzasadnione.
Z kolei prawa wojny zezwalaly na skazanie dowodcy za brak kontroli nad oddziatami ktdre popetnity zbrodnie wojenne
tylko jesli istnialy dowody ( niepodwazalne ), ze wiedziat o nich na tyle wczes$nie aby albo im zapobiec, albo ukara¢
zohierzy odpowiedzialnych za ich popehienie. Tymczasem wyrok opieral si¢ na niejasnym twierdzeniu, ze gen.
Yamashita nie wykonatl swojego obowiazku ,zezwalajac” na dokonanie wszystkich czynow. ,,Zezwolenie” mogto
bowiem oznaczaé stricte ,,wyrazenie zgody” — co czynitoby go winnym stawianych zarzutéw. Mogto jednak takze
okresla¢ ,,brak kontroli nad poczynaniami zotnierzy zwykta droga hierarchii stuzbowej”. Biorac pod uwage sytuacje
w ostatnich miesigcach wojny musiato to by¢ to drugie znaczenie - na bazie ktorego sformutowano zarzuty. Jednak
zaniechanie — ktérego miat dopuscié sie gen. Yamashita — nie bylo naruszeniem praw wojennych >,

Poza wadliwym sformulowaniem zarzutow na uwage zastugiwata takze kwestia rzeczywistej] wiedzy
oskarzonego o popetnionych zbrodniach oraz ,materiale dowodowym” przedstawionym na jej posiadanie. Jedynym
potwierdzeniem ,,wiedzy” mialy by¢ ustalenia poczynione przez Komisje i polaczenie faktow ,,powszechnosci
1 rozprzestrzenienia zbrodni”, ,,0soby dowddcy” i ,,braku efektywnej kontroli oddzialoéw”. Punkt 16 rozporzadzenia gen.
MacArthura ( dotyczacego postgpowania wobec zbrodniarzy wojennych na Filipinach *** ) zezwalat na dopuszczenie
jako dowodow wszystkiego, co zdaniem Komisji mogto pomoc w ustaleniu winy oskarzonego ( badz jej braku ) — bez
uprzedniego zweryfikowania zaakceptowanych materiatdow. W efekcie kazda zastyszana plotka, list, film
propagandowy, zdjecie czy artykul prasowy stawaly sie ,,wiarygodnymi dowodami” **’. Bylo to ( prawdopodobnie )
najwicksze odejscie od regut postepowania dowodowego, tradycji systemu common law i Konstytucji ( w znaczeniu:
Konstytucji Stanéw Zjednoczonych ), jakiego mozna byto dokona¢ >%.

Sad Najwyzszy uznat takze, ze Kodeks Wojskowy Standéw Zjednoczonych — $cislej mowigce art. 25 i 38 - nie
miaty zastosowania w procesie gen. Yamashita. Sedzia Rutledge wskazat jednak, ze po rewizji Kodeksu w 1920 r.
Kongres USA uznal komisje wojskowe za odpowiednie organy w sprawach zaréwno dotyczacych zohierzy
amerykanskich, jak i wrogich krajow °*. Zapisy tych dwoch artykuléw dotyczyly wszystkich rodzajow trybunatow
wojskowych — czy to ,,komisji”, czy ,,sadow” — nie dokonujgc rozréznien ,,kategorii” oskarzonych, oraz ( w przypadku
art. 25 ) tyczac si¢ wszystkich procesow z najwyzszym wymiarem kary ( czyli z kara Smierci wlacznie ). Konsekwencja
pominigcia zabezpieczen zawartych w Kodeksie byt brak mozliwosci podwazenia o$wiadczen, innych dokumentoéw
( co byloby posrednio zapewnione przez art. 38 ), niec mowigc juz o wykazaniu faktu, ze wiele zbrodni zostato
popetione przez oddziaty marynarki wojennej ( nie podlegajacej gen. Yamashita ) badz nakazane przez nizszych ranga
oficerow >,

Wielu obserwatoréw, w szczegdlnosci brytyjskich i australijskich dziennikarzy relacjonujacych przebieg
postepowania, bylo zaskoczonych bardzo luznymi regutami dowodowymi. Byly one ,niekonwencjonalne” do tego
stopnia, ze niektérzy mieli watpliwosci co do tego, czy jakikolwiek proces w ogodle ma miejsce. Procedury wedlug
ktérych pracowata Komisja w Manili byly rowniez kwestionowane przez amerykanskich dziennikarzy. Jeden z s¢dziow

%32 The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 54.

5% https://supreme. justia.com/cases/federal/us/327/1/case.html ( dostep z dnia 25 maja 2018 r. ).

534 Technicznie rzecz ujmujac Japonia wcigz byta w stanie wojny ze Stanami Zjednoczonymi poniewaz nie doszto do podpisania jakiegokolwiek
traktatu pokojowego, jednak mimo to sytuacja bytfa na tyle stabilna, ze czynienie ,,dodatkowych zabezpieczen” nie byto konieczne.

%% Urovsky, Melvin 1. Dissent and the Supreme Court: Its Role in the Court’s History and the Nation’s Constitutional Dialogue: Vintage Books,
2017; str. 265 — 266.

536 htps://www.legal-tools.org/doc/dda9f9/pdf/; str. 12 — 13 ( dostep z dnia 8 maja 2018 1.).

%7 Byly to wiarygodne I niepodwazalne dowody zbrodni wojennych jakie miaty miejsce na Filipinach i stanowily jednocze$nie historycznie wazng
ich dokumentacje¢. Sama ich warto$¢ dowodowa w zakresie winy gen. Yamashita byta jednak znikoma.

5% The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 57 — 59.

% Ferren, John M. Salt of the Earth, Conscience of the Court: The Story of Justice Wiley Rutledge. The University of North Carolina Press, 2004; str.
309.

%0 Osobnym problemem byta treéé¢ punktu 16 rozporzadzenia gen. MacArthura stojaca w wyraznej sprzecznosci z art. 25 i 38 Kodeksu Wojskowego.
Sedzia Rutledge uwazal, ze z tego powodu Komisja w Manili zostata powolana niezgodnie z prawem, nie posiadata jurysdykcji nad oskarzonym,
a zatem wydany przez nig wyrok jest niewazny; The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 61; 63 — 69.
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Filipinskiego Sadu Najwyzszego ( jeszcze przed wydaniem wyroku przez Komisj¢ ) zlozyl sprzeciw wobec sposobu
postepowania, juz wtedy nazywajac stosowane praktyki ,,zaprzeczeniem wymiaru sprawiedliwosci” 1

Kwestia braku zastosowania Piatej Poprawki do Konstytucji Stanéw Zjednoczonych byta poruszona przez obu
sedziow, ktorzy ztozyli zdanie odrgbne. Sedzia Rutledge przypominat, Zze nigdy wczesniej nie bylo sytuacji, w ktorej
ktokolwiek zostalby pozbawiony zabezpieczenia w postaci sprawiedliwego procesu nawet w tej najbardziej
podstawowej formie. Jego dwoma najbardziej istotnymi elementami bylo: zapewnienie, ze wyrok skazujacy bedzie
opierat si¢ na udowodnionych faktach — oraz zapewnienie szansy i prawa do obrony, w tym poznanie istoty zarzucanej
zbrodni, oraz przyznanie obroficow i odpowiedniego czasu na przygotowanie do procesu **2. Patrzac z pewnej
perspektywy nawet to jedno fundamentalne prawo zostalo powaznie naruszone odmows odroczenia rozprawy
w sytuacji, gdy prokuratorzy przedtozyli drugg ( bardziej obszerng ) liste uszczegbtowionych zarzutow dwa dni (1)
przez pierwsza rozprawa, oraz konsekwentnym odrzucaniem kolejnych wnioskoéw obrony w toku procesu >*.

Sedzia Rutledge zakonczyl swoje zdanie odrgbne stowami stanowigcymi swego rodzaju przestroge ( uzytymi
takze przez obroncdéw gen. Yamashita ): ,,Ten, kto swa wlasng wolno$¢ pragnie zabezpieczyé, musi chroni¢ swego
wroga przed represjami. W przeciwnym razie doprowadzi do precedensu, ktdry predzej czy poézniej dotknie
i jego samego >4 >%,

Zdanie odrebne sedziego Rutledge opierato si¢ na analizie tych samych tekstow prawnych co wyrok Sadu
Najwyzszego. Doszedt on jednak do zupeinie innych wnioskow, ktore wydawaly si¢ o wiele bardziej przekonywujace.
Jak zauwazono pdzniej, pomijajac juz uchybienia proceduralne procesu, Sad powinien byt przychyli¢ si¢ do opinii
sedziego Rutledge. Nie utrzymywat on bowiem, ze nie powinno si¢ powotywaé¢ zadnych komisji wojskowych — ale ze
powinny one przestrzegaé¢ podstawowych zasad prawa >**. Niewytlumaczalny byt pospiech, z jakim przeprowadzono
cale postgpowanie. Nawet w $wietle tego, ze przed koncem listopada 1945r. ponad dwa tysigce Japonczykow
oczekiwato na procesy przez trybunatami wojskowymi, a rzad Stanow Zjednoczonych zamierzat zakonczy¢
postepowania rozsadnym czasie i jak najszybciej ustabilizowaé sytuacje na Dalekim Wschodzie >, odroczenie
rozprawy nie przyniostoby wiele szkody. By¢ moze wyrok Komisji Wojskowej w Manili bytby taki sam. By¢ moze gen.
Yamashita zostalby i tak uznany winnym zarzucanego mu czynu >*®. Ale sam proces nie zostalby zapamietany jako
parodia **® wymiaru sprawiedliwosci i nie wzbudzalby kontrowersji tyle lat po jego zakonczeniu.

Na poczatku lutego 1946 r. sprawa gen. Yamashita ponownie zostata skierowana do Naczelnego Dowodcy Sit
Alianckich gen. MacArthura. Nie znalazt on jednak zadnych okoliczno$ci tagodzacych, ktore uzasadniatyby ewentualna
zmian¢ wyroku z kary $mierci na kar¢ wolno$ciowa. Oswiadczyl, ze zadne ani nowe, ani retroaktywne przepisy prawa
nie zostaty w tym procesie zastosowane, co wigcej — opierat si¢ on na ,,niezaprzeczalnie podstawowych i powszechnych
zasadach”. Dla gen. MacArthura wyrok Komisji Wojskowej Stanéw Zjednoczonych byt ostateczny >*. Ostatnia prosba
o zlagodzenie kary ztozona do prezydenta H. Trumana zostata odrzucona 8 lutego 1946 r. Wyrok zostal wykonany
23 lutego 1946 r. w Los Bafios, gdzie w czasie wojny znajdowat si¢ oboz dla jencow wojennych.

Rozpoczynajac postgpowania wobec zbrodniarzy wojennych na Dalekim Wschodzie procesem gen. Yamashita,
przywodey Aliantow z pewnos$cig zamierzali ustanowi¢ swego model — precedens — dla kolejnych trybunatéw i komisji.
Konieczne bylo rozstrzygniecie kwestii legalnosci stosowania procedury zawartej w kodeksach wojskowych
w sprawach dotyczacych zbrodni wojennych, a takze obowigzywania zasady command responsibility ( czyli
odpowiedzialno$ci dowodcy za czyny podwiadnych ). Niektore kraje, miedzy innymi Chiny czy Holandia, wprowadzity
naruszenie tej zasady jako zbrodni¢ wojenna do swoich regulacji procesowych. Wszystkie poézniejsze wyroki
wydawane w trybunatach wojskowych takze byly oparte wilasnie o t¢ zasade. Ponadto powstate podczas wszystkich
powojennych proceséw precedensy miaty — przynajmniej z zatozenia — sta¢ si¢ podstawg dla przysztych aktow prawa
karnego miedzynarodowego i indywidualnej odpowiedzialnosci za jego naruszenia >,

Jednym z pierwszych proceséw, w ktorych ,,nowy” precedens znalazt zastosowanie, byl — rowniez majacy
miejsce na Filipinach - proces gen. Masaharu Homma ( zwanego takze Bestig Bataanu ), gtownego dowddcy japonskich
wojsk na Filipinach w okresie od grudnia 1941 r. do sierpnia 1942 r. Byt on oskarzony migdzy innymi
o0 zbombardowanie Manili w czasie gdy miata nadany status miasta otwartego °*2, Bataafiski Marsz Smierci i niezgodne

%1 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 57.

%42 Ferren, John M. Salt of the Earth...op.cit.; str. 310.

5% https://supreme. justia.com/cases/federal/us/327/1/case.html ( dostep z dnia 25 maja 2018 r. ).

5% Hitchens, Christopher E. ( thum. Jan Dzierzgowski ). Thomas Paine — Prawa Czlowieka: Wydawnictwo MUZA S.A., 2008; str. 64.

%% The United Nations War Crimes Commission. Law Reports of Trials...op.cit; str. 75.

56 Urovsky, Melvin 1. Dissent and the Supreme Court...op.cit.; str. 267.

%7 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 56.

%8 Nie mozna wykluczy¢, ze nawet jesli ( teoretycznie ) zostatby uniewinniony przez Stany Zjednoczone, zostatby ponownie oskarzony o zbrodnie
wojenne — tym razem popetnione wobec wojsk Chin i Wielkiej Brytanii w Singapurze w 1942 r. Gdyby z kolei zostal pojmany w Mandzurii
prawdopodobnie czekatby go proces w Zwiazku Radzieckim; Ibidem; str. 60.

*9 Urovsky, Melvin 1. Dissent and the Supreme Court...op Cit.; str. 267.

0 Gen. Douglas MacArthur. Reminiscences: Naval Institute Press, 2012; str. 295 — 296.

%L piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 58 — 59.

%2 Miasto otwarte — miasto, ktore w czasie konfliktu zbrojnego ogtaszane jest miastem niebronionym przez sity wojskowe / rzad kraju sprawujacego
nad nim kontrolg, gtéwnie w celu ochrony ludnos$ci cywilnej oraz cennych historycznie zabytkow. W przypadku takiego statusu danego miasta,
wojska wrogiego kraju ( drugiej strony konfliktu ) powinny wkroczy¢ do miasta bez uzycia sily czy stosowania jakichkolwiek innych form ataku.
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z prawem traktowanie jencoOw wojennych. Zostat uznany za winnego wszystkich stawianych mu zarzutéw i skazany na
kare $mierci przez rozstrzelanie 11 lutego 1946 r. ( wyrok wykonano 3 kwietnia 1946 r. ). Proces ten nie zostat tak
mocno skrytykowany jak proces gen. Yamashita, gdyz w tym przypadku prokuratorom udato sie wykaza¢ bezpo$redni
zwigzek migdzy niektérymi z wydarzen i udziatem w nich oskarzonego %3

Krétko po kapitulacji Japonii szacowano, ze okoto 50 tysigcy Japonczykow moze by¢ oskarzonych
o popelnienie zbrodni wojennych klasy B i C, jednak prawie rok pdzniej liczba ta ,,zmalata” do 10 tysiecy osob.
W wielu regionach Azji powstato blisko pigcdziesiat wojskowych trybunatéw, z czego najwigcej utworzyta Holandia
(112), Wielka Brytania (11 ) i Chiny ( 10 ), ale procesy byly przeprowadzane takze w Australii, na Filipinach oraz na
terenie francuskich kolonii. Wigkszo$¢ z tych postgpowan miata miejsce w latach 1945 — 1951. Mimo iz brak
szczegotowych informacji na temat ich przebiegu ( gtownie ze wzgledu na udzial wielu narodowych systemow
prawnych, czestych zmian wyrokoéw i ustanawiania trybunalow na obszarze praktycznie calej Azji potudniowo —
wschodniej ) najbardziej wiarygodne Zrodta japonskie podaja, iz skazanych za zbrodnie wojenne klasy B i C zostalo
5 700 os6b, w tym 984 zostaly poczatkowo skazane na kare $émierci, a ponad tysiac uniewinniono. >**

Jedynym krajem z grona Aliantow, ktorego dane dotyczace Japonii sa tylko szacunkowe, jest Zwigzek
Radziecki. Wiaczyl si¢ on do wojny tydzien przez japonska kapitulacja, jednak Armia Czerwona schwytala setki
tysigcy zolierzy przebywajacych wowczas na terenie Mandzurii oraz obecnego Sachalinu ( 6wczesnego Karafuto ).
Niektore zrodta moéwia nawet o 400 tys. osob. Nie ma jednak zadnych wiarygodnych materiatow, ktéore moglyby
potwierdzi¢ przeprowadzenie w ogéle jakichkolwiek postepowan wobec tych ludzi **°. W przypadku Chin ,,alianckie”
trybunaty sktadaty si¢ z kolei z przedstawicieli nacjonalistycznego Kuomintangu, ktére wydaty 149 wyrokow kary
$mierci.

Tymczasem w Samej Japonii, podczas gdy podejrzani zbrodniarze wojenni klasy A oczekiwali w wigzieniu
Sugamo na swodj ,gtowny” ( migdzynarodowy ) proces, przed amerykanskim Trybunalem Wojskowym
w Yokohamie **' stana¢ mieli zbrodniarze klasy B i C, oskarzeni gléwnie o okrucienstwa popetnione w obozach
jenieckich wobec jeficow wojennych oraz wobec ludnosci cywilnej °*°. Dla Japonczykow, ktorzy nie mieli mozliwosci
zbyt doktadnego $ledzenia przebiegu postepowania wobec gen. Yamashita na Filipinach, pierwszym obrazem tego, jak
bedzie wygladato zapowiadane ,,surowe wymierzenie sprawiedliwosci” byt przeprowadzony w grudniu 1945 r. proces
Tatsuo Tsuchiya ( zwanego ,Malym Szklanym Okiem” **), straznika w obozie jenieckim Mitsushima ( wyspa
Honsiu ), oskarzonego o zbrodnie wobec jencow. Amerykanski ustrdj sadu, zniesienie regul i zabezpieczen zwykle
obecnych nawet w procesach wojskowych, sposob przedstawiania stanowiska przez prokuratoréw i obroncow,
koniecznos¢ symultanicznego tlumaczenia — te, oraz inne czynniki bedace niewatpliwg nowoscia zarowno dla
obywateli Japonii, jak i dla samych Amerykanow **°, uczynily to postgpowanie niemal tak waznym jak nadchodzace
procesy generatow i wysokich rangg politykow. Zoierze akurat nie bedacy na stuzbie dostownie walczyli o miejsca
,,na widowni” z Japonczykami, ktorzy takze thumnie pojawiali si¢ w sadzie. Zadne pézniejsze posiedzenia — moze poza
kilkoma z udziatem najwazniejszych cztonkow gabinetow politycznych okresu wojny — nie wywolaty az tak duzego

zainteresowania .

Wszystkie trybunaty wojskowe, ktore rozpoczely postgpowania wobec japonskich zbrodniarzy wojennych
jeszcze w 1945 r., byly trybunalami ,narodowymi” — funkcjonujacymi wedlug systemu prawa obowigzujacego
w danym kraju. Miedzynarodowy Trybunal Wojskowy dla Dalekiego Wschodu — najwazniejszy trybunat wojskowy po
II Wojnie Swiatowej w tym regionie §wiata — zaczal stawaé sie rzeczywistoscia dopiero na poczatku grudnia, gdy
w Tokio pojawili si¢ pierwsi ( amerykanscy ) czltonkowie sekcji oskarzycielskiej wraz z wyznaczonym na jej
przedstawiciela Josephem B. Keenanem *%2. Juz wtedy, ze wzgledu na podobienstwa wéréd potencjalnych zarzutow

Kwestie ( miedzy innymi ) miast otwartych w okresie Il Wojny Swiatowej regulowat art. 25 IV Konwencji Haskiej dotyczacej praw i zwyczajow
prowadzenia wojny na ladzie ( ,,Wzbronione jest atakowanie lub bombardowanie w jakibadZz sposob bezbronnych wsi, doméw mieszkalnych
i budowli”; http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU19270210161 )

%2 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 63 — 66.

% Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 447.

%5 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit.., str. 51 — 52; Tak jak bylo wczesniej wspominane jedynym dobrze
zrelacjonowanym procesem byt ten, ktory odbyt si¢ w 1949 r. przed Chabarowskim Sadem Wojennym, miato to jednak zwiazek nie z checia
przeprowadzenia oficjalnego, zgodnego z procedurami procesu zbrodniarzy wojennych, lecz z posrednim oskarzeniem Stanéw Zjednoczonych o
stosowanie broni chemicznej podczas wojny w Korei.

%56 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit. str. 449.

%7 postgpowania byly prowadzone przez 8 Armig Standéw Zjednoczonych ( z gléwna siedzibg dowddztwa w Yokohamie ), ktéra poczatkowo miata
wzigé¢ udziat w operacji Downfall, ale po kapitulacji Japonii byta odpowiedzialna za pokojowa okupacjg, oraz pomoc w rozbrojeniu i demokratyzacji
kraju; http://8tharmy.korea.army.mil/site/about/history.asp ( dost¢p z dnia 20 maja 2018 r. ).

%8 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 53.

%9 Zostat tak nazwany przez jencow obozu ze wzgledu na posiadanie szklanej protezy lewego oka; Maga, Timothy P. Judgement at Tokyo...0p.Cit.;
str. 13.

%0 Zainteresowanie zolierzy amerykanskich tym procesem bylo gléwnie zwigzane z zarzutami postawionymi T. Tsuchiya oraz tym, ze
przeprowadzone wobec niego postgpowanie bylo takze pierwszym postgpowaniem dotyczacym zbrodni wobec jennicow wojennych i miato stanowi¢
swego rodzaju wzor dla pdzniejszych proceséw tego typu.

%! Maga, Timothy P. Judgement at Tokyo...op.cit.;, str. 8.

%62 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 18
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oskarzonych i okresu w historii, jakiego mialy dotyczy¢ — trybunat w Tokio zaczgto okresla¢ mianem ,,japonskiej
Norymbergi” *®,

3.2. Stan prawa miedzynarodowego

Niejasny stan prawa miedzynarodowego byt gtéwnym problemem nie tylko Trybunalu w Tokio, ale przede
wszystkim wczesniej powotanego Trybunatu w Norymberdze. Juz samo utworzenie migdzynarodowego trybunatu
wojskowego byto sprawg precedensows. Jednak o ile 6wczesnie obowigzujace prawo migdzynarodowe uznawato za
zbrodnie takie czyny jak piractwo czy niehumanitarne traktowanie jencéw wojennych, Alianci zamierzali ukara¢
Niemcoéw i Japoniczykow nie tylko za konwencjonalne zbrodnie wojenne. Osadzone miaty zostaé glownie zbrodnie
przeciwko pokojowi oraz zbrodnie przeciwko ludzkos$ci. Ich status w prawie miedzynarodowym byt wtedy jednak
jeszcze niepewny. °%

Oczywiste byto, ze aby w ogdle moc postawi¢ jakikolwiek zarzut popetnienia czynu, musiat on w czasie jego
popetnienia by¢ czynem karalnym. Tymczasem, o ile zapisy traktatow, paktow czy konwencji zawieranych w XX w.
nakazywaty stronom powstrzymywac si¢ od konkretnych dziatan, wskazywaly na akceptowalne metody rozwigzywania
konfliktéw miedzynarodowych — zaden z tych dokumentéw nie zawieral wyrazonych wprost sankcji za ztamanie ich
postanowien. Oparcie aktu oskarzenia na nowo utworzonym prawie byloby z kolei obarczone zarzutem retroaktywnosci
(ex post facto ), co czynitoby jakiekolwiek postepowanie czy wydany wyrok niewaznym. >

Postanowiono zatem podda¢ si¢ innowacyjnej, lecz i kontrowersyjnej wyktadni prawa zaproponowanej przez
Henry’ego L. Stimsona, szefa Departamentu ds. Wojny Stanéw Zjednoczonych. Pakt Kellogga — Brianda z 1928 r.
( zwany tez traktatem O wyrzeczeniu si¢ wojny °*° ) mial ustanowi¢ ( wg nowej wykladni ) wojne zbrodnig
sankcjonowang prawem Karnym miedzynarodowym, a winni jej popetnienia powinni by¢ pociagnieci do indywidualnej
odpowiedzialnosci karnej. °

Sam pakt co prawda w literalnym zapisie nakazywal wyrzeczenia si¢ wojny jako sposobu rozwigzywania
miedzynarodowych dysput **®. Czy mozna bylo jednak wysnué wniosek, ze zlamanie postanowien paktu konstytuuje
niejako popehienie zbrodni migdzynarodowej? Wedtug Henry’ego L. Stimsona nalezato spojrze¢ na moment zawarcia
paktu oraz intencje, jakie mogly przy$wiecac jego autorom. Mimo niejednoznacznosci sformutowan paktu uznat on, ze
koniecznym jest ustanowienie nowego precedensu w prawie migdzynarodowym, dzigki ktéoremu agresja wojenna
nazistowskich zbrodniarzy wojennych zostanie osadzona. Ten poglad zyskat akceptacje m.in. Prezydenta Stanow
Zjednoczonych F. Roosevelta, stajac si¢ punktem wyjSciowym amerykanskiej polityki w sprawie powojennych
proceséw w Europie. °®°

Przed zakonczeniem II Wojny Swiatowej w Europie Stany Zjednoczone zaczely opracowywaé plan powotania
mi¢dzynarodowego organu, ktorego zadaniem byloby wymierzenie sprawiedliwosci sprawcom zbrodni wojennych.
Latem 1945 r. kraje tzw. ,,Wielkiej Czworki” (i jednoczes$nie cztery mocarstwa okupacyjne Niemiec - tj. Francja, Stany
Zjednoczone, Wielka Brytania i ZSRR ) podczas zwotanej w Londynie konferencji miaty zdecydowaé, w jaki sposob
i na jakiej podstawie prawnej przeprowadza proces niemieckich przywodcow.°” Jednak mimo konsensusu co do
koniecznosci powolania migdzynarodowego trybunatu®’, przedstawiciele wyzej wymienionych krajow nie mogli dojsé
do porozumienia, czym tak naprawde jest prawo migdzynarodowe i jakie zatem powinny by¢é postanowienia
tworzonego przez nich wspdlnie porozumienia powolujacego nowy organ sadowy. Punktem spornym byla przede
wszystkim zbrodnia agresji ( wojny agresywnej ), ktorej ostateczne umieszczenie w protokole zawierajacym ustalenia
poczs37/2nione podczas konferencji byto obarczone warunkiem, Ze zarzut ten bedzie dotyczyt jedynie agresji panstw
Osi.

Efektem dhugich negocjacji bylo zawarcie 8 wrzesnia 1945 r. porozumienia mi¢dzynarodowego w przedmiocie
Scigania i karania gtdéwnych przestepcow wojennych Osi Europejskiej, na mocy ktoérego powotano Migdzynarodowy
Trybunat Wojskowy w Norymberdze. Integralng cze$cig porozumienia byt zatgczony do niego Statut MTW, regulujacy

%63 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.Cit..; str. 53.

%4 Minear, Richard H. Victors’ justice: Tokyo War Crimes Trial: Princeton University Press, 2015; str. 34.

%5 Ibidem; str. 35.

%6 7 angielskiej nazwy: ,, Treaty for the renunciation of war”.

%7 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 20.

%68 Art. 1 Paktu Kellogga — Brianda z dnia 27 sierpnia 1928 r.: https://www.uni-marburg.de/icwc/dateien/briandkelloggpact.pdf

%9 Telford, Taylor. The Anatomy of the Nuremberg Trials: a personal memoir ( 1st edition ): Alfred A. Knopf, New York 1992; str. 37 — 38.

570 Cassese, Antonio; Gaeta Paola. Cassese’s International Criminal Law: Oxford University Press, 2003; str. 257.

5% Co prawda tuz po pokonaniu Niemiec i zakonczeniu II Wojny Swiatowej W. Churchill byt zdania, ze wystarczajacym byloby aresztowanie
i ukaranie $miercig wszystkich wysokich ranga nazistow bez powotywania specjalnych trybunaloéw i tracenia czasu na sadowe procedury, jednak
pomyst ten nie zostat zaakceptowany ani przez F. Roosevelta, ani J. Stalina; po pierwsze skazanie bez procesu godzitoby w jedna z podstawowych
zasad prawa, jaka jest domniemanie niewinno$ci. Po drugie postgpowanie przeprowadzone przed mi¢dzynarodowym trybunalem karnym
umozliwitoby stworzenie ogromnego archiwum dokumentow historycznych i prawnych, ktore mogtyby sta¢ si¢ uzyteczne dla przysztych pokolen;
poza tym zakres zbrodni popelnionych w wyniku realizacji spisku stworzonego na najwyzszych szczeblach nazistowskiej wiadzy byt tak szeroki, ze
wymierzenie wlasciwej kary przez sady niemieckie ( nawet najwyzszej instancji ) nie bytoby mozliwe; Ibidem, str. 256 — 257.

572 tak: Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 21.
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ustrdj, kompetencje i procedury trybunatu °” oraz zbrodnie podlegajace jego jurysdykeji — tj. zbrodnie przeciwko

pokojowi, zbrodnie wojenne i zbrodnie przeciw ludzkosci.>™
3.3. Utworzenie Trybunahu Tokijskiego

3.3.1. Trybunal miedzynarodowy czy amerykanski?

Sposrdod gtownych zapisow Deklaracji Poczdamskiej ( m.in. odsunigcia od wiladzy oséb odpowiedzialnych za
polityke podboju $wiata, rozbrojenia armii i alianckiej okupacji wyznaczonych obszaréw powojennego terytorium
Japonii °™)°", okreslajacej warunki na jakich Japonia miata dokonaé swojej kapitulacji najwicksze zaniepokojenie
wzbudzat art. 10, méwigcy o planach wymierzenia sprawiedliwosci wobec wszystkich zbrodniarzy wojennych
( wlaczajac tych, ktorzy popeknili zbrodnie wojenne klasy B i C ). Japonscy przywodcy nie wiedzieli bowiem, na jakiej
podstawie prawnej beda sadzeni — mogli jedynie spodziewaé si¢, ze wzgledu na podobienstwa sytuacji Japonii
i Niemiec, Alianci przeprowadza wobec nich podobna procedure jak wobec ich ( byltego juz ) sojusznika. *”’

Dazenie do ukarania zbrodniarzy wojennych miato stuzy¢ dwom celom. Same procesy i wykonanie wyrokoéw
konkretnych skazanych zapobiegato ich udziatlowi w tworzeniu powojennego japonskiego spoleczenstwa. Wielu -
zaré6wno Amerykanow jak i Azjatow - obawialo sig, ze prominentni cztonkowie poprzedniego rzadu beda oczekiwali na
odpowiednia chwilg aby obali¢ demokratyczne reformy i przywroci¢ dawny system polityczny. Procesy w Tokio mogly
pomdc usunaé ze sceny publicznej ( albo w ogodle odsunaé od jakiejkolwiek dziatalnosci ) ludzi, ktorzy doprowadzili
Japoni¢ do wojny - i stopniowo zwicksza¢ poparcie spoteczne dla pacyfistycznych pogladow. Po drugie, u§wiadomienie
obywateli w zakresie okrucienstw dokonywanych przez Armi¢ Cesarska i ukaranie os6b odpowiedzialnych za te czyny
miato uwiadomié¢ Japonczykom jakie sa (i moga by¢ ) konsekwencje militaryzmu *',

Z podjeciem konkretnych krokow majacych na celu powotanie jakichkolwiek trybunatéw migdzynarodowych
w rejonie Pacyfiku czekano do potowy wrzesnia 1945 r. Wtedy Stany Zjednoczone przedstawily rzadom krajow
alianckich koncowg wersje wczesniej wspomnianego dokumentu dotyczgcego ,,Amerykanskiej polityki wzgledem
aresztowania i ukarania zbrodniarzy wojennych na Dalekim Wschodzie”. Dokument ten zawieral takze opracowany
przez SWNCC plan powotania trybunatow karnych na narodowym oraz migdzynarodowym poziomie, ktorych
zadaniem bytoby osadzenie wszystkich — zarowno wysoko postawionych, jak i niskich ranga — zbrodniarzy wojennych.
Procedury i zasady postepowania oraz typy zbrodni wymienione w Karcie Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego
w Norymberdze ( tj. zbrodnie przeciwko pokojowi, zbrodnie wojenne oraz zbrodnie przeciw ludzkosci ) miaty mieé
zastosowanie takze w azjatyckich trybunatach karnych. °°

Juz na tym etapie dziatan widoczna byta rozbiezno$¢ miedzy gltoszonym przez aliantéw planem wymierzenia
sprawiedliwosci a rzeczywista jego realizacjg. Wykorzystanie podstawowych regut postepowania opracowanych
w Europie w dalekowschodnich trybunatach na miedzynarodowym poziomie bylo niewatpliwie korzystnym
rozwigzaniem. Jednak alianckie trybunaty na poziomie narodowym, be¢dace juz w niektorych regionach w fazie
realizacji miaty pracowaé glownie wedlug systemu prawa obowigzujagcego w danym kraju - europejskie zasady miaty
mie¢ w tym przypadku drugorzedne znaczenie.

Trybunat obecnie znany pod nazwa Migdzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu
w Tokio miat by¢ poczatkowo tylko jednym z wielu trybunatéw na ,mi¢dzynarodowym poziomie”. Jako jedyny miat
zaja¢ si¢ wymierzeniem sprawiedliwosci wobec 0sob oskarzonych o popelnienie przede wszystkim zbrodni przeciwko
pokojowi. Wkroétce jednak stat si¢ pierwszym i jedynym miedzynarodowym trybunatem w regionie Pacyfiku. Tym
samym Stany Zjednoczone umocnily wypracowana podczas konferencji londynskiej polityke sadzenia przed
miedzynarodowym trybunatem karnym oskarzonych o naruszenie postanowien paktu Kellogga — Brianda. ***

Jeszcze przed zakonczeniem II Wojny Swiatowej Amerykanie rozwazali podziat Cesarstwa Japonii na strefy
okupacyjne ( na amerykanska, radziecka, brytyjska i chinskg ). Po zrzuceniu bomb atomowych Stany Zjednoczone
zaczely jednak otwarcie zmierza¢ ku zapewnieniu sobie decydujgcej roli w okupacji tego kraju. Mianowany na

% Art. 1 i 2 porozumienia migdzynarodowego w przedmiocie $cigania i karania gtdownych przestepcow wojennych Osi Europejskiej z dnia
8 wrzesnia 1945 r.: http://isap.sejm.gov.pl/DetailsServlet?id=WDU19470630367

5™ Art. 6 Statutu MTW w Norymberdze: http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

57 Terytorium Japonii miato powrécié do stanu z roku 1968 — tj. ograniczyé si¢ do czterech gtownych wysp ( Honsiu, Kiusiu, Sikkoku i Hokkaido ) —
oraz do mniejszych, wskazanych przez aliantow wysp / archipelagow; art. 8 deklaracji poczdamskiej: http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html
( dostep z dnia 15 lipca 2017 r.).

578 Art. 6,7 i 9 Deklaracji Poczdamskiej.: http://www.ndl.go.jp/constitution/e/etc/c06.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 1. ).

57" Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit. str. 110.

58 Wilson, Sandra; Cribb, Robert; Trefalt, Beatrice; Aszkielowicz, Dean. Japanese War Criminals : The Politics of Justice After the Second World
War: Columbia University Press, 2017; str. 20.

579 http://digital.library.wisc.edu/1711.d/FRUS.FRUS1945v06, str. 929 — 930; 932. 936.

% 1bidem,; str. 929.

%81 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 22.
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%82 miat za zadanie zapewnié¢ odpowiednie warunki

Naczelnego Dowoddce Sit Okupacyjnych gen. Douglas MacArthur
583

do podpisania aktu kapitulacji oraz pdézniejszej implementacji jego postanowien.

Poczatkowo w celu powolania Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu
Departament Stanu USA rozwazal zwotanie migdzynarodowej konferencji, podczas ktorej wszystkie kraje sojusznicze
opracowatyby dokument podobny do powstatego wczesniej w Londynie. Majac jednak w pamigci dtugotrwale i trudne
negocjacje jakim musial stawi¢ czota R. Jackson ( przedstawiciel Standw Zjednoczonych podczas konferencji
londynskiej oraz gtéwny oskarzyciel z ramienia USA przez MTW w Norymberdze ), SWNCC zarekomendowata
w swoim dokumencie rozwigzanie zasugerowane przez samego R. Jacksona. Zadanie utworzenia trybunatu oraz
sformutowania jego statutu i regut postepowania miato zosta¢ powierzone gen. MacArthurowi. °* Ponadto - korzystajac
Z jego autorytetu — zaproponowano, aby to on powotat s¢dziow oraz oskarzycieli sposrod osob nominowanych przez
kraje majace wzig¢ udzial w procesie. Bardzo istotnym mialo by¢ takze utworzenie jednej, zunifikowanej sekcji
oskarzycielskiej pracujacej pod kierownictwem jednej osoby, podlegajacej SCAP. °% Ta ostatnia sugestia miata
rowniez pochodzi¢ od R. Jacksona, ktorego doswiadczenia z rozbudowana strukturg oskarzenia ( tj. jednym
oskarzycielem gléwnym z kazdego kraju ) nie byly pozytywne. **

Ten sposob dziatania byt odejsciem od polityki jaka prowadzit prezydent H. Truman w odniesieniu do
trybunalu norymberskiego. Wtedy jego celem bylo utworzenie migdzynarodowego trybunaltu na mocy
migdzynarodowego porozumienia. W przypadku Japonii ten aspekt mial ograniczaé¢ si¢ do wyrazenia przez kraje
alianckie zgody na podjecie dziatan przez gen. MacArthura. Bylo to bardzo mocne zaznaczenie przywodczej ( jesli nie
dominujacej ) pozycji jaka zamierzaly posiada¢ Stany Zjednoczone w kwestii trybunalu dla glownych japonskich
zbrodniarzy wojennych. >’

Sam gen. MacArthur byt przeciwny tworzeniu jakiegokolwiek trybunatu w ktorym przed miedzynarodowym
gronem mieli by¢ postawieni WSzyscy japonscy przywodcy. Jego opozycje wzbudzit przede wszystkim zamiar
postawienia przed jednym sgdem 0s6b odpowiedzialnych za zbrodnie popetnione w Azji potudniowo — wschodniej oraz
cztonkéw tzw. gabinetu Pearl Harbor, w szczegodlnosci jego przedstawiciela, gen. Hidekiego Tojo. Zdaniem SCAP
oskarzeni o ta konkretng zbrodni¢ — jako wymierzong tylko w Stany Zjednoczone — powinni by¢ sadzeni przez komisjg
wojskowa zlozong wylacznie z obywateli amerykanskich. Ta propozycja — jakkolwiek rozsadna i mozliwa do
zrealizowania — nie miata szans powodzenia w $wietle precedensu ustanowionego w Norymberdze. **

Podstawowym zalozeniem powojennej polityki byto przyznanie wylacznej jurysdykcji nad zbrodniami
przeciwko pokojowi migdzynarodowym trybunatlom wojskowym. Wytaczenie H. Tojo ( oraz cztonkow jego gabinetu )
z listy potencjalnych oskarzonych przed tego typu organem oznaczatoby zmiang klasyfikacji popelnionych przez nich
czynéw ze zbrodni przeciwko pokojowi na zbrodnie wojenne **°. Tym samym jeden z celéw Stanéw Zjednoczonych,
jakim byta inkorporacja nowych typow zbrodni ( tj. przeciwko pokojowi oraz zbrodni agresji ) w zakres
miedzynarodowego prawa karnego, nie zostatby osiagniety. >

W polowie pazdziernika 1945 r. Stany Zjednoczone zwroécity si¢ do swoich alianckich sojusznikéw wojennych
w sprawie uzyskania ich opinii na temat dokumentu przygotowanego przez SWNCC i propozycji powotania trybunatu
wojskowego przez gen. MacArthura. Wsrod osmiu krajow ** ktore byly takze sygnatariuszami aktu kapitulacji Japonii
najwicksze wsparcie dla tego pomystu wyrazili uczestnicy konferencji londynskiej, w szczegdlnosci Wielka Brytania.
W aide — mémoire *** datowanym na 12 grudnia szczegélng aprobate zyskato ominiecie procedur, ktore opoznity
powotanie trybunatu norymberskiego. Zaznaczyta jednak, ze ma nadzieje réwna reprezentacj¢ panstw cztonkowskich
w skiadzie trybunatu oraz na wspdlne osiagnigcie porozumienia w kwestiach spornych. ** Z kolei Francja zgodzita si¢
na propozycj¢ USA bez zadnych ograniczen, pod warunkiem zapewnienia jej prawa do podjecia krokéw wobec
japonskich zbrodniarzy wojennych na terenie Indochin ( francuskiej azjatyckiej kolonii ). ***

%82 7 ostal mianowany na to stanowisko przez prezydenta USA H. Trumana, za zgoda Chin, Wielkiej Brytanii oraz ZSRR.

%83 E.Patasz — Rutkowska.; K. Starecka. Historia Parstw Swiata...op.cit, str. 190; http://digital.library.wisc.edu/1711.dlI/FRUS.FRUS1945v06,
str. 648 — 649.

%4 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v086, str. 922.

%5 Ibidem; str. 930 — 936.

%8 |bidem; str. 921, 930; co wiccej, Sekretarz Stanu USA Dean Acheson popierat stanowisko, Ze powotanie oskarzycieli z innych krajow niz Stany
Zjednoczone powinno by¢ dokonane przez gen. MacArthura wtedy, gdy uzna on takie rozwigzanie za konieczne ( tym samym mozna bylo si¢
domyslaé, ze w razie utworzenia migdzynarodowej sekcji oskarzycielskiej jej kierownictwo i rola glownego oskarzyciela bedzie powierzona
przedstawicielowi USA).

87 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 24, 25.

%8 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit., str. 454.

%9 Czyli o uzycie sit zbrojnych wobec innego panstwa przed oficjalnym wypowiedzeniem mu wojny i spowodowania $mierci obywateli
zaatakowanego kraju, z ktérym agresor byt formalnie w stanie pokoju.

5% Determinacja amerykanow wynikata z faktu, Ze jedyng szansa na uzycie skadingd precedensowego prawa norymberskiego byto zastosowanie go
w analogicznym procesie przywodcow drugiego z Panstw Osi.

%! To znaczy: Australii, Wielkiej Brytanii, Kanady, Chin, Francji, Holandii, Nowej Zelandii i ZSRR.

%92 Aide — mémoire: jest to pismo dyplomatyczne bez adresu, podpisu i pieczeci, przedstawiajace z reguty poglady panstwa na zagadnienia bedace
przedmiotem rokowan; Encyklopedia Gazety Wyborczej, tom 10, Wydawnictwo Naukowe PWN , 2005; str. 586.

°% http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 982 — 984.

5% Ibidem; str. 981.
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ZSRR nie wyrazit zadnej opozycji ani co do ustanowienia Trybunatu Tokijskiego, ani co do szczegdlnej roli
przyznanej gen. MacArthurowi. Watpliwoéci wzbudzity jednak przede wszystkim kwestie statutu trybunatu ( rdznic
pomiedzy statutem trybunatu w Tokio i trybunatu norymberskiego ), %% instytucji glownego oskarzyciela i w zwigzku
z nig statusu oskarzyciela radzieckiego **° oraz og6lny zakres praw, jakie mial posiadaé Zwigzek Radziecki.
Przedstawiciele ZSRR zostali mianowani juz w styczniu 1946 r., jednak ze wzgledu na zastrzezenie, ze nie opuszcza
Moskwy dopoki Stany Zjednoczone nie udziela odpowiedzi na wszystkie pytania, reprezentanci dotarli do Japonii
krotko przed oficjalnym otwarciem postepowan. >’

Z poczatkiem stycznia 1946 r. wszystkie osiem panstw wyrazilo swoja zgod¢ na powotanie
Miedzynarodowego Trybunatlu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu w Tokio. Tym samym gen. MacArthur ( juz
posiadajgc stosowne umocowanie ) 19 stycznia oglosit utworzenie MTWDW oraz opublikowat jego statut. Ostatnim
krokiem ktory podjety Stany Zjednoczone bylo uzyskanie zatwierdzenia dokumentu SWNCC przez Komisjg
Dalekowschodnig.

Komisja Dalekowschodnia ( Far Eastern Commission ) byla najwyzszym organem mi¢dzynarodowym
z siedzibg w Waszyngtonie, ktory czuwat nad wypetnianiem warunkéw kapitulacji Japonii oraz jej okupacja. **® Zostala
ona powolana 27 grudnia 1945 r. podczas konferencji moskiewskiej **° w miejsce Dalekowschodniej Komisji
Doradczej ( Far Eastern Advisory Commission, utworzonej 22 sierpnia 1945 r. ) *®, w celu zapewnienia krajom
alianckim wplywu na powojenny ksztatt Japonii oraz kontroli nad kierunkiem dziatan SCAP. Konsultacja z Komisjg
byta jedna z sugestii Wielkiej Brytanii, ktora uwazata ze nadzor nad MTWDW powinien by¢ sprawowany przez organ
o miedzynarodowym skladzie, a nie wylacznie amerykanskim ( tzn. SWNCC ).

3 kwietnia 1946 r. Komisja zaakceptowata amerykanski dokument, dokonujac w nim paru zmian.
Najwazniejsza z nich byla rekomendacja, aby w skladzie Trybunatu Tokijskiego byt reprezentowany kazdy kraj
czlonkowski, ktory oczywiscie wyrazi cheé uczestnictwa. °? Oznaczato to, ze do grona dziewigciu wezesniej
wspominanych panstw ** mogly dotaczy¢ takze Indie oraz Filipiny. ** Stosujac si¢ do znowelizowanych postanowien,
26 kwietnia 1946 r. gen. MacArthur wydat ostateczng wersje statutu MTWDW, ktory obowigzywal przez caty okres
prac trybunatu.

Powotany 19 stycznia 1946 r. Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu w Tokio zostat
utworzony przez gen. MacArthura za zgoda panstw alianckich. Swoja kompetencje do dziatania wywodzit °*
z postanowien porozumienia zawartego 26 grudnia 1945 r. podczas konferencji moskiewskiej przez Stany Zjednoczone,
Wielka Brytanie i ZSRR, powierzajace mu implementacje postanowien aktu kapitulacji Japonii.*® Jednak czy byt to
trybunat ,,miedzynarodowy”? Wszystkie czynnosci dotyczace zarowno samej idei wymierzenia sprawiedliwosci za
japonskie zbrodnie wojenne, jak i juz podjecia konkretnych dziatan w Tokio pochodzity ze strony Standéw
Zjednoczonych. Zaangazowanie mi¢dzynarodowego grona ograniczalo si¢ wyrazenia zdania na temat powotania
organu analogicznego do powstatego wezesniej w Niemczech, co wigcej — dokonaty tego dopiero, gdy Sekretarz Stanu
USA D. Atcheson zaczat rozwaza¢ powolanie wylacznie amerykanskiego trybunahu. °/

W efekcie MTWDW zostal powolany aktem wykonawczym jednego czlowieka, °® dziatajacym za
upowaznieniem rzadu swojego kraju, ktory z kolei swoja kompetencje do jego wydania uzyskal od rzadow krajow
sojuszniczych z czaséw II Wojny Swiatowej. Zatem — czy Trybunat Tokijski byt trybunalem miedzynarodowym?
Prawdopodobnie takie byty intencje Stanéw Zjednoczonych. Jednak niemal catkowita dominacja w zakresie okupacji

5% hitp://digital.library.wisc.edu/1711.d/FRUS.FRUS1946v08; str. 397.

%% |bidem; str. 399, 402.

%7 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 89; http:/imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/2/1/soviet-
representatives-tribunal-arrives-news-article ( dostgp z dnia 13 maja 2018 r. ).

%%  Funkcje Komisji Dalekowschodniej”, pkt A ( porozumienia ws. powotania Komisji ): https:/www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/m-
ust000003-1341.pdf ( dostep z dnia 17 czerwca 2017 1. ).

5% Akt ustanowienia Komisji Dalekowschodniej z dnia 27 grudnia 1945r.:https://www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/m-ust000003-1341.pdf
( dostep z dnia 17 czerwca 2017 r. ); http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06, str. 894.

800 hitp://www.ndl.go.jp/constitution/e/shiryo/01/019/019_001r.html ( dostep z dnia 15 lipca 2017 r. );
http://digital.library.wisc.edu/1711.dlI/FRUS.FRUS1945v086, str. 683 — 685.

801 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 983.

892 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1946V08; str. 425.

803 tj. ZSRR, Wielkiej Brytanii, Stanéw Zjednoczonych, Chin, Francji, Holandii, Kanady, Australii i Nowej Zelandii.

604 Powolanie Komisji” ( roz. I, pkt A porozumienia ws. powotania Komisji ): https:/www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/m-ust000003-
1341.pdf ( dostep z dnia 17 czerwca 2017 r. ); kwestia uczestnictwa Indii zostata juz poruszona wczesniej takze przez Wielka Brytani¢ w aide —
mémoire, w ktorym zaznaczyla, ze nie mialaby nic przeciwko nominacji przez Indie wiasnych reprezentantow do MTWDW ( Indie uzyskaty
niepodlegto$¢ dopiero w 1947 r. ), http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06, str. 983 .

605 Proklamacja SCAP z dnia 19 stycznia 1946 r. http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-
crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

80 Pkt 5 uzgodnien dot. Alianckiej Komisji ds. Japonii:

https://www.loc.gov/law/help/us-treaties/bevans/m-ust000003-1341.pdf ( dostep z dnia 17 czerwca 2017 r.).

807 Jego zdaniem w razie braku wystarczajacej miedzynarodowej reakcji i braku perspektyw na szybkie powotanie MTWDW, Stany Zjednoczone
powinne  powofa¢  wilasny  amerykanski  trybunat i  przeprowadzi¢ przed nim  sprawne i  szybkie  postgpowanie:
http:/digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06, str. 984 — 985.

508 \Werle, Gerhard. Principles of International Criminal Law: T.M.C. Asser Press, 2005; str. 4 — 5.
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Japonii oraz narzucenie formy i zasad wymiaru sprawiedliwosci za zbrodnie wojenne sita rzeczy spowodowaty, ze
migdzynarodowo$¢ trybunatu ulegta zatraceniu. Pozostat miedzynarodowym tylko z nazwy.

3.3.2. Statut Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego
Wschodu

Zgodnie z art. 1 Statutu Migdzynarodowego Trybunatlu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu, siedziba
Trybunatu znajdowata si¢ w Tokio.®® Na miejsce prowadzenia postepowania wyznaczono budynek japonskiej
Akademii Wojskowej w Ichigaya ®° , ktéry na czas wojny zostal przeksztalcony w Ministerstwo Wojny
i Kwatere Glowna Armii. Wybor tego miejsca mial przede wszystkim znaczenie symboliczne. Ogromna, trzypigtrowa
budowla — jako jedna z niewielu — ocalata z nalotow na Tokio w stanie prawie nienaruszonym. W jej murach miato
swoj poczatek wiele zbrodni wojennych, stad ( prawdopodobnie ) wydawane byly rozkazy co do dalszych ruchow
wojsk. Osadzenie ich autorow wilasnie w siedzibie Ministerstwa Wojny miato zakofczy¢ w oczach japonskich
obywateli niekwestionowana wtadze armii nad krajem.®™*

Sala audytoryjna, znajdujaca si¢ na drugim pigtrze, w przeciggu paru miesiecy zostata zamieniona w salg
sadowa ( za kwote — w przeliczeniu - blisko 3,5 miliona ztotych ), ®? mogaca pomiescié nawet tysigc osob, w tym
ok. pieciuset widzow ®*, majacych mozliwo$é $ledzenia postepowania dzieki systemowi thumaczenia symultanicznego,
podiaczonego do kazdego miejsca siedzgcego. Pozostate pomieszczenia w skrzydtach budynku byly uzywane jako
biura thumaczy, sekretariatu Trybunatu czy izby sedziow. ***

Zgodnie z art. 2 MTWDW tawa s¢dziowska miata sktada¢ si¢ nie wigcej niz jedenastu sedziow — po jednym
z kandydatow nominowanych przez sygnatariuszy aktu kapitulacji oraz Indii i Filipin. Inaczej jednak niz w Trybunale
Norymberskim, ich kandydatury musiaty by¢ zaakceptowane przez gen. MacArthura, ®*° a ponadto sedziowie nie mieli
mie¢ zadnych zastepcow ( statut nie przewidywal zatem mozliwosci zmiany osobowej na tym stanowisku ). ©
Oczywistym byto, ze przy prognozowanym dos¢ dtugim okresie prac Trybunatu, nie sposob bylo zatozyé, ze wszyscy
sedziowie beda w stanie uczestniczyé we wszystkich posiedzeniach.

Statut norymberski wymagat obecnosci wszystkich czterech sedziow ( badz ich zmiennikéw ) aby ustanowic
kworum, bylo ono wymagane takze podczas podejmowania decyzji dotyczacej rodzaju i ( ewentualnie ) dtugosci kary,
przy wickszosci trzech glosow ( wickszo$é 3 —1). ®*" Zasady w Trybunale Tokijskim byly o wiele mniej rygorystyczne.
Aby MTWDW mogl prowadzi¢ postegpowanie wymagana byla obecnos¢ tylko szesciu sedziow; taka liczba sedziow
stanowita jednoczesnie kworum. ®® Wszystkie decyzje, takze dotyczace wyrokow skazujacych, mogly by¢
podejmowane zwykta wigkszoscia glosdw obecnych cztonkéw Trybunatu. ®° W przypadku rownej ilosci glosow glos
decydujacy nalezal do przewodniczgcego Trybunatu. Jednak o ile przewodniczacy MTW zostal wybrany glosami
pozostatych sedziow *%°, a tyle przewodniczacy MTWDW miat zosta¢ wskazany przez SCAP. #%

Tak tagodne procedury byly niestety wykorzystywane przez s¢dzidéw Trybunatu Tokijskiego. Ze wzglgdu na to,
ze zmiany w statucie zostaty dokonane dopiero dnia 26 kwietnia 1946 r., sedziowie z Indii i Filipin nie zdazyli dotrze¢
do Tokio na otwarcie postepowan 3 maja 1946 r. Zostaly one zatem rozpoczete w dziewigcioosobowym gronie ( taka
liczba sedziow miata by¢ liczba ostateczng w pierwotnej wersji statutu °2 ). Sedzia z Filipin pojawil si¢ w Japonii

809 Art, 1 Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

819 Ichigaya — dzielnica w okregu Shinjuku w Tokio; od 2000 r. znajduje si¢ tam siedziba Ministerstwa Obrony Japonii — pierwszego od czasu
zakonczenia I Wojny Swiatowej ( do 2007 r. kwestiami obrony kraju zajmowata si¢ japonska Agencja Obrony, ktorej struktury zostaty wiaczone
W NOWO utworzonego ministerstwa ).

811 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 8 — 9.

812 Trudno nie zgodzi¢ sig z twierdzeniem jednego z sedziow ( B.V.A. Rolinga ), iz cata ,,scenografia” przypominata raczej przygotowania do wielkiej
teatralnej superprodukcji, niz procesu sadowego ( Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit; str. 461 ). Jeden dziennikarzy poszed! jeszcze dalej —
w artykule zatytutowanym ,,Przedstawienie objazdowe” wskazal, iz ,,projektanci Sali sadowej w Norymberdze polegali na wadze samego procesu”,
a nie na ,,dgbowych $cianach, oslepiajacych reflektorach i kamerach, bardziej odpowiednich dla ,,Hollywodzkiej premiery” nazywajac MTWDW
trzeciorzednym dodatkiem do przedstawienia norymberskiego” ( TIME: War crimes: Road show, 20 maja 1946 r. ).

613 200 miejsc przeznaczonych bylo dla obywateli Japonii, pozostale 300 dla obywateli krajow alianckich — takie rozwigzanie mialo na celu
wypelnienie zaloZenia, iz proces ma by¢ jawny; http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/1/1/japanese-get-seats-war-crime-trials-news-article
614 Brackman, Amold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 89.

85 W MTW w Norymberdze kazdy kraj dokonywat ostatecznego wyboru swojego sedziego oraz jego zastepcy; ich osoba nie mogta by¢ w zaden
sposob  kwestionowana ani przez oskarzonych, ani przez ich obroncéow; art. 2 i 3 Statutu MTW w Norymberdze:
http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

86 Art. 2 Statutu MTW w Norymberdze:  http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp; art. 2 Statutu MTW dla Dalekiego Wschodu:
http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

S Art. 4 a,c Statutu MTWN: hitp://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

88 Art. 4a Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf; co
prawda nie bylo to explicite wyrazone w tresci Statutu, ale liczba szesciu sgdzidw speniala wymog obecnosci wigkszosci cztonkow sktadu
sedziowskiego, ktora ustanawiata kworum.

519 Art. 4 b Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

620 Art. 4 b Statutu MTWN: http:/avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

62L Art. 3 a Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

52 |bidem; Art. 2 Statutu MTWDW, wersja z dnia 19 stycznia 1946 r.
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dopiero 9 czerwca 1946 r. — prawie tydzien po rozpoczgciu przestuchan swiadkow. Z kolei sedzia z Indii, mimo iz byt
obecny w Japonii juz 17 maja 1946 r. nie wzigt udzialu w odrzuceniu wnioskéw otwarcia obroncoéw oskarzonych.
Byt on takze niechlubnym ,rekordzista”, omijajac 80 z 417 dni podczas ktorych prowadzono postgpowania.
Po zakoficzeniu przerwy w obradach latem 1947 r. obecnych bylo tylko siedmiu z jedenastu sedziow °%. Takie rotacje
w sktadzie tawy sedziowskiej bytyby nie do pomyslenia w Norymberdze.

Regulacje dotyczace kworum miatly tez wptyw na wyrok MTWDW. Kara §mierci zostala wymierzona w kilku
przypadkach wigkszoécig glosow 6 — 5, czasami 7 - 4. Zaden wysoko rozwiniety kraj 0 rozbudowanym systemie
prawnym nigdy nie zaakceptowalby wyroku $mierci wydanego inaczej niz jednogto$nym orzeczeniem sadu. Co wiecej,
zwyklag wigkszoscia gtosow ( 6 - 5 ) zdeterminowano takze rodzaj kary $mierci. Miata by¢ ona dokonywana przez
powieszenie, a nie przez rozstrzelanie. *°

Tym, co zasadniczo réznito Statut Trybunatu dla Dalekiego Wschodu od Statutu Trybunatu Norymberskiego
byt typ zbrodni, ktorych popehienie ,.kwalifikowato” dang osobg¢ do bycia oskarzona i osadzona przed Trybunatem.
Jurysdykcja MTWN obejmowata kazda osob¢ oskarzona o popehienie czyndéw, ktore byly objete definicjg ( badz
definicjami ) zbrodni przeciwko pokojowi, ludzkosci oraz / lub zbrodni wojennych. 2 Przed Trybunatem w Tokio byli
sadzeni tylko ci przywodcy, z ktorych kazdy z osobna byl oskarzony o popelnienie zbrodni przeciwko pokojowi.
Oznaczalo to, ze akt oskarzenia wobec konkretnej osoby mégt by¢ ztozony tylko wtedy, jesli popeknita ona zbrodnig
przeciwko pokojowi oraz zbrodni¢ wojenna lub / i zbrodni¢ przeciwko ludzkosci. ®’ Ponadto definicja ,,zbrodni
przeciwko ludzko$ci” zawarta w art. 5¢ Statutu MTWDW réznita si¢ od definicji art. 6¢ Statutu norymberskiego.
Oryginalna definicja obejmowata swoim zakresem czyny takie jak ,,zabdjstwo, eksterminacja, deportacja oraz inne
nichumanitarne dzialanie przeciwko jakiejkolwiek grupie cywilow”. Ostatnie slowa zostaly usunigte ze Statutu
Trybunatu w Tokio w celu poszerzenia zakresu definicji o popetnienie podobnych czyndéw takze wobec funkcjonariuszy
wojskowych i armii. 62

Art. 7 i 8 Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymberdze stanowily, ze zadna petiona
funkcja publiczna — w tym glowy panstwa - ani dziatanie na rozkaz przelozonego nie stanowily przeszkody do
pociagniecia do odpowiedzialnos$ci oskarzonego o popehienie zarzucanych mu zbrodni. Te okolicznosci ( dziatanie na
rozkaz przetozonego ) mogly jednak zostaé uznane przez sedzidéw za czynnik tagodzacy jesli w ich odczuciu wymagaly
tego reguly sprawiedliwosci.®”® Art. 6 Statutu Trybunatu Tokijskiego byt niemal identyczny — jedyna roznica byto
pominigcie zaznaczenia, ze sprawowanie nawet funkcji glowy panstwa nie chroni ani przed postawieniem zarzutow, ani
przed skazaniem. *%

Oficjalnymi jezykami Trybunalu w Norymberdze byly: angielski, francuski, rosyjski ®! oraz jezyk jakim
postugiwali si¢ oskarzeni ( czyli niemiecki ).%*? Statut MTWDW ograniczyt liczbe jezykéw trybunatu do dwoch:
angielskiego oraz japonskiego. °** Prawdopodobnym celem miato byé przyspieszenie postepowania, ale okazato sie, ze
jego tempo bylo jeszcze wolniejsze niz w MTWN — gléwnie ze wzgledu ogromne trudno$ci, jakie sprawiato
thumaczenie symultaniczne jezyka angielskiego na japonski i vice versa. Ponadto wielu s§wiadkow sktadato zeznania
takze w jezyku chinskim, mongolskim czy rosyjskim.

Jezyki uzywane w Norymberdze byly jezykami europejskimi, posiadajacymi duzo podobienstw
gramatycznych i sktadniowych. W jezyku japonskim bardzo duze znaczenie odgrywa kontekst uzywanych stow oraz to,
do kogo kierowana jest wypowiedz i przez kogo jest ona dokonywana. Ze wzgledu na t¢ komplikacj¢ praktycznie
niemozliwe jest sprawne thumaczenie, ktére nie wypaczatoby sensu wypowiedzi. ®* Dlatego tez zdarzaty si¢ przypadki
uzywania w postepowaniu istotnych dokumentow, ktorych przettumaczona na jezyk angielski wersja nie byta zgodna
z ich rzeczywista trescia ,** badz dokonywania korekt w thumaczonych podczas procesu wypowiedziach.

823 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit.; str. 88.

824 W takich przypadkach za ,,gtoéwnego” sedziego udziat w obradach bratby jego zastepca.

625 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit.; str. 90 — 91; Sam gen. MacArthur byt takze zwolennikiem wymierzenia kary $mierci przez
powieszenie; w jego opinii rozstrzelanie byto $miercig ‘honorowa’, ktora ‘nalezala si¢’ Zolnierzom — powieszenie byto ‘zarezerwowane’ dla zabojcow,
gwalcicieli i zbrodniarzy wojennych; http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/2/1/macarthur-favors-hanging-war-criminals-not-shooting-news-
article

626 Art. 6 Statutu MTWN: http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

527 Art. 5 Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

28Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.Cit.; str. 3.

629 Art. 7 i 8 Statutu MTWN: hitp://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

830 Art. 6 Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf;

831 Czyli jezyki krajow reprezentowanych w Trybunale.

632 Art, 25 Statutu MTWN: http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

633 Art. 9b Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

634 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 7.

5% Propozycja sedziego B.V.A. Rolinga, aby uzy¢ poprawnie przettumaczonych dokumentéw podczas formutowania wyroku zostata odrzucona, gdyz
aby moc je wykorzysta¢ koniecznym byloby ponowne otwarcie postepowania, przyznanie si¢ do btedu i zastosowanie prawidlowego dowodu — zatem
mimo iz tre$¢ dokumentéw znana sedziom nie byta zgodna z prawda, w takiej formie byly uzyte w postgpowaniu i w takiej samej formie miaty
stanowi¢ uzasadnienie wyrokow oskarzonych; dla s¢dziego Rolinga taka postawa byta catkowitym nonsensem - zwlaszcza, ze przeciez oskarzeni
w swojej obronie stosowali dokumenty w ich oryginalnej wersji i nie musieli wiedzie¢ o wadliwym ich tlumaczeniu; Cassese, Antonio; Roling, B. V.
A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 53

66


http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/2/1/macarthur-favors-hanging-war-criminals-not-shooting-news-article
http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/2/1/macarthur-favors-hanging-war-criminals-not-shooting-news-article
http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp
http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf
http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp
http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf
http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp
http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

Artykut 9d, e 13 ( punkt a, b i d praktycznie identyczne ze swoimi odpowiednikami w Statucie Trybunatu
Norymberskiego®* ) oraz 15d Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego w dla Dalekiego Wschodu skupiaty
sic na tematyce materiatu dowodowego, jaki mogt by¢ dopuszczony w toku procesu na potwierdzenie winy ( lub
niewinno$ci ) oskarzonych. Zaréwno w Tokio jak i w Norymberdze, Alianci mieli §wiadomos$¢ szczegdlnego
charakteru trybunaléw rozstrzygajacych kwestie odpowiedzialno$ci za zbrodnie wojenne i koniecznosci
zmodyfikowania ( ztagodzenia ) Scistych regul postepowania dowodowego ®*" obowiazujacych w systemie prawa
common law w procesach z udziatem lawy przysiegtych °®,

Artykut 13 Statutu MTWDW zezwalal zatem na dopuszczenie wszystkich materiatow, ktore wedtug Trybunatu
mogly mie¢ istotna wartos¢ dowodowa.®®® Zapis ten, prawdopodobnie majacy u podstaw najlepsze intencje jego
autoréow, w konsekwencji doprowadzil do odrzucenia jakichkolwiek zasad w istniejacych na $§wiecie systemach
prawnych . Przewodniczacy sedzia wielokrotnie podczas postepowania zaznaczat, ze w tawie sedziowskiej zasiadaja
nie ,fawnicy, lecz s¢dziowie, ktorym mozna wierzy¢, ze styszac rzeczy, ktore moglyby mie¢ wptyw na przysieghych,
na nich tego wptywu mieé¢ nie beda” .

Statut MTWDW zezwalal na przedstawienie jako dowodoéw pisemnych zeznan, o$wiadczen — takze tych
skladanych bez zlozenia przysiegi, pamietnikow, listow °*2 a nawet opisow tresci dokumentow ( nawet wtedy, gdy
oryginal czy choéby kopia nie byly dostepne ) °*. Ponadto dwa artykuty dotyczace ,,istotnosci” ( art. 13b ) oraz
»dopuszczalnosci” ( art. 15d ) posrednio przyznawaly Trybunatowi prawo do odrzucenia dowodéw ze wzgledu na ich
rzekomy brak znaczenia dla postgpowania, arbitralng decyzja bazujaca tylko na ogdlnym opisie ich tresci. Mozliwos¢ ta
wykorzystywana byla bardzo czgsto, w szczegodlnosci w stosunku do dowoddow przedstawianych przez Sekcje
Obroficza®*.

W toku postgpowania ( mniej wiecej w polowie procesu ) Trybunat dodatkowo postanowit wprowadzi¢
zasade ,,najlepszego dowodu” ®*°, zezwalajaca na przedstawienie tylko najbardziej wiarygodnych zeznaf oraz w miare
mozliwos$ci tylko oryginatow dokumentow. Teoretycznie zasada ta mogla zapewnié, ze autentyczno$é¢ dowodow nie
bedzie kwestionowana ( co z kolei nie przedtuzatoby niepotrzebnie czasu trwania postepowania). Jednakze
zastosowanie jej dopiero wtedy, gdy swoje stanowisko mieli przedstawi¢ obroncy oskarzonych - podczas gdy Sekcji
Oskarzycielskiej pozwolono na uzycie dowolnej ilosci dowodow ,,ze styszenia” oraz watpliwych w swej autentycznos$ci
dokumentéw — byto nakierowane bezposrednio przeciwko Sekcji Obroficzej ( oraz posrednio oskarzonym ) 7.

W razie wydania wyrokoéw skazujacych Statut MTWN czynit Sojuszniczag Rade Kontroli Niemiec ( w sktad
ktorej wchodzily panstwa ,,Wielkiej Czworki”, tj. Wielka Brytania, Stany Zjednoczone, ZSRR i Francja ) organem
odpowiedzialnym za ich realizacje¢ wg jej wytycznych; statut przyznawal jej takze prawo do skrécenia diugosci kar
wolnosciowych badz dokonania jakichkolwiek innych zmian w wyrokach, w dowolnym czasie. ®*® Statut Trybunatu
Tokijskiego przejat ta regulacje, ale wszystkie prawa i obowiazki jakie nalezaty do Sojuszniczej Rady Kontroli Niemiec
zostaty skupione w rekach gen. MacArthura. 5%

Prawo jakie miat posiada¢ SCAP bylo jednak iluzoryczne. Pierwotna wersja dokumentu SWNCC rzeczywiscie
pozostawiata gen. MacArthurowi swobode dziatania w zakresie dokonania ewentualnych zmian w wyrokach
Trybunahu.®®® Komisja Dalekowschodnia w procesie ,,weryfikacji” dokumentu SWNCC dokonata korekty tego zapisu,
naktadajac na SCAP obowigzek uprzedniego skonsultowania si¢ z przedstawicielami krajow cztonkowskich Komisji
w razie zamiaru skorzystania z posiadanego prawa. ®*! Zapis ten miat status ,$cisle tajnego”, stad tez nie zawarto go

836 Art. 19, 20 i 21 Statutu MTWN: http://avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

837 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit; str. 12.

838 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit.; str. 118.

539 Art. 13 Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

640 Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit.; str. 119.

841 Transcript of proceedings, 7 pazdziernika 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/5a91c5/pdf/ ; str. 7204.

842 Wiarygodnos$é listow obywateli Japonii do Ministerstwa Wojny, przedstawianych przez Sekcje Oskarzycielska moze budzié¢ powazne watpliwosci,
zwlaszcza ze nie byla wymagana zadna forma potwierdzenia ich autentycznosci; Appleman, John Alan. Military Tribunals and International Crimes:
Praeger, 1972; str. 252.

&3 Art. 13¢ Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Toky0%20Charter.pdf

844 Kobori, Keiichiro. The Tokyo Trials: The unheard defense / written and edited by Kobori Keiichiro: Kodansha Ltd., Tokyo, Japan, 1995; str. 15.
8% Na mocy art. 7 Statutu MTWDW Trybunat posiadal prawo do wprowadzania zmian w procedurze postepowania, o ile zmiany te nie byty
sprzeczne z fundamentalnymi zatozeniami statutu.

8% Zgodnie z ta zasadg dopuszczalne jest rowniez przedstawienie roznych rodzajow kopii oryginalnego dokumentu, ale tylko jesli jest catkowicie
pewne, ze oryginat zostat zniszczony badz jego tre$¢ zostata w jakis sposob zmieniona — dopuszczenie takiego dowodu zalezy jednak od decyzji sadu
oraz od tego, czy strona przedstawiajaca ,.kopi¢” wystarczajaco uzasadni brak posiadania oryginatu; http://www.rotlaw.com/legal-library/what-is-
the-best-evidence-rule/ ( dostgp z dnia 12 maja 2018 r. ).

847 pal, Radhabinod. International Military Tribunal for the Far East. Dissentient Judgement of Justice Pal: Kokusho — Kankokai, Inc., Tokyo, 1999;
str. 156.

848 Art. 29 Statutu MTWN: http:/avalon.law.yale.edu/imt/imtconst.asp

%9 |bidem; Art. 17 Statutu MTWDW.

850 7al. D, pkt 6 dok. SWNCC: http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 934.

%! hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1946V08; str. 425.
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w Statucie MTWDW, ani nie ujawniono do momentu az proces przed Trybunalem Tokijskim nie znajdzie si¢
w zaawansowanym stadium.®?

3.4. Sedziowie czy oskarzyciele? — powolanie sedziow Trybunalu

Jak zostato wczesniej wspomniane, Filipiny oraz Indie zostaty zaproszone do udziatu w postepowaniach przed
MTWDW na zyczenie Komisji Dalekowschodniej. Na pierwszym spotkaniu jedenastoosobowego sktadu Komisji,
mimo zgody na powotanie Trybunatu dla Dalekiego Wschodu , pojawit si¢ problem zbyt matej reprezentacji samej Azji
w jego sktadzie w postaci Chin. Po publikacji 3 kwietnia 1946 r. raportu jednego z oddzialow Komisji ( ktorego
cztonkami byly Chiny oraz Filipiny i Indie ), z ktorego wynikato, ze kazdy kraj cztonkowski Komisji
Dalekowschodniej powinien mie¢ prawo nominacji sedziego do Trybunatlu i tym samym udziatu w postgpowaniach
i wydaniu wyroku, gen. MacArthur wprowadzit poprawki do Statutu Trybunatu,®? powickszajac liczebnos¢ lawy
sedziowskiej do jedenastu osob. **

Poczatkowy brak sedziow z Dalekiego Wschodu w sktadzie Trybunalu byl zastanawiajacy. Wszystkie kraje,
ktore zostaly zaatakowane i byly pod okupacja Japonii, znajdowaty sic w Azji; najwiecej ofiar dziatan wojennych
niewatpliwie znajdowalo si¢ w Azji — tymczasem ostatecznie na jedenastu sedziow tylko trzech pochodzito z tego
regionu. > W teorii mozna bylo uzna¢, ze Holandia czy Wielka Brytania reprezentowata takze swoje wschodnie
kolonie. ®° Catkowicie pominieto jednak kwesti¢ Korei — mimo ze setki tysiecy ludzi ucierpiato z rak Japonii podczas
wojny. Korea co prawda nie byla wtedy krajem niepodlegtym ( lecz nie byly nim takze do 1947 r. Indie ) i na czas
procesu znajdowata si¢ pod okupacja ZSRR i Standéw Zjednoczonych, ale nie bedac takze niczyja ‘kolonig’ nie
posiadata zadnego wptywu na postepowanie, ktoére powinno bylo dotyczyé takze zbrodni popetlnionych na jej
terytorium. %’

To, czy ludzie ktorzy mieli czuwaé nad przeprowadzeniem zgodnego z prawem procesu i wydac sprawiedliwy
wyrok byli naprawde sedziami nie jest do konca pewne. Fakt, ze wszyscy pochodzili z krajéw zwycieskich po drugiej
wojnie $wiatowej niewatpliwie czynito MTWDW dos¢ jednostronnym. By¢ moze z tego powodu ( albo w celu
uspokojenia wilasnego sumienia ) jeszcze przed oficjalnym otwarciem postepowania, dziewieciu obecnych wtedy
sedziow podpisato porozumienie o ,,wymierzeniu sprawiedliwosci zgodnie z zasadami prawa, bez poczucia strachu,
przychylnosci czy sympatii” — czyli o tym co jest zreszta zadaniem sedziego. *®

Kolejnym problemem byly indywidualne kwalifikacje konkretnych sedzidow. Zwykle w sytuacji, gdy sedzia
posiada do$¢ duzy zakres wiedzy na temat przedmiotu postepowania jeszcze przed jego rozpoczeciem, stanowi to
podstawe do jego usunigcia ze skladu sedziowskiego z powodu mozliwej stronniczosci. ®*° W przypadku tego typu
trybunatu jakim byt MTWDW wymaganie od sedziow catkowitego braku znajomosci tematu byloby absurdem. Jednak
istnieje r6znica pomigdzy znajomoscig tematu postepowania a 0sobistym uczestnictwem w wydarzeniach znajdujacych
si¢ w jego zakresie. W przypadku kilku sedzidéw Trybunatu Tokijskiego stopien ich wcze$niejszego zaangazowania byt
tak wysoki, ze czynito to z nich niemalze ,,wspotpracownikow” oskarzycieli.

Minister Spraw Zagranicznych i Prokurator Generalny Australii Dr H.V. Evatt uwazat, Ze najwazniejsza cechg
osoby nominowanej do pehlienia funkcji sedziego w tak istotnym procesie powinno by¢ jej doswiadczenie
w sadownictwie karnym. Poczatkowo rozwazana kandydatura Lorda Wright of Durley, 6wczesnego przewodniczacego
Komisji Narodow Zjednoczonych ds. zbrodni wojennych w Londynie zostala odrzucona na prosbe samego
zainteresowanego, ktory obawiat sie, ze obowiazki jakie posiadat w UNWCC uniemozliwiaty mu opuszczenie Londynu
na odpowiednio dtugi okres czasu, aby wzia¢ aktywny udzial w procesie przez MTWDW. Zarekomendowat on
drugiego na liscie eksperta ds. zbrodni wojennych, éwczesnego Prezesa Sadu Najwyzszego Queensland, sir Williama
F. Webba. ®® W dniu 20 lutego, po zatwierdzeniu jego kandydatury, gen. MacArthur ustanowit go przewodniczacym
Migdzynarodowego Trybunahi Wojskowego dla Dalekiego Wschodu. ***

82 Hankey, Maurice. Politics, Trials and Errors: Pen In Hand, 1950; str. 122; Zmiana dokonana przez Komisje Dalekowschodnig uczynita z art. 17
Statutu MTWDW jedynie pusty zapis, formalnos¢, ktora nie mogta mie¢ pokrycia w rzeczywisto$ci; cztonkami Komisji byty kraje wydajace wyrok
w sprawie japonskich zbrodni wojennych — zalozenie, ze stanowiska ws. ztagodzenia wyrokow beda oparte jedynie na analizie stanu faktycznego
i wyrokow MTWDW oraz ze beda pozytywne bylo daleko idagcym optymizmem; Komisja Dalekowschodnia dokonang przez siebie zmiang
przekreslita szanse skazanych na jakakolwiek ( ewentualna ) poprawe ich sytuacji po wydaniu wyroku.

553 6 kwietnia 1946 r.; Ibidem; str. 69.

654 hitp://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps-collection/1/1/webb-will-head-crimes-tribunal-news-article ( dostep z dnia 31 maja 2017 r.).

555 Dower, John W. Embracing Defeat: Japan in the wake of World War I1: W. W. Norton & Company, 1999; str. 469.

856 Jak np. Holandia - Holenderskie Indie Wschodnie, Francja — Indochiny, czy Wielka Brytania Malezje i Hong Kong.

87 Brak uczestnictwa Korei w procesie przez Trybunatem Tokijskim oraz pozniejsze pominigcie jej przy podpisywaniu traktatu pokojowego w 1952 r.
do dzi$ skutkuje bardzo napigtymi relacjami pomigdzy tymi dwoma krajami; Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit; str. 470.

58 Minear, Richard H. Victors justice...op.cit.; Str. 76 —77.

59 Ibidem; str. 80.

880 ( pod redakcja ) Von Lingen, Kerstin. Transcultural Justice at the Tokyo Tribunal: The Allied Struggle for Justice, 1946 — 1948: Brill Academic
Publishing, 2018; str. 47.

861 hitp://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps-collection/1/1/webb-will-head-crimes-tribunal-news-article ( dostep z dnia 31 maja 2017 r.).
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Uznanie sg¢dziego Webba za osob¢ godng przewodniczenia tak waznemu postgpowaniu budzi co najmniej
zdziwienie. Przed otrzymaniem nominacji byt on szefem komisji zajmujacej si¢ $ledztwem w sprawie japonskich
zbrodni wojennych popetnionych w Nowej Gwinei. Jego wezesniejsze zaangazowanie W postepowania przeciwko
Japonii wykluczato jego bezstronno$¢ nawet jako zwyktego sedziego Trybunatu, nie mowiac juz o jego
przewodniczeniu.

Na tej podstawie obroncy oskarzonych zakwestionowali kwalifikacj¢ sedziego Webba juz na samym poczatku
postepowan. Jednak po krotkiej przerwie w posiedzeniu i obradach, sktad sedziowski oglosit, ze nie beda brane pod
uwage zadne zastrzezenia wobec jakiegokolwiek cztonka Trybunatu ( wnioski czy sprzeciwy mialy by¢ od razu
odrzucane ). Jako podstawe podano brak klauzuli w statucie, zezwalajacej i regulujacej takie dziatania. %

Postawa s¢dziego Webba podczas postgpowan wyraznie wskazywata na to, ze obawy obroncow co do braku
bezstronnos$ci z jego strony byly uzasadnione. Wielu obserwatoréw postepowan zauwazalo niekryta niecheé wobec
rady obronczej®® oraz graniczace z wrogoicia nastawienie do oskarzonych. Jeden z amerykanskich specjalistow
w zakresie procesoOw wojskowych uznawat takie dziatania za niezgodne ze standardami obecnymi w sagdach w Stanach
Zjednoczonych. Wedhug niego przewodniczacy Webb starat si¢ pokry¢ swoja stabo$¢ w roli jaka otrzymatl, otwarcie
tamigc zasady etyki sedziowskiej. °®* Czesto nie brat tez zupehnie pod uwage zdania innych sedziow gdy ci mieli jakies
zarzuty wobec jego postepowania. Uwazal, ze pozycja przewodniczacego daje mu o wiele wigksza ,,swobode¢” co do
zachowania. Jedynym co zmuszalo go do zastanowienia si¢ byla grozba opuszczenia skladu sedziowskiego przez
ktéregos z cztonkow. °%°

Pierwszy wybrany przez Stany Zjednoczone s¢dzia John P. Higgins ( 6wczesny prezes sadu w Massachusetts )
zrezygnowal z uczestniczenia w postepowaniach MTWDW miesigc po rozpoczeciu procesu. Oficjalnym powodem
miala byé che¢ powrotu do pracy jako sedziego w USA ®%® a przewidywana przez niego dtugo$¢ pracy Trybunatu
( nawet do 1948 r. ) oznaczalaby zatrzymanie jego kariery sedziowskiej w kraju. °®' Prawda byta jednak inna. W oczach
sedziego Higginsa caly proces zmierzat od samego poczatku w kierunku catkowitej porazki. Mimo iz MTWDW miat
by¢ pierwszym w historii trybunatem, ktory ustanowi odpowiedzialno$¢ karng przywodcow kraju za rozpoczecie
( 1 prowadzenie ) wojny, ani ( juz pracujaca ) Sekcja Oskarzycielska, ani ( znajdujaca si¢ jeszcze w fazie
przygotowawczej ) Sekcja Obroncza nie byly obiecujace w kwestii spelnienia standardow wymaganych stawianych tak
waznemu procesowi. W szczeg6lnosci problematyczny byt dla niego ( znany mu juz wczesniej ) przewodniczacy Sekcji
Oskarzycielskiej Joseph Keenan, ktéry w pordwnaniu z innymi prokuratorami byt bardzo staba nominacja ( a znajac
jego charakter grzewidywal, ze J. Keenan moze utrudniaé prace pozostatych prawnikéw, ostabiajac stanowisko
oskarzycieli ). ®® Ponadto po opuszczeniu Trybunatu przez Beverly’ego Colemana ( dziatat jako przewodniczacy Sekcji
Obronczej do czerwca 1946 r. ) uznal, ze ,,nie zamierza by¢ taczony z zadnymi przecigtnymi prawnikami, ktorzy zostali
[ w Japonii ]”. ®° Jego miejsce zajat general Myron C. Cramer, byly doradca prawny i rzecznik wojskowego wymiaru
sprawiedliwosci. °°

Co do jego osoby mozna bylo mie¢ trzy zarzuty. Przede wszystkim zmiana jednego z s¢dziow Trybunatu
stanowita zlamanie postanowien statutu, ktory nie przewidywal mozliwosci zmiany osoby sedziego.®* Tuz po
ogloszeniu decyzji przez sgdziego Higginsa niektorzy podnosili, Ze nie ma potrzeby nominowac nowej osoby, skoro art.
2 Statutu Trybunatu nie wymagal konkretnej liczby sedzidow, tylko pozostawiat tzw. ,,widetki”. To rozwigzanie nie
zostato zaakceptowane, glownie ze wzgledu na role, jaka w II Wojnie Swiatowej w Azji odgrywaty Stany Zjednoczone.

Gen. Cramer dotaczyt do sktadu sedziowskiego dopiero 22 lipca. Dla obroncow byto niedopuszczalne aby
w wydawaniu wyroku uczestniczyla osoba niezaznajomiona z zeznaniami i dowodami dotyczacymi wszystkich
aspektow aktu oskarzenia ( do dnia przybycia Cramera ilo§é stron zeznan wynosita 2500 ). 672

Sedzia Cramer, podobnie jak sedzia Webb, takze nie mogl by¢ uwazany za osobe bezstronng. Podczas
Il Wojny Swiatowej zajmowat sie aktami sprawy dotyczacym odpowiedzialno$ci Japonii za atak na Pearl Harbor. Juz
od momentu utworzenia MTWDW wiadomym bylo, ze ten aspekt procesu bedzie prawdopodobnie decydujacym
w kwestii kar wymierzonych oskarzonym — dla Stanéw Zjednoczonych byta to niewatpliwie sprawa priorytetowa. °”

862 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit.;str. 83.

®8 ( pod redakcja ) Von Lingen, Kerstin. Transcultural Justice at the Tokyo Tribunal...op.cit.; str. 57.

664 Appleman, John Alan. Military Tribunals...op.cit, str. 243 — 244,

685 Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit, str. 30.

88 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/item-78-general-named-new-u-s-war-crimes-justice-news-article ( dostep z dnia 31 maja 2017 r. ).
%7 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 118.

668 Takatori, Yuki. The Forgotten Judge at the Tokyo War Crimes Trial: Massachusetts Historical Review, vol. 10, 2008; str. 129.

%9 |bidem; str. 130; Prawdopodobnie miat tutaj na mysli prawnikéw ze Stanéw Zjednoczonych, ktorych ranga — w poréwnaniu do innych krajow,
chociazby Australii — byta rzeczywiscie o wiele nizsza ( byla takze nizsza od rangi oséb nominowanych do udzialu w postgpowaniu przed
Trybunatem Norymberskim — obecny tam sgdzia Francis B. Biddle byl Prokuratorem Generalnym w Stanach Zjednoczonych w okresie Il Wojny
Swiatowej, a Robert H. Jackson cztonkiem Sadu Najwyzszego ).

670 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/2/1/new-u-s-judge-named-trial-japanese-news-article ( dostep z dnia 31 maja 2017 r.).

671 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps-collection/2/1/court-upholds-right-cramer-bench-news-article ( dostep z dnia 31 maja 2017 r.).

872 http://archives.chicagotribune.com/1948/10/17/page/24/article/mocking-justice ( dostep z dnia 13 maja 2017 r. ).

673 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit.; str. 83. Biorac pod uwage, z2¢ MTWDW zostat powolany z inicjatywy Stanéw Zjednoczonych,
reprezentujacy je sedzia powinien by¢ osoba posiadajaca doskonate kierunkowe wyksztalcenie prawnicze oraz do§wiadczenie; poréwnujac osobg
sedziego Cramera z innymi s¢dziami mozna odnie$¢ wrazenie, ze dla Ameryki Trybunatl Tokijski byt niejako trybunatem ,,drugiej kategorii” w relacji
do Trybunatu Norymberskiego, gdzie oskarzycielem byt sedzia Sadu Najwyzszego, R. Jackson.
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Najbardziej zaskakujaca nominacja, glownie ze wzgledu na jej akceptacje przez gen. MacArthura, byta
nominacja sedziowska z Filipin. S¢dzia Delfin Jaranilla w kwestii wyksztatcenia i doswiadczenia prawniczego co
prawda w niczym nie ustgpowal innym sedziom. W swoim ojczystym kraju pracowal najpierw jako prokurator
generalny, a p6zniej jako s¢dzia Sadu Najwyzszego na Filipinach. Ponadto w latach 1926 — 1940 nauczat prawa na
Uniwersytecie Filipinskim oraz Uniwersytecie w Manili.

Nalezy tu przypomnie¢, ze Sedzia Webb oraz s¢dzia Cramer, ze wzgledu na swoj udziat w $ledztwach dot.
zbrodni wojennych niewatpliwie jeszcze przed rozpoczgciem postgpowania przez Trybunatem Tokijskim mieli
uksztattowany poglad na kwesti¢ odpowiedzialno$ci i winy Japonczykow. Jednak zarzucana im stronniczo$¢ blednie
w poréwnaniu z s¢dzim Jaranilla, ktéry byt jeicem wojennym oraz osoba, ktora przezyta Bataanski marsz $§mierci
w 1942 r.%* pacinska sentencja ,,Nemo iudex in causa sua” jest podstawowym warunkiem stanowiacym
0 bezstronnosci sg¢dziego. D. Jaranilla, bedac niejako osobg pokrzywdzona w wyniku dziatan oskarzonych, byt
bezposrednio zainteresowany ( niewatpliwie jak najsurowszym ) wyrokiem MTWDW.

Jako Ze se¢dzia Jaranilla ( oraz sedzia z Indii ) zostat mianowany juz po oficjalnym rozpoczgciu postepowania,
wniosek obroncoOw o usunigcie sedziego filipinskiego ze sktadu sedziowskiego zostat odrzucony na podstawie decyzji
ogloszonej po podobnym wniosku wobec sedziego Webba. Sam Przewodniczacy Trybunatu byt generalnie
zwolennikiem pozostawienia kwestii posiadania kwalifikacji do bycia sedzia w danej sprawie indywidualnej ocenie
zainteresowanego. Z tonu jego wypowiedzi mozna byto jednak wywnioskowac, ze sedzia Jaranilla powinien sam siebie
usuna¢ ze sktadu trybunatu. °’°

Sedzia z ZSRR, Ivan M. Zaryanov — podobnie jak wcze$niej wspomniana trojka — nie mogt pochwalié sig
catkowicie ,,czystym kontem” jesli chodzito o Japonig¢. W 1935 r. byt on sedzig w procesie trzech tzw. Biatych
Rosjan ®® | ktérzy zostali zwerbowani przez Japonczykéw w Mandzurii i prowadzili na ich rzecz dzialalno$é
szpiegowska w Zwigzku Radzieckim. Poza tym |. Zaryanov brat takze udziat w stalinowskich czystkach w latach 1935
— 38, byl szefem Wojskowej Akademii Prawnej Armii Czerwonej oraz czlonkiem Kolegium Wojskowego Sadu
Najwyzszego ZSRR.®"’

Wilaczenie sedziego ze Zwigzku Radzieckiego do sktadu Trybunatu byto jednym z bardziej ktopotliwych
faktow. Po pierwsze, uczyniono to tylko dlatego, ze ZSRR wypowiedzial Japonii wojng krotko przed ogloszeniem
przez nig kapitulacji — tamigc przy okazji wazny do 1946 r. pakt o neutralnosci. Po drugie za$ — s¢dzia ZaryanoV nie
znat zadnego z oficjalnych jezykow trybunatu. Dlatego tez caly czas towarzyszyli mu ttumacze, ktorzy — nie bgdac
czeScig oficjalnej sekcji jezykowej trybunatu — nie byli takze zaprzysi¢zeni.

Chiny poczatkowo wybraly na ,,swojego” s¢dziego Shih Mei-yu, generala brygady, szefa chinskiego Sadu
Wojskowego, utworzonego po japonskiej kapitulacji. Ze wzgledu na ilo$¢ 0s6b uznawanych za podejrzane popetnienia
zbrodni wojennych ( ponad 2000 tys. Japonczykow ), musial on jednak pozosta¢ w kraju. Jego miejsce zajat
Mei Ju — ao. Ukonczyt on studia prawnicze w Stanach Zjednoczonych na Uniwersytecie w Chicago, ale nie pracowat
jako sedzia ani przed, ani po MTWDW — podlegat za to duzemu naciskowi politycznemu ze strony swojego kraju. °°

Osoby pozostalych sedzidow nie mogly budzi¢ wigkszego sprzeciwu. Sedzig holenderskim byt najmlodszy ze
wszystkich, czterdziestoletni profesor prawa, Bernard V. A. Roling. Harvey Northcroft, nominowany przez Nowa
Zelandie, byt ( podobnie jak sedzia Webb oraz Zaryanov ) cztonkiem Sadu Najwyzszego w swoim kraju. Pochodzacy
z Kanady Edward Stuart McDougall, mimo swojego generalnie niewielkiego doswiadczenia sedziowskiego, okazat si¢
jednym z lepszych sedziéw zasiadajacych w MTWDW. William D. Patrick ( Lord Patrick ) z Wielkiej Brytanii ( s¢dzia
szkockiego Sadu Najwyzszego ) oraz Henri Bernard z Francji ( doradca prawny w Ministerstwie Spraw Zamorskich )
jako ostatni byli mianowani i wlaczeni do sktadu Trybunatu®®,

Jak juz byta o tym mowa wczesniej, sedziowie z Indii i Filipin zostali powotani dopiero po interwencji Komisji
Dalekowschodniej. Sedzia z Filipin byt wspomniany wczesniej Delfin Jaranilla. Z kolei w Indiach wybrano s¢dziego
Radhabinoda Pala ( od 1940 r. pracownika Wysokiego Sadu w Kalkucie ).®" Byt on jedyna osoba w MTWDW, ktora

674 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 70.
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posiadata do$wiadczenie w zakresie prawa miedzynarodowego *? i jedynym sedzia, ktéry pozniej opowiadat sic za
uniewinnieniem wszystkich oskarzonych.

Zaden z sedziow nie uwazal 6wczesnie, ze proces zwyciczcow nad zwyciezonymi byl niewtasciwy. Wiedzac
jednak jak potoczyly si¢ wydarzenia przed Trybunatem, pewnos¢ sedzidéw co do ich wlasnej bezstronnosci wydaje si¢
niepoparta zadnymi dowodami. Wciaz niejasny stan mi¢dzynarodowego prawa karnego, doskonale argumentacje
prawne obrony — wplynely na werdykt tylko jednego sedziego. °*®° Razace naruszenia proceduralne zastanowily tylko
dwoch sedziow. ® Wybor sedziéw tylko sposrod pokrzywdzonych i zwycieskich krajow sam w sobie na pewno nie
mogl byé wystarczajaca podstawa do uniewaznienia wyroku — ale do zakwestionowania stronniczo$ci Trybunatu byt
wystarczajacy.

Przy znanym juz wczes$niej nastawieniu pieciu sedziow °, oskarzyciele Trybunatu nie mieli trudnego zadania,
aby doprowadzi¢ do wydania jak najsurowszych wyrokow — skoro wsrod sedziow mieli ,,ukrytych” sprzymierzencow.

3.5. Oskarzyciele w Trybunale Tokijskim

Sekcja Oskarzycielska Migdzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu miata sktadaé si¢
z prokuratoréw nominowanych przez ktorykolwiek kraj, z ktérym Japonia byta w stanie wojny ®®’, oraz wybranego
sposrdd nich Gtownego Prokuratora. Zgodnie zar6wno z wczesniejszymi rekomendacjami dokumentu SWNCC, jak
i postanowieniami Statutu, wybor tej osoby zostat powierzony gen. MacArthurowi. ®® Do tego zadania wyznaczyt on®®
prokuratora ze Stanow Zjednoczonych, Josepha Keenana. Pozostali prokuratorzgl mieli stanowi¢ jedynie “sekcje
doradcza”, pewnego rodzaju miedzynarodowe tlo dla amerykanskiej roli gtownej. *

Dla poréwnania warto wspomnie¢, ze Statut Trybunatu Norymberskiego przewidywal, iz wszystkie czynno$ci
dotyczace zbierania dowodow, przeprowadzenia przestuchan $wiadkoéw 1 oskarzonych czy przygotowania aktu
oskarzenia powinny by¢ wykonane zaréwno w formie samodzielnego dzialania, jak i wspolpracy miedzy nimi. **
Decyzje w sprawie, przyktadowo, akceptacji listy oskarzonych czy ztozenia aktu oskarzenia wraz z zataczonymi do
niego dokumentami miaty byé podejmowane wickszos$cia glosow. Ponadto prokuratorzy ( jesli uwazali to za
konieczne ) mogli wybraé sposréd siebie przewodniczacego. *** W efekcie tych ustaleh w MTWN wystepowaly cztery
osobne sekcje oskarzycielskie, kazda z nich reprezentowana przez jednego Gltéwnego Prokuratora, odpowiedzialnego
tylko przed rzadem swojego kraju.

Jak juz wczesniej zostalo wspomniane, Gtéwny Prokurator z ramienia Standw Zjednoczonych dla MTW
Robert Jackson nie byt zwolennikiem wprowadzenia podobnego systemu funkcjonowania oskarzenia w MTWDW. Za
jego rekomendacja sekcja oskarzycielska miata zatem pracowac¢ wedtug Scisle okreslonych zasad, pod kierownictwem
Glownego Prokuratora — CF ( Chief Prosecutor ). % To rozwiazanie z cata pewnoscia moglo przyspieszyé prace nad
aktem oskarzenia i przygotowaniem odpowiedniego materialu dowodowego ( oraz usprawni¢ pozniejsza jego
prezentacje ) przeciwko japonskim zbrodniarzom wojennym. Zgodnie z zaleceniami dokumentu SWNCC 8 grudnia
1945 r. gen. MacArthur oficjalnie oglosil utworzenie Migdzynarodowej Sekcji Oskarzycielskiej ®* — w skrocie IPS
(International Prosecution Section ) - pod kierownictwem CF, Josepha Keenana.

Nominowanie osoby J. Keenana do reprezentowania Stanow Zjednoczonych w procesie przed
Migdzynarodowym Trybunalem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu, a poézniej takze objgcia jednego
z najwazniejszych stanowisk, bylo co najmniej zaskakujacym wyborem. Doswiadczenie zawodowe J. Keenana
ograniczalo si¢ do sprawowania drugorzednej funkcji dyrektora wydziatu kryminalnego w Departamencie
Sprawiedliwosci. Dos¢ ubogie referencje Keenana stalty w ostrym kontrascie z pozycja R. Jacksona, czlonka Sadu
Najwyzszego i Prokuratora Generalnego Standéw Zjednoczonych. Decyzja o wystaniu do Tokio osoby, ktorej
kwalifikacje ( chocby na papierze ) nie byly tak wysokie, jak osoby zajmujacej podobne rangg stanowisko

882 Przed 11 Wojng Swiatows byt jednym z przewodniczacych Stowarzyszenia Prawa Migdzynarodowego.

683 Sedziego Radhabinoda Pala z Indii.

884 M.in. sedziego H. Bernarda z Francji.
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takiej mozliwosci tylko kraje posiadajace swoja reprezentacje w Komisji Dalekowschodniej wyznaczyly swoich prokuratoréw i ich
wspotpracownikow ).
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w Norymberdze wskazywata na brak zainteresowania Stanéw Zjednoczonych efektem koncowym procesu
1 osiggnigciem jego celu. 6%

Brak zdolno$ci organizacyjnych i do§wiadczenia J. Keenana, potrzebnych do kierowania IPS, daly o sobie
zna¢ juz w grudniu 1945 r. Grupa prawie czterdziestu asystentow CF, przybyta wraz z nim do Tokio, spedzita pierwsze
tygodnie pracy wylacznie na przestuchiwaniu o0sob podejrzanych o popelnienie zbrodni wojennych. °°
W wiezieniu Sugamo osadzonych bylo ok.1200 Japonczykéw, z czego przynajmniej 80 podejrzanych o popetienie
zbrodni przeciwko pokojowi. Biorac pod uwage zaréwno ilos¢ podejrzanych, jak i czas, jaki musiano po§wieci¢ na
wlasciwe przeprowadzenie przestuchan ( np. pomocy tlumaczy ), zebrano ogromna ilo$¢ informacji posiadajgcych
spore znaczenie historyczne — i niewielka wartos¢ dowodowa przed Trybunatem. *’

Prokurator z Nowej Zelandii Ronald Quilliam byt zaniepokojony bardzo mala iloécig zabezpieczonego
materiatu dowodowego w postaci przede wszystkim ocalatych z wojny dokumentéw rzadowych. Po przybyciu do
Japonii w grudniu 1945 r. J. Keenan prawdopodobnie zatozyl, ze wszystkie dokumenty majace warto$¢ dowodowa sa
,juz niedostepne” i skupit sie tylko na przeshuchiwaniu $wiadkow i osadzonych w Sugamo podejrzanych °%.

Poza brakiem umiej¢tnoéci kierowniczych, J. Keenan opdzniat takze prace IPS swoimi naglymi,
powtarzajacymi si¢ nieobecnosciami w Tokio. Posiadat takze silng potrzebg bycia w centrum zainteresowania, czesto
ujawniajagc prasie informacje dotyczace procesu, nie konsultujac tego typu wypowiedzi z zadnym ze
wspotpracownikow. Wkrétce juz w trakcie postgpowania okazato si¢ jednak, ze nieobecnos$¢ Keenana jest IPS na reke,
gdyz pelnigcy w jego zastepstwie funkcje przewodniczacego Sekcji Oskarzycielskiej Frank S. Tavenner ( rowniez ze
Stanéw Zjednoczonych ) posiadal wszystkie cechy, ktérych brak bylo Keenanowi. #°

Obawy Keenana o podwazenie jego autorytetu, daly o sobie znaé niestety w najwazniejszych momentach
procesu. W pazdzierniku 1947 r. prokurator z Anglii Arthur Comyns — Carr miat przestucha¢ przed MTWDW
Koichiego Kido wobec ktorego przeprowadzit wczesniej bardzo doktadne ,,studium” jego osoby. Ewidentnie nie mogac
powstrzyma¢ sie od bycia w ,,$wietle jupiterow” J. Keenan arbitralnie przejat to zadanie '®. To co zapowiadalo si¢ na
interesujgce zderzenie dwoch wyrafinowanych, sprytnych i przebiegtych przeciwnikoéw, skonczylto si¢ nie wnoszaca
zadnych nowych informacji walka stlowna, w ktorej glowna ( a przynajmniej réwna oskarzonemu ) rolg odgrywat —
,broniony” przez K. Kido — Cesarz Hirohito. "

Podobna sytuacja miala miejsce w przypadku najwazniejszego ( z punktu widzenia Stanéw Zjednoczonych )
zbrodniarza wojennego - oskarzonego Hidekiego Tojo. Sprowadzony do Tokio na wyraznie zyczenie J. Keenana John
Fihelly ( jeden z najlepszych prawnikow procesowych w Stanach Zjednoczonych’®) byt ekspertem w ,,dziedzinie”
Tojo, co wynikato z dtugich godzin przestuchiwania go jeszcze w przedprocesowym etapie postgpowania. Poczatkowo
wyrazona zgoda na przeprowadzenie krzyzowego ognia pytan przez dwodch prokuratoréw zostata cofnigta, wigc
J. Keenan samodzielnie ( ponownie ) zdecydowat, ze to on przestucha oskarzonego. "® W efekcie czas, jaki Fihelly
poswiecit na przygotowanie si¢ do procesu zostal spedzony w Tokio na prézno. Przy najblizszej mozliwej okazji,
wyraznie zdenerwowany, zebrat swoje materiaty i natychmiast opuscit Japonig. "

Bez obecnosci Fihellego przestuchanie Tojo statlo si¢ najwigksza porazka propagandowsa dla Standéw
Zjednoczonych i najstabszym momentem procesu dla Sekcji Oskarzycielskiej. '® Zupeie nieprzygotowany
przewodniczacy IPS nie umial umiejetnie wykorzysta¢ setek dowoddéw zgromadzonych przeciwko oskarzonemu —
zamiast tego probujac ,.kioci¢ si¢” z H. Tojo, ktory sprawial wrazenie, jakby si¢ dobrze bawil ( szczegdlnie
w momentach gdy zaktopotana Sekcja Obroncza i sedzia Webb musieli przywolywaé prokuratora do porzadku gdy
odnosit sie do faktéw nie majacych zadnego zwiazku z tematyka postepowania "° ). "’ J. Keenan — nie zaznajomiony
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~poroéwnywal” systemy polityczne w Japonii i Stanach Zjednoczonych, probujac ( prawdopodobnie ) zmusi¢ Tojo do potwierdzenia, ze Cesarz
i Prezydent USA nie byli swoimi ,,odpowiednikami”, bo Prezydent byt wybierany w demokratycznych wyborach ( ta wymiana zdan réwniez nie
wnosifa nic do sprawy ); Transcript of proceedings, 6 stycznia 1948 r./: https://www.legal-tools.org/doc/f2dcb8/pdf/; str. 36783 — 36784; Transcript of
proceedings, 2 stycznia 1948 r.: https://www.legal-tools.org/doc/b7dde6/pdf/; str. 36570 — 36572.

" Brackman, Amnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 352 — 353,
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wystarczajaco ( na tego typu oskarzonego ) z tematyka przestuchania - zadawat bardzo ogoélne pytania, za$ Hideki Tojo
upewniat sie, co konkretnie ma na mysli Gtéwny Prokurator. Mozna byto odnies¢ wrazenie, iz jest to przestuchanie
Josepha Keenana przez Hidekiego Tojo — a nie odwrotnie. *®

Wielu amerykanskich prawnikéw byto rozczarowanych faktem, ze prokuratorzy z innych krajow bioracych
udziat w Trybunale Tokijskim byli wyzszej rangi niz nominowany przez Stany Zjednoczone Joseph Keenan.
Pochodzacy z Wielkiej Brytanii Arthur S. Comyns — Carr byt bytym cztonkiem Parlamentu, a Hsiang Che — chun —
Prokuratorem Generalnym Sadu Najwyzszego w Szanghaju oraz bytym Prokuratorem Generalnym Chinskiego Sadu
Najwyzszego. Holenderski prokurator, W.G. Frederick Borgerhoff — Mulder pehit funkcj¢ sedziego w specjalnym
Sadzie ds. Zbrodniarzy Wojennych w Hadze. Alan Mansfield z Sadu Najwyzszego w Queensland ( Australia ) brat
udziat w Sledztwach dotyczacych zbrodni wojennych w Nowej Gwinei, a ponadto byl delegatem Australii na
posiedzenia Komisji Narodéw Zjednoczonych ds. zbrodni wojennych. Z kolei brygadier, wiceprezes Sadu Wojskowego
Henry Nolan, pochodzacy z Kanady, byt uwazany za jednego z najlepszych cztonkow catej IPS."*

3.6. Prawo do obrony? — ustanowienie obroncow oskarzonych

Przecietny obserwator dzialan Trybunatu Tokijskiego moglby odnies¢ wrazenie, ze kwestia ustanowienia
obroncow dla oskarzonych zostata niemalze zapomniana. Dopiero 5 kwietnia 1946 r. oficjalnie powotano Sekcje
Obroncza ( International Defence Staff — IDS ), ktorej zadaniem mialo by¢ zapewnienie oskarzonym pomocy podczas
nadchodzacych postepowan, ™ jednak prace nad powolaniem odpowiednich osob, ktére moglyby podjaé sie obrony
oskarzonych, zaczely si¢ juz w styczniu 1946r. "

Zgodnie z art. 9¢ Statutu Trybunatu, kazdy z oskarzonych miat prawo wyboru osoby, ktéra miata
reprezentowaé jego ‘interesy’ przez MTWDW, ™ jednak prawdopodobnie ze wzgledéw bezpieczenstwa nie bylo
mozliwie spotkanie si¢ z ,klientem”, ktory nie zostat jeszcze formalnie oskarzony. Mimo tego trzech znakomitych
japonskich prawnikdéw postanowito podja¢ dziatania ,,na odlegtos$é”.

Kiyose Ichiro, Kenzo Takayanagi oraz Uzawa Somei stanowili swego rodzaju trzon Sekcji Obronczej
Trybunatu. Jeszcze przed rozpoczeciem postepowan udowodnili IPS, Zze nie beda tatwymi przeciwnikami. 30 kwietnia
K. Takayanagi opublikowat artykut analizujacy podstawy powotania MTWDW. Jego zdaniem gen. MacArthur — jako
osoba, ktorej zadaniem byla implementacja postanowien deklaracji poczdamskiej - byt zmuszony go utworzy¢ ( mimo
ze sam mial na temat powotywania trybunatu negatywne zdanie ). Dla Japonczykéw kwestia honoru byta zgoda na
wymierzenie sprawiedliwo$ci przez migdzynarodowy organ. "*

Poczatkowo kazdy z oskarzonych mial mie¢ tylko jednego japonskiego obronce. Jednak juz na etapie
przygotowawczym okazalo si¢, ze nie bedg oni w stanie nalezycie wypeni¢ swojego zadania. Postepowania przed
MTWDW miaty bowiem by¢ prowadzone wg modelu anglosaskiego, ktory byt nieznany prawnikom japonskim,
przyzwyczajonym do systemu prawa kontynentalnego. "** Za zgoda ( jeszcze ) podejrzanych, japonski rzad zwrocit sie
w lutym 1946 r. do gen. MacArthura z prosba 0 zapewnienie pomocy amerykanskich prawnikéw, albo chociaz oséb,
ktére sa zaznajomione z systemem common law. "*® Aby nie postapi¢ wbrew Statutowi MTWDW, sedzia Webb wyrazit
zgode na dodatkows reprezentacje strony obronczej pod warunkiem, ze oskarzeni beda mieli prawo do wyboru
wlasnego obroncy i ( ewentualnie ) doradcy ze Standéw Zjednoczonych. Aby jednak nie traci¢ czasu, szesciu
przebywajacych w Japonii prawnikéw zaangazowalo si¢ w pomoc W przygotowaniu stanowiska obrony, do czasu
przybycia wyznaczonych przez Waszyngton ,,nowych” doradcow.

Gdy 29 kwietnia stato si¢ jasne, ze IDS nie zdazy przygotowac si¢ do procesu, 6wczesny przewodniczacy IDS
putkownik Beverly Coleman poprosit o wyznaczenie terminu rozpoczecia postgpowan co najmniej dwa tygodnie od
daty wydania aktu oskarzenia. Uzasadnil swoja pro§be m.in. nicobecno$cia prawie wszystkich obrofcow ¢,
ogloszeniem ostatecznej listy oskarzonych dopiero w akcie oskarzenia "’ oraz nieporozumieniami wynikajacymi
z braku znajomosci systemu common law przez japonska grupe obroncza ',

Jakkolwiek wnioski B. Colemana byty uzasadnione, przewodniczacy Webb nie zgodzit sie na ich uznanie,
podnoszac brak umocowania Colemana do zgtaszania wnioskow w imieniu IDS. Prawda bylo, ze przewodniczacym

8 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 40.

" Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 61 — 62.
"nttp://imtfe.law.virginia.edu/collections/carrington-williams/1/1/establishment-defense-division-provide-allied-counsel-major-war

™1 Brackman, Armnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 72.

™2 Art, 8 Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

™3 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 74.

™4 Dodatkowym utrudnieniem bylo prowadzenie postepowania takze w jezyku angielskim, ktérym nie postugiwali sie ptynnie.

5 Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit.; str. 36.

™ Tj. ok. 30 prawnikow i ok. 15 asystentéw, ktorzy wcigz wtedy byli jeszcze w  Stanach  Zjednoczonych;
http://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-april-29-1946 ( str. 6 transkrypcji z dnia 29 kwietnia 1946 r., pkt 1 ).

™ Nie mogac wezesniej skontaktowac sie z podejrzanymi osadzonymi w wiezieniu Sugamo, IDS nie mogta w zaden sposéb przygotowaé swoich
wnioskow, akt dot. oskarzonych ( obecnie) ani skonsultowaé linii obrony ze swoimi ,klientami”;
http://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-april-29-1946 ( str. 6 transkrypcji z dnia 29 kwietnia 1946 r., pkt 2 ).

™8 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-april-29-1946 ( str. 6 i 7 transkrypcji z dnia 29 kwietnia 1946 r., pkt 4 ).
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IDS zostal na mocy decyzji sztabu gen. MacArthura "*° i nie reprezentowat zadnego z oskarzonych ( pomijajac fakt, ze
do momentu sktadania wniosku przez Colemana oskarzonych per se jeszcze nie bylo ), ale jego prosba sktadana byta
nie w imieniu ktéregokolwiek z oskarzonych, ale w imieniu catej Sekcji Obroficzej. "° Mimo tego sedzia Webb nie
zmienil swojego zdania i wyznaczyt 3 maja 1946 r. jako dzien, w ktorym odbedzie si¢ pierwsza otwarta sesja przed
MTWDW. "

Z pozoru do dnia 17 maja 1946 r. proces przez Trybunalem Tokijskim postepowat naprzéd. Potem jednak —
z chwilg pojawienia si¢ wszystkich obroncow oskarzonych "? — nastgpily przewidziane juz wczesniej przez
B. Colemana komplikacje, ktore zawazyly na catym poczatkowym etapie postgpowania.

Najistotniejsza kwestia dla Miedzynarodowej Sekcji Obronczej bylo przede wszystkim uporzadkowanie
dowodow na korzys¢ oskarzonych. Co do ich ilosci — kazdy z oskarzonych dostarczyt swoim obroncom sterty ksigzek
i dokumentow; w praktyce — kazdy wymagat przettumaczenia na jgzyk angielski. Ttumacze w iloéci trzech osob ( dla
poréwnania Sekcja Oskarzycielska dysponowata 102 thumaczami ) nie mieli Zadnych szans na przetlumaczenie takiej
iloéci materiatu w ciaggu dwoch tygodni. "

Kolejnym problemem byly odmienne cele amerykanskich i japonskich obroncow. Celem Amerykanow byto
przede wszystkim zapewnienie reprezentowanemu oskarzonemu jak najnizszego wymiaru kary — nawet kosztem innych
wspotoskarzonych. Dla przyktadu: Aristides Lazarus, obronca Shunroku Haty otwarcie o§wiadczyt, ze jest ,,gotow
powiesi¢ 2* wszystkich dwudziestu siedmiu oskarzonych aby ocali¢ Hate”. Z kolei obronca Kokiego Hiroty — bytego
premiera i Ministra Spraw Zagranicznych - David F. Smith ztozyt wniosek o osobny proces dla tego oskarzonego,
gdyz postawienie go na réwni z przedstawicielami armii i marynarki wojennej odbieralo mu szans¢ na bezstronny
i uczciwy proces "°. Gtownym ,,zadaniem” japonskich obrofcow byta natomiast ochrona honoru Japonii i samego
Cesarza. Sami oskarzeni byli zresztg zwolennikami takiej postawy. W ich odczuciu oskarzonym byta Japonia jako kraj
— koniecznym zatem bylo uzasadnienie i obrona jej dziatan, a nie jej przedstawicieli ( jak widzieli siebie oskarzeni ).
Zachowanie japonskich prawnikéw mozna byto poréwnac¢ do ,,sktadania kwiatow na grobie ich , klientow” ” — przegrali
wojng i rozumieli, ze ich czyny zostang potepione. Ich jedyny ( teoretycznie mozliwy do zrealizowania ) cel stanowic
moglo wykazanie, ze z pewnego punktu widzenia czyny Japonii powinny by¢ zrozumiane i byé moze uzasadnione "%

Whioski IDS o przyznanie dodatkowego czasu pozwalajacego na wlasciwe przygotowanie si¢ do procesu byty
sktadane przez wielu obroncéw oskarzonych. W poréwnaniu z IPS, ktéra na sformutowanie swojego stanowiska
i skompletowanie / przettumaczenie dokumentéw oraz powotanie $wiadkow poswiecita pot roku przy pomocy rzeszy
asystentow §ledczych, sytuacja obrony byla bardzo trudna. * Floyd Mattice ( obronca gen. Itagakiego ) 3 czerwca
1946 r. zazadal przesunigcia dnia rozpoczgcia prezentacji dowodow przez IPS ( zaplanowanego na dzien 4 czerwca
1946 r. ). W uzasadnieniu swojej prosby wskazat, ze jesli on i inni cztonkowie obrony maja w jakikolwiek sposdb
pomdc oskarzonym, sprawiedliwie bytoby przyzna¢ im pare¢ tygodni czasu i przerwaé na ten czas bieg postgpowania —
w innym wypadku nie widzial on w ogéle sensu pozostawania w Tokio. "%

Sami cztonkowie obrony musieli poradzi¢ sobie takze z konfliktem wewnatrz IDS. Juz wczeéniej wyznaczony
na jej przewodniczacego Beverly Coleman nie uzyskal aprobaty ze strony innych wspotpracownikow, ' co wigcej -
jego obciazono odpowiedzialno$cig za brak skuteczno$ci wnioskow obroncéw o wydhizenie okresu na przygotowanie
sie do odparcia zarzutow IPS wobec oskarzonych. " Sam Coleman po wielu latach ( w 1981 r. ) przyznal, ze sytuacja,
w ktorej IDS walczyta nie tylko z oskarzycielami, ale takze migdzy soba nie powinna byla mie¢ miejsca. Ponadto
W jego opinii obroncy, jacy zostali przystani Japonii, nie posiadali wystarczajacych kwalifikacji, aby w ogdle
podejmowac si¢ obrony oskarzonych - Stany Zjednoczone zapewnialy w koncu obrone swoim ,,wrogom”. W takim
razie powinna byla to by¢ przynajmniej najlepsza obrona z mozliwych — w przeciwnym wypadku moglo na tym
ucierpie¢ dobre imi¢ Ameryki.

7% http://imtfe.law.virginia.edu/collections/carrington-williams/1/1/announcement-captain-beverly-m-coleman-chief-defense-counsel

720 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-april-29-1946 ( str. 10 — 12 transkrypcji z dnia 29 kwietnia 1946 r. )

72! http://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-april-29-1946 ( str. 19 transkrypcji z dnia 19 kwietnia 1946 r.)

722 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps-collection/2/1/14-u-s-attorneys-here-war-trials-news-article

7 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 110; http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/2/1/imtfe-
proceedings-april-29-june-5-1946

72 Najwyzszym wymiarem kary w MTWDW byla kara $mierci przez powieszenie.

7% https://www.legal-tools.org/doc/ddf16a/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r.)

726 Cassese, Antonio; Réling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond: Reflections of
a Peacemonger: Polity, 1994; str. 37 - 38

727 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/item-96-tojos-counsel-asks-delay-war-trial-news-article

7% IDS byta podzielona w sprawie tego, ile czasu potrzebowaliby dodatkowo — dla niektorych obroncow wystarczajace miaty byé tylko dwa tygodnie,
inni z kolei wnioskowali nawet o 12 tygodni; Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 113

72 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/item-96-tojos-counsel-asks-delay-war-trial-news-article

73 Winy po stronie B. Colemana raczej nie byto — w czasie gdy japonscy obroncy potrzebowali pomocy jedynymi osobami, ktére mogly jej udzielié
byl whasnie Coleman i pigciu innych jego wspolpracownikow; rola przewodniczacego IDS zostata mu wtedy niejako narzucona, jednak nie uzyskata
ona oficjalnej akceptacji ze strony oskarzonych, zatem jakiekolwiek wnioski sktadane w imieniu IDS przez B. Colemana byly przez MTWDW
odrzucane — tak jak omowiony wcze$niej wniosek z dnia 29 kwietnia 1946 r.
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Przewodniczacy IDS poprosit SCAP o zatrzymanie postgpowan przed MTWDW i pozwolenie na osobiste
wybranie obroncéw w USA. Taka opcja nie byla niestety mozliwa do zrealizowania. Gen. MacArthur nie mial na tym
etapie zadnego prawa do ingerencji w dziatania Trybunatu 8 pomij ajac juz fakt, ze czas trwania procesu przedhuzyltby
si¢ o kolejne tygodnie jakie potrzebowaliby kolejni obroncy. Nie akceptujac stanu, w jakim znajdowala si¢ IDS,
5 czerwca 1946 r. B. Coleman i pigciu innych jego wspdipracownikow z poczatkowego etapu przygotowywania
stanowiska obrony — mimo sprzeciwu ze strony gen. MacArthura - zrezygnowali z reprezentowania oskarzonych
i opuscili Tokio.”? Miejsce B. Colemana ,,przejal” George Yamaoka — znajacy biegle zardwno jezyk 3japoﬁski, jak
i angielski — stanowiacy swego rodzaju posrednika, ,,mostu” miedzy amerykanska i japofiska frakcja IDS.”

Osadzenie postgpowania przez MTWDW w anglosaskiej procedurze, a nie w tradycjach europejskich do
jakich byly przyzwyczajeni japonscy obroncy, bylo jedng z wielu kontrowersyjnych kwestii dotyczacych Trybunatu.
Podstawowym jezykiem na sali sadowej byt jezyk angielski, siedmiu z jedenastu sedziow ( w tym prezydent Webb )
pochodzito z krajow o systemie common law. "** Japoniscy obroncy — gdyby nie pomoc przydzielonych oskarzonym
dodatkowych doradcoéw ze Standéw Zjednoczonych — nie wypekniliby swojego obowigzku wobec oskarzonych. Trybunat
Tokijski przypominalby ( bez wlasciwie funkcjonujacej obrony ) egzekucj¢. Miedzynarodowa Sekcja Obroncza starata
si¢ jej zapobiec najlepiej jak umiala w warunkach w jakich musiata pracowa¢ — caly czas mozna bylo jednak odnies¢
wrazenie, ze wyrok na oskarzonych zostat juz dawno wydany...

3.7. Akt oskarzenia

Akt oskarzenia w Migdzynarodowym Trybunale Wojskowym dla Dalekiego Wschodu musiat mie¢ forme
swego rodzaju kompromisu miedzy jedenastoma systemami prawnymi W nim reprezentowanymi. ~*° Zostat on ztozony
29 kwietni%61946r., podpisany przez kazdego z bioracych udziat w jego formulowaniu prokuratorow ,,w imieniu ich
panstwa”.

Dnia 3 maja 1946 r. uwaga calego $wiata skupiona byta na Tokio, gdzie na Sali sgdowej w Ichigaya miato
odby¢ si¢ publiczne odczytanie aktu oskarzenia. Zawieral on 55 punktow, obcigzajacych oskarzonych popetnieniem
zbrodni przeciwko pokojowi ( punkty 1 do 36 ), zbrodni wojennych ( punkty 37 do 52 ) oraz zbrodni przeciwko

ludzkosci ( punkty 53 do 55 ) w okresie od 1 stycznia 1928 r. do dnia 2 wrze$nia 1945r. ™

Pkt 1 aktu oskarzenia obcigzal wszystkich oskarzonych udzialem, przywodztwem czy tez wspodlpraca przy
realizacji wspolnego planu albo konspiracji w latach 1928 — 1945 oraz odpowiedzialno$cia za wszystkie czyny
popelnione przez nich osobiscie albo przez jakakolwiek inng osobe w realizacji tego planu. "*® Powoddw uczynienia
konspiracji zarzutem bylto kilka. Przede wszystkim mozna bylo jej mianem okresli¢ wiele dziatan, a tym samym
pociagna¢ do odpowiedzialnosci wigksza ilos¢ osob. Zarzut konspiracji umozliwiat zastosowanie o wiele luzniejszych
regut dowodowych podczas procesu w celu jej udowodnienia. Ponadto ustanowienie jej czynem karalnym w jednym
procesie, umozliwiato zastosowanie jej jako zarzutu w kolejnych postepowaniach dotyczacych ,,nizej postawionych”
podejrzanych. Zastanawiajgce byto jednak uwolnienie z aresztu wszystkich osadzonych tuz po zakonczeniu procesu
przez MTWDW i nie postawienie ich przed zadnym sadem. "

Punkty od 6 do 36 aktu oskarzenia obcigzaty oskarzonych planowaniem, inicjowaniem i prowadzeniem wojny
w naruszeniu mig¢dzynarodowych traktatow, porozumien i zapewnien. Moéwiac dokladniej, pkt 6 — 17 oskarzat
wszystkich zarzutem planowania i przygotowywania kraju do wojny w naruszeniu porozumien miedzynarodowych ™,
pkt 18 — 26 rozpoczeciem wojny i agresja na wspomniane kraje '**, a pkt 27 — 36 prowadzeniem agresywnej wojny. 2
zarzuty zawarte w tych punktach nie obejmowaty konwencjonalnych zbrodni wojennych.

31 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 113 — 115.

732 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/2/1/six-war-crimes-trial-defense-lawyers-leave-news-article

33 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 115.

™4 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit, str. 462.

5 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 14.

76 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 23 — 25.

7 Ibidem

738 Pkt 1 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r.)

73 prawdopodobnie mogto tutaj chodzi¢ o postawienie zarzutéw zbrodniarzom klasy B i C; Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 36 - 38

™0 Pkt 6 aktu oskarzenia dot. popeienia tego czynu przeciwko Chinom, pkt 7 — Stanom Zjednoczonym, pkt 8 — Krolestwie Wielkiej Brytanii
i Irlandii Pétnocnej oraz krajom Wspdlnoty Brytyjskiej, pkt 9 — Australii, pkt 10 — Nowej Zelandii, pkt 11 — Kanadzie, pkt 12 — Indiom, pkt 13 —
Wspdlnocie Narodéw Filipin ( istniala do 1946 r. ), pkt 14 — Holandii, pkt 15 — Francji, pkt 16 — Tajlandii, pkt 17 — ZSRR; https://www.legal-
tools.org/doc/59771d/pdf/ ( dostgp z dnia 10 maja 2017 r. ).

1Pkt 18 i 19 — agresjg i wojna przeciwko Chinom, pkt 20 — Stanom Zjednoczonym, pkt 21 — Wspélnocie Narodéw Filipin, pkt 22 - Krolestwie
Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej oraz krajom Wspolnoty Brytyjskiej, pkt 23 — Francji, pkt 24 — Tajlandii, pkt 25 — ZSRR, pkt 26 — Mongolii;
Ibidem

2 pkt 27 i 28 — przeciwko Chinom, pkt 29 — Stanom Zjednoczonym, pkt 30 - Wspdlnocie Narodéw Filipin, pkt 31 - Krolestwie Wielkiej Brytanii
i Irlandii Pétnocnej oraz krajom Wspdlnoty Brytyjskiej, pkt 32 — Holandii, pkt 33 — Francji, pkt 34 — Tajlandii, pkt 35 i 36 — ZSRR; Ibidem
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Pod ogblnym tytutem ,,zabojstwa” znajdowaty si¢ punkty 37 — 52. Obcigzaly one wymienionych w nich
oskarzonych zarzutem udziatu w zabdjstwie i konspiracji, majacej na celu zabdjstwo, bedace jednocze$nie zbrodnig
przeciw pokojowi oraz przeciwko ludzkosci. "

Pozostate punkty 53 — 55 dotyczyly organizacji, prowokacji czy wspotudziatu we wspdlnym planie, ktérego
konsekwencjami bylo tamanie praw i zwyczajéw wojny oraz praw przystugujacych jencom wojennym i cywilom —
a takze rozkaz, zezwolenie i upowaznienie do popetniania tych czynow. " Pkt 55 aktu oskarzenia dodatkowo stanowit,
ze osoby, ktére na mocy posiadanego urzedu mialy obowigzek zapewnienia przestrzegania postanowien réznych
konwencji oraz praw i zwyczajow prowadzenia wojny, $§wiadomie zignorowaly swoj obowigzek przywrocenia
respektowania tych zasad. "** Ostatecznie jednak pkt 53 aktu oskarzenia zostat glosami wigkszosci sedziéw odrzucony,
poniewaz Statut MTWDW nie przewidywal obcigzenia zarzutem konspiracji innych zbrodni niz tylko zbrodni
przeciwko pokojowi. "¢

3.8. Oskarzeni przed Miedzynarodowym Trybunalem Wojskowym dla
Dalekiego Wschodu

Przed MTWDW mieli zostaé postawieni wszyscy japonscy przywoddey, ktorych wspolnym zarzutem bylo
popetnienie zbrodni przeciwko pokojowi. Jeszcze na etapie planowania powotania Trybunatlu, okre$lano ich
zZwyczajowo mianem ,,zbrodniarzy wojennych klasy A”. Nazewnictwo to szybko si¢ przyjeto, jednak oskarzeni nie do
konca rozumieli powigzanie pomiedzy ,klasa A” a zbrodnig przeciwko pokojowi prawdopodobnie uznajac, iz
klasa A oznacza najwyzszy status danego oskarzonego — nie ci¢zar zbrodni, o jakg byt oskarzany. Dowodem na to moze
by¢ chociazby wypowiedz gen. Sato, ktory oswiadezyt ze czut si¢ ,,zaszczycony bedac okreslanym jako osoba klasy A”.
Podczas wojny Sato nie piastowat zadnego waznego urzedu w rzadzie kraju ani nie posiadat wysokiej pozycji w armii,

. . . 1. ’ .. . r : 747
wigc czut ,,niespodziewang radosc, ze kto$ taki jak on moze by¢ tak wysoko oceniany”.

Poczatkowo grupa zbrodniarzy wojennych klasy A liczyla okolo 260 oséb. Czegs$¢ z nich stanowili ludzie
aresztowani przez sity gen. MacArthura jeszcze przed przybyciem do Tokio J. Keenana, pozostali natomiast znalezli si¢
na liscie podejrzanych w wyniku czynnosci $ledczych prowadzonych przez sztab J. Keenana w trakcie postepowan
przed oficjalnym powotaniem Trybunatu Tokijskiego. Sposrod tych osob postanowiono dokonaé wyboru tych
podejrzanych, ktorzy zostang oskarzeni o zbrodnie wojenne przez MTWDW. "

Kryteriami wedtug ktorych dokonywano selekcji byto:

1) popehienie przez oskarzonych zbrodni przeciwko pokojowi ( jako warunek sine qua non)

2) reprezentacja przez grupe oskarzonych roznych wysokich rangg rzadowych i wojskowych stanowis

3) reprezentacja przez oskarzonych catego okresu czasu, jaki miat obejmowac¢ akt oskarzenia

4) oskarzeni mieli by¢ glownymi odpowiedzialnymi za dokonane czyny

5) material dowodowy w sprawie kazdego oskarzonego byt tak obszerny, ze wykluczat jakgkolwiek szanse jego

uniewinnienia "

Po dziesieciu tygodniach rozwazan IPS i analiz akt na temat 260 zbrodniarzy klasy A, zdecydowano si¢ na
oskarzenie 26 0s6b — od ambasadoréw do ministroéw spraw zagranicznych, od urzednikéw cywilnych, ministrow bez
teki do premierow, od putkownikow do szefow sztabow wojskowych’:
czterej premierzy : Kiichiro Hiranuma, Koki Hirota, gen. Kuniaki Koiso, gen. Hideki Tojo
Ministrowie Spraw Zagranicznych: Yosuke Matsuoka i Shigenori Togo
czterej ministrowie ds. wojny: gen. Sadao Araki, feldmarszatek Shunroku Hata, gen. Seishiro Itagaki, gen. Jiro
Minami
dwoje ministrow ds. marynarki wojennej: admirat Osami Nagano i admirat Shigetaro Shimada
pieciu generalow: Kenji Doihara, Heitaro Kimura, Iwane Matsui, Akira Muto, Kenryo Sato, Yoshijiro Umezu
dwoch ambasadorow: gen. Hiroshi Oshima, Toshio Shiratori
trzech bylych ekonomistow i dowodcow ds. finansowych: Naoki Hoshino, Okinori Kaya, gen. Teiichi Suzuki
jeden doradca cesarski: Koichi Kido; jeden propagandysta: Shumei Okawa; jeden admirat: Takasumi Oka;
jeden putkownik: Kingoro Hashimoto "

Lista ta przekraczata poczatkowo planowana liczbe 15 oskarzonych. J. Keenan
i A. Comyns — Carr uwazali, ze aby osiggna¢ ,,maksymalny edukacyjny efekt procesu” konieczne jest sprawne
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3 |bidem

744 Pkt 53 i 54 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r.).

7% Pkt 55 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ).

™8 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 41.

™7 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 23; http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v086, str. 932 — 933.
8 Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; str. 102.

™ Takich jak Tajna Rada Doradcza, urzad Straznika Cesarskich Pieczeci ( thimaczony tez jako minister $rodka ) czy przedstawicieli rzadu.
™0 Horwitz,Solis. Tokyo Trial: Carnegie Endowment for International Peace, New York, 1950, str. 495 — 496.

! Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; str. 107.

"2 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 44.
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i mozliwie szybkie rozpoczgcie postgpowan. Z praktycznego punktu widzenia wybdr najbardziej ,,reprezentacyjnej”
grupy oskarzonych mogt skroci¢ czas formulowania zarzutéw wobec licznych podejrzanych i utatwi¢ osiagniecie celu
przez IPS. Ten pomyst zostat jednak odrzucony po prote$cie m.in. Johna W. Brabnera - Smitha i Carlisle W. Higginsa
( cztonkéw IPS, ktérzy przybyli do Japonii wraz z J. Keenanem ). W ich opinii oskarzenie tylko pigtnastu osob
W oparciu wylacznie o zajmowang przez nich w czasie wojny pozycj¢ uniemozliwitloby wymierzenie sprawiedliwo$ci
wielu zbrodniarzom kategorii A, ktorych mieli niejako obowigzek postawi¢ przed trybunatem.

Wedtug nich kryterium wyboru oskarzonych powinny by¢ przede wszystkim popetnione przez nich czyny, a nie
indywidualna zdolno$¢ danego cztowieka do wystgpienia w roli reprezentanta danego wydarzenia czy organizacji.
Carlisle W. Higgins uwazat, ze osadzonym w wigzieniu nalezy si¢ przynajmniej przeprowadzenie w ich sprawie
uczciwego dochodzenia i ocenienia, czy ich aresztowanie bylo uzasadnione. ™* Postanowiono zwickszyé wigc
planowang liczebno$¢ grupy oskarzonych, ale nawet i ten zabieg nie zmienit faktu, ze wielu dowodcow 1 tak zostato
pominietych przy ostatecznym formulowaniu aktu oskarzenia. ">

Lista oskarzonych zostata zaakceptowana przez wszystkie kraje biorace udziat w procesie przed MTWDW za
wyjatkiem ZSRR. Przybyly pod koniec kwietnia ( na kilka dni przed ogloszeniem aktu oskarzenia ) prokurator S. A.
Golunksy o$wiadczyl, ze zamierza wykorzysta¢ prawo, jakie posiadat kazdy z krajow " i dolaczyé do tej listy dwa
nazwiska. Byli to: Mamoru Shigemitsu i gen. Yoshijiro Umezu. O ile wybor gen. Umezu byt dla IPS i gen. MacArthura
zrozumialy ( sam J. Keenan rozwazal wcze$niej wpisanie generata na list¢ oskarzonych majacych braé udziat
w procesie przed MTWDW ), M. Shi%emitsu byt dos¢ ktopotliwa ,.kandydaturg” — zostat on juz wcze$niej wybrany na
jednego ze $wiadkéw oskarzenia "°°. W wyniku postawionego przez ZSRR ultimatum ( opuszczenia sktadu
sedziowskiego i Trybunatu przez Zwigzek Radziecki ), dnia 29 kwietnia 1946 ( kiedy opublikowano akt oskarzenia )
M. Shigemitsu i Y. Umezu zostali umieszczeni w wiezieniu Sugamo. "’

Po zakonczeniu odczytywania aktu oskarzenia 3 maja 1946 r. oskarzeni mieli o$wiadczy¢, czy przyznajg sie¢ do
zarzucanych im czynow. Wszyscy z nich odmoéwili przyjecia odpowiedzialnosci za jakgkolwiek zarzucang im
zbrodnie.”®

Ostateczna liczba oskarzonych wyniosta 28 o0sob. Jednak nie wszyscy z nich zostali osadzeni przed Trybunatem
Tokijskim. Dnia 3 maja 1946 r., w momencie gdy zaczeto odczytywaé punkt 22 aktu oskarzenia — dotyczacy
rozpoczgcia dnia 7 grudnia 1941 r. wojny z krajami Wspoélnoty Brytyjskiej, naruszajac miedzynarodowe traktaty
i porozumienia "*° - propagandysta Shumei Okawa ( ktory juz wczesniej zachowywat sie delikatnie mowiac dziwnie —
na przemian modlac si¢, rozpinajac i zapinajac koszulg ), pochylit si¢ i dwukrotnie uderzyt siedzacego przed nim
Hidekiego Tojo, ktory za pierwszym razem byt tym faktem zdenerwowany — jednak za drugim razem niespodziewanie
sic u$miechnat "

W kolejnych dniach, po przewiezieniu Okawy do szpitala na obserwacj¢, jego stan si¢ znaczgco pogorszyt.
Amerykanscy psychiatrzy uznali bez Zadnych watpliwosci, " ze czlowiek krzyczacy: ,,Ten proces [ przed MTWDW ]
nie jest wymierzaniem sprawiedliwosci, to kontynuacja wojny!” nie zachowuje si¢ w sposob wytlumaczalny
i racjonalny. Okawa o$wiadczyt iz: ,,jest ucielesnieniem Jezusa Chrystusa, Mahometa, Buddy i Jehowy, aby utworzy¢
raj na ziemi musi wstapi¢ na tron jako cesarz i aby to osiggna¢ jest gotow przyja¢ amerykanskie obywatelstwo”.
Absurdalno$é jego wypowiedzi oraz pdzniejsze podejrzanie gwaltowne zmiany stanu '*? daja podstawy aby sadzi¢, ze
Okawa tak naprawde tylko odegral przed calym §wiatem doskonale zaimprowizowang role. Cztowiek, ktérego poglady
kierowaty mysleniem setek tysiecy ludzi, musiat by¢ nie tylko przekonujacy, ale takze bardzo inteligentny — w takim

7 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 67 - 68

7>* Horwitz,Solis. Tokyo Trial: Carnegie Endowment for International Peace, New York, 1950, str. 496

Byta to stworzona przez IPS zasada, ze kazdy kraj reprezentowany w Mi¢dzynarodowym Trybunale Wojskowym dla Dalekiego Wschodu miat
prawo wskazania maksymalnie dwoch osob, ktore cheialby widzie¢ jako oskarzone ( o ile oczywiscie spetnialy one gtdwne kryteria ); Brackman,
Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 81

7% Ponadto jeszcze na etapie tworzenia list 0sob podejrzanych o popeknienie zbrodni wojennych Mamoru Shigemitsu zostal uznany za osobe, wobec
ktorej nie ma wystarczajacej liczby dowodoéw pozwalajacych na postawienie go przed Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym jako zbrodniarza
klasy A; http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 985 - 986 ( dostgp z dnia 7 marca 2018 1. )

7 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 108

758 The Tokyo Trials Ep 1: https://www.youtube.com/watch?v=0S9sKauuYNo

79 Punkt 22 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017r. )

7% https://www.youtube.com/watch?v=uVv-rd3a7gY; byé moze Hideki Tojo juz wtedy domyslit sie, ze Okawa wykorzysta wszystkie swoje
,,zdolnosci” aby uniknaé¢ odpowiedzialnosci za zbrodnie wojenne

7¢! paradoksalnie tylko jeden lekarz nie miat pewnosci co do diagnozy niepoczytalnosci Okawy. Dr Y. Uchimura ( prof. psychiatrii
Uniwersytetu Tokijskiego ) w swoim raporcie do MTWDW wskazywal, Zze wypowiedzi S. Okawy uznawane przez amerykandéw za ,.brednie”
( dotyczyly one m.in. braku podstaw do powotania Trybunalu oraz naduzywania uprawnien przez gen. MacArthura ) byly uzasadniane zbyt
racjonalnie jak na czlowieka z problemami psychicznymi. Mimo tego nawet Uchimura zgodzit si¢ z zastosowaniem wobec Okawy leczenia
psychiatrycznego;  http://imtfe.law.virginia.edu/collections/tavenner/2/3/report-psychiatric-examination-mental-condition-shumei-okawa ( dostgp z
dnia 31 maja 2017 r.)

782 Gdy tylko padato na sali sadowej jego nazwisko ( i zamierzano przeprowadzié kolejne badanie kontrolne ) albo pojawiaty informacje, Ze jest z nim
coraz lepiej, nagle zaczynat znowu mie¢ halucynacje i Zle si¢ czué; jego ,,problemy zdrowotne” zakofczyly si¢ juz po ogloszeniu wyroku przez
Trybunat, gdy 31 grudnia 1948 r. opuscit szpital jako zdrowy cztowiek.
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stopniu, ze zwiodl nawet psychiatrow "®%. Pare dni po zakonczeniu postepowan przez MTWDW opuscit szpital jako
zdrowy cztowiek, ktory nigdy nie poniost odpowiedzialnos$ci za zbrodnie woj enne.’®

Kolejnym oskarzonym, ktory nie zostal osadzony byl Yosuke Matsuoka, byty Minister Spraw Zagranicznych
i bliski ,,znajomy” Adolfa Hitlera oraz Jozefa Stalina. 8 maja 1946 r. ogloszono, iz ze wzgledu na jego stan — od 1941 r.
chorowal na gruzlicg - nie jest w stanie wzig¢ udzialu w procesie nie narazajac zar6wno zdrowia jak i zycia swojego,
oraz innych oséb, mogacych mie¢ z nim kontakt. 3 czerwca zostal przetransportowany na oddziat choréb zakaznych
w Uniwersyteckim Szpitalu w Tokio, a jego obroncy ( Franklin E.N. Warren i Shunzo Kobayashi ) zlozyli wniosek
o wykreslenie go z listy oskarzonych. Sekcja oskarzycielska oraz sgdziowie nie wyrazili na to zgody, ale w ciagu
miesigca stan Matsuoki gwaltownie si¢ pogarszal. Zmart 27 czerwca 1946 r. " Dopiero po otrzymaniu aktu zgonu
Trybunat Tokijski zdecydowat o wycofaniu wobec Y. Matsuoki aktu oskarzenia. "

Juz w trakcie postgpowania przez Migdzynarodowym Trybunalem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu,
5 stycznia 1947 r. podczas rozpatrywania zarzutdow dotyczacych niewolnictwa i traktowania jencéw wojennych, zmart
trzeci z oskarzonych — admirat Osami Nagano. Najwazniejszym postawionym mu zarzutem byl udziat w planowaniu
ataku na Pearl Harbor w 1941 r. Jeszcze przed $miercia, w 1946 r. przyjat petna odpowiedzialno$¢ za przeprowadzenie
ataku na Stany Zjednoczone bez ostrzezenia,”®’ nazywajac takie dziatanie ,,wielkim bledem” oraz o$wiadczyl, ze byt
przeciwny rozpoczynaniu wojny z Ameryka gdy Japonia byla zaangazowana w wojne na terenie Chin — wojng, ktorej
,»hie miata szansy wygrac¢”.

Roznica pomigdzy Trybunatem Tokijskim i Trybunatem Norymberskim byta widoczna takze w przypadku
oskarzonych i zarzucanych im zbrodni. Mimo iz byli oni formalnie gtéwnymi politykami okresu II Wojny Swiatowej
w Japonii, nie stanowili tak mocno skoncentrowanej grupy jaki klika Adolfa Hitlera i jego poplecznikow. "

Jakkolwiek Kempeitai mozna byto poréwnaé, w pewnym stopniu, do niemieckiego Gestapo, nie istniat
w Cesarstwie Japonskim zaden odpowiednik NSDAP ( Narodowosocjalistyczna Niemiecka Partia Robotnikow )
i powigzanej z nim SS. Utworzone w 1940 r. przez premiera F. Konoe Stowarzyszenie Wspierania Wiadzy Cesarskiej
( Taisei Yokusankai ) ani w swojej strukturze, ani dziatalnosci nie przypominato niemieckiego tzw. ,,odpowiednika”,
a wspomniane Kempeitai — formalnie stanowiace czg$¢ Armii Cesarskiej i podlegajace Ministrowi Wojny — powstato
juz w 1881 r. i jego ,,zakres wplywOw” nie by t zwigzany z programem powstatej pozniej partii.

Mimo niewatpliwie ogromnej ilosci zbrodni, ktéore miaty zosta¢ przedstawione podczas postgpowania w celu
wykazania winy oskarzonych ( w tym Masakra Nankinska i Masakra w Manili ), w ,,japonskiej konspiracji” nie
wystepowat zaden rodzaj planu analogicznego do niemieckiego ,,0statecznego rozwigzania kwestii zydowskiej”
i pozniejszego ludobojstwa. ""° Sam sedzia W.Webb stwierdzil, ze zbrodnie popemione przez Niemcow byly ,.0 wicle
bardziej haniebne, zréznicowane i rozbudowane niz te zarzucane japonskim oskarzonym”. '’

Wsrdd oskarzonych nie figurowal zaden przedstawiciel konglomeratow przemystowych zaibatsu. Prokurator ze
Zwigzku Radzieckiego S.A.Golunsky uwazal, ze ich wptywy na cale zycie polityczne Japonii oraz ich monopol na
dalszy rozwdj na obszarach podbijanych przez Armig¢ byl wystarczajacym powodem aby postawi¢ zarzuty ich
najwazniejszym czlonkom. "% Jednak podczas dokonywania ,selekcji” oskarzonych nie zdobyto Zzadnych dowodow
$wiadczacych o posiadaniu przez jakiegokolwiek przemyslowca decyzyjnego stanowiska w zakresie polityki kraju.
Ponadto 6wczesna sytuacja gospodarcza i ekonomiczna Japonii byla tak cigzka, ze podjeto decyzje powstrzymaniu si¢
od oskarzenia o zbrodnie wojenne cztonkow zaibatsu, dopoki nie byloby absolutnej pewnosci, ze dany oskarzony
zostanie skazany; w przeciwnym razie uniewinnienie oznaczatoby de facto przyznanie wszystkim pozostatym osobom
~immunitetu” oraz zaakceptowanie funkcjonowania przemystu podczas wojny. Co ciekawe, mimo opowiadania si¢ za
oskarzeniem jakiegokolwiek cztonka tej spotecznos$ci, Zwigzek Radziecki wykorzystujac Swoje prawo wpisania na liste
oskarzonych dwéch nazwisk calkowicie pominat cztonkow zaibatsu.

Jednak mimo tych kilku luk najwigkszym ,,niecobecnym” aktu oskarzenia i catego procesu byt wtadca Japonii,
Cesarz Hirohito.

783 Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit.; str. 33.
764 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 104.

"% Ibidem; str. 100.

7% http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps/item-201-matsuokas-death-announced-tribunal-webb-orders-name-stricken-charge-news

787 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/tavenner/13/2/newspaper-cutting-togo-blamed-pearl-harbor-raid; w pézniejszym okresie procesu, gdy sami
oskarzeni mieli prawo wypowiedzie¢ si¢ w sprawie postawionych im zarzutow admirat Shigetaro Shimada probowat wykorzysta¢ oswiadczenie
admirata Nagano aby zrzuci¢ z siebie catkowita odpowiedzialno$¢ za wydanie rozkazu do ataku na Pearl Harbor; dowody jednak wskazywaty na to,
ze aby wydaé polecenie admirat Nagano musial najpierw uzyska¢ zgode Shimady, ktéry w tamtym czasie byl Ministrem ds. Marynarki Wojennej
(http://imtfe.law.virginia.edu/collections/tavenner/13/2/newspaper-cutting-shimada-charged-ordering-sneak-attack ).

"% Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 100.

8% Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit; str. 458.

 Ibidem

™ Zdanie odrebne sedziego Williama Webba ws. wyroku wydanego przez Miedzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu: U.S.A.
and others v. Araki and others. Separate opinion of the President: https://www.legal-tools.org/doc/1db870/pdf/, 1948; str. 15.

72 Brackman, Amold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit.. str. 86.

" Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; str. 110.
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3.9. Status Cesarza Hirohito

3.9.1. Cesarz Hirohito — okres przed kapitulacja Japonii

Jednym z gltéwnych problemoéw przed jakim stali Alianci w odniesieniu do dalekowschodnich trybunatow byta
kwestia Cesarza Hirohito. Od chwili wstapienia na tron byt wtadca Japonii, glowa panstwa i naczelnym dowoddca armii.
W latach 1931 — 1945 Japonia prowadzita wojn¢ w jego imieniu i za jego upowaznieniem. Zakonczyla jg latem 1945 r.
— na podstawie wyraznego rozkazu Hirohito. Mimo iz juz same te fakty byly wystarczajace aby podja¢ wobec niego
czynno$ci majace na celu oskarzenie go o zbrodnie wojenne, Alianci uznali go za ,przypadek” wymagajacy innego
podejscia niz inni — ,,zwykli” podejrzani. Cesarz Hirohito stanowit problem natury zaréwno polityczno — wojskowej,
jak i prawnej ze wzgledu na jego autorytet wsrdd spoteczenstwa — wynikajacy z jego ,,boskiego” statusu. Decyzje
dotyczace jego ewentualnej odpowiedzialno$ci za zbrodnie wojenne musiaty by¢ podejmowane nie tylko pod katem
wymierzenia sprawiedliwosci, ale takze ( a moze przede wszystkim ) utrzymania spokoju i zachowania bezpieczenstwa
w Japonii, gdzie sytuacja byta zmienna i nieprzewidywalna e

W sierpniu 1945 r. aliancka powojenna okupacja Japonii stawata si¢ coraz bardziej realna gdy jej rzad zaczat
podejmowac kroki w celu przyjecia bezwarunkowej kapitulacji, wymaganej w przedstawionej mu Deklaracji
Poczdamskiej z 26 lipca 1945 r. Po spuszczeniu dwdoch bomb atomowych na Hiroshime i Nagasaki, 10 sierpnia rzad
Japonii o$wiadczyt, iz akceptuje warunki kapitulacji, rozumiejac jednak, Zze nienaruszalno$¢ Cesarza Hirohito zostanie
zachowana '"°. Tym sposobem prawdopodobnie rzadzacy cheieli uzyska¢ zapewnienie, ze Alianci pozwola Cesarzowi
pozosta¢ na tronie po kapitulacji.

Po otrzymaniu japonskiego komunikatu kraje ,,Wielkiej Czworki” rozpoczety wspolng prace nad udzieleniem
odpowiedniej odpowiedzi. Rzad Wielkiej Brytanii oswiadczyl, iz poprze jakiekolwiek stanowisko przedstawig Stany
Zjednoczone, byt jednak raczej nastawiony na zachowanie ciagloséci systemu cesarskiego. W opinii premiera Clementa
R. Attlee nalezato uscisli¢ zapisy Deklaracji Poczdamskiej ( co ewentualnych prerogatyw Cesarza ) i skonsultowaé si¢
(' w miare mozliwosci ) z Ministrem Spraw Zagranicznych Japonii N. Sato przebywajacym w Moskwie ',

Prezydent Stanéw Zjednoczonych H. Truman osobiscie uwazal, ze pozostawienie Hirohito na tronie cesarskim
uniemozliwi zlikwidowanie japonskiej wojennej ideologii, ktorej byt on integralng czescia. Jego glowni doradcy byli
jednak innego zdania. Sekretarz wojny Henry L. Stimson i admirat William D. Leahy utrzymywali, ze Cesarz to jedyny
symbol wladzy znany Japonczykom, ktory mogl by¢ wykorzystany w celu wypelnienia przez Japoni¢ warunkow aktu
kapitulacji. Sekretarz Stanu James F. Byrnes nie byt do konca przekonany co do tego rozwigzania — uwazal, ze Stany
Zjednoczone nie powinny przyjmowaé niczego poza zdecydowana kapitulacja '’ Ostatecznie przychylono sie do
stanowiska Sekretarza Marynarki Wojennej Jamesa V. Forrestala, ktory zarekomendowat $ciste powigzanie Cesarza
z czynno$ciami zwigzanymi z kapitulacja, co jednoczes$nie zapewniato bezpieczenstwo jego ( przynajmniej najblizszej )
przysztosci, jak i wypelnienie wszystkich warunkow Deklaracji Poczdamskiej ",

Projekt odpowiedzi dla japonskiego rzadu przygotowany przez Sekretarza Stanu J. F. Byrnesa ( na polecenie
prezydenta H. Trumana ) w czesci dotyczacej Cesarza glosit: ,,0d momentu kapitulacji wiadza nad krajem posiadana
przez Cesarza i rzqd Japonii zostanie przekazana Naczelnemu Dowddcy Sit Alianckich, ktory podejmie odpowiednie
kroki w celu zrealizowania warunkow kapitulacji. Cesarz i Najwyzsze Dowddztwo Japonii bedg zobowigzane podpisac
Akt Kapitulacji w celu wypetnienia warunkéw Deklaracji Poczdamskiej oraz wydania rozkazu zakonczenia wymiany
ognia i ztozenia broni do wszystkich sit zbrojnych Japonii, oraz wydania takich rozkazow jakie Naczelny Dowddca uzna
za konieczne w celu wypelnienia warunkéw kapitulacji [... ]” . W ten sposob Stany Zjednoczone wskazaly, ze
Cesarz bedzie od momentu kapitulacji podlegal Naczelnemu Dowodcy Sit Alianckich — co mozna bylo takze
zinterpretowac¢ jako zamiar pozostawienia go mimo wszystko na tronie. Jednak jego przysztosé, jak i przysztosc catej
instytucji cesarstwa miala pozosta¢ w gestii spoteczenstwa, ktére docelowo miato powota¢ nowy rzad droga
demokratycznych wyborow ",

Rzad Chin wyrazil swoje catkowite poparcie dla wszystkich zawartych w tej odpowiedzi warunkoéw,
w szczegblnosci dla wymogu podpisania aktu kapitulacji przez Cesarza, co miato w ich opinii wzmocnié znaczenie tego
dokumentu. Zwigzek Radziecki zajal podobne stanowisko zaznaczajac jednak, Zze ma nadzieje, iz przedmiotowa
odpowiedz zostanie przekazana rzadowi Japonii jako wspdlna decyzja ,,glownych” krajow, ktore braty udziat w wojnie
z Japonia™. Wielka Brytania obawiata si¢ jednak, czy madrym rozwiazaniem byto wymaganie od Cesarza osobistego

" Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 43.
77 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 625 ( dostep z dnia 7 marca 2018 . ).
" Ibidem; str. 625 — 626.
" Truman, Harry S. Memoirs by Harry S. Truman, volume one: Year of Decisions: The New American Library, 1965; str. 472
8 Obecno$é i ,,aktywny udzial” Cesarza Hirohito w catym procesie kapitulacji miata takze naklonié¢ obywateli Japonii do pokojowego i catkowitego
jej zaakceptowania oraz do pewnego rodzaju ,,wspolpracy” ze Stanami Zjednoczonymi podczas okupacji; Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes
Trial...op.cit.; Str. 46.
Zi http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 626 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).
Ibidem.
781 W $wietle faktu, ze wojna pomigdzy Japonia a Zwiazkiem Radzieckim trwata raptem kilka dni ( gdyz przez prawie caly jej okres oba kraje byty
zwigzane paktem o nieagresji ) trudno uzna¢ ZSRR jako jedng z ,,gtdownych” sit uczestniczacych w II Wojnie Swiatowej na tym froncie. Mimo to
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ztozenia podpisu i1 zarckomendowala przyjecie wobec niego bardziej tagodnego stanowiska. Premier Attlee
zaproponowat, aby Hirohito jedynie upowaznit przedstawiciela rzadu i armii do dokonania potrzebnych czynnosci
dotyczacych kapitulacji. Podobne stanowisko zajmowal takze byly premier W. Churchill. Wiedzac o lojalnosci
Japonczykow wobec Cesarza Brytyjczycy uwazali, ze jego decyzja o kapitulacji doprowadzi do natychmiastowego
zakonczenia wojny i unikniecia dalszych strat wérod Aliantow ( w razie dalszego kontynuowania walk ) 2. Za zgoda
pozostatych rzadéw dokonano zatem zmiany odpowiedniego fragmentu komunikatu: ,,/...] Cesarz bedzie zobowigzany
do autoryzacji i upewnienia sie co do zlozenia podpisu pod aktem kapitulacji przez przedstawicieli rzqdu i Kwatery
Glownej Cesarstwa [...]”. e

W mig¢dzyczasie kraje Wspolnoty Brytyjskiej zaczety otrzymywacé informacje odno$nie japonskiej kapitulacji
od rzadu w Londynie. Australia, ktéra odegrata decydujaca role w zapewnieniu zwycigstwa Aliantow na potudniowym
Pacyfiku uwazata, ze jej zdanie rowniez powinno zosta¢ wzicte pod uwage odnosnie wspolnego stanowiska wobec
rzadu Japonii. W opinii rzadu Australii w momencie kapitulacji Cesarz Hirohito powinien byt przyznaé swoja osobista
wing za wojne i popelnione w jej trakcie zbrodnie. W przeciwnym razie oparta na jego osobie militarystyczna ideologia
mogla przetrwaé, stanowigc zagrozenie dla przysztego bezpieczenstwa regionu. W stanowisku Australii bylo wida¢
rozbiezno$¢ z pogladami ,,Wielkiej Czworki”: dla Australii byt wielkim zagrozeniem, ktoérego detronizacja powinna
by¢ dla Aliantow priorytetem — dla Wielkiej Brytanii i Standw Zjednoczonych Hirohito stanowil swego rodzaju
,zaktadnika”, majacego zapewni¢ uleglo$¢ Japonii w realizacji Deklaracji Poczdamskiej. "

Premier Wielkiej Brytanii, widzac wyrazne niezadowolenie Australii z udzielonej Japonii formy odpowiedzi
wskazal, ze konieczno$¢ zapewnienia kapitulacji byla wazniejsza od kwestii odpowiedzialnosci Cesarza za zbrodnie
wojenne. Majac na wzgledzie mentalnos¢ japonskiego spoleczenstwa i wysokie prawdopodobienstwo dalszej wojny
w razie jakiegokolwiek bezposredniego zagrozenia dla Hirohito, nalezato aspekt jego ewentualnej winy w tych
okolicznosciach przemilcze¢ — miat on powrdci¢ do ponownego rozwazenia przez Aliantdw w stosownym czasie.
Zaden z dokumentéw przedstawianych Japonii nie przyznawat Cesarzowi zadnej formy ,,immunitetu” i nie czynit jego
przysztosci pewna. %

Wielka Brytania uwazata jednak, ze jakakolwiek forma udziatu Hrohito w procesie bytaby najwickszym
mozliwym do popelnienia bledem politycznym — zamiast tego zamierzala wykorzysta¢ wciaz posiadany przez Cesarza
autorytet do kontroli spoteczenstwa. Jego osoba mogla wigc stuzy¢ nie tylko obecnemu celowi zapewnienia japonskiej
kapitulacji, ale takze skutecznemu przeprowadzeniu wojskowej okupacji kraju. "

3.9.2. Okres po kapitulacji Japonii

Zadne wspdlne dyskusje dotyczace statusu Cesarza Hirohito jako zbrodniarza wojennego nie miaty miejsca tuz
po formalnej kapitulacji Japonii. W migdzyczasie Stany Zjednoczone — Scislej moéwigc SWNCC - przekazaty
Naczelnemu Dowddcy Sit Alianckich gen. MacArthurowi dokument dotyczacy polityki wobec zbrodniarzy wojennych
na Dalekim Wschodzie. Szczegdlnie istotny byt punkt 17, ktory wprowadzat zakaz podejmowania jakichkolwiek
czynnos$ci przeciwko Cesarzowi w celu oskarzenia go o zbrodnie wojenne do czasu otrzymania specjalnej dyrektywy
tyczacej sie postepowania w jego sprawie %

W kregach bliskich Dworowi Cesarskiemu kwestia winy Hirohito byla oczywiscie nie do pomyslenia.
Uwazano jednak, ze powinien on w pewien sposob przyja¢ na siebie - przynajmniej moralng - odpowiedzialno$¢ za
wojng 1 poniesiong w niej kleske. Pod koniec sierpnia w prywatnej rozmowie z K. Kido Cesarz oglosit, ze rozwaza
abdykacje, ktora mogtaby w jakis sposob uchronié¢ politykow i cztonkéw armii od oskarzenia ich o zbrodnie wojenne ",
Uwazal tez, Ze nie bedzie sensu walczyé o sama instytucje cesarstwa je§li obywatele Japonii nie beda tego chcieli ™.
Kido zarekomendowat jednak, aby Hirohito pozostal na tronie przynajmniej do momentu, gdy Japonia znowu stanie si¢
cztonkiem spotecznosci migdzynarodowej i odzyska suwerennos¢ .

Sam gen. MacArthur nie byl zwolennikiem postawienia Hirohito przed Migdzynarodowym Trybunatem
Wojskowym. Juz podczas wojny Stany Zjednoczone prowadzily swego rodzaju ,,badania” dotyczace réznych aspektow
funkcjonowania Japonii, w tym instytucji cesarstwa. W potowie 1944 r. gen. Bonner Fellers, jeden
z pdzniejszych wspotpracownikow gen. MacArthura w okresie okupacji, przygotowat dokument dotyczacy roli Cesarza,
ktérego gtdwne tezy byty podstawg pdzniejszej powojennej polityki wzglgdem catego kraju.

Zwiazek Radziecki od poczatku ,,roécit” sobie prawa do jak najwigkszego wplywu i znaczenia w kwestii decyzji dotyczacych powojennej Japonii,
wykorzystujac kazda mozliwa okazj¢ aby zaznaczy¢ swoja obecno$¢ ( jak chociazby uzyskujac — de facto — pozaregulaminowe thumaczenie
postepowan przed MTWDW na jezyk rosyjski, czy wskazujac — jako jedyny kraj — dwoch dodatkowych przedstawicieli bytych rzadow Japonii jako
oskarzonych ).

"8 Tryman, Harry S. Memoirs by Harry S. Truman...op.cit.; str. 473 — 474,

83 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 632 ( dostep z dnia 7 marca 2018 . ).

"8 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 49.
"®http://dfat.gov.au/about-us/publications/historical-documents/Pages/volume-08/1945-volume-8.aspx; dok. 181, 182 ( dostep z dnia 29 maja 2018r. ).
78 |bidem; dok.198.

™87 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1945v06; str. 936 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r.).

78 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit, str. 320.

789 Kawamura, Noriko. Emperor Hirohito and the Pacific War: University of Washington Press, 2015; str. 191.

™0 pidem; str.187.
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Gen. Fellers utrzymywat, ze swego rodzaju ,,duchowa” kontrola, jaka posiadat Hirohito nad spoteczenstwem,
oraz — prawidlowo ,,nakierowany” kult Shinto moze zapewni¢ w Japonii pokdj — przy zalozeniu, ze zostanie ona
calkowicie pokonana, a militarystyczna frakcja rzadu zlikwidowana. Nie uwazat on, ze Cesarz powinien uniknaé
odpowiedzialno$ci za zbrodnie wojenne — wiedzial jednak, ze konieczne bedzie wykorzystanie jego autorytetu do
wprowadzenia w zycie zalozen aktu kapitulacji i utworzenia nowego pacyfistycznego rzadu "

Stad tez jeszcze przed formalnym rozpoczeciem okupacji Japonii przez Stany Zjednoczone gen. MacArthur
stwierdzil, ze nie nalezy przedwczesnie ingerowa¢ w kwestie rzadu i instytucji cesarstwa. Jego pozytywne nastawienie
wobec Hirohito zostato w szczegblnosci umocnione po wizycie Cesarza w ambasadzie 27 wrzesnia 1945r. Podczas tego
spotkania o$wiadczyt on, iz ,,oferuje siebie pod osad poteg reprezentowanych przez [ gen. MacArthura | jako jedynego
ponoszacego odpowiedzialno$¢ za kazda polityczng i militarng decyzje oraz kazde podjete przez [ moich | obywateli
dziatanie w trakcie wojny” "*2. Po tej wypowiedzi Naczelny Dowodca uznal, ze Cesarz powinien pozosta¢ na tronie —
nie tylko ze wzgledu na cele praktyczne, ale takze ze wzgledu na jego ,,odwage przyjecia na siebie odpowiedzialnos$ci
jednoznacznej z wyrokiem $mierci”’®.

Deklaracja jaka ztozyt Hirohito obrazowata przede wszystkim geniusz wiladcy Japonii. Gdyby zostal on
oskarzony, albo przynajmniej powolany na stanowisko $wiadka w ,,gléwnym procesie” " przed migdzynarodowym
trybunalem wojskowym, przyjatby caly zakres winy na siebie. Pozostali oskarzeni byliby zatem — w tym teoretycznym
kontekscie — tylko narzedziami w jego rekach, osobami ktorych podpis wprowadzat w zycie wole Cesarza. Wedle tej
strategii oskarzeni nie zostaliby oczywiscie uniewinnieni ( od zbrodni wojennych klasy A ), ale by¢ moze otrzymaliby
przynajmniej nizszy wymiar kary '

Niedlugo poézniej SWNCC polecito gen. MacArthurowi aby rozpoczal zbieranie dowoddéw dotyczacych
potencjalnej winy Hirohito, ktore mogly by¢ wykorzystane w przysztosci w trakcie do jego ewentualnego procesu.
Innymi stowy jego proces mial powrdci¢ w sfer¢ rozwazan gdy pozostawienie Cesarza na tronie nie byloby juz
konieczne, aby zrealizowaé wszystkie cele okupacji Japonii. Nie 0znaczato to oczywiscie, Ze postgpowanie w jego
sprawie7£16a pewno si¢ odbgdzie — decyzja ta miata zostaé¢ podjgta w swietle wszystkich mozliwych do zweryfikowania
faktow .

Gen. MacArthur udzielit odpowiedzi dopiero 25 stycznia 1946 r. Oswiadczyt wtedy, ze nie znalazt zadnych
niepodwazalnych dowodow, ktore laczylyby Cesarza Hirohito z decyzjami podejmowanymi przez rzad Japonii
w ubieglej dekadzie. Mial on $§wiadomos¢, ze jakakolwiek choéby proba oskarzenia Cesarza o popetnienie zbrodni
wojennych wigzala si¢ automatycznie z wywotaniem zamieszek spolecznych i protestow obywateli, co w konsekwencji
mogto doprowadzi¢ nawet do rozpadu juz i tak ostabionych struktur panstwa, oporu wobec prob demokratyzacji,
z powstaniem swego rodzaju oddziatow partyzanckich i zwrdoceniem si¢ w strong szerzacego si¢ W Azji komunizmu
wlacznie. W tej sytuacji konieczne mogto by¢ zwigkszenie liczebnosci sit okupacyjnych do minimum miliona Zokierzy
na niemozliwy do przewidzenia okres czasu. Sam gen. MacArthur uwazal ponadto, ze kwestia winy za zbrodnie
wojenne osoby o tak wysokim stanowisku jak cesarz wymagata podjecia decyzji na najwyzszych szczeblach wladzy
politycznej, poniewaz on sam nie miat w swoim odczuciu ku temu kompetencji "'

Swoja wypowiedziag gen. MacArthur odsunal zagrozenie dla osoby Cesarza na bardzo daleki plan. Wiedziat, ze
koniecznos¢ ewentualnego stacjonowania w Japonii tak wielkiej ilosci personelu na niesprecyzowany okres czasu
wywota ogromne zamieszanie w kregach rzadowych w Stanach Zjednoczonych, ktore juz i tak byty pod ogromna presja
dokonczenia repatriacji amerykanskich obywateli i demobilizacji armii w mozliwie najkrotszym czasie ",

Nastepnie, zanim jeszcze rozpoczely sie postepowania przed MTWDW, gen. MacArthur oraz IPS pracowali
nie tylko nad pominigciem Cesarza Hirohito w akcie oskarzenia, ale takze nad tym, aby zaden z oskarzonych nie
insynuowat jego odpowiedzialno$ci w swoich zeznaniach ( w szczegdlno$ci tyczylo si¢ to H. Tojo, ktory mogt
probowac obarczy¢ wing za Pearl Harbor Cesarza, samego siebie oczyszczajac z winy za ten konkretny zarzut ). Mimo
wydanego im polecenia ani Naczelny Dowddca Sit Alianckich, ani prokuratorzy nie przeprowadzili zadnego
powaznego $ledztwa co do zaangazowania Hirohito w popieranie agresji wojennej. Nie dokonano zadnej_obiektywnej
analizy materiatow skupiajacych si¢ czy to na politycznej, militarnej czy chocby ideologicznej roli od poczatku jego
panowania .

W samym Waszyngtonie byly ambasador w Japonii i 6wczesny Sekretarz Stanu Joseph Grew pracowal nad
wizerunkiem Cesarza jako osoby calkowicie niewinnej, ktorej najblizsze otoczenie ( w znaczeniu: rodzina cesarska )
rowniez reprezentowato poglady przeciwne wojnie. Japonskie media, podlegajace Scislej kontroli Kwatery Gtownej Sit

™ Ibidem; str. 281 — 283.

2 Inoue, Kyoko. MacArthur’s Japanese...op.cit.; str. 162.

7% Gen. Douglas MacArthur. Reminiscences...op.cit.; str. 288.

%4 W procesie zbrodniarzy wojennych klasy A.

™% Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 50 — 51; wypowiedz Hirohito mozna tez odczytywaé w ten sposob, ze
skoro potencjalni oskarzeni przez MTWDW byli winni popetnienia zbrodni wojennych, to winny byt takze on sam; Minear, Richard H. Victors’
Justice...op.cit; str. 113.

™% Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 53.

™7 http://digital.library.wisc.edu./1711.dI/FRUS.FRUS1946v08; str. 395 — 397 ( dostep z dnia 16 czerwca 2017 r.).

%8 Inoue, Kyoko. MacArthur’s Japanese...op.cit.; str. 164,

™ Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit, str. 320.

81


http://digital.library.wisc.edu./1711.dl/FRUS.FRUS1946v08

Sprzymierzonych, dokonywaly stopniowej przebudowy opinii obywateli, obcigzajac cala wina za przegrana wojne
oskarzonych przed Trybunalem Tokijskim. Takie dziatanie miato na celu skupié¢ cata uwage Japonczykdéw na procesie
aby nie probowali ewentualnie dociekaé tego, jaka rolg odgrywat przez ostatnie pigtnascie lat ich ,,p6tboski” Cesarz. 800

Wszystkie starania, aby uchroni¢ Cesarza od choéby cienia odpowiedzialnosci za zbrodnie wojenne
wykraczaty poza wszelkie przewidywania samego zainteresowanego. Wieckszo§¢ podejmowanych dziatan miata miejsce
w okresie, gdy trwaly ostatnie prace nad oficjalnym rozpoczeciem postgpowania przez Trybunalem Tokijskim —
réwnolegle z ostatnimi stadiami wprowadzania w Japonii najwazniejszych zmian ustrojowych nakierowanych na jej
demokratyzacj¢. W dniu wygloszenia noworocznego or¢dzia Hirohito dowiedzial si¢, ze nowa Konstytucja Japonii
bedzie zachowywata jego status, jednak bez jakiejkolwiek wiadzy politycznej. Niedtugo pdzniej Terasaki Hidenari
( odpowiedzialny za komunikacj¢ migdzy Dworem Cesarskim a sztabem gen. MacArthura ) przekazal mu, ze Alianci
nie zamierzaja ani oskarzy¢ go o zbrodnie wojenne, ani prosié¢ o abdykacje. °*

W celu dodatkowego wykazania ,,czlowieczenstwa” i utrzymania wérdd spoleczenistwa przychylnosci dla
Cesarza, za sugestia Naczelnego Dowodcy Sit Alianckich, Hirohito juz w 1946 r. rozpoczatl seri¢ podrozy po calej
Japonii, podczas ktorych odwiedzit wszystkie prefektury kraju poza Okinawg. Jego nieporadno$¢ i brak przygotowania
do spotkania ze zwyktymi ludzmi paradoksalnie stanowit pozytywny czynnik wywotujac wsrod ludzi wspotezucie dla
niego, potggujac jeszcze obraz wizerunku ksztaltowanego przez sztab gen. MacArthura. Ochrona Cesarza w postaci
funkcjonariuszy Armii Stanéw Zjednoczonych — poza zwykla funkcja — miata tez ukaza¢ poparcie Ameryki zaréwno
dla instytucji cesarstwa, jak i dla samego Hirohito. Poczatkowe ponowne rozbudzenie wérdd obywateli poczucia winy
za przegrang wojn¢ ( czego personifikacja bylo ,,zstapienie” Cesarza i pojawienie si¢ go wsrdd ruin kraju ) taczylo sie
z charakterystycznym tylko wobec gléw panstw uczuciem onie$mielenia i zachwytu. %

W okresie miedzy 18 marca a 8 kwietnia 1946 r. Cesarz Hirohito sporzadzit "monolog” dotyczacy glownych
decyzji politycznych w okresie jego ( dotychczasowych ) rzadow. Jego celem nie bylo przyznanie wiasnej
odpowiedzialno$ci ( wiedzial juz wowczas, ze nie bedzie brak udzialu w procesie przed MTWDW ) — przeciwnie:
wykorzystal tg okazje, aby obarczy¢ wing za caly okres wojny swoich podwladnych i ukazaé caly okres ubiegtych
pietnastu lat z jego perspektywy. Jednoczesnie cata ta ,,wypowiedz” uswiadamiata, jak szczegdtowa byla jego wiedza
na temat procedur i decyzji ( oraz stojacych za nimi 0séb ) na najwyzszych szczeblach wiadzy. * Tymczasem
przewodniczacy Sekcji oskarzycielskiej J. Keenan zdazyt juz poinformowaé swoich wspotpracownikéw, iz Cesarz nie
bedzie sadzony przez MTWDW (i Ze jest to decyzja ostateczna, podjeta w najlepszym interesie Aliantow ), a kazdy kto
ma inne zdanie na ten temat moze ,,wraca¢ do domu” 804,

Zgodnie z nakazem SCAP oskarzyciele Trybunatu musieli zacza¢ petni¢ podwdjna role, zadajac sobie wicle
trudu, aby Hirohito nie zostal w Zaden sposob cho¢by w minimalnym stopniu oskarzony. *® Zeznania oskarzonych
zostaty w taki sposob zmienione, aby nie zawieraly zadnej wzmianki o cesarskim dworze. Dowodem na determinacje
IPS w wypehieniu swojego ( dos¢ dla niej nietypowego ) obronczego zadania, byt chociazby moment przestuchiwania
gen. Tojo, ktory 31 grudnia 1947 r. nieopatrznie o$wiadczyl, ze zaden Japonczyk nigdy nie postgpitby wbrew woli
cesarskiej. To stwierdzenie w oczywisty sposob obcigzato Cesarza Hirohito. J. Keenan jeszcze tego samego dnia
przekazat K. Kido, aby ten wptynat na Tojo, ktéry w swoich kolejnych zeznaniach niejako ,,oczyscitby” imi¢ Cesarza

. . , . . . 806
i cofnat swoje wezesniejsze ,,oskarzenie”.

Ostatecznym efektem wszystkich dziatan gen. MacArthura bylo przedstawienie Hirohito nie tylko jako
cztowieka nie posiadajacego zwiazku z zadnymi dokumentami, ktore moglyby stanowi¢ ewentualny argument za
oskarzeniem go o zbrodnie wojenne. Zostal on ukazany jako niemalze $wiety, ktory nie ponosi nawet moralnej
odpowiedzialnosci za wojne. Wszystkie materiaty dotyczace Cesarza jakie byly w posiadaniu IPS oraz Kwatery
Gtownej Sit Alianckich sprawialy wrazenie nigdy nie istnicjacych ®7. Tego typu postepowanie ukazuje jak daleko od
charakteru Trybunatu Norymberskiego byt Trybunat w Tokio. Swoisty rodzaj ,,immunitetu” chronigcy Hirohito nie
tylko od oskarzenia, ale jakiejkolwiek formy udziatu w procesie przed MTWDW stal w sprzeczno$ci z podwazong
w statucie norymberskim dotychczas istniejgcg tradycjg ochrony glow panstw przed ponoszeniem odpowiedzialnosci za
czyny kraju. %

80 Bjx, Herbert. War Responsibility and Historical Memory: Hirohito’s Apparition: The Asia—Pacific Journal — Japan Focus, 3 maja 2008 r.,
https://apjjf.org/-Herbert-P.-Bix/2741/article.html

81 Kawamura, Noriko. Emperor Hirohito...op.cit.; str. 188.

82 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit; str. 330 — 337.

802 W trakcie procesu przewodniczacy Webb, ktory sktaniat sig ku bardziej radykalnemu stanowisku wobec Cesarza niz to prezentowane przez Stany
Zjednoczone, zapytat J. Keenana dlaczego Hirohito nie zostat ostatecznie umieszczony na liscie oskarzonych. Keenan odpowiedziat wtedy, ze ,,cesarz
byt pod wiadza ,,gangsteréw” — co miafo oznaczaé, ze cala odpowiedzialnosé za II Wojng Swiatowg ma spoczywa¢ na nich; Minear, Richard
H. Victors’ justice...op.Cit; str. 117.

8% Horwitz,Solis. Tokyo Trial: Carnegie Endowment for International Peace, New York, 1950, str. 497.

85 Dower, John W. Embracing Defeat: Japan in the wake of World War 11: W. W. Norton & Company, 1999; str. 326.

86 Tak sie tez stato, gdy 6 stycznia 1948 r. Tojo o$wiadczyt, Ze: ,mitos¢ cesarza dla pokoju byta niezmienna, nawet podczas wojny” oraz ze
rozpoczgcie wojny ,,nie byto zgodne z wola Hirohito”; Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 113 — 115.

87 Ibidem; str. 326 — 327.

88 Bix, Herbert. War Responsibility and Historical Memory...op.cit.; https://apjjf.org/-Herbert-P.-Bix/2741/article.html; Art. 7 MTW w Norymberdze
wyraznie wskazywal, ze zadna peliona funkcja — w tym funkcja gtowy panistwa — nie bedzie czynnikiem ani tagodzacym, ani zwalniajacym
z poniesienia odpowiedzialno$ci za zbrodnie lezace w zakresie jurysdykcji Trybunalu - zajmujacy si¢ ta sama kwestig art. 6 statutu Trybunatu
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W czasie gdy Stany Zjednoczone i gen. MacArthur podejmowali do$¢ samodzielne decyzje dotyczace Japonii,
rzad Australii ponownie zaczal nalega¢ na to, aby Cesarz Hirohito zostal uwzgledniony jako jeden z glownych
zbrodniarzy wojennych. W grudniu 1945 r. na forum Komisji Narodéw Zjednoczonych ds. Zbrodni Wojennych®”®
w Londynie ( ktorej przewodniczacym od stycznia 1945 r. byt pochodzacy z Australii Lord Wright of Durley )
reprezentujacy Australic Alan Mansfield przedstawit liste 62 japonskich zbrodniarzy wojennych przygotowang przez
Australijska Komisje¢ ds. Zbrodni Wojennych. Na liscie tej figurowat takze Cesarz Hirohito, ,,oskarzony” o zbrodnie
przeciwko pokojowi oraz o zbrodnie przeciwko ludzkosci, wraz z obszerng analiza jego osoby i pozycji jaka posiadat
w japofiskim systemie politycznym %,

Komisja byla podzielona co do tego, czy posiada jurysdykcje nad niekonwencjonalnymi zbrodniami
wojennymi #! oraz czy jest wlasciwym organem do podejmowania jakichkolwiek decyzji dotyczacych ,,specjalnych”
podejrzanych, takich jak Cesarz Japonii 82, , Australijska lista” zostata finalnie przekazana przez Lorda Wright IPS oraz
Sojuszniczej Radzie dla Japonii, ktére w jego opinii byly bardziej odpowiednie co do zweryfikowania zarzutow
postawionych wymienionych na listach osobom 2,

8 kwietnia — paradoksalnie w dniu, w ktorym Cesarz Hirohito skonczyt przygotowywaé swoj ,,monolog” —
Alan Mansfield ( wtedy dziatajac jako glowny oskarzyciel ze strony Australii ) zaproponowat glosowanie nad kwestig
wlaczenia Cesarza do grupy oskarzonych przed MTWDW. Jak zostalo jednak juz wspomniane wcze$niej takie
glosowanie bylo bezcelowe, ponadto przewodniczacy IPS J. Keenan wspomnial, ze ,wyzsze kregi [wladzy] nie
zaakceptuja Cesarza na liscie [oskarzonych].” Kolejny migdzynarodowy organ — Komisja Dalekowschodnia — na
posiedzeniu 3 kwietnia 1946 r. przyjeta wobec Hirohito polityke wyrazong we wczesniejszym dokumencie SWNCC
przekazanemu gen. MacArthurowi . Za§ Sojusznicza Rada dla Japonii nigdy nie otrzymata ,, Australijskiej listy”.
Zostala ona zatrzymana przez Naczelnego Dowoddce Sit Alianckich ( ktéry stwierdzit, ze Rada nie posiada w tym
zakresie jurysdykcji ) i przekazana do Waszyngtonu jako wymagajaca decyzji na ,,najwyzszych szczeblach wladzy” ®%.
Po ,,podrézy” po réznych organach i komisjach trafita do SWNCC, ktére zaakceptowalo ja — wraz z ,,oskarzonym
o zbrodnie wojenne” Cesarzem. W pazdzierniku 1946 r. zostata ponownie przekazana do Tokio do gen. MacArthura
z poleceniem, aby IPS podjeta decyzje w sprawie dalszych czynno$ci. Niemozliwe byto jednak wiaczenie Hirohito do
trwajacych juz postepowan przed MTWDW — proces Cesarza wciaz pozostawat w sferze planow .

Tematyka Cesarza Hirohito powrécita dopiero w 1948 r. w okresie gdy Trybunat Tokijski byt w trakcie
koncowych obrad dotyczacych wyroku. Od dhuzszego czasu byto juz wiadomo, ze zaden z oskarzonych nie zostanie
uniewinniony. Wedtug pewnych kregow preferujacych zmiang osobowg glowy panstwa byt to odpowiedni moment,
aby Cesarz abdykowal, przyjmujac wowczas na siebie moralng odpowiedzialno$¢ za wojng °*'. Gen. MacArthur i jego
sztab byli tym faktem zaniepokojeni, gdyz w razie faktycznej abdykacji caty sukces okupacji zostalby powaznie
nadszarpnigty. Co wiccej, gdyby nastgpita ona w chwili oglaszania wyrokow wobec zbrodniarzy wojennych,
w oczach calego $wiata wizerunek ,niewinnego” Cesarza ( wypracowany przez Naczelnego Dowddce ) zostatby
zastapiony wizja Hirohito jako czlonka frakcji militarnej, cztowieka, ktory — w gescie ,,solidarnosci” ze skazanymi —
zstepuje z tronu °,

W tych okoliczno$ciach gen. MacArthur spotkat si¢ 28 pazdziernika 1948 r. z premierem Japonii Shigeru
Yoshida, ktory kolejnego dnia przekazal dyrektorowi Urzedu ds. Dworu Cesarskiego Michiji Tajima prosbe ( rade )
Naczelnego Dowddcy, aby ,,Cesarz nigdy nie abdykowat” %, 12 listopada Hirohito o$wiadczyl, iz zamierza pozostaé
na stanowisku i dalej dziata¢ na rzecz odbudowy Japonii i utrzymania pokoju na $wiecie %%,

W tym samym czasie Komisja Dalekowschodnia zaczgta rozwaza¢ zmiang polityki dotyczacej zbrodni
wojennych i przyjecie ostatecznej daty zakonczenia wszystkich postgpowan przed alianckimi trybunatami wojskowymi
na Dalekim Wschodzie. Na poczatku 1949 r. zdecydowano, ze nie bedzie juz zadnych trybunatow dotyczacych zbrodni
klasy A, a te zajmujace si¢ zbrodniami klasy B i C miaty — w miar¢ mozliwo$ci — zakonczy¢ dziatalno$é przed koncem
wrzesnia 1949 r. Tym sposobem proces przed Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu

Tokijskiego odnosit si¢ jedynie do sprawowanej funkcji publicznej. Cho¢ oczywiscie to okre$lenie obejmuje takze glowe panstwa, to jednak
pominigcie go powodowalo, ze statut nie odnosit si¢ bezposrednio do osoby Cesarza ( taki przynajmniej mogt by¢ zamyst gen. MacArthura podczas
formutowania Statutu MTWDW ).

89 Komisja zwyczajowo otrzymywala raporty dotyczace zbrodni wojennych od krajow czlonkowskich oraz okreslata, czy dany czyn/y sa
wystarczajacym uzasadnieniem dla aresztu osoby/osob za nie odpowiedzialnych.

80 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 54.

1 Tj. zbrodniami przeciwko pokojowi oraz przeciwko ludzkosci.

2 http://digital.library.wisc.edu./1711.d/FRUS.FRUS1946v08; str. 386 - 387 ( dostep z dnia 16 czerwca 2017 r.).

3 Tym sposobem Lord Wright przyznat niejako, ze Komisja Narodéw Zjednoczonych ds. Zbrodni Wojennych nie jest organem posiadajacym
umocowanie do okre$lenia Cesarza Hirohito jako gléwnego zbrodniarza wojennego; Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 54.

#14 http://digital.library.wisc.edu/1711.d/FRUS.FRUS1945v06; str. 936 ( dostep z dnia 7 marca 2018 r. ).

8% Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.Cit.; str. 56 — 57.

#° |bidem; str. 58.

87 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit; str. 327.

#8 |bidem,; str. 328.

#1% Kawamura, Noriko. Emperor Hirohito...op.cit.; str. 189.

89 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit; str. 328.
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stal si¢ pierwszym 1 ostatnim procesem dotyczacym zbrodni przeciwko pokojowi w regionie Pacyfiku. Szansa
jakiegokolwiek postepowania wobec Cesarza Hirohito zostata ostatecznie stracona .

W pazdzierniku 1951 r., po podpisaniu Traktatu Pokojowego i odzyskaniu przez Japoni¢ suwerennosci,
nadszedl moment przewidywany przez K. Kido juz w 1945 r., gdy Hirohito moégl abdykowac i zachowa¢ honor rodziny
cesarskiej przyjmujgc ( ostatecznie ) odpowiedzialno$¢é za okres wojny i pogodzi¢ si¢ z prawda. Tym razem nie
postuchat swojego bylego doradcy, K. Kido. Podczas przemowy w maju 1952 r. ( po wycofaniu si¢ z Japonii wojsk
okupacyjnych ) wyrazit ,gleboka refleksje” nad przeszto$ciag i gotowo$¢é do dalszego wypelniania obowigzkéw
spoczywajacych na nim jako Cesarzowi. Nigdy w przysztos$ci nie powracat do kwestii swojej odpowiedzialno$ci za
zbrodnie wojenne®®, a temat ten wkrotce zniknat takze z migdzynarodowego forum %2. Co ciekawe w roboczych
wersjach przemowy zawarte byly takze ,,przeprosiny” za przegrang wojng. Prawdopodobnie zostaty ostatecznie
usuniete, gdyz jego obecni doradcy uznali, Ze sktadanie ich w tym momencie nie bylo juz konieczne. %*

Cesarz Hirohito stat si¢ najdtuzej dotychczas panujacym cesarzem w historii ( okres jego rzadow trwat ponad
60 lat ), a w jego ceremonii pogrzebowej 24 lutego 1989 r. uczestniczyli przedstawiciele 163 krajow *°, w tym
Prezydent Stanow Zjednoczonych George Bush, Prezydent Francji Frangois Mitterand, Filip, ksigze Edynburga —
reprezentujacy Wielka Brytanie, prezydenci Filipin, Indonezji oraz Sekretarz Generalny ONZ Javier Pérez de Cuéllar®®.
Inaczej niz podczas pogrzebu ojca Cesarza Showa, Cesarza Taisho nie bylo wojskowej parady, a takze odprawiono
znacznie mniej rytuatéow praktykowanych w celu uczczenia boskiego statusu wiladcy. Zmiany te miaty wyr6zni¢
ceremoni¢ Cesarza Showa jako pierwsza przeprowadzona pod demokratyczna Konstytucja i majaca miejsce w ciagu
dnia ®’. Jednak mimo tych kilku r6znic shintoistyczna ( zamknieta ) cze$é pogrzebu odbyta si¢ zgodnie ze wszystkimi
zasadami, wywolujac sporg krytyke rzadu ze strony spoleczenstwa — oddzielenie religii od polityki bylo w Japonii
szczegoblnie istotne, gdyz ,,dawna” interpretacja Shinto stanowita podstawe¢ nacjonalizmu i ekspansjonizmu z poczatkéw
XX w., a przeprowadzone rytuaty nie utrzymaty rozdzielenia roli Hirohito jako symbolu pafistwa od jego dawnego
statusu jako gtdéwnego kaptana religii Shinto. Po zakonczeniu pdzniejszej oficjalnej panstwowej ceremonii Cesarz
Showagzzgosta% pochowany po zapadnieciu zmroku ( zgodnie z tradycjg ) na Cesarskim Cmentarzu na przedmiesciach
Tokio ™.

Cesarz Hirohito niewatpliwie jest jedng z bardziej kontrowersyjnych postaci w historii. W okresie II Wojny
Swiatowej jego ustawowe ,.kompetencje” i mozliwos¢ wpltywu na wydarzenia w kraju wykraczaty znacznie poza
symboliczng role, jaka przyznawala mu napisana w okresie okupacji nowa Konstytucja. Posiadal wiedz¢ na temat
polityki i planéw rzadu oraz dzialan Cesarskiej Armii na Dalekim Wschodzie. Wszystkie kluczowe decyzje byty
podejmowane albo podczas konferencji Imperialnego Generalnego Dowodztwa, albo po konsultacji z Cesarzem. Juz na
podstawie tych faktow Hirohito mogt zosta¢ oskarzony o zbrodnie wojenne i sadzony przez Migdzynarodowym
Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu, tak jak inni najwazniejsi przedstawiciele Cesarstwa Japonii.

Gen. MacArthur, Naczelny Dowodca Sit Alianckich, mogt z tatwoscia przekaza¢ Stanom Zjednoczonym
dowody dotyczace Hirohito i zapewni¢ przeprowadzenie wobec niego procesu — nawet jesli nie przed MTWDW, to
przed innym Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym w Azji, ktorych — tuz po zakoficzeniu II Wojny Swiatowej —
planowano powota¢ wiecej. Wszystkie dokumenty mogace swiadczy¢ na jego niekorzy$é byly jednak ,przypadkowo”
pomijane, albo sktadane na rece Naczelnego Dowddcy, ktory zachowywat ich tres¢ dla siebie. Argumenty jakie trafity
do Stanéw Zjednoczonych jako kraju odpowiedzialnego za okupacje Japonii, oraz brak zdecydowanej reakcji
spoteczno$ci migdzynarodowej na gltos Australii, nawotujacej do uwzglednienia Hirohito jako zbrodniarza wojennego
najwyzszej kategorii ( klasy A ) — wszystkie te okoliczno$ci ostatecznie umozliwily mu udziat w odbudowie kraju
oraz, przetrwania tego co niemozliwie do przetrwania i zniesienia tego, co niemozliwe do zniesienia” %%

W pierwszych latach okupacji ,,uszanowanie” nienaruszalnosci statusu Cesarza Hirohito bylo wskazane, aby
wprowadzi¢ w zycie wszystkie warunki aktu kapitulacji. Jego udziat w procesie przez Trybunatem Tokijskim
niewatpliwie sprawitby, ze caly akt oskarzenia oraz cata uwaga skupiona by byla tylko na jego osobie. Z kolei
powotanie osobnego Trybunatu dla samego Cesarza nie moglo byé dokonane zanim MTWDW nie zakonczylby
swojego postepowania ( w przeciwnym wypadku ,.efekt edukacyjny” procesu nie zostalby osiggnicty ). Ponadto im
bardziej odktadano w przysztos§¢ jakiekolwiek dzialania zwigzane ze zbrodniarzami wojennymi ( jak choc¢by kolejne

8! Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 59.

822 Kawamura, Noriko. Emperor Hirohito...op.cit.; str. 190.

823 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 61.

&4 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit, str. 330.

825 7e wzgledu na to, ze ,,tylko” ok. 250 tys. obywateli — 0 wiele mniej niz prognozowane ponad 800 tys. - zebrato si¢, aby obserwowac publiczng
cze$¢ ceremonii mozna bylo odnie$¢ wrazenie, ze byta ona wazniejsza dla calego $wiata bardziej niz dla samej Japonii.

826 https://www.historytoday.com/richard-cavendish/emperor-hirohito%E2%80%99s-state-funeral ( dostep z dnia 30 maja 2018 r. ); Polske
reprezentowal Kazimierz Barcikowski, 6wczesny zastgpca przewodniczacego Rady Panstwa ( https://www.nytimes.com/1989/02/24/world/paying-
respects-a-global-roll-call.html, dostep z dnia 15 marca 2018 r.).
827https://www.nytimes.com/1989/02/24/world/with-pomp-and-on-a-global-stage-japanese-bury-emperor-hirohito.html ( dostep z dnia 15 marca 2018
r. ); zwykle pogrzeb mial miejsce w nocy, a trasa procesji byla o$wietlona pochodniami ( http://articles.chicagotribune.com/1989-02-
24/news/8903080209_1_emperor-hirohito-emperor-akihito-imperial-palace, dost¢p z dnia 30 maja 2018 r. ).

828 hitp://articles.latimes.com/1989-02-24/news/mn-273_1_emperor-hirohito ( dostep z dnia 7 maja 2018 r.).

89 hitps://www.atomicheritage.org/key-documents/jewel-voice-broadcast
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procesy dotyczace zbrodni przeciwko pokojowi ) tym mniej byto prawdopodobne, ze w ogdle dojda one do skutku. Tak
jak stato si¢ w przypadku Cesarza Hirohito.

Zdania dotyczace tego, czy rzeczywiscie byl on zbrodniarzem wojennym sa podzielone. Tuz po II Wojnie
Swiatowej, gdy wciaz wzajemna nieche¢ i napigcie w relacjach wrogich krajow bylo tak wysokie, wydawanie
najsurowszych wyrokow bylo o wiele tatwiejsze i uzasadnione. Zawarte w Deklaracji Poczdamskiej zapewnienie, ze
Alianci nie zamierzaja unicestwi¢ Japonii z cala pewnoS$cia nie zostaloby zrealizowane, gdyby nie pozostawienie
Cesarza Hirohito na tronie w okresie, gdy jego posta¢ byta jedynym, co dla obywateli stanowilo o dalszym istnieniu ich
kraju. Przypuszczalnie gen. MacArthur nie miat tak wielkiej ,,sympatii” do samego Cesarza jak mozna bylo odnies¢
wrazenie. Moze domyslal si¢, ze — biorac pod uwagg aktywno$§¢ Armii Cesarskiej i site niektorych, bardziej
nacjonalistycznych krggéw — Hirohito nie mogt protestowaé przeciwko planom, ktorych autorzy mogli nawet posunac
si¢ do ataku na niego samego. Przemawia¢ za tym moze tre$¢ niedawno odtajnionego Cesarskiego ,,Monologu”.
Wynika z niego, ze Hirohito obawiat si¢, ze w razie zawetowania decyzji o wypowiedzeniu wojny dojdzie do ,,wojny
domowej i samozniszczenia Japonii” *°. Gen. MacArthur prawdopodobnie majac zamiar uratowa¢ instytucje cesarstwa
musiat ocali¢ samego Cesarza. A jego ocen¢ pozostawil — zgodnie z odpowiedzig udzielong rzadowi Japonii w sierpniu
1945 r. — demokratycznej woli narodu .

80 https://www.nytimes.com/2017/12/07/world/asia/japan-emperor-hirohito-memoirs.ntml ~ ( dostep z dnia 8 maja 2018 r. ),

http://www.scmp.com/news/asia/east-asia/article/2103390/powerless-hirohito-opposed-japanese-involvement-second-world-war ( dostep z 8 maja
2018r.).
81 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 62.
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Rozdzial 4. Zwyciestwo sprawiedliwosci? —  postepowanie  przed
Miedzynarodowym Trybunalem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu

4.1. Otwarcie postepowania przed Trybunalem Tokijskim

Pierwsze otwarte posiedzenie Trybunatu Tokijskiego budzito ogromne zainteresowanie zarowno Japonczykow,
jak i przebywajacych tam obywateli innych krajow ( glownie Stanéw Zjednoczonych ) %32, O godzinie 11:22 dnia
3 maja 1946 r. % stowami ,,Migdzynarodowy Trybunal Wojskowy dla Dalekiego Wschodu rozpoczyna obrady i jest
gotowy rozpatrze¢ kazdy problem przed nim podniesiony” oficjalnie nadano bieg procesowi, ktory okazal si¢ o wiele
dluzszym, niz si¢ pierwotnie spodziewano. Przewodniczacy Webb os$wiadczyl, iz sedziowie — majac $wiadomosé
znaczenia zadania, jakie przed nimi stalo — sg otwarci i wolni od uprzedzen zaréwno w kwestii faktow, jak i prawa,
a obowigzek wykazania odpowiedzialnosci oskarzonych za postawione im zarzuty bedzie spoczywal wylacznie na
Miedzynarodowej Sekcji Oskarzycielskiej %,

Oskarzeni pojawili si¢ w sadzie z duzym wyprzedzeniem, 0 godzinie 8:30, przewiezieni z wiczienia Sugamo®®.
Swoista ironig losu byt fakt, ze proces przed Miedzynarodowym Trybunalem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu miat
mie¢ miejsce w Ichigaya — dawnym budynku Ministerstwa Wojny, gdzie w ciggu ostatnich lat spgdzali z pewnoscia
wiele czasu. Ponowne wkroczenie w tamte mury w zupeinie innych okoliczno$ciach od tych, do ktorych byli
przyzwyczajeni niejako oznaczato symboliczne zakonczenie ich dalszego wplywu na swoje dalsze losy.?*

W tym poczatkowym stadium Trybunat Tokijski skupiat na sobie oczy prawie calego $wiata. Tylko historia
mogta ocenié, czy zwyciezcy wojny sami pdzniej zastosowali si¢ do przepisdéw prawa i standardow narzuconych
przegranym. W procesic nad zwyciezonymi, zwycigzey takze sadzili siebie samych *7 . Reguly wymiaru
sprawiedliwo$ci wymagaty, aby oskarzeni byli uznawani za niewinnych dopoki nie udowodni im si¢ winy ponad
wszelka watpliwo$¢é, oraz przyznania im mozliwosci przedstawienia argumentoOw na swojg obrone. Niewatpliwie fakt,
iz to postgpowanie begdzie w przysziosci ( zaréwno blizszej, jak i dalszej ) przedmiotem bardzo skrupulatnej analizy,
cigzyto na $§wiadomos$ci wszystkich obecnych na Sali sadowej — bez wzglgdu na to, czy byli sedziami, oskarzycielami
czy obroncami ®¥. Podnioste motywy, zréznicowane cele, zderzenie indywidualistycznej kultury zachodu ze
wschodnim poczuciem odpowiedzialnosci jednostki za zbiorowos§¢ — wszystkie te fakty mogly wkrotce przyczyni¢ si¢
do wykaza¢, czy proces przed Migdzynarodowym Trybunatem dla Dalekiego Wschodu rzeczywiscie stanie si¢
,najwazniejszym procesem karnym w historii”. %

4.2. Prezentacja stanowiska przez oskarzycieli i obroncow

6 maja 1946 r., jeszcze zanim Sekcja Oskarzycielska rozpoczeta prezentacje swojego stanowiska, jeden
z obroncdéw — Ichiro Kiyose — ztozyt wniosek o opuszczenie sktadu sedziowskiego Trybunatu przez przede wszystkim
przewodniczacego W. F. Webba oraz innych kilku sedziéw na podstawie braku posiadania przez nich odpowiednich
kwalifikacji do pelienia funkcji sedziego w Miedzynarodowym Trybunale Wojskowym dla Dalekiego Wschodu. Jak
byto wiadomo sedzia Webb brat udzial w postepowaniach dotyczacych naruszen zapisow zalacznika do I Konwencji
haskiej z 1907 r. #° przez Japonig na terytorium Nowej Gwinei i sporzadzony przez niego raport z pewnosciag miat by¢
jednym z dowoddéw przedstawianych w Tokio. W tej sytuacji sgdzia Webb peknitby podwdjna role sedziego
i oskarzyciela ( co bylo oczywiscie niemozliwe ). Wniosek 1. Kiyose zostal niestety odrzucony ze wzgledu na wigksze
znaczenie Statutu Trybunatu niz generalnych zasad prawa. Wszystkie wnioski dotyczace innych sedziow zostaty zatem
odrzucone, zanim jeszcze miaty szanse zostaé przedstawione %,

82 hitps://www.youtube.com/watch?v=TvVcUsAIDF4

838 poczatek postepowania byt poczatkowo wyznaczony na godzine 10: 30, zostala ona jednak przesunieta ze wzgledu na to, Ze dwoch generatdow:
Seishiro ltagaki i Heitaro Kimura, jeszcze nie dotarto do Tokio z Bangkoku, gdzie przebywali od momentu kapitulacji Japonii i liczono na to, ze
zdaza sig¢ stawi¢ na rozpoczecie procesu ( pojawili si¢ dopiero o godzinie 14:40 ); Transcript of proceedings, 29 kwietnia 1946 r.: https://www.legal-
tools.org/doc/259846/pdf/; str. 3; Transcript of proceedings, 3 maja 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/6faa21/pdf/; str. 21; Brackman, Arnold
C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 92.

8% Transcript of proceedings, 3 maja 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/6faa21/pdf/; str. 22 — 23.

85 Brackman, Arold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 89.

8% The Tokyo Trials Ep 1: https://www.youtube.com/watch?v=0S9sKauuYNo

87 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/phelps-collection/2/1/times-upholds-legality-tokyo-war-trials-news-article ( dostep z dnia 12 czerwca
2018r.).

828 pjccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 18.

8% Tymi stowami przewodniczacy sedzia Webb okreslit proces w Tokio, niejako umniejszajac znaczenie jego europejskiego odpowiednika
w Norymberdze; Transcript of proceedings, 3 maja 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/6faa21/pdf/; str. 21.

840 Regulaminu dotyczacego praw i zwyczajow wojny ladowe;.

841 hitp://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-may-6-1946; str. 12 — 17; Juz podczas krotkiej wymiany zdan miedzy sedzia
Webbem a obronca Kiyose konieczne byto dokonywanie zmian / uscislen w symultanicznym tlumaczeniu postgpowania z jgzyka angielskiego na
jezyk japonski. W toku postgpowania przez MTWDW takie problemy ( badz btedy w ttumaczeniu z jezyka japonskiego na jezyk angielski ) byly
bardzo czg¢ste, prowadzac nie tylko do osiagania btednych wnioskow przez obserwatorow procesu, ale tez przez sedziow.
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14 maja, dzien po tym jak I Kiyose ztozyt kolejny wniosek, tym razem dotyczacy jurysdykcji MTWDW, inny
z obroncow — George Furness — dziatajac w imieniu wszystkich oskarzonych, wskazal, ze wszyscy sedziowie
reprezentujg kraje, ktore pokonaly w wojnie Japonie i ktore sg reprezentowane wsrod oskarzycieli. Dlatego w zadnym
wypadku nie mogli by¢ catkowicie obiektywni w swoich ocenach. Wedtug G. Furnessa w takich okoliczno$ciach
proces przed MTWDW mogl zapisa¢ si¢ w historii jako obarczony watpliwosciami co do jego zgodnosci z prawem,
sprawiedliwosci i bezstronnosci *2.

Argumenty G. Furnessa zostaly odrzucone, a uzasadnienie takiej decyzji miato zosta¢ podane ,,w pdzniejszym
czasie”. Podczas oglaszania wyroku Trybunat zajat si¢ siedmioma z zarzutéw dotyczacych jego jurysdykeji, ale nie tym
podniesionym przez Furnessa. Kwestig ta zaj¢to si¢ trzech z sedzidw, ktorzy ztozyli zdania odrgbne **.

Sedzia D. Jaranilla wskazal, ze ani Deklaracja Poczdamska, ani Akt Kapitulacji nie okreslaly zadnych
warunkoéw, na podstawie ktorych Trybunal miat zostaé utworzony. Sedziowie zostali wybrani ze wzgledu na swoje
wysokie kwalifikacje i obiektywno$¢. Gen. MacArthur mégt powota¢ komisj¢ wojskowa ztozong z obywateli jednego
kraju, ale zamiast tego utworzyt migdzynarodowy organ ztozony z czlonkéw jedenastu krajow, aby zapewnié
poszanowanie zasad demokracji i gwarancji przestrzegania prawa obowigzujacych na calym $wiecie #“.

Sedzia H. Bernard uwazal, ze wystarczajacym dowodem dobrej woli ze strony Aliantow jest fakt, ze zamiast
ukarania oskarzonych bez zadnego procesu, utworzyli dla nich Trybunat, ktéry mégt nawet ich uniewinni¢®®. Z kolei
s¢dzia R. Pal dowodzit, ze mimo iz s¢dziowie sa z krajow ktore zwyciezyly w wojnie, najwazniejsza jest kwestia ich
indywidualnej uczciwosci i moralnosci - w tym takze wolnosci od zewnetrznych wplywdow i gotowosci do wyrazenia
zdania nie podzielanego przez wigkszos¢. Z tego tez wzgledu w Statucie MTWDW zostata zawarta mozliwosé
zrezygnowania przez s¢dziego z udzialu w procesie jesli mogtby posiada¢ jakie$ watpliwosci co do swojej osoby.
Obawy oskarzonych co do uprzedzen politycznych czy rasowych faktycznie mogly si¢ pojawié. Jednak wymiar
sprawiedliwo$ci zawsze byt dokonywany przez cztowieka i jedynym, co sedziowie mogli zrobi¢ to powstrzymywac si¢
od wyciagania pochopnych wnioskow i ,,styszenia tego, co chcieliby ustysze¢” 8.

Zaden z sedziéw nie uznal zatem procesu ,,zwyciezcow nad zwycigzonymi” z definicji niesprawiedliwym.
Fakt ich niezachwianej wiary we wlasng bezstronno$¢ mogt jednak budzi¢ watpliwosci, w szczegolnoscei gdy widoczny
( nawet dla osoby niezaznajomionej z prawem ) konflikt intereséw niektérych z nich stawiat caty MTWDW juz od
poczatku w §wietle kontrowersji. Nominowanie sedziow ze zwycigskich nacji moze i nie uniewazniatoby wyroku — ale
z calg pewnoscia budzito watpliwosci co do jego bezstronnosci **'.

Takze 14 maja 1946 r., podczas dyskusji na temat jurysdykcji Trybunatu, obrofica Ben Bruce Blakeney
wypowiedziat twierdzenia, ktory byly jednymi z najbardziej szokujacych w toku catego postgpowania. Wsrdd zarzutow,
jakie zostaly postawione oskarzonym znajdowal si¢ migdzy innymi zarzut zabdjstwa. Taki czyn ( jakkolwiek
odrazajacy ) popetniony w trakcie wojny mial byé w technicznym ujeciu uzasadniony 2%, a pozbawianie zycia podczas
wojny nie stanowito zabdjstwa ( w ,.klasycznie rozumianym” sensie ) — poniewaz sama wojna byla legalna - i nigdy
wczeséniej zaden prawnik, naukowiec czy sad nawet nie pomyslat o natozeniu na kogokolwiek odpowiedzialno$ci za
czyn dokonany w takich okoliczno$ciach.®*® Nastepnie B.B. Blakeney stwierdzit, ze skoro ,,pozbawienie zycia admirata
Kidda ®° podczas ataku na Pearl Harbor jest zabojstwem, to znany jest takze czlowiek, ktéry spuscil bombe atomowa
na Hiroshimg [...] i znany jest przywoddca kraju odpowiedzialnego za ten czyn.” Jednak nie zarzucono im zarzutu
zabojstwa — poniewaz pozbawienie zycia na wojnie nie jest zabojstwem. Jesli ktokolwiek zamierzal postawi¢ zarzut
zabojstwa, powinien ,,przedstawi¢ dowody czynu popelnionego z naruszeniem praw i zwyczajow wojennych, wskazac
osobe, ktora zadata cios oraz dowodce, ktory zaplanowat, rozkazat, pozwolil albo si¢ na to zgodzil” — nie obcigzac
odpowiedzialnoscia osoby, nie majace z danym czynem zadnego konkretnego zwiazku ***.

B. B. Blakeney powiedziat zatem nie wprost, ze kraj odpowiedzialny, za zbrodnie przeciwko ludzkosci ( czyli
zrzucenie bomb atomowych na Hiroshime i Nagasaki ) nie ma prawa sadzi¢ oskarzonych w Trybunale. Co jest
zastanawiajace, ttumaczenie symultaniczne z jezyka angielskiego na japonski zatrzymato sie wlasnie w trakcie jego
wypowiedzi i zostalo wznowione dopiero po jej zakonczeniu. Nie bylo to jednak spowodowane problemami
technicznymi. Tlumacze najpierw pytali si¢ sedziego Webba czy ,chce”, aby stowa B.B. Blakeneya zostaly

842 hitp://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-may-14-1946; str. 4 — 8.

83 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 7.

84 Zdanie odrgbne sedziego Delfina Jaranilli: https://www.legal-tools.org/doc/67f7b0/pdf/; str. 13 — 17; Sedzia Jaranilla pozniej poszedt jeszcze dalej
twierdzac, ze jedyna krytyka jaka mogta spas¢ na MTWDW to fakt przyznania oskarzonym prawa do obrony, niepotrzebnie przeciagajac caly proces
( stwierdzenie to bylo podwazalo jego wczesniejsze stowa, ze wszyscy sedziowie Trybunatu zostali powotani ze wzglgdu na pewnosé, iz beda
gwarantowac poszanowanie podstawowych zasad prawa — w tym prawa do obrony; skoro sedzia Jaranilla byt negatywnie nastawiony juz do samego
faktu przyznania oskarzonym obroncow, to fakt jego bezstronnosci byt bardzo watpliwy ).

85 7danie odrebne sedziego Herniego Bernarda: https://www.legal-tools.org/doc/d1ac54/pdf/; str. 1 — 3.

846 7danie odrebne sedziego Radhabinoda Pala, cz. I: https://www.legal-tools.org/doc/712ef9/pdf/; str. 12 — 15.

87 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 80.

88 poniewaz celem wojny z zalozenia bylo ( i niestety nadal jest ) zabijanie cztonkow sit wrogiego kraju.

89 Jedynym uzasadnionym przypadkiem nakladania odpowiedzialnosci karnej za zabojstwo popelione na wojnie byto dokonanie go z naruszeniem
mi¢dzynarodowych paktow i traktatow regulujacych prowadzenie wojny.

80 Admirat 1.C. Kidd byt najwyzszym ranga zotierzem, ktory zginat podczas ataku na Pearl Harbor w 1941 . i pierwszym czlonkiem armii Stanow
Zjednoczonych ktéry stracit zycie podczas Il Wojny Swiatowej.

81 hitp://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-may-14-1946; str. 19 — 21.
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przetlumaczone na japonski ®?, a nastepnie uznali, Ze ,ze wzgledu na trudnosci w thimaczeniu nie sa w stanie go
natychmiast dokona¢” ®° Gdy w obrad przerwie cztonek sekcji obronczej B.M. Coleman o$wiadczyt, ze japonscy
obroncy prosza o doktadne i pelne ttumaczenie wypowiedzi B.B. Blakeneya kwestia jego otrzymania zostata odsunigta
w blizej nieokreslona przysztosé #*.

Gdyby stowa obroncy oskarzonych zostaly przettumaczone wszyscy obecni na sali sadowej japonscy
widzowie ustyszeliby je i bez watpienia przekazali dalej. W efekcie wkrotce cata Japonia bytaby z nimi zaznajomiona.
Silna argumentacja ze strony B.B. Blakeneya zadataby silny cios reputacji Standw Zjednoczonych, takze wzmocnita
wciaz odczuwang zlo$¢ zwigzana z dwoma sierpniowymi atakami. Trybunat w Tokio musiat zatem zapobiec
rozpowszechnieniu tej wypowiedzi 3 — stad tez mozna przypuszczaé, Ze thumaczenie symultaniczne nieprzypadkowo
zostato przerwane wiasnie w tym momencie. *

Po argumentach przedstawionych przez obrong zaréwno przewodniczacy sekcji oskarzycielskiej J. Keenan, jak
i reprezentujacy Australic Alan Mansfield, przedstawili wilasne stanowisko, odrzucajac wszystkie zarzuty
przedmoéwcow. J. Keenan stwierdzil, ze prawdziwym testem dla MTWDW jest obecno$¢ prasy i obywateli Japonii, i to
oni ( oraz historia ) ostatecznie ocenig sposdb wymiaru sprawiedliwosci. A. Mansfield odrzucil nastgpnie zarzuty
stosowania retroaktywnosci przez Trybunal ®’. Obroficy wezesniej wskazywali, ze brak precedensu w obowigzujacym
prawie nigdy nie byt przeszkoda do rozwoju prawa — jednak ustanawianie precedensu, ktory definiuje zbrodni¢ juz po
jej popelieniu, a nastgpnie stosowanie go aby obcigzy¢ sprawce odpowiedzialno$cia za popeliony czyn, ktor
wezesniej zbrodnig nie byl stanowilo naruszenie podstawowych zasad prawa - nullum crimen sine ( praevia ) lege *®
i lex retro non agit. Juz podczas konferencji londynskiej francuska delegacja wskazala, ze czyny, ktore zamierzano
zarzuci¢ oskarzonym byly znane przez wiele lat wstecz i nigdy wcze$niej nie zostaly uznane za karalne naruszenia
prawa mi¢dzynarodowego. Dokonywanie tego podczas konferencji majacej na celu bylo tworzeniem uregulowan ex
post facto®™®. Mimo tego zaréwno w statucie Trybunatu Norymberskiego, jak i Trybunatu Tokijskiego zawarto zapis, iz
zbrodnie ( przeciwko pokojowi ) sa sankcjonowanymi naruszeniami prawa mi¢dzynarodowego znajdujacymi sig
w zakresie jurysdykcji tych Trybunatow, ktérych sprawcy podlegaja indywidualnej odpowiedzialnosci. 2

Alan Mansfield oswiadczyt, ze pakt Kellogga — Brianda z 1928 r. czynit z agresji wojennej czyn karalny na
mocy prawa mi¢dzynarodowego. Nie byla juz zatem prerogatywa dla sze$¢dziesieciu dwoch krajow, ktore podpisaty
pakt — wsroéd ktorych byla takze Japonia — a wigc postawione oskarzonym zarzuty nie byly obcigzone
retroaktywnoscig ®®*. W koficu 17 maja 1946 r., po kilku dniach prawnych dyskusji, wszystkie wnioski obrony
dotyczace jurysdykcji Migdzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu zostaly odrzucone
z powodéw, ktore ,,miaty byé podane w pozniejszym terminie” %2

Sekcja oskarzycielska rozpoczeta prezentacje swojego stanowiska 4 czerwca 1946 r. Zwykle mowy otwarcia
skupiajg si¢ na zwieztym przedstawieniu istoty zarzutdow oraz dowoddw, jakie zamierzano przedstawi¢ na
potwierdzenie winy oskarzonych. Jednak ze wzgledu na to, ze w procesie przed Miedzynarodowym Trybunatem dla
Dalekiego Wschodu wszystko byto rozwiniete na ogromnag skale, mowa otwarcia Josepha Keenana nie byla wyjatkiem.
Zajeta ona caty dzien. Wyrazit w niej przede wszystkim poparcie dla pogladu reprezentowanego przez Aliantow, iz
zbrodnie przeciwko pokojowi istnialy juz wczeéniej w prawie miedzynarodowym 2. Odniost si¢ takze do dwoch
decyzji Sadu Najwyzszego Stanéw Zjednoczonych wskazujac, ze mimo iz zasada indywidualnej odpowiedzialnosci za
naruszenie prawa miedzynarodowego nie zostata nigdzie wczesniej skodyfikowana, byla uznawana w sadach za
obowiazujaca. Jednak zastosowanie ,,zasady” odpowiedzialnosci za czyny popelnione podczas petnienia urzedu miato
w praktyce miato miejsce dopiero przez Trybunatem Tokijskim oraz Norymberskim.

Sposdb wypowiedzi J. Keenana w peini obrazowat jego charakter. Poza wypelnieniem go niepotrzebnymi,
bezcelowymi uwagami, znajdowaly si¢ tam takze bledne interpretacje historycznych faktow i kolejnosci ich
nastepowania. Miedzy innymi oskarzyt Japonie o wypowiedzenie wojny calej cywilizacji, zamiar zniszczenia
podstawowych zasad demokracji i wprowadzenia ,,Nowego porzadku” pod jej dyktatem 5. Sprawiat wrazenie, jakby

82 Statut MTWDW wymagal, aby wszystkie wypowiedzi byly thumaczone na obydwa oficjalne jezyki — tj. angielski i japofiski — stad tez zadanie
takiego pytania byto w gruncie rzeczy pytaniem retorycznym.

82 Co bylo dos¢ zaskakujace, gdyz do tego momentu postegpowania nie zgtaszali Zadnych probleméw tego typu.

8% http://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-may-14-1946; str. 23 — 27.

85 Zostata ona jednak zawarta w miesigczniku American Bar Association, w ktorym pochwalono postawe B.B.Blakeneya jako ,,godng zajmowanej
przez niego pozycji” oraz zwrdcono uwage na bardzo szeroki zakres tematyki pojawiajacej si¢ podczas postepowania tego typu. Co ciekawe,
0 sprzeciwie J. Keenana nie wspomniano; Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 99.

86 Kobori, Keiichiro. The Tokyo Trials: The unheard defense...op.cit; str. 10 — 11.

87 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 98.

88 Blakeney, Ben Bruce. “International Military Tribunal: Argument for Motions to Dismiss.” American Bar Association Journal, vol. 32, no. 8, 1946
( www.jstor.org/stable/25715679 ); str. 475.

89 Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; Str. 62 — 63.

80 Art. 5 Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

81 http://imtfe.law.virginia.edu/collections/morgan/4/1/trial-transcript-may-14-1946: str. 49 — 58.

82 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 99.

83 |bidem; str. 107.

&4 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 43 — 45,

#5 Transcript of proceedings, 4 czerwca 1946 r. https://www.legal-tools.org/doc/436390/pdf/; str. 385 .
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zapomnial o tym, ze w skladzie s¢dziowskim oraz wsrod oskarzycieli znajdowali si¢ przedstawiciele Wielkiej Brytanii,
Francji czy Holandii — poteg, ktore wciaz posiadaty kolonie w potudniowo — wschodniej Azji, ktorych ludnosé nie
posiadata ani wlasnego rzadu, ani wolno$ci obywatelskich 806

Tydzien pozniej IPS rozpoczela prezentacje materiatlu dowodowego przeciwko oskarzonym. Byl on
podzielony na pi¢tnascie osobnych czesci. Najwigcej z nich dotyczylo zbrodni przeciwko pokojowi, ale przynajmniej
cztery z nich obejmowaty takze zbrodnie wojenne. Ze wzgledu masowe niszczenie dowodoéw ktére mialo miejsce
w ciggu dwoch tygodni migdzy kapitulacja Japonii, IPS postuzyta si¢ strategicznym rozwigzaniem: sposob
postepowania wobec jencoéw wojennych, ludnosci cywilnej oraz obywateli innych krajow byl tak powszechny
i powielal ten sam wzor na terenach znajdujacych si¢ pod okupacja japonskiej armii, ze nie byt to wynik samodzielnych
dziatan indywidualnych oddzialow, ale wynik realizacji odgdrnie narzuconej polityki rzadu w Tokio, postepowania
wedtug kodu bushido i wypelniania tylko tych zatozen Konwencji Genewskiej ( dot. traktowania jencéw wojennych,
1929 ), ktore zostaty uznane za ,,mozliwe do wypehienia”®®’. Ponadto osoby, ktére na mocy posiadanego urzedu miaty
obowigzek zapewnienia przestrzegania postanowien tych konwencji oraz praw i zwyczajow prowadzenia wojny miaty
$wiadomie zignorowa¢ swoj obowigzek przywrocenia respektowania tych zasad. ®

Reprezentanci kazdego kraju znajdujacego si¢ w Miedzynarodowym Trybunale Wojskowym dla Dalekiego
Wschodu mieli za zadanie przygotowa¢ materialy dowodowe dotyczace tylko tych przypadkéw popetnionych zbrodni,
ktére miaty miejsce na terenie ich pafistw ( lub panstw przez nich reprezentowanych ) °®. Chiny oraz Filipiny skupity
sie na najwazniejszych przypadkach zbrodni po_}aelnionych wobec ludnoéci cywilnej oraz jeficow wojennych — dla Chin
byta to przede wszystkim Masakra Nankifska ®° oraz handel substancjami odurzajacymi i opium szczegélnie w okresie
utworzenia Mandzukuo w 1942 r., dla Filipin — Masakra w Manili z okresu II Kampanii Filipinskiej z 1945 r. oraz
Bataafiski Marsz Smierci z 1942 1. 8 Z kolei kraje brytyjskiej Wspolnoty Narodéw przedstawity przypadki zbrodni
wojennych jakie miaty miejsce w wielu regionach Pacyfiku w celu potozenia nacisku na powtarzalno§¢ zachowan
Armii Cegazlrskiej na duzym obszarze geograficznym, nakierowanych przeciwko rdzennym obywatelom atakowanych
terenow.

W przypadku Holenderskich Indii Wschodnich materiat dowodowy skupiat si¢ glownie na zbrodniach
popetnionych wobec jencow wojennych, wykorzystywania kobiet oraz zmuszania do pracy niewolniczej ludnosci
cywilnej na terytorium przede wszystkim Borneo, Jawy, Sumatry, Timoru, Celebes i innych sasiadujacych wysp.
Stanowisko Francji dotyczyto czynéw dokonywanych przez Kempeitai, takich jak aresztowania, zabojstwa cywilow
i jencow wojennych oraz takze wykorzystywania seksualnego kobiet na obszarze okupowanych Indochin.

Zaden z oskarzonych przez Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu nie popetnit
osobiscie zbrodni wojennej na polu bitwy. Jeszcze w 1919 r. — jak podnosit obronca oskarzonych K. Takayanagi —
Robert Lansing ( owczesny Sekretarz Stanu USA ) bardzo zdecydowanie zaatakowal koncepcje ponoszenia
odpowiedzialnosci za powstrzymanie si¢ od podjecia krokoOw majacych na celu zatrzymanie naruszen prawa. Czym
innym miato bylo sadzenie osoby, ktoéra popelnita dany czyn lub wydata rozkaz popehienia czynu stanowigcego
zbrodni¢, wykorzystujac swoja pozycje — a czym innym wymierzanie kary osobie, ktdra nie zatrzymata dalszych
naruszen prawa i zwyczajow wojennych. W dodatku nie mozna bylo mie¢ pewnosci, ze dana osoba wiedziata o tamaniu
prawa przez podwladnych i — czy gdyby wiedziata — mogtaby w jakikolwiek skuteczny sposob zareagowaé. '

IPS nie posiadata takze niezbitych dowoddéw na to, ze oskarzeni faktycznie wydawali bezposrednio rozkazy
popetniania zbrodni wojennych. Zarzut ten oparty byt wylacznie na domystach i powzigtych wczesniej zatozeniach.
K. Takayanagi uwazatl, ze konieczne bylo wykazanie, do jakiego momentu éwcze$ni przywodcy mogli mie¢ pewnos¢,

ze ich rozkazy bgda wykonane — i do jakiego stopnia byli ‘wtajemniczani” w rzeczywiste wydarzenia na froncie
wojennym. W kazdym innym przypadku oparcie zarzutu ( i uznania winy ) na podejrzeniach godzitoby w samo pojecie
sprawiedliwosci. 5°

Niezaprzeczalnym faktem byto, ze zbrodnie wojenne zostaly popetnione, a ilo$¢ dowodow potwierdzajacych
wielokrotne tamanie praw cywilow oraz jeficow wojennych byla przytlaczajaca. ¥® Jednak wéréd tych dowodow nie
byto takich, ktore wskazywalyby na jakieckolwiek rozkazy czy pozwolenia ze strony rzadu japonskiego na takie

86 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 109.

87 Transcript of proceedings, 16 grudnia 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/db944e/pdf/; str. 12859 — 12862.

88 pkt 55 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r.).

89 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 151.

870 Masakra Nankinska byta jednym z niewielu przypadkéw, gdzie materiat dowodowy — zaréwno w postaci dokumentow, jak i zeznan §wiadkow —
wyraznie wskazywatl na wing niektorych oskarzonych. Chinscy prokuratorzy, Hsiang Che — chun i Henry Chiu, przedstawili ogromna pisemnych
zeznan zebranych zaréwno od $wiadkow jak i ofiar, raportdéw bedacych w posiadaniu obywateli innych krajow przebywajacych w tym czasie
w Nankinie, oraz powotali dwunastu bezposrednich $wiadkow tych zdarzen; lbidem; str. 120.

¥ |bidem; str. 152 — 156.

872 Byt to przede wszystkim Singapur, Malaje, Tajlandia, Hong Kong, Nowa Gwinea, Wyspy Salomona, Wyspy Gilberta, Nauru oraz inne pomnigjsze
znajdujace si¢ na Oceanie Spokojnym.

87 Totani, Yuma. The Tokyo War Crimes Trial...op.cit.; str. 173 — 182.

8 Violation of the Laws and Customs of War: Reports of the Majority and Dissenting Reports of American and Japanese Members of the
Commission of Responsibilities; str. 72.

875 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 68.

876 Zbrodniarze wojenni klasy B i C ( niZsi rangg oficerowie oraz osoby, ktore osobiscie popenity zbrodnie wojenne ) byli juz sadzeni przed innymi
sadami ( np. w Chinach ) i ponad 900 z nich zostato skazanych na $mier¢.
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postgpowanie. Jak wskazal s¢dzia Pal nie wykazano jakoby oskarzeni od poczatku planowali prowadzenie wojny
w sposob bezwzgledny. 87 Miat on tez swoje zdanie na temat punktu 55 aktu oskarzenia, ktérego miedzy innymi
dotyczyl ten etap postepowania. Statut MTWDW nazywatl zbrodnig ,,naruszenie praw i zwyczajow prowadzenia wojny”’.
Definicja ta nie zawierata w sobie elementu ,,zaniechania dziatania”. Skoro punkt 55 aktu oskarzenia miat oznaczaé, ze
takze ,,zaniechanie prawnego obowigzku zatrzymania naruszen prawa” stanowi zbrodnig, byla ona poza zakresem
zastosowania statutu trybunatu, a tym samym poza jego jurysdykcja. 28

Sedziowie H. Bernard i B.V.A. Roling uwazali z kolei, Ze zakres punktu 55 aktu oskarzenia jest za szeroki.
H. Bernard uwazal, ze nikt nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za konsekwencje swojego zaniechania, ktorym nie
bylby w stanie zapobiec nawet gdyby o nich wiedzial. Dlatego w jego opinii winnymi na mocy punktu 55 aktu
oskarzenia powinni by¢ tylko ci, ktorzy mogli ( tzn. ich dzialanie byloby skuteczne ) zapobiec dalszemu popetnianiu
zbrodni, ale nie zrobili tego. &

Podejscie sedziego Rolinga bylo nieco inne. Wedtlug niego o odpowiedzialno$ci za zaniechanie stanowity trzy
elementy: wiedza, wladza ( moc dziatania ) i obowigzek — ktore musiaty wystgpi¢ tacznie. Brak wiedzy — w przypadku
gdy zajmowania pozycja naklada obowiazek wiedzy — nie byt zadnym usprawiedliwieniem. Po drugie prawda jest, ze
wprawdzie zaden czlowiek nie bylby w stanie zapobiec popetnieniu wszystkich zbrodni, do ktérych doszto; mozna go
byto jednak pociagnaé¢ do odpowiedzialnos$ci karnej jesli nie podjat wszystkich mozliwych do podjecia krokéw w celu
zapobiezenia tym zbrodniom. Po trzecie — tylko ci bezposrednio zobowigzani do dziatlania na mocy swojego urzedu
( np. w rzadzie kraju czy jako dowddcy sit zbrojnych ) mogli by¢ uznani za winnych zaniechania. Roling uwazatl, ze
tylko te osoby, ktore byly bezposrednio odpowiedzialne za dany obszar dziatan rzadu ( tzn. np. ministrowie ds. wojny
i marynarki wojennej za jencow wojennych i cywildow na okupowanym terenie ) mogly by¢ winne na mocy punktu 55
aktu oskarzenia.

Kolejnym aspektem procesu byt zarzut udziatu wszystkich oskarzonych w realizacji planu badz konspiracji
oraz obcigzenie ich odpowiedzialnoscig za wszystkie czyny popetnione w ich ramach. Najwigkszym problemem byto
jednak to, czym jest konspiracja i czy w ogble mozna ja uzna¢ jako zbrodni¢ objg¢ta prawem miedzynarodowym.
W mowie otwarcia dla IPS J. Keenan o$wiadczyt, ze tego typu zbrodnia ( konspiracja ) istnieje w tak wielu systemach
prawnych na $wiecie, Ze oznacza to powszechno$¢ jej uznawania za czyn, ktory powinien byé karalny. %

Kenzo Takayanagi, wiodacy przedstawiciel japonskiej sekcji obrony w zakresie prawa common law ®
zakwestionowal taka postaweg, gdyz doktryna konspiracji jako zbrodni byta ,,0sobliwym tworem angielskiej historii
prawa”. Na poparcie swojej tezy wskazat, iz wielu zachodnich prawnikéw nie uznawato konspiracji jako zbrodni,
a nawet uwazato ustanowienie jej za niebezpieczng — np. Francis B. Sayre, ktory twierdzit, ze konspiracja — jako
,bardzo luzna definicyjnie pozbawia prawa jego przewidywalnosci, a jako taka jest antyteza sprawiedliwosci
wymierzanej na jego podstawie”. % Tezy Takayanagiego zostaly poparte niestety tylko przez dwoch sedziéw — R. Pala
( ktory takze powolal si¢ na Francisa Sayra ) % oraz sedziego Webba, ktéry przyznal, ze prawo miedzynarodowe
nigdzie wprost nie uznaje konspiracji za zbrodnie.®®® Pozostali sedziowie MTWDW uznali jednak, ze konspiracja jest
zbrodnig istniejgcg w systemie prawa mi¢dzynarodowego i dwudziestu trzech oskarzonych ( z dwudziestu pigciu ) jest
winnych udzialu w niej, a tym samym winnym popelnienia zbrodni wojennej. Co wiecej, dwoch oskarzonych %
zostalo uznanych winnymi tylko zarzutu konspiracji - i skazanymi na dozywotnie pozbawienie wolnosci. %’

82

Nastepng istotng kwestia byly zarzuty planowania, przygotowywania i prowadzenia agresywnej wojny. Na
konferencji londynskiej oddzielenie samej wojny od zbrodni popetnionych w jej trakcie bylo wazne przede wszystkim
dla Stanow Zjednoczonych. Robertowi Jacksonowi zalezalo na wykazaniu, Ze rozpoczecie wojny bylo tak samo
bezprawne, jak naruszenie migdzynarodowego porzadku, a poczucie krzywdy nie usprawiedliwiato ataku na inne
kraje.®®® Prawdopodobnie dalekosigznym celem R. Jacksona bylo zapewnienie, ze w przysztoci inicjatorzy wojny nie
pozostang bezkarni, jednak wymierzenie sprawiedliwosci za jej rozpoczgcie pare lat temu ( czyli uznanie, ze juz
w czasie 11 Wojny Swiatowej byla ona zbrodnig ®°) spotkalo si¢ z oporem Francji. Wskazali oni, ze na mocy
obowigzujacego prawa nie mozna obcigzy¢ pojedynczych osoéb zbrodnig wywotania i prowadzenia wojny, gdyz bytoby

877 pal, Radhabinod. International Military Tribunal for the Far East. Dissentient Judgement...op.cit; str. 620.

81 bidem,; str. 600.

87% 7danie odrebne sedziego H. Bernarda: https://www. legal-tools.org/doc/d1ac54/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ); str. 15.

80 7 danie odrebne sedziego B.V.A. Rolinga: https://www.legal-tools.org/doc/fb16ff/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ); str. 59 — 61.

81 Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; Str. 41.

882 K enzo Takayanagi ukoficzyt studia prawnicze na Uniwersytecie Harvarda, w Chicago oraz na Uniwersytecie Northwestern.

82 Sayre, Francis B. “Criminal cospiracy”: Harvard Law Review (https:/archive.org/details/jstor-1328648 ), 1922; str. 413.

84 pal, Radhabinod. International Military Tribunal for the Far East. Dissentient Judgement...op.cit.; str. 574.

85 7danie odrebne sedziego Williama Webba: https://www.legal-tools.org/doc/1db870/pdf/; str. 8 —9 ( dostep z dnia 10 maja 2017 r.).

85 Hiroshi Oshima oraz Toshio Shiratori.

87 Horwitz,Solis. Tokyo Trial: Carnegie Endowment for International Peace, New York, 1950, str. 584 ( gen. Hiroshi Oshima oraz Toshio Shiratori ).
&8 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 47 — 48.

8 Bylo to o tyle zastanawiajace, ze jeszcze w 1944 r. Stany Zjednoczone ( wraz z Francja oraz Wielka Brytania ) podczas konferencji Komisji
Narodéw Zjednoczonych ds. Zbrodni Wojennych przyjety stanowisko, ze agresja wojenna nie jest sama w sobie zbrodnia; United Nations War
Crimes Commission. History of the United Nations War Crimes Commission...op.cit.; str. 181 — 182.
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to naruszenie zasady lex retro non agit. W ich opinii w przysztosci kazdy kraj, ktory rozpoczatby wojng ponositby
wtedy odpowiedzialno$é zaréwno karna jak i polityczna. ¥

Gloéwny prokurator J. Keenan w swojej mowie otwarcia wskazat jednak, ze kwestia agresji wojennej byta tak
czgsto poruszana w paktach miedzynarodowych zawieranych jeszcze przed 1928 r., ze uczynila ja niejako czynem
karalnym na mocy prawa migdzynarodowego. K. Takayanagi, powotujac si¢ na powotany wczesniej przez przedmoéwce
pakt Kellogga — Brianda z 1928 r. 28 kwietnia 1928 r. F. Kellogg zaprzeczyt twierdzeniu jakoby pakt mial ograniczad
prawo do wojny w samoobronie. Komisja Spraw Zagranicznych Senatu Standw Zjednoczonych po wystuchaniu
Kellogga wydala raport, w ktorym stwierdzita, ze prawo do wojny w samoobronie nie jest w zaden sposob
zredukowane postanowieniami paktu paryskiego, a ponadto kazdy kraj ma prawo sam zdecydowac, co stanowi dla
niego samoobrone, jej konieczno$é i rozmiar. *' Wedlug Takayanagiego Japonia nie naruszyla zatem swoimi
dziataniami paktu Kellogga — Brianda, wi¢c zarzuty IPS jakoby bylo inaczej sg niezgodne z prawda.

Dwoch sedziow — H. Bernard ( Francja ) i B. V. A. Roling ( Holandia ) co prawda nie przychylito si¢ do
stanowiska IPS, ale obydwoje zaproponowali inny sposob interpretacji kwestii agresji wojennej. H. Bernard powotat si¢
na prawo naturalne, w ktérym wojna zawsze byla zbrodniag w $wiadomos$ci $wiata, zatem miedzynarodowy trybunat
mial obowigzek ja osadzié. ** Sedzia Roling z kolei wskazat, ze zbrodnie przeciwko pokojowi nie byly uwazane za
»prawdziwe” zbrodnie przed konferencja londynska ( ani nawet przez rokiem 1943 ), ale mimo to kraje Alianckie miaty
prawo uczyni¢ je karalnymi nawet po fakcie. Wojna zatem powinna by¢ zatem uwazana tylko za zbrodni¢ przeciwko
g)okojowi, wg definicji zawartej w Statucie Trybunatu - tylko wtedy jej zarzut byt zgodny z prawem mi¢dzynarodowym.

% Sedzia R. Pal natomiast w ogole odrzucit koncepcje agresji wojennej jako zbrodni. W jego opinii dopoki kwestia
oceny, czy dana wojna jest wojng w samoobronie pozostawata w gestii kraju jg prowadzacego, pakt Kellogga — Brianda
nie wnosil niczego nowego do istniejacego juz wczesniej systemu prawnego. - Nie wnioslo niczego takze prawo
zwyczajowe. ®® Stuszna obserwacja byt jednak fakt, ze tak naprawdg tylko przegrana wojna jest zbrodnia. 5%

Przy rozwazaniu tematyki agresji wojennej koniecznym byto odpowiedzenie sobie najpierw na pytanie, czym
byta agresja. Na konferencji londynskiej R. Jackson zaproponowat, aby nazwac agresorem kraj, ktory jako pierwszy
wypowiada wojne, wkracza na terytorium kraju, ktoremu wypowiedziat wojne w celu utworzenia blokady morskiej lub
wsparcia grup antyrzadowych < dokonywanych w tej kolejnosci, przy uzyciu sity.®’ Jednoczesnie zaznaczyl, ze
wykorzystanie prawa do uzasadnionej samoobrony nie stanowito agresji wojennej.

Przedstawiciel ZSRR uwazat, Zze definiowanie pojgcia agresji byto niepotrzebne — w jego opinii zadaniem
MTWN bylo tylko okreslenie rozmiaru winy kazdego z oskarzonych i wydanie odpowiedniego wyroku. Jako ze Francja
uznawala, iz zadanie okreslenia czym sa zbrodnie wojenne wykracza poza zakres dziatania konferencji, Statut
norymberski nie zawierat zadnej definicji agresji. ®

Podobnie wygladata sytuacia w MTWDW. Co prawda J. Keenan przedstawil trzy wybrane przez siebie
definicje agresji, ale nie okreslit ktorej z nich zamierzal uzy¢. Kwestia agresji pojawita si¢ podczas procesu tylko raz —
gdy zajmowano si¢ atakiem na Pearl Harbor. Jako Ze byly to ,,niesprowokowane ataki [ na Stany Zjednoczone ] w celu
checi przejecia posiadanych przez nie dobr” nie mogly one by¢ okre$lone inaczej niz jako agresja wojenna ( bez
ustalonego stanowiska, co tak naprawde oznaczata , agresja” ). %

Sedzia Roling uznal, ze proba stworzenia wlasciwej definicji pojecia nie byla konieczna. W procesie przez
MTWDW nie bylo potrzeby ostrego oddzielenia samoobrony i agresji, poniewaz wojna jaka byla przedmiotem
postepowania z cala pewnosciag wchodzita w zakres definicji agresji, jakakolwiek ta definicja by nie byta. °®°

W opinii sedziego Pala brak definicji jakiegokolwiek pojecia uzytego w akcie oskarzenia, w szczeg6lnosci tak
wieloznacznego jak agresja, pozwalato na zakwalifikowanie jako agresji wszystkich czynow — jesli tylko wystarczajaco
dobrze sformutowato si¢ wtasng definicje. Jego zdaniem konieczne byto sformutowanie jednej, ostatecznej definicji aby
zapewni¢ prawu jedng z jego najwazniejszych cech — przewidywalno$¢ oraz pewnos$é, ze sedzia nie bedzie wydawat
wyroku w oparciu tylko o wlasne do§wiadczenie, bez wzgledu na to jak wielkie by ono nie bylo. **

Zamykajac prezentacje stanowiska IPS J. Keenan odniost si¢ do kwestii rozpoczgcia przez Japoni¢ wojny
w samoobronie. Wskazat, ze Zaden z oskarzonych nie mogt przedstawi¢ zadnego dowodu na potwierdzenie tezy, ze
ktérykolwiek z krajow grozit atakiem na Cesarstwo. Twierdzenie, ze samoobrong jest atakowanie innego panstwa tylko
z tego powodu, ze odmawia ono prowadzenia handlu czy dostarczania materialdw potrzebnych takze miedzy innymi do

890 Minear, Richard H. Victors’ justice...0p.cit; str. 48.

81 Mogta to by¢ zatem nie tylko obrona terytorium sama w sobie, ale takze podejmowanie dziatan majacych na celu ochrone intereséw Japonii np.
w Chinach; United Nations War Crimes Commission. History of the United Nations War Crimes Commission...op.cit.; Ibidem, 52.

82 7 danie odrebne sedziego Henriego Bernarda, https://www.legal-tools.org/doc/d1ac54/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ); str. 10.

82 7danie odrebne sedziego B. V. A. Rolinga, https://www.legal-tools.org/doc/fb16ff/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ); str. 44, 47- 48.

84 7danie odrebne sedziego R. Pala: https://www.legal-tools.org/doc/712ef9/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ); str. 45.

8% |bidem; str. 59.

8% |bidem; str. 44.

87 Uzycie sity bylo zatem dopuszczalne tylko w dwoch przypadkach: samoobrony oraz oporu wobec agresji; Minear, Richard H. Victors’
Justice...op.cit; Str. 55- 56.

8% |bidem,; str. 58.

89 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 484.

90 7danie odrebne sedziego B. V. A. Rélinga, https://www.legal-tools.org/doc/fb16ff/pdf/; str. 50.

1 7danie odrebne sedziego R. Pala: https://www.legal-tools.org/doc/712ef9/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ); str. 234 — 235.
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prowadzenia wojny, jest nie do zaakceptowania. Na sam koniec zaapelowal o wydanie ,,najsurowszego wyroku
znanego prawu” wobec wszystkich dwudziestu pigciu oskarzonych. *

Prezentacja stanowiska przez Sekcje Obroncza rozpoczeta si¢ 24 lutego 1947 r. i1 trwata do 12 stycznia 1948 r.
Mozna bylto ja podzieli¢ na trzy czesci: pierwsza — dotyczaca generalnych aspektéw prawa i procesu, druga —
skupiajaca si¢ na okresie wojny i dyplomacji tego okresu, oraz trzecia — podczas ktorej oskarzeni mieli mozliwos¢
osobistego przedstawienia argumentéw na swoja obrong.

W mowie otwarcia Ichiro Kiyose odrzucit zarzut, iz Panstwa Osi zawarly porozumienie w celu dominacji nad
swiatem. Polityka ,Nowego Porzadku” w regionie Pacyfiku oraz Strefa Wspolnego Dobrobytu Wielkiej Azji
Wschodniej miaty zalozenia podobne do polityki ,,dobrego sasiada” Standéw Zjednoczonych. Nastepnie oswiadczyl, iz
obrona zamierza przedstawi¢ dowody mig¢dzy innymi na posiadanie przez Japoni¢ specjalnych praw na terenie
Mandzurii, zdj¢cie z niej odpowiedzialnosci za Incydent na Mos$cie Marco Polo oraz wplyw samodzielnej dziatalnosci
Chin na powigkszenie si¢ Mandzurii. Zamierzali takze wykaza¢, ze zbrodnie na ich terenie zostaly przez Sekcje
Oskarzycielska wyolbrzymione, morskie ¢wiczenia marynarki wojennej byty podjete w celach obronnych, a zatopienie
przez Stany Zjednoczone miniaturowego okre¢tu podwodnego na Hawajach miedzy godzing 6:33 a 6:55 czasu lokalnego
%% dowodzi, ze atak na Pearl Harbor nie byl atakiem ,z zaskoczenia”. Po tym jak kolejny z obroncéw, Kenzo
Takayanagi zostal poinformowany przez sedziego Webba, ze zarzuty dotyczace samego Trybunalu oraz kwestii prawa
maja zosta¢ przedstawione w mowie zamkniecia , *° obroncy przeszli do drugiej czesci swojego wystapienia.

Wszyscy oskarzeni mieli postawione zarzuty aktow agresji popelnionych wobec Chin, bgdacych efektem ich
wspolnej konspiracji — jak cho¢by ustanowienia Mandzukuo, czego poczatkiem miato by¢ przejecie Mandzurii poprzez
przeprowadzenie wyrezyserowanego Incydentu Mukdenskiego. Obroncy starali si¢ wykazaé, ze powstanie Mandzukuo
jako samodzielnego pafistwa zwigzane bylo z samodzielnym dziataniem tamtejszych mieszkancow i proba
przywrocenia Dynastii Qing. Niestety, juz na tym etapie postepowania Trybunat odrzucit az 198 dokumentéw, w tym
wszystkie §wiadczace o tym, ze ruchy spoleczne w tamtym regionie mialy podtoze demokratyczne, a ich inicjatorami
byli sami obywatele; MTWDW uzasadnit swoja decyzje rzekomym brakiem znaczenia owych dokumentéw i brakiem
ich zwigzku ze sprawa. °° Kolejnym problemem byli takze powolywani $wiadkowie, ktorzy w znakomitej wigkszosci
byli generatami i nie znali innego sposobu wypowiadania si¢ jak krzyku. Poza faktem, ze zeznania niektorych z nich nie
byty zbyt wiarygodne, wystuchanie ich stanowiska nie bylo mozliwie, gdyz potaczenie krzyku wraz ze wzmocnieniem
glosu mikrofonem praktycznie ogluszato wszystkich obecnych na Sali ludzi. **’

Podobny los spotkal material dowodowy dotyczacy etapu przed rozpoczgciem si¢ wojny sino — japonskie;j.
Jedynie siedem z siedemdziesigciu czterech dokumentow $wiadczacych o chinskiej anty — japonskiej polityce ( jak
choé¢by o rihuo paichi — bojkocie japonskich towaréw ) zostato przyjetych, nie méwigc juz o zaakceptowaniu przez
MTWDW jednego dowodu ( z posiadanych siedemdziesi¢ciu pigciu ) dotyczacego japonskich prob walki
z Komunizmem i rosnaca w site¢ Komunistyczng Partig Chin. Przyjecie dowodow dotyczacych Incydentu na Moscie
Marco Polo ograniczone zostato do materiatow skupiajacych sie na $cisle technicznym aspekcie wydarzenia, oraz
odrzuceniu tych $éwiadczacych o probach zatrzymania rozwoju sytuacji przez rzad Japonii.

W przypadku japonsko — radzieckich relacji glownymi elementami byt pakt antykominternowski, bitwa nad
Jeziorem Khasan ( Incydent Changkufeng ) i pod Nomonhan oraz pakt o neutralno$ci. Ze wzgledu na ogoélny zakaz
dotyczacy przedstawiania dowoddéw dotyczacych komunizmu, z 21 dokumentéw skupiajacych si¢ na pakcie
antykominternowskim, 13 zostato odrzuconych. Mimo to obroncom udato si¢ ( przynajmniej w pewnym stopniu )
wykazaé, ze wina za spory graniczne oraz obydwa incydenty, w tym rozpoczgcie wymiany ognia, spoczywata nie na
Japonii ( a przynajmniej nie w calosci ), ale na ZSRR. **®

Po tym etapie postepowania, 20 marca 1947 r. nastgpit przewidywany od poczatku procesu problem. Podczas
spotkania z przewodniczacym sedzig Webbem obroncy os$wiadczyli, ze w chwili obecnej nie sg w stanie dalej
procedowac. Nie posiadajagcy wystarczajacej ilosci thumaczy i asystentow, pracujacy prawie 24h na dobe nie mieli
mozliwosci przygotowac indywidualnych materiatow dla ,,swoich” oskarzonych. W koncu po zlozonej 10 czerwca
prosbie podczas zwyktego posiedzenie o przynajmniej sze$ciotygodniows przerwe sgdziowie, mimo iz wigkszo$¢ byta
temu przeciwna, wyrazili zgod¢ na przerwg od 23 czerwca. Wiedzieli, ze nie majag wyboru — zatlamanie Sekcji

92y, Matsuoka i O. Nagano zmarli podczas procesu, natomiast Sh. Okawa wcigz byt uznawany za ,,niepoczytalnego” i na tej podstawie wylaczonego
z procesu; Piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 20.
% Kobori, Keiichiro. The Tokyo Trials: The unheard defense...op.cit; str. 20.
9% Faktycznie o godzinie 6:33 niszczyciel Ward zauwazyt ptynacy w polzanurzeniu niewielki okret podwodny zamierzajacy przeslizgnaé sie na wody
portu za zaopatrzeniowcem Antares, pokonujac w ten sposob sieci przeciwtorpedowe chronigce wejécia do bazy. Z formalnego punktu widzenia to
Amerykanie zaatakowali i zatopili japonski okrgt podwodny, jednak mieli do tego catkowite prawo, gdyz znajdowat si¢ nieproszony na ich wodach,
na dodatek w pétzanurzeniu co sugerowalo nieprzyjazne zamiary; Jastrzgbski, Jarostaw. Pearl Harbor 1941.. .op.cit.; str. 184.
%5 Brackman, Arold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 284 — 285.
%% Kobori, Keiichiro. The Tokyo Trials: The unheard defense...op.cit; str. 20.
97 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 287 — 290.
%8 Kobori, Keiichiro. The Tokyo Trials: The unheard defense...op.cit; str. 22 — 23; niezrozumiale jest takze odrzucenie wielu materiatow dotyczacych
zbrodni popetnionych wobec japonskich zotnierzy przez sity chinskie; alianckie zbrodnie przeciwko ludzkosci zostaty catkowicie pominigte — tylko
g &poﬁczykom postawiono obowiazek nienagannych i nieosiaggalnych standardow moralno$ci, wedtug ktorych byli zreszta sadzeni.

Ibidem; 24.
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Obronczej byloby rownoznaczne z konieczno$cia przerwania postgpowania przez Migdzynarodowym Trybunatem
Wojskowym dla Dalekiego Wschodu. Tuz przed samym rozpoczeciem przerwy 19 czerwca obroncy rozpoczeli
prezentacje materiatu dowodowego dotyczacego wojny ze Stanami Zjednoczonymi. Owen Cunningham przedstawit
oswiadczenie Joachima von Ribbentropa ztozone krétko przed wykonaniem wobec niego wyroku §mierci. ,,Oczyscil”
on ambasadora Oshim¢ od odpowiedzialnos$ci za przebieg niemiecko — japonskich relacji, a takze przyznal, ze naciskal
na Japoni¢ aby podjeta si¢ ataku na Singapur, jednak atak na Pearl Harbor miat by¢ dla niego catkowitym
zaskoczeniem.*'°

Tematyka dotyczaca okresu wojny ze Stanami Zjednoczonymi skupiata si¢ gtdwnie na istocie Paktu Trzech,
amerykanskiej blokadzie handlowej i samym ataku na Pearl Harbor.

Celem zawarcia Paktu Trzech miata by¢ samoobrona, nie przygotowanie do wojny przeciwko Aliantom
( oczywiscie dokumenty $wiadczace o tych faktach zostaty odrzucone ). Sam atak na Pearl Harbor per se miat zosta¢
dokonany z zaskoczenia, jednak Trybunal uznal, Zze opodznienie w dostarczeniu noty zawierajacej informacje
0 wypowiedzeniu wojny nie bylo umyslne, tylko zwigzane z rzeczywistymi problemami dotyczacymi trudno$ci
w odczytaniu telegramu z Tokio.”™

Embargo zastosowane przez Stany Zjednoczone, a pdzniej takze przez Wielka Brytani¢ i Holandig, oraz
zamrozenie japonskich aktywoéw — jak juz wcze$niej wspominatam — dawalo Japonii mozliwo$é przetrwania
maksymalnie dwoch lat, co w razie odwrocenia si¢ wojny na jej niekorzy$¢ na jakimkolwiek jej etapie stawiato ja na
pozycji ostatecznej przegrane;.

W kolejnym etapie procesu oskarzeni mieli mozliwos¢ przedstawienia argumentdw na swojg obrone. Nie
wszyscy skorzystali jednak z tej propozycji, a ci, ktorzy zdecydowali si¢ jednak wypowiedzie¢ nie zawsze mieli na celu
obron¢ wiasnej osoby — przyktadowo Koichiemu Kido zalezalo na dalszej ochronie Cesarza Hirohito;
z kolei M. Shigemitsu oraz K. Hirota uwazali, ze material dowodowy wobec ich 0s6b jest dosy¢ staby, wigc lepiej nic
wigcej nie dodawaé od siebie i nie pogorszy¢ przypadkowo swojej sytuacji. 2

Jednym z oskarzonych, ktory postanowit si¢ wypowiedzie¢ byt Hideki Tojo. W dniu 26 grudnia gdy miato
odby¢ sie jego wystapienie Miedzynarodowy Trybunat Wojskowy w Tokio znowu wzbudzal zainteresowanie. Okoto
500 osob zgromadzito si¢ juz o 6 rano w Ichigaya, mimo iz dostepne dla obywateli Japonii byto tylko 200 miejsc
( sytuacje ta wykorzystywali konicy sprzedajacy bilety po dos¢ wygoérowanych jak na tamten okres cenach ).
»Loza VIP — owska” rowniez byla pelna. Tego dnia zasiadal tam miedzy innymi syn gen. MacArthura, ktory ,.chciat
zobaczy¢, jak wyglada Tojo”. Sam oskarzony w swojej mowie, majacej 250 stron postanowit wykazaé, ze dzialania
Japonii — od wkroczenia na teren Indochin — czynione byly w samoobronie, a opéznienie wiadomosci od Prezydenta
Roosevelta do Cesarza Hirohito nie byto celowe. Przyjat takze na siebie odpowiedzialno$¢ za cala wojng na Pacyfiku,
oczyszczajac z odpowiedzialnosci Cesarza. *

Cickawym ,.elementem” jego wypowiedzi byl zastosowany jezyk. Jak juz zostalo wczesniej wspomniane,
w jezyku japonskim bardzo duze znaczenie ma zaréwno to, kto dokonuje wypowiedzi, oraz do kogo jest ona kierowana.
Zapewne w celu pokazania swojej pogardy dla Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu
cata wypowiedz H. Tojo miata charakter jednej wielkiej obrazy MTWDW, ktorej nikt - poza obecnymi na Sali
Japonczykami i ewentualnie osobami dobrze znajacymi ten jezyk — nie byt $wiadom. ***

Obowiazujace prawo migdzynarodowe miato sankcjonowac popetnienie tylko konwencjonalnych zbrodni
wojennych. Zbrodnie przeciwko pokojowi, do 1945 r. istniejace i karalne tylko w zwyczajowym prawie
migdzynarodowym — w okresie II Wojny Swiatowej wciaz byly niezdefiniowane i w zaden sposéb ,,nieskodyfikowane”.
Podobnie jak sama wojna, ktora nigdy wcze$niej nie byla uznawana za bezprawng.Twierdzenie, iz prowadzenie
agresywnej wojny wiaze si¢ z indywidualng odpowiedzialnoécia cztonkéw rzadu danego kraju byto sprzeczne
7 istniejacy praktyka prawng. W czasie wojny — jak podnosit K. Takayanagi — kazda ze stron nazywata druga agresorem.
Jednak po jej zakoriczeniu okreslenie to odnosito sie tylko do strony przegranej.**®

Zarzut indywidualnej odpowiedzialno$ci za planowanie i prowadzenie wojny W naruszeniu prawa
miedzynarodowego miat wedhug obroncoéw stanowié catkowicie nowa, rewolucyjng doktryng, ktora zostata odrzucona
zarowno przez prawnikow, jak i przez prawo zwyczajowe. Czyniona przez Sekcj¢ Oskarzycielska proba objecia
terminem zbrodni wojennych takze powyzszego zarzutu stanowita nie tylko zastosowanie prawa ex post facto, ale takze
naruszenie definicji sprawiedliwo$ci. Zarzut dziatania oskarzonych w konspiracji mial nie znajdowaé oparcia
w migdzynarodowym prawie i z cata pewnoscia nie znajdowal go takze w prawie obowigzujacym w trakcie popetniania
rzekomej zbrodni. **®

910 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 309 — 311.

1 Kobori, Keiichiro. The Tokyo Trials: The unheard defense. ..op.cit; str. 25.

2 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 321.

12 |hidem; str. 350.

914 Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 11.

% piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 21.

918 Transcripts of proceedings, 24 lutego 1947 r.: https://www.legal-tools.org/doc/d99f79/pdf/; str. 17 034 — 35.
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Ichiro Kiyose ( obronca H. Tojo ) o§wiadczyl, Ze Japonia nie dokonata ,,bezwarunkowej kapitulacji” w §cistym
znaczeniu tego terminu, tylko kapitulacji na warunkach zawartych w Deklaracji Poczdamskiej.’!’ K. Takayanagi
wskazat, ze Alianci nie wyrazili wowczas wyraznie swoich zamiaro6w wobec ( przysztych ) oskarzonych. Deklaracja
Poczdamska odnosita si¢ bowiem tylko do ,,zbrodniarzy wojennych” i Japonczycy mieli prawo przypuszczaé, ze
okreslenie to obejmuije tylko konwencjonalne zbrodnie wojenne. %8

Gléwnym punktem wystapienia Sekcji Obronczej bylo wykazanie, ze Japonia dziatata podczas II Wojny
Swiatowej w samoobronie. Jak podnosili jej cztonkowie, w tym przypadku to Stany Zjednoczone zashugiwaly na miano
»agresora”, gdyz naciskajac na Cesarstwo, aby wycofato wszystkie swoje sity wojskowe z Indochin i Chin jednocze$nie
wspierato nieuznawany przez Japoni¢ rzad Chiang Kai — sheka i wzmacnialo swoje bazy niewatpliwie nie tylko w celu
zapewnienia sobie poczucia bezpieczenstwa. **° Plany ekonomiczne i militarne czynione przed jesienig 1941 r. miaty
by¢ czynione w celu zapewnienia dalszego istnienia ( i funkcjonowania ) kraju. Blokada handlowa, zamrozenie
aktywow, odcigcie od surowcoéw — wszystkie te czynniki polaczone z prowadzeniem rozmoéw z rzadem Standow
Zjednoczonych, ktory nie zamierzal zmieni¢ swojej postawy, jednocze$nie wymagajac zmian od Japonii — ostatecznie
doprowadzily do koniecznosci podjgcia decyzji o rozpoczeciu wojny w samoobronie.

Amerykanscy obroncy wskazywali, ze dziatania Aliantdéw w przedwojennym okresie nie r6znily si¢ zasadniczo
od zachowan Cesarstwa. Ciagle i powszechne ignorowanie traktatow i paktu Kellogga — Brianda uczynito te dokumenty
praktycznie bezwartosciowymi, mogac w konsekwencji doprowadzi¢ nawet do utracenia przez nie mocy obowigzujace;j.
Wspomniany wczesniej pakt Kellogga — Brianda przyznawat panstwom prawo do wojny w samoobronie i tylko ten kraj
sam miat prawo okreslié, co stanowi w jego przypadku samoobrong.

Zarzut Sekcji Oskarzycielskiej o istnieniu trwajgcej czternascie lat konspiracji w rzadzie Japonii zostat uznany
przez obroncow za absurdalny. Nie tylko oskarzeni nie zgadzali si¢ wielokrotnie ze soba w zakresie prowadzonej
polityki, ale takze niektorzy z nich byli przeciwni w ogdle rozpoczynaniu wojny. W latach 1928 — 1945 Cesarstwem
kierowato pigtnascie r6znych rzadow, ktorych cele roznity si¢ od siebie. Incydent Mukdenski, wojna z Chinami i wojna
na Pacyfiku byty odrebnymi wydarzeniami majgcymi inne przyczyny — i innych odpowiedzialnych za nie ludzi.

Jesli czyny japonskich dowoddcow mialy stanowi¢ zbrodnie wojenne popelnione w naruszeniu prawa
miedzynarodowego, to w tej sytuacji — jak sugerowat Takayanagi — Amerykanie. Brytyjczycy i Sowieci takze powinni
ponies¢ odpowiedzialno$¢ za swoje czyny. ,,Dopoki nie udowodni si¢ ponad wszelka watpliwos¢, ze popehili zbrodnie
znajdujaca si¢ w obowigzujacym prawie miedzynarodowym, oskarzeni powinni zosta¢ uznani za niewinnych”. *°

Po przedstawieniu przez Sekcj¢ Oskarzycielskg oraz Sekcje Obronczg koncowych materiatow dowodowych
i moéw koncowych, 6 kwietnia 1948 r., przewodniczacy sedzia W. Webb oglosit przerwg w rozprawach, ktora miata si¢
zakonczy¢ dopiero w chwila sformulowania przez Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu
wyroku wobec japonskich zbrodniarzy wojennych.

4.3, Wyrok Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu
4.3.1. Obrady sedziow

Podczas ostatnich etapéw postepowania budynek Ichigaya byl cieniem swojej dawnej $wietnosci. Po
zakonczeniu prezentacji stanowiska zardwno przez Miedzynarodowa Sekcje Obroncza, jak i Migedzynarodowa Sekcje
Oskarzycielska, 16 kwietnia 1948 r. sedziowie rozpoczgli obrady nad wyrokiem. W tym czasie liczebno$¢ personelu
IPS zmniejszyta si¢ z 509 osob do 12, wielu z obroncow takze opuscito Tokio. %

Osobg przewodniczaca podczas formutowania wyroku byt sedzia ze Standw Zjednoczonych, gen. Cramer,
ktéry kierowatl pracg siedmioosobowej ,,Wigkszosci”. Sktadata si¢ ona z sedzidw z krajow tzw. Wielkiej Czworki —
czyli Wielkiej Brytanii, Stanéw Zjednoczonych, Zwigzku Radzieckiego i Chin — oraz Filipin, Kanady i Nowej
Zelandii. ®2 Powstanie tej wickszosci nie bylo wynikiem jakichkolwiek obrad. W styczniu 1947 r., gdy Sekcja
Oskarzycielska skonczyla prezentacje materialu dowodowego, sedziowie z powyzszych krajow rozpoczeli prace nad
roboczg wersja wyroku.

Whytaczonym z wigkszosci od poczatku byt sgdzia z Indii, Radhabinod Pal, ktéry juz na samym poczatku
o$wiadczyl, iz zamierza napisa¢ swoja wtasng ,,0pini¢” ( zdanie odrgbne ). Sedzia z Holandii B.V.A. Roling rowniez
nie brat udzialu w obradach ze wzgledu na to, ze w 1947 r. ztozyt na rece przewodniczacego s¢dziego Webba

Y Transcripts of proceedings, 13 maja 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/397ff7/pdf/; 185 — 186.

' piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 22.

9 Transcripts of proceedings, 24 lutego 1947 r.: https://www.legal-tools.org/doc/d99f79/pdf/; str. 17 060 — 86.

20 piccigallo, Philip. The Japanese on Trial...op.cit.; str. 23.

92 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 364 — 365.

22 |bidem

928 ( pod redakcjg ) Bergsmo, Morten; Wui Ling Cheah; Ping, Li. Historical Origins of International Criminal Law: vol. 2: FICHL Publication Series
No. 21 (2014 ); str. 184.
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memorandum, w ktorym wyrazil swoje watpliwosci co do Statutu Trybunatu Tokijskiego.* Uwazal, ze Statut
ogranicza sedzidw, oraz ze powinni oni zweryfikowaé jego zgodnos¢ z obowigzujacym prawem migdzynarodowym.
Nie akceptowat takze faktu, ze Trybunat Tokijski miat prawo sadzi¢ Japoni¢ za zbrodnie przeciwko pokojowi W jego
opinii Alianci — majgc swego rodzaju wtadze nad Japonig na mocy Aktu Kapitulacji — wykorzystali ten fakt, rozciagajac
zakres swoich uprawnien do formutowania regut prawa miedzynarodowego, opierajac si¢ tylko na fakcie zwycigstwa
w wojnie z Cesarstwem. Jesli celem Statutu bylo posrednie wprowadzenie do obowiazujgcego prawa ,,zbrodni
przeciwko pokojowi”, albo formutujacy zapisy przekroczyli swoje uprawnienia ( ex post facto ) — albo tez niepotrzebnie
powtorzyli ta zbrodnig jako karalng w statucie, skoro rzekomo juz wcze$niej miata istnie¢ w prawie migdzynarodowym.
%25 Uwazal takze, Ze to co Statut uznaje za zbrodni¢ nie musi by¢ uznane za zbrodni¢ przez Trybunat. 926

Pewien wplyw na stanowisko sgdziego Rolinga miat z pewnoscia s¢dzia R. Pal. Podczas procesu ci sedziowie
zajmowali miejsca obok siebie i czasem konsultowali swoje opinie. W notatkach sedziego z Holandii mozna znalez¢
zarys zdania odrgbnego, jakie zamierzat zlozy¢ sedzia z Indii, a w toku trwania postepowania coraz bardziej zaczynat
rozumie¢ tak odlegly postawe sedziego Pala od stanowiska pozostalych s¢dziow.

Gdy se¢dzia z Wielkiej Brytanii, Lord Patrick zorientowatl si¢, ze juz podczas procesu dochodzi do roztamu,
w najgorszym wypadku moze doj$¢ do tego, ze wszyscy sedziowie oglosza swoje wlasne ,,mniejszosciowe wyroki”.
Tak wazny Trybunat jak Trybunat Tokijski bez zdecydowanego wyroku ,,wigkszosci” s¢dziow mogt straci¢ cate swoje
znaczenie. % Prawdopodobnie rozpoczecie formutowania wyroku jeszcze zanim Sekcja Obroncza zdazyta przedstawic
swoje stanowisko miato zapewni¢, ze przynajmniej siedmiu s¢dzidow bezsprzecznie poprze odpowiednia decyzje.

Sedzia z Francji, Henri Bernard rowniez nie nalezal do wigkszoséci. Uwazal, ze sposdb procedowania przed
Mig¢dzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu naruszat podstawowe reguty sprawiedliwego
procesu. Wersja robocza wyroku, powstata jeszcze w trakcie postepowania, zostata przekazana pozostatym sedziom,
ktorzy mieli nastgpnie przekazaé ,,wigkszosci” swoje ewentualne poprawki — nigdy jednak nie doszto do wspdlnych
obrad nad wyrokiem, ani podczas — ani juz po zakonczeniu prezentacji stanowiska IPS i IDS. 9%

Sedziowie stanowiacy ,,wickszo$¢” reprezentowali na tyle podobne poglady, ze mogli wspdlnie sformutowac
wyrok Trybunatu Tokijskiego. Jednak majac §wiadomos$¢ znaczenia treSci wyroku i potwierdzonych ( badz ewentualnie
ustanowionych w nim ) rozwigzan prawnych, roéznili si¢ w zakresie tego, jak jednoczesnie zrealizowaé cele samego
MTWDW, jak i posrednio cele reprezentowanych przez nich krajow.

Sedzia Lord Patrick ( Wielka Brytania ) i E.S.McDougall ( Kanada ) skupili si¢ na jednej z najwazniejszych
kwestii, czyli zgodnosci Statutu Trybunatu z prawem i tym samym posiadania przez MTWDW jurysdykcji nad
oskarzonymi. Wedtug sedziéow pakt Kellogga — Brianda z 1928 r. ( ktérego Japonia byla sygnatariuszem ) uczynit
agresywna wojne nie tylko czynem nielegalnym, ale takze podlegajacym karze. °® W celu wsparcia tej tezy powotali
si¢ na tres¢ wyroku Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymberdze, ktory wskazywat, ze ,,Statut nie
stanowit wykorzystania wiadzy posiadanej przez zwycigzcoOw wojny, ale byt [...] wyrazeniem stanu prawa
miedzynarodowego obowiazujacego w czasie jego tworzenia” *° i jako taki byt dla sedziow wiazacy. **

Jeden z zarzutow, dotyczacy retroaktywnosci prawa wyrazonego w Statucie, co miato czyni¢ go niewaznym %,
rowniez zostal odrzucony. Pakt dotyczacy wyrzeczenia si¢ wojny byt wiazacy dla wszystkich krajow, ktore go
podpisaty — w tym migdzy innymi dla Panstw Osi, czyli Niemiec, Wiloch i Japonii. Uznanie, ze niesprawiedliwym jest
sadzenie osob, ktore w naruszeniu miedzynarodowych traktatow zaatakowaty inne kraje bez uprzedniego ostrzezenia
z oczywistych wzgledow nie jest zgodne z prawda. Ponadto politycy zajmujacy decyzyjne stanowiska w rzadzie Japonii
musieli wiedzie¢, ze ich dziatanie bedzie sprzeczne z prawem migdzynarodowym obowigzujacym W momencie
rozpoczynania wojny. Wigksza niesprawiedliwos$cig mialo by¢ pozwolenie na to, aby czyny atakujacego ( czy
wydajacego taki rozkaz ) pozostaty bezkarne. **

Twierdzenie, iz z wojny ( rozpoczecia wojny ) nie mozna czyni¢ zarzutu i naklada¢ indywidualnej
odpowiedzialnoci poniewaz jest to czyn catego narodu ***, réwniez nie byto do kofica zgodne z prawda. Art. 227 i 228

24 Cassese, Antonio; Réling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 63.

925 ( pod redakcjg ) Bergsmo, Morten; Wui Ling Cheah; Ping, Li. Historical Origins of International Criminal Law: vol. 2: FICHL Publication Series
No. 21 (2014 ); str. 186; Sedzia Roling byt w swoich pogladach osamotniony, zar6wno w samymMTWDW, jak i od strony rzadu swojego kraju, co
w konsekwencji doprowadzito do jego wylaczenia z ,,wigkszosci”.

926 Cassese, Antonio; Réling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit; str. 65.

27 < Justice Radhabinod Pal”: www.youtube.com/watch?v=tAAck_82jVo ( 36 :40 — 38 :27).

928 7 danie odrebne sedziego Herniego Bernarda: https://www.legal-tools.org/doc/d1ac54/pdf/; str. 19.

2 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 366.

%0 Wyrok Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymberdze z dnia 1 pazdziernika 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/f21343/pdf/;
str. 218.

! International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 36.

%2 pidem; str. 35.

3 Wyrok Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymberdze z dnia 1 pazdziernika 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/f21343/pdf/;
str. 219.

4 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 36.
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Traktatu wersalskiego **° wyraznie wskazywaly na to, ze zadna pozycja ani stanowisko publiczne i wynikajace z nich
prawa i obowigzki nie beda moglty zosta¢ powotane w celu ochrony oskarzonego je$li naruszyt zasady prawa
mi¢dzynarodowego objete sankcjg karng. Ponadto art. 6 Statutu MTWDW stanowit, ze wykonanie rozkazu
przetozonego nie moze by¢ uznane za czynnik zwalniajacy oskarzonego z odpowiedzialnosci za popetiony czyn,
W szczegdlnosci jesli przelozony dziatal w naruszeniu prawa - ale moze by¢ wzigte pod uwage
w przypadku rozwazenia kwestii ztagodzenia wyroku. Konieczne bylo jednak ustalenie, w jakim stopniu wykonanie
rozkazu ( jego tres¢ ) byta zgodna ( badz nie ) z zasadami moralnymi osoby bedacej jego adresatem. **°

Kolejny z zarzutow dotyczyt faktu, ze na mocy Aktu Kapitulacji i Deklaracji Poczdamskiej uznawano, ze
jedynymi zbrodniami, ktorych miat dotyczy¢ proces byly konwencjonalne zbrodnie wojenne, gdyz tylko one byty
objete karalno$cig w $wietle prawa obowigzujacego w czasie wydania Deklaracji. Trybunat Tokijski stwierdzit jednak,
ze agresywna wojna byta zbrodnia na mocy prawa mi¢dzynarodowego dlugo przed 1945 r. i nie ma podstaw do
ograniczenia zakresu interpretacji Statutu. **’

Ostatnia kwestia odnosita si¢ do statusu czterech oskarzonych: S. Itagakiego, H. Kimury, A. Muto i K. Sato,
w imieniu ktorych obroncy wysuneli wniosek, ze jako byli cztonkowie sit zbrojnych i jeficy wojenni, moga by¢ sadzeni
tylko przez sady wojskowe i na podstawie przepisow Konwencji genewskiej dot. traktowania jencow wojennych.
W tym miejscu s¢dziowie powotali si¢ na wczesniejszy wyrok Sadu Najwyzszego Standw Zjednoczonych
w odpowiedzi na apelacje obroncoOw gen. Yamashita na wyrok wydany Komisja Wojskowa w Manili, w ktérym
stwierdzon%,8 ze ,,zapisy Konwencji moga by¢ stosowane tylko w przypadku popehienia zbrodni juz jako jeniec
wojenny”’.

W zakresie tematyki dotyczacej jurysdykcji Trybunatu Tokijskiego sedziowie z ,,wigkszoséci” byli zgodni.
Jednak pozostale aspekty procesu, z ktorymi musieli si¢ zmierzy¢ podczas formutowania wyroku wywotywaty nawet
wsrod nich roztam.

Sedzia z Nowej Zelandii, E. Northcroft uwazat, ze jesli oskarzony zostanie uznany za winnego prowadzenia
agresywnej wojny zarzut konspiracji powinien by¢ wobec niego odrzucony, poniewaz laczy sie z o wiele
powazniejszym zarzutem prowadzenia wojny.** Sedzia Lord Patrick z kolei twierdzil, ze zarzut konspiracji jest
o wiele powazniejszy niz zarzut prowadzenia wojny, gdyz ci, ktérzy ja planuja, ustanawiaja jej powody i cele sa o wiele
bardziej godni potepienia niz osoby ,tylko” wypetniajace ich wizje. Jednak dopiero grozba opuszczenia ,,wigkszos$ci”
przez s¢dziego z Wielkiej Brytanii w razie pominigcia zarzutu konspiracji i napisania wlasnego zdania odrebnego
sklonita E. Northcrofta do ztagodzenia swojego stanowiska.**

W efekcie jedynie dwoch z oskarzonych zostato oczyszczonych z zarzutu uczestniczenia w konspiracji. **
Wszyscy pozostali zostali uznani za winnych zaré6wno udziatu w tworzeniu, jak i realizacji wspolnego planu i byli
odpowiedzialni za czyny popetnione przez siebie oraz inne osoby dziatajace w celu wykonania zatozen planu. %

Powyzszy plan mial obejmowa¢ zdominowanie przez Cesarstwo Japonii catej Wschodniej Azji, wschodniej
i poludniowej czgsci Oceanu Spokojnego oraz Oceanu Indyjskiego i znajdujacych si¢ na nich wysp. Sedziowie uznali,
ze z cala pewnoscig ,liderzy konspiracji” — mimo wielkich ambicji Japonii — nie zamierzali probowaé przejaé
terytoriow Ameryki Potudniowej czy Poéinocnej, ograniczajac si¢ zatem tylko do regionu, ktory ( teoretycznie ) mogli
byé w stanie podbié. *** Co wiecej, poczatki planow dotyczacych rozszerzenia zakresu wplywow Cesarstwa miaty
istnie¢ jeszcze przed okresem objetym aktem oskarzenia - datowaty si¢ od 1 stycznia 1928 r. %* W tym przypadku
glownym ,,odpowiedzialnym” za ten stan rzeczy mial by¢ Shumei Okawa, ktdrego dziatalno$¢ propagandowa znalazta
poparcie w Sztabie Generalnym Armii Cesarskiej. Okawa przekonywal wowczas, ze Japonia musi rozszerzy¢ swoje
terytorium na kontynent grozbg albo sita. Przewidywat takze, ze dojdzie do wojny mi¢dzy ,,wschodem” i ,,zachodem”,
wynikiem ktdrego bedzie zwycigstwo ,,wschodu”, osiggnicte dzigki Cesarstwu. W istocie jego przewidywania byly
stuszne, a caty plan konspiracji realizowany podczas IT Wojny Swiatowej nie roznit sie wiele od jego wizji. W swoich
przewidywaniach pomylit si¢ w zasadzie tylko w jednym aspekcie — ostatecznym zwycigzey konfliktu. %4

9% Art. 227 i 228 Traktatu wersalskiego z 28 czerwca 1919 r.; Japonia co prawda od 1935 r. nie byla zwiazana postanowieniami Traktatu
wersalskiego, jednak zarzut obroncoéw tyczyt si¢ prawa miedzynarodowego jako calosci
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU19200350200/0/D19200200_PL..pdf

% Wyrok Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego w Norymberdze z dnia 1 pazdziernika 1946 r.: https://www.legal-tools.org/doc/f21343/pdf/;
str. 224.

7 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 37 — 38.

%8 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 28.

% Innymi stowy: zakres znaczeniowy zarzutu , prowadzenia agresywnej wojny” miat obejmowac caly zakres znaczeniowy ,.konspiracji”.

940 Brackman, Arold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 366.

1 Byli nimi Mamoru Shigemitsu i lwane Matsui.

92 Pkt 1 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/

2 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 29.

4 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit.; str. 457.

% International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 554; W przypadku, gdyby Shumei Okawa bral udziat
w procesie przed Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu z cala pewnoscia zostalby uznanym za winnego stawianych
mu zarzutow. Mogt zdawaé sobie sprawe ze swojej sytuacji, stad tez najbardziej prawdopodobnym wytlumaczeniem jego zachowania na samym
poczatku procesu byta ( udana ) rola ,,niepoczytalnego” ( drugim, nieco juz mniej realnym powodem mogt by¢ fakt, ze brak zrealizowania ostatniego
elementu jego wizji byt czynnikiem, ktéry wywotat u niego stan niepoczytalnosci ).
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Sedzia Northcroft byt zdania, ze Australia, Nowa Zelandia i Holandia wypowiedzialty wojn¢ Japonii zanim
zostaly zaatakowane — gdyby Cesarstwu nie udato si¢ zaja¢ Singapuru i przeprowadzi¢ skutecznego ataku na Filipiny,
prawdopodobnie nie zdecydowaliby si¢ kontynuowac ekspansji na potudnie. Oczywiscie nie twierdzit, ze to te kraje
mialy status agresora — uwazatl jednak, ze Japonia miata prawo je zaatakowac; w jego opinii oskarzeni mogli by¢ zatem
uznani winnymi planowania agresywnej wojny przeciwko Holandii **® i Australii ', a nie prowadzeniem takiej wojny.
%8 Wigkszos¢” sedziowska zapatrywata sie na ta kwestie jednak inaczej, czego wyrazem bylo uznanie, iz Cesarstwo
Japonii  ( w rozumieniu: oskarzeni ) bylo winne prowadzenia wojny przeciwko wszystkim krajom Wspdlnoty

Brytyjskiej,**® Holandii, oraz Francji, ZSRR i Mongolskiej Republice Ludowej. **°

4.3.2. Brak porozumienia w sprawie kary Smierci

Kwestia kar, jakie miaty zosta¢ wymierzone oskarzonym byta jedng z najbardziej kontrowersyjnych podczas
obrad i formulowania wyroku Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu. Zgodnie ze
Statutem Trybunat miat prawo orzec wobec oskarzonego, uznanego za winnego stawianych mu zarzutow, karg $mierci,
badz jakikolwiek inny rodzaj kary, ktory uzna za wtasciwy — za$ procedury wymagaty, aby decyzja ta zostata podjeta
wigkszos$cig gtosow obecnych sedziow. %1

Sedzia William Webb uwazal, ze kara dozywotniego pozbawienia wolno$ci powinna by¢ najlagodniejsza
i jednocze$nie najsurowsza kara wydana przez Trybunal. W jego opinii umieszczenie skazanych w miejscu
odosobnienia poza Japonig na caly okres pozostatego im zycia moglo stanowi¢ dla nich o wiele gorszy wyrok niz kara
$mierci, bez znaczenia jakiego rodzaju. *? Ponadto skoro jednym z celow procesu miato byé ukazanie spoteczenstwu
japonskiemu, jakie sa konsekwencje postgpowania wbrew zasadom prawa mie¢dzynarodowego, kara dozywotniego
wigzienia mogla mie¢ dla nich charakter znacznie bardziej odstraszajacy. **° Przy podejmowaniu decyzji dotyczacej
kary $mierci nalezato takze wedtug niego wzia¢ pod uwage wiek skazanych. Wymierzanie jej osobom bylo w jego
opinii nieodpowiednie i czynito z niej narzedzie czystej zemsty — nie sprawiedliwosci.

Sedzia M. Cramer ze Stanow Zjednoczonych uwazat taki poglad oburzajacy — kara $mierci dla osoby uznanej
za winng, kara istniejaca i znajdujaca si¢ w ,katalogu” kar mozliwych do wymierzenia za popelnione przez
oskarzonych czyny, nie mogla by¢ uznana za ,zemste”. ** Sedzia Cramer posiadal bardzo skrajne poglady na
najsurowsza z mozliwych kar — do tego stopnia, ze mozna by go bylo nazwaé ,,wieszajacym se¢dzia”. Nie tylko
zagtosowal bowiem za tym, aby wszystkich oskarzonych uzna¢ za winnych, ale byt takze za wydaniem kary $§mierci
wobec dziewigciu z nich — z czego wobec siedmiu rzeczywiscie ja wydano.**

Sedzia R. Pal, ze wzgledu na to, iz od poczatku procesu uwazal, ze wszyscy oskarzeni powinni zostac
uniewinnieni poniewaz nie udowodniono im wystarczajgco zarzucanych im czynow, silg rzeczy byl takze przeciwny
karze $mierci. S¢dzia D. Jaranilla ( Filipiny ) mial natomiast odwrotne zdanie: w jego opinii Wyroki wydane przez
Trybunat Tokijski nie odpowiadaly swoja surowo$ciga powadze zbrodni, za jaka zostaly wymierzone. Jesli
dalekosieznym celem powojennych trybunatow miato by¢ zapewnienie zycia w $wiecie prawa i pokoju, decyzje
MTWDW mozna bylo w zakresie fagodnosci wyrokéw uznaé za porazke. **°

Wedtug sedziego B.V.A. Rolinga ( Holandia ) kara $mierci wobec szeSciu oskarzonych zostata wymierzona
shusznie, jednak dodatkowych trzech oskarzonych skazanych na kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci powinno
bylo w jego oczach réwniez otrzymaé kare $mierci. Za to Koki Hirota — na nig skazany — oraz czterech innych
oskarzonych skazanych na kary wolno$ciowe, byto jego zdaniem niewinnych. %’

Z kolei sedzia ze Zwigzku Radzieckiego, I.M. Zaryanov, mimo iz popierat wydanie jak najsurowszego wyroku
oswiadczyl, ze nie moze zagltosowaé za wydaniem kary $§mierci, gdyz w jego kraju ten typ kary zostat zlikwidowany
( a przynajmniej tak bylo w okresie formutowania wyroku MTWDW ). Jednak biorac pod uwage fakt, ze japonskie
zbrodnie wojenne zostaty popetnione zanim kara $mierci zostata w ZSRR zlikwidowana ( 1947 r. ), mogt on oprze¢ si¢

96 Pkt 4 i 14 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/

97 Pkt 4 i 10 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/

8 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 366; Pkt 31 i 32 aktu oskarzenia ( odpowiednio: Australia
i Holandia ): https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/

99 Zgodnie z aktem oskarzenia okrelenie “Wspdlnota Brytyjska” obejmowato ( spoéréd krajéow do niej nalezacych i reprezentowanych
w MTWDW): Wielka Brytani¢ i Irlandi¢ Pétnocna, Australi¢, Kanade, Nowa Zelandig, Indie, Birme, Malezj¢ oraz inne kraje nie posiadajace swojej
reprezentacji w Lidzie Narodow ( pkt 4 aktu oskarzenia ),

%0 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 31; punkty 31,32,33,35 i 36 aktu oskarzenia,

%L Art. 16 i 4b Statutu MTWDW: http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Toky0%20Charter.pdf

%2 Boister, Neil; Cryer, Robert. Documents on Tokyo International Military Tribunal, vol. I: Oxford University Press, 2008; str. 638,

%% Nalezalo takze wzigé pod uwage, ze oskarzeni zyli jeszcze w okresie, gdy pojmanie przez wroga w czasie wojny i uzyskanie statusu jenca
wojennego bylo hanbigce i stanowito plam¢ na honorze cztowieka. Co prawda wyrok pozbawienia wolnosci nie implikowat tych samych
konsekwencji co pojmanie na polu walki, ale mimo wszystko byt do tego bardzo zblizony.

%4 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 367 — 368.

%5 Takatori, Yuki. The Forgotten Judge...op.cit.; str. 136.

9% Boister, Neil; Cryer, Robert. Documents on Tokyo...op.cit. ; str. 659.

%7 Chen, Xinyu. A new study on the death penalty vote at the International Military Tribunal for the Far East, Tokyo:
http://www.tsinghuachinalawreview.org/articles/PDF/TCLR_0902_CHEN.pdf ( dostep z dnia 23 marca 2018 r. ); str. 159.
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o Kodeks Karny z 1922 r., podtug ktorego kara ta byla dozwolona. W pewnym sensie zatem s¢dzia Zaryanov
zastosowat retroaktywno$¢ prawa, ale w celu ,,poprawy” sytuacji oskarzonych. *®

Sama kwestia systemu prawnego i rodzaju kar obowigzujacych w krajach reprezentowanych przez s¢dziow nie
powinna byla mie¢ na nich zadnego wptywu. Statut Trybunatu Tokijskiego byl najwazniejszym dokumentem
regulujacym prace MTWDW, w tym takze sposob i rodzaj dopuszczalnego wyroku. Jesli jego zapisy zezwalaly
sedziom na wydanie wobec oskarzonych kary $mierci mieli prawo ja wyda¢, jesli w ich opinii material dowodowy byt
ku temu wystarczajacy. Zasiadajac w takim Trgybunale musieli mie¢ §wiadomos¢, ze Statut posiada status nadrzedny do
jakichkolwiek kodeksow karnych ich panstw.”® Samo prawo migdzynarodowe takze funkcjonowato zupehie inaczej:
jako specyficzny rodzaj spoteczno$ci, bez centralnego organu, bez wiadzy ustawodawczej — w konsekwencji to, co
obowiazywalo w prawie narodowym nickoniecznie musiato mie¢ podobny status w prawie miedzynarodowym. °*°

Stosunek glosoéw, jakimi podj¢to decyzje o wydaniu kary $mierci wobec niektorych z oskarzonych byt co
najmniej zastanawiajacy. Sposrdd jedenastu reprezentowanych w MTWDW krajoéw, sedziowie z Indii, Zwigzku
Radzieckiego oraz Australii byli z zalozenia jej przeciwni. Z tego wzgledu wyrok kary $mierci zostal wydany
wigkszoscig jedynie 7 — 4, za$ w przypadku Kokiego Hiroty skandalicznie niskim stosunkiem 6 - 5. %! Obroncy
oskarzonych podnosili, ze we wszystkich cywilizowanych krajach posiadajacych jakakolwiek tradycj¢ prawna
( a sedziowie niewatpliwie z takich krajow pochodzili ) skazanie oskarzonego na $mier¢ wymaga jednomys$lnosci oraz
wykazania winy ponad wszelka watpliwosé. ®* Tymczasem w Trybunale Tokijskim wystarczajaca byta zwykta
wigkszo$¢ — co w przypadku tego rodzaju kary moglo budzi¢ roéznego rodzaju watpliwosci nawet wsréd osob
niezaznajomionych w prawem.

4.3.3. Ogloszenie wyroku Trybunahlu Tokijskiego (4 - 12 listopada 1948 r.)

W dniu ogloszenia wyroku Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu 4 listopada
1948 r. przed budynkiem w Ichigaya znowu pojawili si¢ obywatele Japonii oraz krajow alianckich, probujacy osobiscie
wzig¢ udziat w tak historycznym momencie. Cata tre§¢ wyroku zostata odczytana przez Przewodniczacego s¢dziego
W. Webba. Najbardziej szokujacym faktem przede wszystkim dla publicznosci bylo odrzucenie czterdziestu pigciu
z piecdziesieciu pigciu zarzutéw znajdujacych si¢ w akcie oskarzenia. *°

%8 Ibidem; str. 161 — 162.

%9 Boister, Neil; Cryer, Robert. The Tokyo International Military Tribunal: a reappraisal: Oxford University Press, 2008; str. 258 — 259.

90 Cagsese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit.; Str. 64.

%1 Sellars, Kirsten. ,, Crimes Against Peace” and International Law: Cambridge University Press, 2013; str. 255; wickszosci te, mimo powszechnie
uznawanych, nie sg do konca zgodne z prawda — s¢dzia H. Bernard, ze wzglgdu na to, Ze nie nalezat do ,,wigkszo$ci” i miat watpliwosci co samej
instytucji MTWDW, nie brat udzialu w glosowaniu nad kara $mierci ( Cassese, Antonio; Roling, B. V. A. The Tokyo Trial and Beyond...op.cit.,
str. 64 ); prawdopodobnie jego ,.glos” jest zatem zaliczany do glosow jej przeciwnych.

%2 Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; str. 206.

%2 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 372 - 373.
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WYROK MIEDZYNARODOWEGO TRYBUNALU WOJSKOWEGO
DLA DALEKIEGO WSCHODU **

ZARZUTY
nr nr nr nr nr nr nr nr nr

Ml o7 29| 31| 3233|3536 |54]55 WYROK

OSKARZONY
DOZYWOTNIE
ARAKI Sadao W WI|N|N|N|N|N|N|N|N POZBAWIENIE
WOLNOSCI
DOIHARA Kenji W W | W|W|W|N|W|W]|W]|X KARA SMIERCI
DOZYWOTNIE
HAiTn”\é'STO W Wl N|NI|N N | N POZBAWIENIE
g WOLNOSCI
DOZYWOTNIE
HATA Shunroku W W | W /|w/|w N | N|[N|W POZBAWIENIE
WOLNOSCI
DOZYWOTNIE
H'Eﬁg‘#g’m W Wl lw| w|w|N|N|W[N|IN POZBAWIENIE
WOLNOSCI
HIROTA Koki W W/|N/|N/|N|NI|N N | W KARA SMIERCI
DOZYWOTNIE
HOSHINO Naoki W W/ | W/|W/|W|N|N N | N POZBAWIENIE
WOLNOSCI
ITAGAKI W wiw | w|w|[N|wlwlwl|x KARA SMIERCI

Seishiro
DOZYWOTNIE
KAYA Okinori W W | W /|w/|Ww N | N POZBAWIENIE
WOLNOSCI
DOZYWOTNIE
KIDO Koichi W W | W|W|W|N|N|N|N|N POZBAWIENIE
WOLNOSCI
KIMURA W wlw|wlw W | w KARA SMIERCI

Heitaro
DOZYWOTNIE
KOISO Kuniaki W W/ | W /|w/|w N | N | W POZBAWIENIE
WOLNOSCI
MATSUI Iwane N N | N|N|N N | N|N|W KARA SMIERCI

%64 Horwitz,Solis. Tokyo Trial: Carnegie Endowment for International Peace, New York, 1950, str. 584
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MINAMI Jiro w W | N N N N | N

DOZYWOTNIE
POZBAWIENIE
WOLNOSCI

MUTO Akira W Wi i w | W|W]|N N | W | W

KARA SMIERCI

OKA Takasumi W Wi w | w | W N | N

DOZYWOTNIE
POZBAWIENIE
WOLNOSCI

OSHIMA H

iroshi W N N N N N N

DOZYWOTNIE
POZBAWIENIE
WOLNOSCI

SATO Kenryo w W | W | W | W N N

DOZYWOTNIE
POZBAWIENIE
WOLNOSCI

SHIGEMITSU
Mamoru

SIEDEM LAT
POZBAWIENIA
WOLNOSCI

SHIMADA
Shigetaro

DOZYWOTNIE
POZBAWIENIE
WOLNOSCI

SHIRATORI

Toshio

DOZYWOTNIE
POZBAWIENIE
WOLNOSCI

SUZUKI Teiichi W W | W | W | W N N N | N

DOZYWOTNIE
POZBAWIENIE
WOLNOSCI

TOGO Shigenori W W | W | W | W N N | N

DWADZIESCIA LAT

POZBAWIENIA
WOLNOSCI

TOJO Hideki W Wi W | W|W|W N | W | X

KARA SMIERCI

UMEZU Yoshijiro W Wi w | W | W N | N|N

DOZYWOTNIE
POZBAWIENIE
WOLNOSCI

Zarzut nr 1: Konspiracja

Zarzut nr 27:
Zarzut nr 29:
Zarzut nr 31:
Zarzut nr 32:
Zarzut nr 33:
Zarzut nr 35:
Zarzut nr 36:
Zarzut nr 54:

Zarzut nr 55: Zignorowanie obowigzku przywrocenia respektowania i zapobiezenia tamaniu praw i zwyczajow

wojennych

W - WINNY
N - NIEWIN

Prowadzenie wojny przeciwko Chinom

Prowadzenie wojny przeciwko Stanom Zjednoczonym

Prowadzenie wojny przeciwko Krajom Wspdlnoty Brytyjskiej
Prowadzenie wojny przeciwko Holandii

Prowadzenie wojny przeciwko Francji

Prowadzenie wojny przeciwko ZSRR

Prowadzenie wojny przeciwko Mongolskiej Republice Ludowej i ZSRR
Rozkaz, zezwolenie lub upowaznienie do popetniania zbrodni wojennych

NY

X — OSKARZONY, ALE BRAK POTWIERDZENIA ZARZUTU
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12 listopada 1948 r., po odczytaniu kontekstu historycznego przedstawione zostaty wyroki wydane wobec
konkretnych oskarzonych. °® Sposréd dwudziestu dwoch oskarzonych w Miedzynarodowym Trybunale Wojskowym
w Norymberdze trzech z nich zostalo uniewinnionych, °® a dwunastu skazanych na kare $mierci -
w Miedzynarodowym Trybunale Wojskowym dla Dalekiego Wschodu nikt nie zostat uniewinniony. %’

Dwudziestu trzech z dwudziestu pigciu oskarzonych zostato uznanych winnymi zarzutu z pkt 1 aktu oskarzenia,
ktory obcigzat ich udziatem, przywodztwem czy tez wspolpracg przy realizacji wspolnego planu albo konspiracji
w latach 1928 — 1945 oraz odpowiedzialno$cia za wszystkie czyny popelnione przez nich osobiscie albo przez
jakakolwiek inna osobe w realizacji tego planu. **® Przygotowania do wojen, trwajacych od 1931 r. w Mandzurii, przez
wojn¢ z Chinami, az po atak na Pearl Harbor 7 grudnia 1941 r. mialy by¢ wynikiem dtugich i szczegétowych analiz
i nie zostaly stworzone przez jednego cztowieka, tylko przez wielu dowddcow majacych wspdlny cel — zapewnienie
japonskiej dominacji w Azji Wschodniej poprzez planowanie i prowadzenie agresywnych wojen.

Mimo, iz podczas calego okresu objetego wyrokiem Trybunatu mi¢dzy Japonig a ZSRR byly tylko dwa
konflikty zbrojne ( nad jeziorem Khasan w 1938 r. i pod Nomonhan w 1945 r. ) Japonia zostala uznana za winng
konspiracji i agresji. °"° Osiemnastu oskarzonych zostalo uznanych winnymi planowania i rozpoczecia agresywnej
wojny przeciwko Stanom Zjednoczonym 7 grudnia 1941 r. atakiem na Pearl Harbor, pdézniej kontynuujac dzialania
wobec Wielkiej Brytanii i Holandii. °* W celu kontynuowania wojny w Chinach ( 1931 — 1945 ) zapoczatkowanej
Incydentem Mukdenskim prowadzita zakazany przez prawo migdzynarodowe handel opium i substancjami
odurzajacymi.

Ponadto na podstawie dowodoéw przedstawionych przed Trybunalem stwierdzono, Ze zbrodnie popelniane
przez Armi¢ Cesarska w roéznych regionach Azji byly tak powszechne i podobne w swoim przebiegu, ze musiaty by¢
wykonywane albo na podstawie rozkazu, albo zgody rzadu Japonii badz jego cztonkow.

Prawie wszyscy oskarzeni skazani na $mier¢ byli generatami, blisko powigzanymi z fanatyczng Armia
Kwantunskg z Mandzurii. Spos$réd siedmiu z nich dwéch zostalo uznanych winnymi ( migdzy innymi ) zarzutu
nr 54 oraz 55 ( odpowiednio: wydania rozkazu, zezwolenia lub upowaznienia do popetniania zbrodni wojennych oraz
zignorowania obowigzku przywrocenia respektowania i zapobiezenia tamaniu praw i zwyczajow wojennych ), a trzech
winnych tylko tego pierwszego. Gen. Iwane Matsui jako jedyny otrzymat kare $mierci wylacznie na podstawie braku
podjecia dziatan w celu powstrzymania zbrodni popetionych przez oddziaty armii bedace pod jego dowddztwem
w czasie Masakry Nankinskiej ( zarzut nr 55 ). Najbardziej zaskakujacym wyrokiem byl najwyzszy wymiar kary
Kokiego Hiroty ( winnego trzech zarzutéw ), bylego premiera i Ministra Spraw Zagranicznych oraz jedynego
oskarzonego zajmujacego stanowisko cywilne skazanego na $mier¢ ( byla to decyzja podjeta glosami tylko szesciu
jedenastu sedziow ). 7

Markiz Koichi Kido, bodaj najwazniejszy wsrdd oskarzonych ( najblizszy Cesarzowi Hirohito ) otrzymat kare
dozywotniego pozbawienia wolnosci. Mimo iz Stany Zjednoczone odegraly najwazniejsza rolg w powotaniu
Mig¢dzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu, a atak na Pearl Harbor byt pierwszym
wydarzeniem, ktore ,,przyczynito si¢” do przystapienia Ameryki do II Wojny Swiatowej na Pacyfiku, zaden z oficerow
marynarki wojennej nie otrzymat kary $mierci. "

O godzinie 16:12 12 listopada 1948 r., pod dwoch latach i dziewieédziesigciu o$miu dniach oraz prawie 50 tys.
stron transkrypcji postgpowania, proces przez Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekiego Wschodu
dobiegt konca.”"”

4.3.4. Zdania odrebne

Niemal od poczatku rozpoczgcia postgpowania przez Trybunatem Tokijskim sedziowie wiedzieli, ze wyrok
przez nich wydany nie bedzie jednogtosny. Mimo iz ,,wigkszo$¢” byta przeciwna odczytaniu zdan odrebnych sedziow
nie zgadzajacych sie z decyzja, konieczne bylo zaznaczenie, ze taki roztam jednak powstat. °’® Stad tez tuz przed
przedstawieniem rodzajow kar wydanych wobec oskarzonych przewodniczacy sedzia Webb zaznaczyl, iz odczytany

5 Brackman, Arold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 378.

6 Byli nimi: Franz von Papen ( niemiecki polityk I dyplomata, kanclerz Rzeszy w 1932 r., 1933 r. wicekanclerz, jeden z realizatoréw Anschlussu —
przylaczenia terytorium Austrii do Rzeszy, dokonanego z pogwatceniem traktatu wersalskiego ), Hans G. Fritzsche ( dziennikarz radiowy, dyrektor
propagandowego kanatu rzadowego, podlegtego polityce J. Goebbelsa ) oraz Hjalmar Schacht ( finansista, prezes Banku Rzeszy w latach 1933 - 1939,
minister gospodarki realizujacy polityke zbrojen w latach 1934 — 1937 ); https://www.britannica.com/biography/Hans-Fritzsche ( dostep z dnia 25
maja 2018 r. ), Encyklopedia Gazety Wyborczej, tom 13, str 89; tom 16, str. 518.

%7 Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit, str. 459.

98 pkt 1 aktu oskarzenia: https://www.legal-tools.org/doc/59771d/pdf/ ( dostep z dnia 10 maja 2017 r. ).

%9 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 556.

90 Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; str. 135.

1 |bidem,; str. 144.

972 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 375.

% Dower, John W. Embracing Defeat...op.cit, str. 459.

74 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 381 — 382,

7 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 588.

76 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 371.
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przez niego wyrok reprezentowat zdanie wigkszosci s¢dziow, natomiast sedziowie z Indii, Holandii, Francji, Filipin —
oraz on sam — nie bedac jej czgsécig — zlozyli zdania odrebne. ort

Zdanie odr¢bne sgdziego W. Webba nie byto nim per se, gdyz przewodniczacy Trybunatu generalnie zgadzat
si¢ z wyrokiem wydanym przez ,,wiekszo$¢”. Jego dodatkowa opinia skupiata sie¢ miedzy innymi na kwestii Cesarza
Hirohito, na temat ktérego wyrok si¢ nie wypowiadal. Jego zdaniem brak oskarzenia Cesarza o zbrodnie przeciwko
pokojowi przez sily Alianckie bylo niewlasciwe. Swoisty rodzaj immunitetu, jaki zostal mu przyznany przez
Naczelnego Dowodce gen. MacArthura i podtrzymywany przez Sekcje Oskarzycielskg ( glownie przez jej
przewodniczacego, J. Keenana ) uwolnit go od odpowiedzialnosci za rozpoczecie wojny. Sedzia Webb wskazat, ze
Hirohito byt ,.gléwnym dowoddca zbrodni” °®, gdyz jego zgoda byla konieczna, aby moéc skutecznie rozpoczaé
realizacje¢ tak istotnych dziatan. Pomini¢cie jego osoby oraz jego szerokiego zakresu uprawnien i decyzyjnosci jaka
posiadat podczas wojny oznaczalo, ze jego podwladni musieli na siebie przyjac¢ cz¢s¢ jego winy — jednak nie powinni
byli zosta¢ skazani na $mieré.””® Potwierdzil takze swoja weze$niej wyrazona opinie, ze bardziej odpowiednia kara dla
oskarzonych bylaby kara wigzienia poza granicami kraju, niz kara powieszenia czy rozstrzelania, zwlaszcza wobec
0s6b w ich wieku. **

Sedzia D. Jaranilla, mimo iz nalezat do ,,wigkszosci sedziowskiej” uwazat, ze wyroki wydane przez MTWDW
sg zbyt tagodne, nie maja odstraszajacego charakteru i nie odpowiadaja wadze zbrodni, za ktére zastaty wydane.%!
Ponadto w jego opinii uzycie bomby atomowej w 1945 r. bylo decydujacym czynnikiem w zakresie ostatecznej
kapitulacji Japonii. W tym czasie znaczace tereny Chin oraz innych krajow pozostawaty pod jej okupacja i jesli prawda
byto powiedzenie, zZe ,,cel uswicca srodki” — to decyzja o zrzuceniu bomb na Hiroshimg i Nagasaki byta calkowicie
uzasadniona. **

Sedzia z Holandii, B.V.A. Roling wystosowatl czgsciowe zdanie odrgbne. Jednym z poruszonych przez niego
tematow byta kwestia zbrodni przeciwko pokojowi. Uwazal stawianie takiego zarzutu za retroaktywne i zbyt wczesne.
W jego opinii uczynienie agresji zbrodnig powinno byé dokonane dopiero wtedy, gdy wszystkie kraje na $wiecie
przystapia do paktu o wyrzeczeniu si¢ wojny, a jakiekolwiek wczesniejsze karanie rozpoczecia czy prowadzenia wojny
bylo tak samo ,,uzyteczne” jak zaprzeczanie prawom grawitacji poprzez zakazywanie kamieniom spadania. °

W zakresie kar wymierzonych oskarzonym uwazat, ze Sh. Hata, K. Hirota, K. Kido, M. Shigemitsu i Sh. Togo
powinni zosta¢ uniewinnieni przez Trybunat, *** w szczegélnosci K. Hirota, ktérego wyrok $mierci byt dla Rolinga
niezrozumiaty ( podobnie jak kary pozbawienia wolnosci dla M. Shigemitsu i Sh. Togo ). W jego opinii konieczna byta
ostrozno$¢ w nakladaniu odpowiedzialno$ci za czyny Armii na cywilnego urzednika. *° Podobna sytuacja miata
miejsce w przypadku K. Kido. Dowody przedstawione podczas postgpowania wykazywaty, ze Cesarz Hirohito — mimo
iz nie zgadzat si¢ z polityka prowadzong przez rzad, nie mogt powstrzymaé wybuchu wojny po prostu jej zakazujac,
a Koichi Kido — jako jego doradca — na pewno zdawat sobie z tego faktu sprawe. Z ograniczonej decyzyjno$ci Cesarza
wynikata ograniczona decyzyjnos¢ jego doradcy. %

Sedzia Roling byt takze jedyna osoba, ktora opowiadata si¢ za surowszymi wyrokami dla oficerow marynarki
wojennej — T. Oka, K. Sato i Sh. Shimada, ktorzy wedlug niego powinni byli zosta¢ winnymi popelnienia
konwencjonalnych zbrodni wojennych i skazanymi na kar¢ §mierci. Holenderski s¢dzia jako jedyny zwrdcit uwage na
postepowanie zotnierzy japonskich na wyspach Pacyfiku, Malezji, oraz na ,,Piekielne statki”, stuzace do transportu
jencoéw wojennych oraz pochodzacych z krajéw potudniowej Azji 0sob pojmanych do pracy przymusowe;j. %’

Sedzia H. Bernard ztozyl zdanie odrebne gléwnie w celu publicznego wykazania, ze nie zgadzal si¢
z wyrokiem wydanym przez ,,wickszo$¢” Trybunatu. Jego zdanie odrgbne opierato si¢ na zarzutach proceduralnych
oraz braku oskarzenia Cesarza Hirohito. %%

Wylaczenie Cesarza z udzialu w jakimkolwiek etapie procesu przed MTWDW miato byé jednym
z najwazniejszych jego defektow, uniewazniajgcych cate postepowanie. Byt on w oczach sedziego glownym autorem

7 International Military Tribunal for the Far East, Judgement of 4 November 1948, str. 586.

978 Zdanie odrebne sedziego Williama Webba ws. wyroku wydanego przez Miedzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu: U.S.A.
and others v. Araki and others. Separate opinion of the President: https://www.legal-tools.org/doc/1db870/pdf/, 1948; str. 18 — 19.

7 Sellars, Kirsten. ,, Crimes Against Peace”...op.cit.; str. 254 — 255,

%0 7danie odrebne sedziego Williama Webba ws. wyroku wydanego przez Miedzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu; str. 17

%! 7danie odrgbne sedziego Delfina Jaranilli ws. wyroku wydanego przez Miedzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu:
Concurring opinion by the Honorable Mr. Justice Delfin Jaranilla, Member from the Republic of the Philippines; https://www.legal-
tools.org/doc/67f7b0/pdf/; str. 34.

%2 Brackman, Arold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 389.

%83 Sellars, Kirsten. ,, Crimes Against Peace”...op.cit.; str. 253.

94 Zdanie odrebne sedziego B. V. A. Rolinga ws. wyroku wydanego przez Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy dla Dalekiego Wschodu: Opinion
of Mr. Justice Roling. Member for the Netherlands: https://www.legal-tools.org/doc/th16ff/pdf/, 1948; str. 178.

%5 |bidem,; str. 209.

6 |bidem; str. 215 — 216.

%87 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 389.

8 7danie odrebne sedziego Henriego Bernarda ws. wyroku wydanego przez Migdzynarodowy Trybunal Wojskowy dla Dalekiego Wschodu:
Dissenting judgement of the member from France of the International Military Tribunal for the Far East: https://www.legal-
tools.org/doc/d1ac54/pdf/, 1948; str. 1.
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wszystkich zbrodni, a oskarzeni ( skazani ) mogli by¢ uznani co najwyzej za jego wspélnikow. *° W tym przypadku
widoczna byla zgodno$¢ jego zdania odrgbnego z opinig sedziego W. Webba.

Pierwszym z proceduralnych zarzutow bylo sfomutowanie wyroku przez ,,wiekszo$¢” i przekazanie gotowej
wersji roboczej pozostaltym sedziom. Nigdy nie doszlo do wspdlnych obrad w pelnym skladzie, a jakiekolwiek
zastrzezenia co do tresci wyroku — jesli w ogdle mozliwe byto ich przekazanie — byty przekazywane ustnie i jako takie
nie byly wiazace. °® Wyrok wydany w wyniku przeprowadzenia tego typu procedury nie gwarantowal jego
sprawiedliwo$ci, a ze wzgledu na uchybienia proceduralne byt wedlug sedziego Bernarda niewazny. **

Jego zdaniem indywidualna odpowiedzialno$¢ oskarzonych za popetnienie zbrodni przeciwko pokojowi nie
zostata wystarczajaco uzasadniona, podobnie jak zarzut konspiracji, poniewaz jedynym dowodem na jej istnienie miata
by¢ che¢ zdominowania wschodniej Azji widoczna we wptywowych kregach japonskiego spoteczenstwa. Nie mozna
bylo uzna¢, iz dziatania oskarzonych nosily cechy konspiracji tylko dlatego, ze posiadali te same poglady. %

Ostatnim zdaniem odrgbnym byla opinia sedziego R. Pala, ktora swoja dlugosciag mogta $miato konkurowac
z wyrokiem wydanym przez ,,wigkszo$¢”. Jednak mimo swojej, na pierwszy rzut oka obiecujacej objetosci, jej tres¢
w kilku przypadkach byta nickonsekwentna. Przyktadowo: dowody dotyczace Masakry Nankinskiej zostaty w jednym
z paragrafow nazwane ,lekko wyolbrzymionymi”, aby pézniej zosta¢ wykorzystanymi na poparcie jednoznacznego
twierdzenia, ze zbrodnie opisywane w dowodach rzeczywiscie mialy miejsce. W innym miejscu stwierdzil, ze
Bataanski Marsz Smierci byl przejawem ,,przerazajacej brutalnosci” — aby nastepnie staé si¢ ,jednorazowym
przypadkiem okrucienstwa”. **

Zdanie odrgbne s¢dziego R. Pala praktycznie oczyszczato wszystkich oskarzonych ze wszystkich zarzutow.
Kwestionowal on same podstawy funkcjonowania Trybunatu, twierdzac, ze spotecznos¢ migdzynarodowa nie osiaggneta
jeszcze tego stopnia rozwoju, przy ktorym byloby celowe prowadzenie procesu sadowego dla sadzenia panstw lub
jednostek. Reprezentowat stanowisko, ktdre niezaleznie od jego oceny stusznie chyba wzbudzito zdziwienie sedziego
filipinskiego Jaranilli, ze — majgc taki stosunek do Trybunatu i jego statutu — sedzia Pal przyjal propozycje uczestnictwa
w procesie. %

W ataku na Pearl Harbor i poprzedzajacych je wydarzeniach nie doszukat si¢ zadnej proby oszustwa. Zawarcie
Paktu Trzech miato tylko zapobiec wyobcowaniu Japonii na arenie migdzynarodowej — nie stanowi¢ preludium do
rozpoczgcia przygotowan do wojny. Sama wojna rozpoczgta w naruszeniu traktatow czy porozumien miata stanowic
tylko ,,naruszenie zawartej umowy” — nie czyn karalny. Sposob traktowania jencOw wojennych miat podlega¢ pod
,,dzialansiagl5 kraju” i jako taki nie nakladal odpowiedzialno$ci na zadnego czlonka rzadu majacego nadzorowaé te
kwestie.

Z calg pewnoscia stanowisko przedstawione przez s¢dziego Pala byto bardzo dalekie od prezentowanego przez
pozostatych cztonkéw Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu — zaden z sedzidw w ogdle
nawet nie brat pod uwage opcji uniewinnienia wszystkich oskarzonych, co wigcej — do uniewinnienia choéby jednego
z nich ( badz ztagodzenia natozonej kary ) pochodzono z duza rezerwa. Oczywiscie zdanie odrebne sedziego R. Pala
jest wartosciowym dokumentem dotyczacym Trybunatu Tokijskiego, ukazujagcym go w zupetnie innej perspektywie,
jednak nawet najbardziej pro — japonsko nastawiona osoba nie bedzie w stanie zaprzeczy¢, ze zbrodnie miaty miejsce
na prawie calym obszarze potudniowo — wschodniej Azji. Rodzaj kary, jej dlugos¢, ewentualne uniewinnienie poparte
niepodwazalnymi dowodami — nad tymi kwestiami mozna byto si¢ zastanawiaé. Jednak praktyczne wybielenie catego
okresu objetego jurysdykcja MTWDW bylo niemozliwe.

4.4. Victors’ justice?

,Victors’ justice” — ,Sprawiedliwo$¢ zwycigzcow”. Okreslenie to utworzone w 1971 r. przez Richarda
Minear’a, pojawiajace si¢ w ksigzce jego autorstwa dotyczgcej procesu przed Miedzynarodowym Trybunatem
Wojskowym dla Dalekiego Wschodu, obecnie odnosi si¢ takze do innych sadéw czy trybunatdow, ktére sadzity osoby
oskarzone o popetnienie zbrodni wojennych. Jednak czy Trybunat Tokijski rzeczywiscie jest jednym z pierwszych
przyktadow takiego sposobu wymiaru ,,sprawiedliwosci”?

Zostal on powolany przez zwyciezcow II Wojny Swiatowej aktem wykonawczym jednego cztowieka —
przedstawiciela najsilniejszego z krajow zwycieskich. Wsrod sgdziow zabrakto przedstawicieli krajow neutralnych,
a takze — co bylo jednym z zatozen — wszystkich krajow poszkodowanych w wyniku dziatan Cesarskiej Japonii, w tym
przede wszystkim Korei. Korea w czasie trwania postgpowania nie byta wolnym i suwerennym panstwem co powotano
jako argument przy pominigciu jej w skladzie Trybunatu Tokijskiego. Tym co jednak bylo szokujace to brak

89 |bidem; str. 19, 22.

90 |bidem; str. 19.

%1 |bidem; str. 20.

992 Sellars, Kirsten. ,, Crimes Against Peace”...op.cit.; str. 253.

2 Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 391.

4 Gardocki, Lech. Zarys prawa karnego miedzynarodowego: PWN, Warszawa, 1985; str. 65.
% Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 391.
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postawienia oskarzonym zarzutow zwiagzanych ze zbrodniami popelnionymi w Korei oraz brak reprezentacji jej
ewentualnego stanowiska przez ktorekolwiek z uczestniczgcych w procesie panstw.

Zarzuty postawione oskarzonym ( $ci$lej méwigc: zbrodnie przeciwko pokojowi, zbrodnie wojenne i zbrodnie
przeciwko ludzko$ci ) mialy mie¢ oparcie w obowigzujagcym prawie oraz stanowi¢ czyny karalne juz podczas I Wojny
Swiatowej. Twierdzenie to mogto budzi¢ watpliwosci, gdyz fakt, Ze co$ jest tylko domniemana zbrodnig, podlegajaca
karze — w zaleznosci od interpretacji danego aktu prawnego — nie moglto w zadnym wypadku stanowié¢ podstawy
prawnej dziatania Trybunatu i znajdowaé si¢ w wigzacym jego cztonkéw Statucie.

Sedziowie Trybunatu Tokijskiego reprezentowali bardzo zréznicowana postawg do Sekcji Oskarzycielskiej
( IPS ) i do Sekcji Obronczej ( IDS ). Zalozeniem poczatkowym kazdego procesu karnego na $wiecie, w kazdym
cywilizowanym kraju, jest zasada domniemania niewinno$ci — a €0 za tym idzie zapewnienie mozliwosci jej wykazania,
a przynajmniej wplynigcia na wymiar kary. Widoczne faworyzowanie IPS i odrzucanie znakomitej wigkszosci
dowodow $wiadczacych bezposrednio na korzys$¢ oskarzonych mogto budzi¢ powazne watpliwosci co do bezstronnosci
sedziow.

Czy Migdzynarodowy Trybunal Wojskowy dla Dalekiego Wschodu podlegat zatem pod okreslenie
»sprawiedliwos$ci zwycigzcOw? Z calg pewnoscig tak. Nie mozna jednak zapominaé o tym, ze w toku Il Wojny
Swiatowej zbrodnie wojenne zostaly popetnione takze przez Aliantow®® i nigdy nie zostaly osadzone. Ale c6z —
zwycigzcow si¢ nie sadzi. Sadzi si¢ tylko tych, co ponosza kleske.

9% przyktadowo: poza atakiem na Hiroshime i Nagasaki w 1945 r., Prezydent Stanéw Zjednoczonych F. D. Roosevelt, na podstawie dekretu z lutego
1942 r., zarzadzit przymusowe przesiedlenie zaréwno Japonczykow, jak i Amerykandw japonskiego pochodzenia z zachodniego wybrzeza USA do
specjalnych ,,0bozéw dla internowanych” i centréw relokacyjnych. Z kolei wojska chinskie dopuszczaty si¢ podobnych zbrodni na obywatelach
i zotnierzach sit japonskich, jak tych popelnianych przez Armig¢ Cesarska; Outline of U.S.History: U.S. Department of State, 2005; str. 222
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Rozdzial 5. Sprawiedliwos¢ zwyciezcow? —  akceptacja  wyroku
Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu

5.1. Apelacja

Proces przed MTWDW nie zakonczyt si¢ wraz z odczytaniem wyroku dnia 4 listopada 1948 r. Art. 17 Statutu
Trybunatu Tokijskiego zawieral postanowienie, przyznajace Naczelnemu Dowodey Sit Alianckich gen. MacArthurowi
prawo do ,skrocenia [ dlugosci kary wiezienia ] lub jakiejkolwiek zmiany wyroku, za wyjatkiem zwigkszenia jego
surowosci, w dowolnym czasie” *’. Innymi stowy zapis ten implikowal m.in. mozliwos¢ ztozenia apelacji co do kar,
jakie zostaly wymierzone oskarzonym. Dla tawy obronczej apelacja stanowila ostatnig szanse przedstawienia swoich
zarzutOw wobec samego ustanowienia Trybunatu, jakie podtrzymywali od rozpoczecia si¢ postgpowania, oraz do
niedopuszczenia zapisania si¢ go w historii tylko jako mechanizmu politycznej zemsty chronionej ideami
sprawiedliwosci i prawa.

Mialo si¢ to jednak okaza¢ bardzo trudnym zadaniem. Art. 17 Statutu Trybunatu rzeczywiscie dawatl gen.
MacArthurowi mozliwo$¢ zmiany wyroku, jaki zapadt na koniec procesu. Jednak 3 kwietnia 1946 r, na trzy tygodnie
przed jego rozpoczg¢ciem, Komisja Dalekowschodnia natozyta na niego obowigzek  Kkonsultacji
z przedstawicielami krajow cztonkowskich Komisji przed podj¢ciem jakichkolwiek decyzji koncowych na mocy art.17
( Roz. II, podr. A, pkt. 2 aktu ustanowienia Komisji Dalekowschodniej z dnia 27 grudnia 1945 r. %) *° Ta
konieczno$¢ nie byta poczatkowo ujawniana — poglebiata on juz i tak dos¢ silny polityczny wydzwigk postepowania
przed Trybunatem °°. Zasigganie opinii przedstawicieli krajow wydajacych wyrok w sprawie jego ewentualnego
ztagodzenia — nie mozna byto mie¢ wigkszych watpliwos$ci, jaka bedzie ich tresé.

Mimo tych trudnosci, obroncy skazanych ztozyli 21 listopada 1948 r. na rece SCAP apelacjg, w ktorej
skrotowo przedstawili zarzuty, jakie pojawialy si¢ juz we wczesniejszych wnioskach jakie sktadali indywidualnie
( w imieniu reprezentowanych przez siebie oskarzonych ):

1. Brak zapewnienia sprawiedliwego procesu: zmiany zasad procedowania w trakcie procesu na bardziej surowe
przed rozpoczgciem prezentacji stanowiska obrony i powrdt do bardziej tagodnych, kiedy oskarzyciele
przedstawiali swoja odpowiedz; odmowa wystuchania dowodow na korzy$é oskarzonych, po czym zawarcie w
wyroku stwierdzenia, ze na dang okoliczno$¢ [ tagodzaca ] ,,obrona nie wniosta zadnych dowodow”;
akceptacja dowodoéw ,ze styszenia” oraz zeznan mato wiarygodnych s$wiadkéw oskarzenia, przy
jednoczesnym odrzucaniu tego typu dowodow przedstawianych przez obrong .

2. Wyrok nie zostal wydany w oparciu o przedstawione dowody: sami sedziowie przyznawali, Ze nie wszystkie
dokumenty przedstawiane podczas procesu ( i tylko podczas procesu ) zostal wzigte pod uwage; wyrok nie
tylko pozostawia wrazenie, ze dowody na korzy$¢ oskarzonych przedstawione przez obrong nie zostaly wzicte
pod uwage — to samo dotyczy takze tego typu dowodow, jakie pojawily sie w toku procesu w dowodach
oskarzenia; jeden z sedzidéw sam wskazal w zdaniu odrebnym na brak zainteresowania dowodami obrony
( uzasadniajac go stowami Statutu Trybunatu: ,proces i ukaranie”'°? ), naciskajac na wydanie bardzie]
surowego wyroku %,

3. Nie udowodniono winy ponad wszelkg watpliwos¢: wyrok nie zostat sformutowany w obecnosci wszystkich
sedziow; decyzja w sprawie kary Smierci byta podejmowana wigkszos$cia 6 -5, czasem 7 — 4, ale nigdy wigcej
niz 7 - podczas gdy prawo we wszystkich cywilizowanych krajach wymaga w tej sytuacji jednomyslnosci ***.

4. Wyrok nie umozliwi osiagniecia celow krajow alianckich: celami procesu przed Trybunalem miato by¢
ustanowienie agresji zbrodnia miedzynarodowa, podlegajaca surowej karze, oraz ,,wywotania podziwu
pokonanych przeciwnikow i §wiata dla naszego przywiazania do prawa tak silnego, ze bedziemy postepowac
wedle jego zasad nawet wobec wrogow, zapewniajac im sprawiedliwy proces” — wyrok nie spehit zadnego
z nich; wszyscy sedziowie, ktorzy ztozyli zdania odrgbne wyraznie wskazali na brak istnienia prawa, ktore
powinno by¢ zastosowane podczas procesu [ karano zatem za to, co wczesniej nie bylo ustanowione zbrodnia
i objete karg ]; werdykt mozna uzna¢ za form¢ zemsty na Japonii, ktorej obywatele widzg wérod skazanych
takze ludzi, ktorzy musieli zaangazowaé si¢ w wojng — takze juz w koncowym jej okresie - aby walczy¢
o pokoj i jej zakonczenie 1%,

7 Art. 17 Statutu Miedzynarodowego Trybunalu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu z dnia 26 kwietnia 1946 r.:
http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

“8Roz. Il, podr. A, pkt 2 aktu ustanowienia Komisji Dalekowschodniej z dnia 27 grudnia 1945 r.: https://www.loc.gov/law/help/us-
treaties/bevans/m-ust000003-1341.pdf

% Brackman, Arold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 397.

1000 Ninear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; str. 161.

1001 1hidem; str. 204.

1002 Art. 1 Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego Wschodu z dnia 26 kwietnia 1946 r.:
http://www.un.org/en/genocideprevention/documents/atrocity-crimes/Doc.3_1946%20Tokyo%20Charter.pdf

1003 prawdopodobnie miano na mysli sedziego D. Jaranille, ktory od poczatku postepowania wnioskowat o jak najsurowszy wymiar kar dla
oskarzonych.

1004 Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; str. 206.

1005 1hidem; str. 207.
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Wypehiajac swoj obowiazek gen. MacArthur zwotat 24 listopada 1948 r. spotkanie z cztonkami Komisji
Dalekowschodniej w sprawie apelacji, jaka otrzymal zaledwie trzy dni wcze$niej. Jednak konsultacja
z przedstawicielami cztonkéw Komisji nie pomogla mu w podjeciu jakichkolwiek krokéw. Kanada i Australia oglosita
brak opozycji dla ztagodzenia wyrokéw, Indie zarekomendowaty zmiang wszystkich wyrokéow kary $mierci na karg
dozywotniego pozbawienia wolno$ci. Najwiecej wniosta opinia Holandii, ktorej zdaniem kara $mierci dla K. Hiroty
powinna byla by¢ zastapiona karg dozywotniego pozbawienia wolno$ci, kary dozywotniego pozbawienia wolnosci dla
Sh. Haty i gen. Y. Umezu powinny by¢ obnizone do 20 lat, Sh. Togo z 20 lat do 10 a M. Shigemitsu z 10 lat do 2,5 roku
pozbawienia wolnosci. '°® Pozostale kraje uwazaly, ze nie powinno si¢ dokona¢ Zadnych zmian w orzeczeniu
Trybunatu.

Nie majac ukonczonych studiow prawniczych MacArthur mogt polega¢ jedynie na wiedzy i do$wiadczeniu
sedziow, ktorzy wydali wyrok. W jego wlasnym odczuciu ,,sadzenie przywodcow kraju pokonanego w wojnie byto
naruszeniem podstawowych zasad wymiaru sprawiedliwo$ci” — ale posiadal on tez silne przekonanie
0 bezcelowosci prowadzenia wojen, ktore chcial zaszczepi¢ w $wiadomosci ludzi 7. Podejmujac decyzje musiat
niejako dokona¢ wyboru pomiedzy wtasnymi pogladami i przekonaniami a zakwestionowaniem decyzji tych, ktorych
wiedza w zakresie prawa byla niepordwnywalnie wicksza. Wskazujac w swoim o$wiadczeniu na ,brak takiego
dziatania czy zaniechania podczas samego procesu, ktore byloby wystarczajacym uzasadnieniem dla mojej interwencji
w sprawie wyrokéw, ktore zostaly mi przedstawione” *°® odrzucit apelacje obrony, utrzymujac wyrok w niezmienionej
formie. Zarzuty prawne w niej podniesione pozostawit bez odpowiedzi.

Takie dziatanie miato swoje konsekwencje w ostatniej apelacji, jaka wnies$li obroncy siedmiu ze skazanych do
Sadu Najwyzszego w Stanach Zjednoczonych. Jej celem nie bylo jednak uzyskanie kolejnej szansy na zmian¢ decyzji
Trybunatu — tym razem dotyczyla ona zastosowania habeas corpus wobec gen. MacArthura, ktéry ich zdaniem
przekroczyt swoje uprawnienia powotujac do istnienia MTWDW. Los skazanych przez Trybunat Tokijski zalezat teraz
od tegolb ngy zakres jurysdykcji Sadu Najwyzszego bedzie mogt obja¢ decyzje Biatlego Domu i ich realizacje za
granicg .

Dnia 7 grudnia 1948 r., paradoksalnie w rocznic¢ ataku na Pearl Harbor, podjeto wigckszoscia 5 — 4 glosow
decyzje o rozpatrzeniu zarzutéw zawartych w apelacji. Tym, kto zapewnit taki wynik glosowania byl sedzia Robert
H. Jackson, gtowny oskarzyciel w procesie przed Trybunatem Norymberskim. Ta decyzja wywotata jednak oburzenie
w Komisji Dalekowschodniej, ktéra 15 grudnia os$wiadczyta, ze Trybunal Tokijski jest organem utworzonym
i dziatajacym pod wtadza miedzynarodowa °%°.

20 grudnia 1948 r. Sad Najwyzszy glosami 6 — 1 ( sedzia R. Jackson powstrzymat si¢ od glosu, uznajac swoja
rolg w procesie norymberskim jako ,.konflikt interesow” ) ogtosit, iz MTWDW nie zostal utworzony przez Stany
Zjednoczone, wobec czego zaden amerykanski sad nie ma mocy ani prawa do zmian decyzji przez niego podjetych;
z tego tez powodu wnioski 0 zastosowanie habeas corpus zostaty odrzucone ™.

Jeden z sedziow Sadu Najwyzszego USA, sedzia William O. Douglas, byl zaniepokojony decyzja podjcta
20 grudnia. Wskazat on, ze pozbawienie w przysztosci tego typu trybunalow wojskowych nadzoru zewnetrznych
organdéw sadowniczych daje im nieograniczong wiadze, pozostawiajac oskarzonym przed nim mozliwo$¢ apelacji tylko
do wtadz Trybunatu, ale brak mozliwosci apelacji co do prawa. Zarzucit SN, ze nie wzigtby pod uwage zdania Komisji
Dalekowschodniej gdyby oskarzonymi byli Amerykanie. Zgodzit si¢ jednak, ze SN nie mogl mie¢ jurysdykcji nad
MTWDW, ale z zupehie innych powodéw. Sedzia W. Douglas, podobnie jak sedzia R. Pal, uznawatl Trybunat Tokijski
za forum polityczne, a nie za organ mogacy wymierza¢ sprawiedliwo§é. Powotany zostal na mocy decyzji osoby
wypetniajacej polecenie wladzy danego kraju, niejako mu podlegajgc, a jako taki nie mogt byé organem wolnym
i bezstronnym, ktéry zapewniltby oskarzonym prawo do procesu zgodnego z zasadami prawa mi¢dzynarodowego. Byt
tylko instrumentem stuzacym do pokazania sity politycznej 2

Niestety, opinia sedziego W. Douglasa nie mogla stanowi¢ zbyt wielkiego uzytku dla tych, ktorzy ztozyli
apelacje do Sadu Najwyzszego. Nie tylko dlatego, ze przyznawata ona brak jurysdykcji nad Trybunatem Tokijskim.
Zostata ona zliocl)siona dopiero w czerwcu 1949 r. — p6t roku po egzekucji wszystkich siedmiu oskarzonych skazanych na
kare $mierci = .

5.2. Traktat pokojowy z San Francisco 1951 r.

Okres okupacji amerykanskiej dzieli si¢ z reguty na dwie czesci, przedzielone rokiem 1948 jako ,,rokiem
granicznym”. Reformy, jakie miaty by¢ przeprowadzone w Japonii, szty poczatkowo w kierunku demilitaryzacji,

1%% Brackman, Arnold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 397.

%07 Ninear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; str. 168.

1%% Whitney, Courtney. MacArthur: his rendez — vous with history: Knopf, New York, 1956; str. 281 — 282.
199 Brackman, Amold C. The Other Nuremberg: The Untold Story...op.cit..; str. 398.

19 |hidem; str. 399.

19 https://supreme.justia.com/cases/federal/us/338/197/ ( dostep z dnia 26 maja 2017 1. ).
https://supreme.justia.com/cases/federal/us/338/197/case.html ( dostep z dnia 26 maja 2017 r. ).

1013 Minear, Richard H. Victors  justice...op.cit; str. 170.
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zaszczepienia idei demokracji w spoteczenstwie i odbudowy ekonomicznej. Wkrotce jednak taka polityka musiata ulec
zmianie. 1 Jeszcze podczas trwania postepowania przed MTWDW, Stany Zjednoczone zostaly zaangazowane
w rywalizacje z ZSRR i postawione przed zagrozeniem rozpowszechniania sie komunizmu w Azji . Ze wzgledu na
swoje potozenie geograficzne, w interesic Amerykandéw bylo uczynienie z Japonii sojusznika w walce na Dalekim
Wschodzie.

Dodatkowym pozytywnym aspektem byla rzeczywista silna nieche¢ spoleczefistwa wobec ruchu
komunistycznego. Reaktywowana przez zwolnionych z wigzienia K. Tokude i Sh. Yoshio Komunistyczna Partia
Japonii nie uzyskala akceptacji dla swojego programu ,demokratyzacji”’, budzac ponadto zaniepokojenie sit
okupacyjnych. Wybory powszechne w czerwcu 1950 r. wskazywaty na wzrost poparcia dla Partii Socjalistycznej
i Partii Liberalnej, a dzigki naciskowi gen. MacArthura popularno$¢ komunistow zmalata praktycznie do zera
( 4 mandaty na 404 mozliwych )™, Ponadto do instytucji publicznych powracali politycy i przemystowcy okresu
?Orlz7edwojennego. Jako przeciwnicy komunizmu stanowili wtedy dla Stanow Zjednoczonych bardzo potrzebne wsparcie

Jedna z osob, ktére wrocity na forum publiczne byt byly MSZ M. Shigemitsu, ktéry otrzymat najkrotszy
wyrok — 7 lat pozbawienia wolnosci, ktory zostat skrocony dzigki rozporzadzeniu gen. MacArthura ( wydanemu prawie
trzy lata po zakoniczeniu procesu dnia 7 marca 1950 r. ), ktéry na mocy art.17 Statutu Trybunalu Tokijskiego zezwolit
na skrocenie dtugo$ci wyrokéw pozbawienia wolnosci o 2/3 za ,dobre sprawowanie” i amnestic po 15 latach
skazanych na kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci. Shigemitsu zostal ponownie MSZ w 1954 r. i w ciagu
pierwszych dwoch lat sprawowania urzedu doprowadzit do uwolnienia pozostatych skazanych przez MTWDW %,

Tymczasem w 1950 r. Amerykanie znalezli si¢ na kolejnym froncie wojennym - w Korei. Jej podziat na strefy
okupacyjne ( poéloc — ZSRR, potludnie — Stany Zjednoczone ) oraz brak porozumienia pomiedzy Zwigzkiem
Radzieckim i USA doprowadzity do trwajacego do dzi$ podziatu kraju. Wybuch wojny 25 czerwca 1950 r. doprowadzit
do koniecznosci wzmocnienia potencjatu obronnego Japonii. Stanowigc doskonala bazg przerzutowa dla wojsk
amerykanskich i otrzymujac obowiazek dostarczenia sprze¢tu wojskowego czy systemow tacznosci, Japonia
otrzymalaby szans¢ odbudowy swojej gospodarki “*°.

Opor ku temu pojawit si¢ jednak ze strony premiera Japonii, Sh. Yoshidy. Miat on $wiadomos$¢, ze o ile brak
limitbw przemystowych moze by¢ stymulantem dla ekonomii kraju, o tyle przyjecie obowiazku wspierania Stanow
Zjednoczonych oznaczatoby wyrazenie zgody na przedtuzenie stacjonowania ich wojsk w Japonii. Tymczasem juz od
1947 r., mimo obietnic sktadanych poczatkowo przez MacArthura, a potem jego nastepce gen. M. Ridgewaya, wcigz
nie doszto do rozmow na temat traktatu pokojowego i uwolnienia Japonii od amerykanskiej okupacji *%%°.

W tej sytuacji warunki traktatu pokojowego jakie Amerykanie zamierzali podyktowaé Japonii musiaty zostaé
zmienione. Kluczowe byto utrzymanie baz wojskowych w archipelagu Riukiu, w szczegdlnoéci na Okinawie, oraz na
glownych wyspach japonskich. Stany Zjednoczone, cheac przyspieszy¢ podpisanie traktatu pokojowego, przystaty na
nieoficjalng propozycje Shigeru Yoshidy o utrzymaniu baz amerykanskich takze po podpisaniu porozumienia.'***

4 wrzesnia 1951 r. w San Francisco rozpoczeta si¢ konferencja pokojowa, w ktorej wzigty udziat 52 kraje.
Nazwa ,konferencja” jest jednak tutaj pewnym naduzyciem. Tekst traktatu zostal opracowany wczesniej podczas
negocjacji migdzy Japonia, Stanami Zjednoczonymi i Wielkg Brytanig. Pozostate 49 krajow otrzymato koficowy tekst
miesigc przed , konferencja”, podczas ktorej mialy tylko oficjalnie ztozyé swoj podpis %2,

Rozdziat I traktatu stanowil o oficjalnym zakonczeniu wojny i uznaniu japonskiej suwerennosci . Japonia
przede wszystkim uznata niepodleglos¢ Korei, zrzekla praw do Tajwanu, Peskadorow, wszystkich korzysci
i przywilejow jakie uzyskala w Chinach na mocy Protokotu z 1901 r. ( Protokolu koncowego tzw. Powstania
Bokserow ) 1% terytoriow, jakie uzyskata w wyniku Traktatu z Portsmouth z 1905 r. ( tj. wysp Kurylskich i czesci
pétwyspu Sachalin ), do wysp Spratly i wysp Paracelskich oraz praw do korzystania z jakiejkolwiek czesSci Antarktyki
1025~ ponadto przekazata pod kontrole Stanéw Zjednoczonych m.in. wyspy archipelagu Riukiu i Bonin *°%.
Zaakceptowata takze obowigzki zawarte w art. 2 Karty Narodow Zjednoczonych — m.in. pokojowe rozwigzywanie
spordw migdzynarodowych i powstrzymywanie sie od uzycia sity °%'.

Dwoma artykutami, ktore wzbudzily do$¢ duze emocje byly art. 5 1 6 traktatu.
Art. 5 pkt c) stanowit o posiadaniu prawa obrony indywidualnej lub zbiorowej o ktérej mowil takze art. 51 Karty

1% Tubielewicz, Jolanta. Historia Japonii: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, 1984; str. 427.

195 patasz — Rutkowska, Ewa; Starecka, Katarzyna. Historia Parstw Swiata...op.cit; str. 208.

191 Tubielewicz, Jolanta. Historia Japonii...op.cit; str. 427.

*patasz — Rutkowska, Ewa; Starecka, Katarzyna. Historia Paristw Swiata...op.cit; s ; str. 213.

'8 Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 172 — 173.

199 patasz — Rutkowska, Ewa; Starecka, Katarzyna. Historia Paristw Swiata...op.cit; str. 214.

1920 Tybielewicz, Jolanta. Historia Japonii...op.cit; str. 428.

192! patasz — Rutkowska, Ewa; Starecka, Katarzyna. Historia Parstw Swiata...op.cit; str. 219.

Minear, Richard H. Victors’ justice...op.cit; str. 174.

102 Art. 1 Traktatu pokojowego z San Francisco z dnia 8 wrzesnia 1951r.: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-I-
1832-English.pdf

1024 Art. 10 Traktatu pokojowego z San Francisco: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-1-1832-English.pdf
1025 Art. 2 Traktatu pokojowego z San Francisco: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-1-1832-English.pdf
1926 Art. 3 Traktatu pokojowego z San Francisco: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-1-1832-English.pdf
127 Art. 5 Traktatu pokojowego z San Francisco; art. 2 Karty Narodéw Zjednoczonych.
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Narodéw Zjednoczonych %28, Tymczasem Japonia na mocy art. 9 swojej nowej ( pacyfistycznej ) Konstytucji nie mogta
posiada¢ zadnych sit wojskowych i utrzymywac¢ potencjalu wojennego. Ponadto sily okupacyjne mialy wycofa¢ si¢ z
terytorium wysp nie pozniej niz 90 po wejéciu w zycie traktatu'®? i kraj pozostatby de facto bezbronny. Przewidziano
jednak mozliwo$¢ stacjonowania wojsk obcych sil z panstw alianckich na terenie Japonii na zasadzie specjalnych
ustalen miedzynarodowych ‘%%,

Dosé¢ kontrowersyjnym byt takze artykul 11. Wyrazal on akceptacje wyroku Miedzynarodowego Trybunalu
Wojskowego dla Dalekiego Wschodu oraz wyrokéw innych alianckich trybunatéw dziatajacych zarowno na terytorium
Japonii jak i poza nim. Przyznawatl on takze prawo do przyznawania zwolnienia lub zastosowania amnestii — ale tylko
rzagdom krajow, ktore wydawaty wyrok, a w odniesieniu do 0séb skazanych przez Trybunat w Tokio — taka decyzje
mogty podja¢ w drodze glosowania kraje uczestniczace w procesie. W obydwu przypadkach konieczny byt ponadto
uprzedni wniosek Japonii o rozwazenie wykorzystania tego prawa ",

Podczas konferencji w San Francisco dwa kraje zazadaty przeprowadzenia rozméw na temat art. 11 - Salwador
i Meksyk. O ile Salwador wnioskowat jednak ,,tylko” o przyznanie japonskiemu rzadowi wigkszego wplywu na proces
przyznawania zwolnien z wie¢zien ( niz tylko posiadanie pozycji ,petenta” ), o tyle Meksyk zastosowal juz nie raz
podnoszony argument o braku istnienia podstaw prawnych, ktére uzasadniatyby powotanic MTWDW. Przedstawiciel
Meksyku w swojej wypowiedzi wskazal, ze nicjako uznanie legalno$ci Trybunatu poprzez tres¢ art. 11 stoi
w sprzecznosci z zasada: Nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege %,

Jednak zgodnie z zasadami procedowania traktatu jaki na samym poczatku konferencji ogtosity Stany Zjednoczone,
przedstawiciele rzadow mogli tylko wygtosi¢ swoje stanowisko ,,do protokotu”, a poprawki ( jesli w ogéle ) mogty by¢
wprowadzone jedynie w mato istotnych kwestiach. Art. 11 pozostat wiec bez zmian.

W art. 14 Traktatu pokojowego zobowigzano Japoni¢ do zaptacenia reparacji wojennych panstwom alianckim, ale
ze wzgledu na Owczesny stan jej gospodarki, ustalenia wysokos$ci i terminéw pozostawiono do indywidualnych
negocjacji pomiedzy zainteresowanymi krajami a Japonia.'®®*. Uregulowano takze kwestie reparacji dla jencow
wojennych. Na mocy Traktatu krajom pochodzenia jencow wojennych mialy by¢ wyptacone $rodki z funduszu
Czerwonego Krzyza, na ktdrego konto Japonia miata przekaza¢ aktywa jakie uzyskata ona lub jej obywatele w krajach
neutralnych oraz w krajach pozostajacych w stanie wojny z ktorymkolwiek z panstw Alianckich. %%

Traktat pokojowy z San Francisco wszedl w zycie dnia 28 kwietnia 1952 r. Nieco ponad siedem miesigcy po
ztozeniu podpisu Japonia oficjalnie odzyskata suwerennos¢.

Pamigtajac tez o swojej obietnicy premier Japonii Yoshida mial podpisaé ze Stanami Zjednoczonymi
8 wrzesnia 1951 r. ( w dniu podpisania traktatu pokojowego ) traktat o bezpieczenstwie, ktory zezwalatby
amerykanskim sitom militarnym na pozostanie W Japonii, ktéore w zamian za to wzigtyby na siebie ci¢zar obrony kraju
1035 Jak si¢ jednak pozniej okazalo, traktat ten mial stuzyé Stanom Zjednoczonym w innych celach niz tylko
zachowaniu baz militarnych.

Zapisy traktatu pokojowego z pozoru mogly zosta¢ uznane za bardzo tagodne w stosunku do Japonii. Nalezy
jednak zauwazy¢, ze sam traktat byt niejako powiazany z zawarciem bilateralnej umowy ze Stanami Zjednoczonymi,
ktora nie byta juz tak korzystna jak sam traktat. Nasuwa si¢ pytanie, czy gdyby nie zagrozenie ze strony ZSRR i Chin to
czy Amerykanie tak bardzo ztagodziliby swoja polityke? Czy uczyniliby ze swojego 6wczes$nie najwigkszego wroga na
Dalekim Wschodzie najwickszego sojusznika? By¢ moze Japonia miata stuzy¢ tylko jako punkt wyjscia dalekosi¢znych
plandow ustanowienia statej obecnosci wojsk amerykanskich w regionie Pacyfiku — co jest obecnym status quo?

Sam sposob tworzenia traktatu, jak i jego postanowienia wywotaty spora opozycje w krajach Azji. Chiny
zostalty w ogéle wyltaczone z procesu formutowania jego tresci. Minister Spraw Zagranicznych Chin Zhou Enlai
zaznaczyl, ze takie dzialanie naruszalo m.in. zapisy Deklaracji Narodow Zjednoczonych z 1 stycznia 1942r, %3
i Deklaracji Poczdamskiej '°*’. Krzywdzacym dla Chin byt takze fakt, ze nalozony na Japonie obowiazek reparaciji
wojennych miat dotyczyé tylko okresu od dnia 7 grudnia 1941 r., co stanowito zignorowanie faktu, ze Chiny
pozostawaly w stanie wojny z Japonig juz w latach wczeé$niejszych. Wojna domowa pomiedzy Kuomintangiem

198 Art. 5 pkt c) Traktatu pokojowego z San Francisco: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-1-1832-English.pdf

1929 Art, 6 pkt a) Traktatu pokojowego z San Francisco: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-1-1832-English.pdf

10 |hidem

1031 Art. 11 Traktatu pokojowego z San Francisco: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-1-1832-English.pdf

1932 Minear, Richard H. Victors ’ justice...op.cit; Str. 174.

1933 Art. 14 Traktatu pokojowego z San Francisco: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-1-1832-English.pdf

1034 Art. 16 Traktatu pokojowego z San Francisco: treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%20136/volume-136-1-1832-English.pdf

195 Art. 1 Traktatu o bezpieczenstwie pomiedzy Japonia a Stanami Zjednoczonymi z dnia 8 wrze$nia 1951 .
http://avalon.law.yale.edu/20th_century/japan001.asp

198 Art. 2 Deklaracji Narodow Zjednoczonych z 1 stycznia 1942 r.: , Kazdy rzad [ kraju, ktory podpisat Deklaracje ] zobowiazuje sie do wspolpracy
z rzadami innych krajéw wymienionych powyzej [ w preambule ] oraz do nie podpisywania rozejmu oraz zawierania pokoju z wrogami”:
http://avalon.law.yale.edu/20th_century/decade03.asp

1957 Dyziat I, roz. A, art. 3, pkt ii) Deklaracji poczdamskiej z 1 sierpnia 1945 r.: ,,Za porozumieniem osiagnigtym na Konferencji ustanawia si¢ Rade
Ministrow Spraw Zagranicznych, zadaniem ktorej bedzie formutowanie przygotowawczych wersji traktatow pokojowych [...] W celu wykonania
tych zadan Rada bedzie skladata si¢ z przedstawicieli panstw, bedacych sygnatariuszami aktu kapitulacji natozonego na zainteresowany kraj”
[ ktérego bedzie dotyczy¢ traktat pokojowy ]; http://www.nato.int/ebookshop/video/declassified/doc_files/Potsdam%20Agreement.pdf
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i komunistami tez nie przemawiala na korzy$¢ zaproszenia Chin na konferencj¢ do San Francisco. Tym, co jednak
prawdopodobnie przelato przystowiows ,,czare goryczy” byta kwestia Tajwanu.

Jeszcze przed rozpoczeciem tworzenia traktatu pokojowego chinski ambasador w Waszyngtonie ( Wellington
Koo ) o$wiadczyt, ze Chiny oczekujg zapewnienia im reparacji wojennych w jakimkolwiek traktacie, ktory miatby by¢
zawierany z Japonig, oraz ze zadajg zwrocenia im Tajwanu. Amerykanie uznawali jednak, ze jego kwestia powinna
by¢ rozstrzygnigta na forum miedzynarodowym. Gdyby zgodzili si¢ na zadania Chin, obecno$¢ Siodmej Floty wystana
przez Prezydenta H. Trumana w celu ( zapewne ) ochrony wyspy stanowitaby ingerencje w wewngtrzne sprawy
kraju.’®®® Po konferencji w San Francisco Japonia zostata przez Stany Zjednoczone niejako zmuszona do podpisania
traktatu z Tajwanem 28 kwietnia 1952 r., uznanym za reprezentanta calych Chin *®° ( od podpisania tego traktatu byta
nieoficjalnie uzalezniona amerykanska ratyfikacja traktatu pokojowego ). ***° Doprowadzito to nie tylko do ostatecznej
odmowy podpisania traktatu pokojowego przez rzad chinski ,,na kontynencie”, ale wywotato takze konflikt
o niepodlegtos¢ Tajwanu i jego odrgbnos¢ od Republiki Chinskiej.

Kolejnym krajem, ktory odmoéwit przyjecia zaproszenia na konferencje w San Francisco byly ( ku
rozczarowaniu samej Japonii ) Indie. Nie znajdowaty one powoddéw prawnych, dla ktérych Stany Zjednoczone moglyby
dalej sprawowac kontrol¢ nad terytoriami Okinawy i wysp Bonin. W ich oczach zawieranie dodatkowych ustalen czy
traktatdow wojskowych ( w tym traktatu o bezpieczenstwie ) powinno byé dokonywane po uzyskaniu przez Japonig
pelnej suwerennosci. WezeSniejsze negocjowanie warunkow badz taczenie nowych umoéw z traktatem pokojowym
mogloby bowiem stawia¢ Japoni¢ w niekorzystnej sytuacji - jako kraju bedacego na nierdwnej pozycji
z drugg strong ewentualnych porozumien. Ponadto Indie nie akceptowaly faktu, ze tre$¢ traktatu miata by¢ narzucona,
a nie wypracowana w drodze negocjacji ze wszystkimi zaproszonymi na konferencj¢ krajami oraz nie przewidywata
przystapienia do traktatu w pozniejszym czasie. “*** Indie zawarly pokoj z Japonia 9 czerwca 1952 r., podpisujac swoj
osobny traktat pokojowy, odnawiajac relacje dyplomatyczne miedzy dwoma krajami.

Najwigckszym btgedem jaki jednak popelniono byla nieobecnos¢ jakiegokolwiek przedstawicielstwa Korei
w Stanach Zjednoczonych na konferencji pokojowej. Kwestia braku zaproszenia dla potnocnokoreanskiego rezimu byta
oczywista. Jednak odwotane w ostatniej chwili zaproszenie dla Korei Poludniowej byto co najmniej szokujace.
Ambasador Korei Potudniowej w USA Yang Yu Chan zostat poinformowany, ze do podpisania traktatu z Japonia moga
by¢ dopuszczone tylko kraje, ktore byly w stanie wojny z Japonia w 1945 r. i podpisaty Deklaracje Narodoéw
Zjednoczonych z 1942 r.'™? Takie stwierdzenie zaprzeczato oczywistym faktom — przede wszystkim temu, ze
Koreanski Rzad Emigracyjny wypowiedzial Japonii wojne, a jej wojska walczyly z armia japonska na terenie Chin
( np. podczas bitwy 0 Szanghaj w 1932 r. ).

Konsekwencje pomigcia Korei w traktacie pokojowym istnieja do dzi§. Po pierwsze, jej obywatele
poszkodowani podczas wojny nie otrzymali zadnych reparacji wojennych. Wydawane przez Japoni¢ anty — koreanskie
akty ( jak zamykanie koreanskich szkol, plany deportacji etc. ) dotykajace prawie 800 tys. Koreanczykow
mieszkajacych w Japonii byly uzasadniane obawami, ze s3 to obywatele podtnocnokoreanscy, a jako zwolennicy
komunizmu nie byli ( delikatnie méwiac ) mile widziani w Japonii. W koncu rzad premiera Yoshidy ogtlosit, ze w dniu
wejscia w zycie traktatu pokojowego z San Francisco wszyscy obywatele pochodzenia koreanskiego straca
obywatelstwo japonskie. Dziato si¢ to wszystko za przyzwoleniem ( czy raczej: aprobujacym milczeniem ) Stanow
Zjednoczonych.***

Korea Potudniowa i Japonia w 1965 r. podpisaly traktat o nawigzaniu relacji dyplomatycznych. Probuja takze
od lat 90 XX w. rozwigza¢ kwesti¢ reparacji wojennych dla tzw. ,,comfort women”, najbardziej bolesnego dla Korei
wspomnienia wojny, ktadacego si¢ cieniem na probach wspdlnego wzmocnienia postawy wobec Chin i zagrozenia ze
strony Korei Potnocne;.

Pierwsze proby zawarcia porozumienia poczynione zostaty w 1993 r., gdy japonski rzad ustanowit fundacje
»Asian Women’s Fund”, ktorej celem miaty by¢ wyptaty odszkodowan dla ofiar, jednak ze wzgledu na pochodzenie
funduszy od prywatnych oséb — nie od Japonii per se, wiele kobiet nie skorzystalo z jego pomocy, otwarcie go
krytykujac. 1%

Najblizej kolejnego rozwigzania konfliktu Japonia i Korea Potudniowej byly w grudniu 2015 r., gdy
ministrowie spraw zagranicznych, Fumio Kishida i Yun Byung-se zawarli dwustronne porozumienie okreslane jako
»koncowe i nieodwracalne”. Japonia miata wyptaci¢ 8,3 min dolaréw ( ponad 30 milionéw PLN ), ktére miaty by¢
przeznaczone na opieke dla pozostajacych przy zyciu kobiet oraz wystosowa¢ wobec ofiar i Korei Potudniowej
formalne przeprosiny. %%

198 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1950v06; str. 1325.

103 Traktat z Tajwanem zostal uniewazniony 29 wrzesnia 1972 r. poprzez zawarte w Pekinie przez Japonie i Chinska Republike Ludowa
porozumienie o ustanowieniu stosunkéw dyplomatycznych pomiedzy krajami oraz — jako jego konsekwencji - Traktatu o Pokoju i Przyjazni
pomiedzy Japonig a Chinska Republika Ludowa dnia 12 sierpnia 1978.

19 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1951v06p1; str. 1466 — 1467.

1% htp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1951v06p1; str. 1288 — 1289.

%42 http://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1951v06p1; str.1182 — 1183.

19 hitp://digital.library.wisc.edu/1711.dI/FRUS.FRUS1951v06p1; str. 1204

104 https://www.nytimes.com/2015/12/29/world/asia/comfort-women-south-korea-japan.html ( dostep z dnia 10 lutego 2017 r.).

1% https://blogs.wsj.com/japanrealtime/2015/12/28/full-text-japan-south-korea-statement-on-comfort-women/ ( dostep z dnia 18 stycznia 2017 1. ).
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Uktad nie zostat jednak doprowadzony do fazy realizacji. Wyrazony przez premiera Japonii Shinzo Abe
“gleboki zal” nie zostat uznany za przeprosiny i wystarczajaca forme przyznania odpowiedzialnosci japonskiego rzadu
za zmuszenie tysiecy kobiet do niewolnictwa. Ponadto czescig zrealizowania porozumienia miato by¢ usunigcie sprzed
Ambasady Japonii w Seulu i Busan rzezby koreanskiej dziewczynki umieszczonej tam przez grupy nacjonalistow,
ktorej obecno$é narusza zdaniem Japonii postanowienia Konwencji wiedenskiej o stosunkach dyplomatycznych ***,
Ponadto nowy prezydent Korei Potudniowej, Moon Jae — in, dzieh po objeciu urzedu ( tj. 11 maja 2017 r.)
zakwestionowal postanowienia umowy zawartej przez poprzedni rzad, wskazujac na potrzebg opracowania wspolnego
nowego porozumienia, opartego zrozumieniu uczu¢ ludzi. Zaznaczyt jednak, ze chcialby, aby ten konflikt nie miat
wplywu na inne pola relacji dyplomatycznych i sojuszy. "’

Sposérod innych azjatyckich sygnatariuszy traktatu, Filipiny ratyfikowaly go dopiero w 1956 r. po zawarciu
porozumienia o reparacjach wojennych. Indonezja nie ratyfikowata traktatu, ustanawiajac poczatek swoich relacji
dyplomatycznych z Japoniag w osobnym traktacie pokojowym z 1958 r. Z kolei Wietnam, Kambodza czy Laos — jako
francuskie kolonie — mogly podpisa¢ traktat nie do konica z wlasnej woli.

Oficjalnie amerykanska okupacja Japonii zakoficzyla si¢ w 1952 r. wraz z ratyfikowaniem przez Stany
Zjednoczone traktatu pokojowego z San Francisco. Miata ona jednak daleko idgce konsekwencje. Najbardziej zgubnym
z nich bylo to, ze kraje Azji, ktore najbardziej ucierpialy na japonskich ambicjach — Chiny, Korea, Indonezja
i Filipiny — staty si¢ niewidoczne. Ich wklad w pokonanie cesarskiej armii zostal catkowicie przystonigty amerykanskim
zwycigstwem w wojnie na Pacyfiku '*®. Traktat z San Francisco mozna bylo uzna¢ za pokojowy tylko z nazwy.
Japonia, bedac ciagle formalnie w stanie wojny z najblizszymi sgsiadami, nie mogta mie¢ szansy na odbudowe — jesli
nie zaufania — to chociaz stosunkéw dyplomatycznych z wieloma z nich przez dlugie lata.

10% Art. 22 pkt 2 Konwencji wiedenskiej o stosunkach dyplomatycznych z 1961 r.: , Panstwo przyjmujace ma szczegdlny obowiazek przedsiewzigcia

wszelkich stosownych krokéw dla ochrony pomieszczen misji przed jakimkolwiek wtargnigciem lub szkoda oraz zapobiezenia jakiemukolwiek
zakloceniu spokoju misji lub uchybieniu jej godnosci.”; http://dziennikustaw.gov.pl/du/1965/s/37/232.

%7 http://edition.cnn.com/2017/05/11/asia/south-korea-japan-comfort-women/index.html ( dostep z dnia 11 maja 2017 1. )

148 Dower, John W. Embracing Defeat...op.Cit; str. 27.
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Z.akonczenie

Na poczatku XX w. Japonia wkroczyta do grona $wiatowych poteg, budujac swoja pozycje zard6wno
w regionie Dalekiego Wschodu, jak i wéréd najwazniejszych krajow Europy. Prowadzac polityke nakierowang na
uzyskanie jak najwiekszych korzysci szybko powigkszata swoje terytorium, zyskujac przy tym nie tylko surowce
obecne na nowych terenach, ktore stanowity dla Cesarstwa warunek przetrwania.

Stopniowo do wladzy zaczeta dochodzi¢ jednak frakcja militarna. Wspierana przez najbardziej
nacjonalistyczne odtamy Armii rozpoczeta realizacj¢ zasad Kodo oraz Hakko ichiu, kierujac si¢ propagandowymi
wskazowkami Shumei Okawy, ktorego poglady uksztattowaty mentalno$¢ zotnierzy i zyskaly poparcie w Sztabie
Generalnym Armii.

Po zakonczeniu I Wojny Swiatowej wszystkie §wiatowe potegi zamierzaly uporzadkowaé i uksztattowaé
system prawa migdzynarodowego w sposob, ktory mogl zapewnic, ze podobny konflikt nie bedzie juz mial miejsca —
a jesli juz do niego dojdzie osoby do niego dazace zostang ukarane. Pakt Kellogga — Brianda o wyrzeczeniu si¢ wojny
stanowil jeden z najwazniejszych aktéw prawa miedzynarodowego poczatkow XX w.

Na przetomie lat 20 i 30 Japonia postanowita wykorzysta¢ jeden z wyjatkéw od paktu, ktéry zezwalat na
wypowiedzenie wojny — byt to argument samoobrony. Od Incydentu Mukdenskiego z 1931 r. rozpoczela si¢ ekspansja
Cesarstwa trwajgca pictnascie lat. Atak na Pearl Harbor z 1941 r. zmusit Stany Zjednoczone do przystgpienia do Il
Wojny Swiatowej, a kolejne proby podbijania azjatyckich kolonii europejskich mocarstw skutkowaty prowadzeniem
wojny praktycznie na kazdym mozliwym froncie.

Po dwodch atakach bombowych na miasta Japonii — Hiroshime i Nagasaki — Japonia zgodzita si¢ przyjac
bezwarunkowa kapitulacje na mocy Deklaracji Poczdamskiej z 1945 r. zgodzi¢ si¢ na demokratyzacje i demilitaryzacje
kraju, oraz osadzenie za popetnienie zbrodni wojennych wszystkich najwyzszych ranga badZz najbardziej
reprezentatywnych przywodcow Japonii z okresu II Wojny Swiatowe;.

W skladzie powotanego formalnie przez Aliantéw Migedzynarodowego Trybunatu Wojskowego dla Dalekiego
Wschodu reprezentowane byty prawie wszystkie kraje, ktore ucierpialy z rgk Cesarstwa. Oskarzonym postawiono
zarzuty popetnienia zbrodni przeciwko pokojowi, zbrodni wojennych i zbrodni przeciwko ludzkosci. Kwestia Cesarza
Hirohito — formalnie sprawujacego wladzg¢ nad Japonig od 1928 r. — praktycznie w ogodle nie zostata poruszona przez
Trybunat. Sposrod oskarzonych przed MTWDW nikt nie zostat uniewinniony, a nieraz kontrowersyjne decyzje sedziow
i defekty proceduralne rzucaly cien na jego gltéwny cel — wykazanie, ze agresja wojenna i skrajny nacjonalizm,
reprezentowane przez frakcje militarng bylego rzadu Japonii nie odpowiadaty realiom powojennego §wiata.

Trybunat Tokijski nie jest tak znany jak jego europejski odpowiednik — Migdzynarodowy Trybunat Wojskowy
w Norymberdze. Pami¢¢ o MTWDW zanika takze w samej Japonii, gdzie mtodziez w szkotach praktycznie nie uczy si¢
o okresie Il Wojny Swiatowej w ich kraju,"®* a informacje zdobywane przez nig gloéwnie poprzez zachodnig prase
czesto sg dla nich szokiem.

Sprawiedliwos$¢ zwycigzcoOw? Tym mianem okreslato si¢ postepowania przez Migdzynarodowym Trybunalem
Wojskowym dla Dalekiego Wschodu oraz przez Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym w Norymberdze. Ze
Scisle formalnego punktu widzenia sprawiedliwo$¢ rzeczywiscie byla wymierzana przez zwyciezcow II Wojny
Swiatowej. Czy odniosta zamierzony skutek? Obserwujac gwaltowne protesty spoleczne w Japonii, dotyczace prob
dokonania zmian w pacyfistycznej Konstytucji sformulowanej przez wiadze okupacyjne pod dowoddztwem gen.
MacArthura — $cislej moéwige w art. 9, dotyczacym wyrzeczenia si¢ wojny i posiadania innych sit wojskowych niz sity
samoobrony “®*° — mozna odnie$¢ wrazenie, ze cel zostal osiagnicty. Jednak cztonkowie obecnego rzadu w Japonii ( jak
i niektorzy cztonkowie rzadoéw poprzednich kadencji ) sa synami i wnukami generalow i ministrow, ktorzy w okresie 11
Wojny Swiatowej kierowali polityka Cesarstwa. Tamte poglady wciaz sa obecne wérod decydentow kraju. Tym razem
jednak zderzaja si¢ z prodemokratycznymi i przywigzanymi do pacyfistycznego charakteru Konstytucji obywatelami,
ktérzy by¢é moze nie zdaja sobie z tego sprawy — ale realizuja wilasnie te idee, ktore wiele lat temu przyswiecaty
$wiatowym potegom.

1% The Tokyo Trials Ep 3: https://www.youtube.com/watch?v=ONb1Spx\V/5Bk
1050 https://mainichi.jp/english/articles/20180314/p2a/00m/0na/016000c¢ ( dostep z dnia 16 marca 2018 r. )
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Zrédia multimedialne:
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Film: “Justice Radhabinod Pal”: www.youtube.com/watch?v=tAAck 82jVo

Podpisanie dokumentu potwierdzajacego kapitulacj¢ Japonii ( Japanese Sign Final Surrender ):
https://www.youtube.com/watch?v=vcnH_kF1zXc

Japanese war criminals go on trial in Tokyo: https://www.youtube.com/watch?v=TvVcUsAJDF4

Tojo’s head slapped in court: https://www.youtube.com/watch?v=WoEb03tzwxs

Shumei Okawa hit the head of Hideki Tojo: https://www.youtube.com/watch?v=uVv-rd3a7gY

The Tokyo Trials Ep 1: https://www.youtube.com/watch?v=0S9sKauuYNo

The Tokyo Trials Ep 3: https://www.youtube.com/watch?v=0ONb1SpxV5Bk

Original Film of Nanking Massacre by John Magee https://www.youtube.com/watch?v=eaOAAjQ1FsQ
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