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1

Wydarzenia marcowe 1968 r. przyspieszyly dokonywanie zmian kadrowo-
-organizacyjnych w wielu os$rodkach i instytucjach badawczych, w tym réw-
niez w naukach humanistycznych, historycznych i prawnych'. W $rodowisku
Instytutu Historii PAN wyodrebniono grupe historykéw ,rewizjonistéw” (Bro-
nistaw Geremek, Jerzy Holzer, Jerzy Jedlicki, Krystyna Kersten i Tadeusz f.ep-
kowski), a przez wprowadzenie ,politycznego” zakazu pracy na dwéch etatach
naukowych spowodowano odejscie z Instytutu m.in. A. Gieysztora, T. Man-
teuffla, S. Kieniewicza, W. Kuli, G. Labudy oraz J. Bardacha i B. Le$nodorskie-

!Na temat wydarzen 1968 r. zob. m.in. M. Tarniewski []. Karpinski], Krdtkie spiecie. Marzec 1968,
Paryz 1977; A. Siwek, Uniwersytet Warszawski w marcu’ 68, Warszawa 1989; ]. Eisler, Marzec
1968. Geneza. Przebieg. Konsekwencje, Warszawa 1991; Marzec 1968. Trzydziesci lat pdzniej.
Referaty, t. 1, red. M. Kula, P. Os¢ka, M. Zaremba, Warszawa 1998.
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go. Bardach i Le$nodorski zostali przy tym uznani za uczonych wspierajacych
grupe rewizjonistyczna, co budzito negatywna ocene funkcjonariuszy Stuzby
Bezpieczenstwa inwigilujacych 6wczesne $rodowisko historyczne?. Jesienia
1968 r. zreorganizowano sklady komitetéw redakcyjnych pism wydawanych
w ramach PAN, m.in. ,Kwartalnika Historycznego’, ,Studiéw Zrédioznaw-
czych” oraz ,CPH™.

Jak trafnie stwierdzil Tadeusz Rutkowski, pomarcowa polityka wladz par-
tyjnych wzmacniala rol¢ odgrywana w nauce przez rézne instytucje rzadzace,
a w samych §rodowiskach historykéw funkcjonowaly grupy badaczy popiera-
jacych polityke PZPR, kontestujacych ja badz tez zajmujacych zasadniczo po-
stawe posrednia®. Od jesieni 1968 r. nastapilo odczuwalne zaostrzenie cenzury
naukowej i publicystycznej.

Ustawa z 20 grudnia 1968 r. o tytulach i stopniach naukowych wprowadzila
mozliwo$¢ mianowania docentami uczonych bez habilitacji, co spowodowa-
fo pojawienie sie grupy badaczy okres§lonej mianem ,,docentéw marcowych”
W osrodkach uniwersyteckich powolano instytuty i zaklady jako podstawo-
we jednostki organizacyjne®. Na poczatku lat 70. ub. wieku szefem Instytutu
Historyczno-Prawnego UW byl Bogustaw Lesnodorski, wykladajacy wspolnie
z Juliuszem Bardachem, Jerzym Senkowskim, Jakubem Sawickim, Stanistawem
Krukowskim, Zbigniewem Szczaska i Wanda Sudnik historie panstwa i prawa
polskiego. Powszechna historia panstwa i prawa zajmowali sie Michal Scza-
niecki, Wladystaw Sobocinski, Katarzyna Séjka-Zielinska, Stanistaw Russocki,
Grazyna Baltruszajtys i Hubert Izdebski. Prawa rzymskiego i antycznego na-
uczal Henryk Kupiszewski, Witold Wotodkiewicz, Krystyna Bukowska i Maria
Zablocka, a historii doktryn — Wiktor Suchecki. Szefem Instytutu Historyczno-
Prawnego U] byt Michal Patkaniowski, kierujacy tez Zakladem Powszechnej
Historii Panistwa i Prawa (w sklad ktérego wchodzili Irena Kwiatkowska, Woj-
ciech Bartel, Lestaw Pauli i Kazimierz Baran). Historia paristwa i prawa polskie-
go zajmowal si¢ Stanistaw Grodziski, Adam Vetulani, Ludwik Lysiak, Stanistaw
Plaza i Wactaw Uruszczak, a prawem rzymskim — Wactaw Osuchowski, Wie-
staw Litewski i Janusz Sondel. Historie doktryn wykladali w ramach odrebnego

2 Zob. m.in. S. Cenckiewicz, ,Nauka pod lupa’ Srodowisko historykéw w opiniach SB (przetom
lat szesédziesiatych i siedemdziesigtych), [w:] idem, Oczami bezpieki. Szkice i materialy z dziejow
aparatu bezpieczeristwa PRL, Krakéw 2004.
5 15.12.1968 r. Sekretariat I Wydzialu PAN powolal nowy komitet redakcyjny ,Czasopisma”
w skladzie: ]. Bardach, K. Grzybowski, H. Olszewski (sekretarz redakcji), M. Sczaniecki (redaktor
naczelny), M. Senkowska-Gluck, J. Wasicki.

+ T. Rutkowski, Nauki historyczne w Polsce 1944—1970. Zagadnienia polityczne i organizacyjne,
Warszawa 2008, s. 468—486.

> H. Olszewski, Dyscypliny historycznoprawne w nowej strukturze organizacyjnej nauki w Polsce,
CPH 1970, z. 2, 5. 289-294.
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Instytutu Nauk Politycznych uczniowie Konstantego Grzybowskiego — Marek
Sobolewski, Marek Waldenberg, Barbara Sobolewska, Wiestaw Kozub-Ciem-
broniewicz oraz Ryszard Rett-Ludwikowski. W Poznaniu Instytutem Historii
Panistwa i Prawa kierowal Zdzistaw Kaczmarczyk, wykladajacy na UAM histo-
rie panstwa i prawa polskiego wraz z Witoldem Maislem, Zofia Mazurek, Ja-
nem Wasickim, Januszem Deresiewiczem, Jerzym Wistockim i Ewa Bagieniska.
Powszechnej historii paristwa i prawa nauczali Bogdan Lesinski i Jerzy Wala-
chowicz, prawa rzymskiego — Kazimierz Kolanczyk, Wladystaw Rozwadowski
i Gerard Kuleczka, a historii doktryn — Henryk Olszewski i Maria Zmierczak.
Szefem wroctawskiego Instytutu Historii Paristwa i Prawa byl Kazimierz Orze-
chowski, specjalizujacy sie (obok Franciszka Potomskiego, Alfreda Konieczne-
go i Jerzego Chodorowskiego) w historii paristwa i prawa polskiego. Historia
powszechna zajmowali sie na Uniwersytecie Wroctawskim Leszek Winowski,
Teresa Janasz i Edmund Klein, prawem rzymskim — Jerzy Falenciak i Edward
Szymoszek, a historia doktryn — Karol Jonca. W Lublinie na czele Instytutu
Historii i Teorii Pafistwa i Prawa UMSC stal Jozef Mazurkiewicz, wykladaja-
cy historie panstwa i prawa polskiego oraz historie doktryn wraz z Wladysta-
wem Cwikiem, Janem Malarczykiem, Witoldem Sawickim, Jerzym Rederem,
Arturem Korobowiczem, Romanem Tokarczykiem, Wojciechem Witkowskim
i Wojciechem Szwarcem. Prawem rzymskim zajmowal si¢ Adam Wiliniski, Mie-
czystaw Zotnierczuk i Marek Kurytowicz. Wiktor Kornatowski kierowat na-
tomiast Instytutem Historyczno-Prawnym UMK, wykltadajac w Toruniu wraz
z Januszem Justyniskim historie doktryn. Dziejami panstwa i prawa polskiego
zajmowal si¢ Stanistaw Salmonowicz, Marian Kallas i Ryszard L.aszewski, hi-
storia powszechna Zbigniew Zdrdjkowski i Krystyna Grzybowska, a prawem
rzymskim Wladystaw Bojarski. W Lodzi Instytutem Nauk o Panstwie i Prawie
kierowal Jézetf Matuszewski, zajmujacy si¢ wraz z Barbara Waldo i Zygfrydem
Rymaszewskim powszechna historia panstwa i prawa. Historie panstwa i prawa
polskiego wykladali Henryk Grajewski i Filomena Bortkiewicz, prawo rzymskie
Cezary Kunderewicz i Jan Kodrebski, a histori¢ doktryn teoretyk prawa Jerzy
Wréblewski. Na nowo utworzonym Uniwersytecie Slaskim szefem Instytutu
Historii Panstwa i Prawa zostal Jan Baszkiewicz, zajmujacy sie z Adamem Woj-
towiczem historia doktryn oraz powszechna historia panstwa i prawa. Historie
panistwa i prawa polskiego wykladali Adam Litynski i Jozef Ciagwa, a prawo
rzymskie Michal Staszkéw. Po marcu 1968 r. ograniczono dziatalno$¢ Zaktadu
Historii Panistwa i Prawa IH PAN, w ktérym zatrudnieni byli Monika Senkow-
ska-Gluck, Andrzej Ajnenkiel i Andrzej Zakrzewski. Zaklad ulegl ostatecznie
likwidacji, a jego pracownicy zostali przeniesieni do innych komérek organiza-
cyjnych Instytutu Historii.

Niezaleznie od skomplikowanych uwarunkowan polityki naukowej w Polsce
historycy prawa konsekwentnie rozwijali kontakty miedzynarodowe. W maju
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1969 r. ukonstytuowala si¢ przy Komitecie Nauk Historycznych PAN specjalna
Komisja Dziejow Parlamentaryzmu kierowana przez K. Grzybowskiego i two-
rzona m.in. przez znanych historykéw prawa (Bardach, Lesnodorski, Matuszew-
ski, J. Sawicki, Sczaniecki, Olszewski i Russocki). Grupa ta reprezentowata nauke
polska w pracach Miedzynarodowej Komisji do Badania Historii Zgromadzen
Stanowych i Instytucji Parlamentarnych®. Dwudzieste trzecie posiedzenie Komi-
sji zaplanowano na sierpien 1970 r, a jego miejscem miata by¢ Warszawa. Spo-
tkanie warszawskie poprzedza¢ miato przy tym obrady Komisji w ramach kolej-
nego Miedzynarodowego Kongresu Nauk Historycznych w Moskwie.

Waznym wydarzeniem dla krajowego $rodowiska historycznego byly niewat-
pliwie obrady X Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich, odbywane w Lublinie
w dniach od 9 do 13 wrzesnia 1969 r,, pod kontrola czynnikéw partyjnych’. Sku-
piano sie w ich trakcie gtéwnie nad dziejami najnowszymi, utrzymujac ideologicz-
ny ton 6wczesnych propagandowych tendencji historiograficznych®. Historykow
prawa reprezentowali wylacznie badacze warszawscy (J. Bardach, B. Lesnodorski,
A. Ajnenkiel, S. Russocki), lubelscy (J. Mazurkiewicz) i toruniscy (S. Salmonowicz,
M. Kallas). B. Lesnodorski wyglosil referat dotyczacy dziejéw Polski i Europy na
przefomie XVIII i XIX w., omawigjac oswieceniowe reformatorskie tendencje
ustrojowe kontynuowane w czasach Ksiestwa Warszawskiego (projekt stworzenia
monarchii konstytucyjnej i parlamentarnej opartej na ,kompromisie mieszczan-
sko-szlacheckim”). J. Bardach zaprezentowal z kolei wyklad dotyczacy genezy
i znaczenia Unii Lubelskiej na szerszym tle dziejéw unii jagielloniskich, procesu
rozwoju panstwa szlacheckiego i zjawiska federalizmu europejskiego. Zaapelowal
w nim o rozwijanie bada poréwnawczych w zakresie form ustrojowych ,panstw
polaczonych przez unie w péZnosredniowiecznej i nowozytnej Europie”

Przefom lat 1969 i 1970 przyniést dyskusje na temat specyfiki nauk histo-
rycznoprawnych oraz ich miejsca na tle innych dyscyplin historycznych i praw-
niczych. J. Bardach omoéwil na tamach ,Kwartalnika Historycznego” najwaz-

¢ Byla to organizacja afiliowana przy Migedzynarodowym Komitecie Nauk Historycznych, zato-
zona jeszcze przed 1939 r. z inicjatywy muin. S. Kutrzeby. Po wojnie Komisja odbywala coroczne
spotkania naukowe w réznych krajach oraz patronowala specjalnej miedzynarodowej serii wy-
dawniczej dotyczacej dziejéw parlamentaryzmu. Bardach, Koranyi, Lesnodorski, Matuszewski,
Sawicki i Sczaniecki byli cztonkami tej Komisji juz od 1958 r. Po 1970 r. sekcja polska Komisji
powiekszona zostala o nowych czlonkéw (Vetulani, Salmonowicz, Bartel). Zob. m.in. ]. Mattek,
Miedzynarodowa Komisja do Badania Historii Zgromadzen Stanowych i Instytucji Parlamentar-
nych (1936-2008), CPH 2008, z. 2, s. 315—324.

7 I. Bardach, X Powszechny Zjazd Historykéw Polskich w oczach historyka prawa, CPH 1970,
z.1,s. 275-281; X Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, ,Kwartalnik Historyczny” 1970, nr 1;
Pamietnik X Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Lublinie 9—13 wrzesnia 1969 r., War-
szawa 1971.

8 Przewodnia tematyka zjazdu byla kwestia §wiadomoséci narodowej ijej stosunku do $wiadomo-
$ci paristwowej. Pojawila sie tez problematyka dziejéw krajéw pozaeuropejskich.
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niejsze powojenne osiagniecia polskich historykéw prawa (integracja badan,
planowa praca naukowa i ksztalcenie kadr, ogélnopolski periodyk naukowy —
CPH, rozwdj kontaktéw migdzynarodowych, nowa metodologia i poszerzenie
chronologiczne zakresu badan o czasy najnowsze, edytorskie prace zZrédlowe,
syntezy historii panstwa i prawa, rozwdj historii doktryn oraz licznych badan
monograficznych m.in. z okresu rozbioréw i Polski miedzywojennej)°. Zaakcen-
towal przy tym konieczno$¢ szerszego badania $§redniowiecznej historii prawa,
historii wlasno$ci ziemi, dziejéw parlamentaryzmu polskiego oraz rozwijania
refleksji metodologicznej. Bardach podkreslit tez potrzebe¢ zwrdcenia uwagi
na historie praw stowianskich, do ktérych zaliczal prawo Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, oraz szerszego prezentowania wynikéw badan historycznopraw-
nych na mi¢dzynarodowym forum naukowym.

Redakcja ,CPH” zorganizowala specjalna ankiete na temat roli i miejsca
historii prawa w naukach humanistycznych i spolecznych®. Igor Andrejew
wezwal w niej do poszerzania badan nad prawem karnym i mys$la penalng
czasdéw nowozytnych i najnowszych. Witold Czachérski, Jan Gwiazdomorski,
Alfred Ohanowicz, Zdzistaw Radwariski i Adam Szpunar podkreslili zwiazek
nauki o wspolczesnym prawie cywilnym z wiedza o historycznych instytu-
cjach prawnych (podobnie Remigiusz Bierzanek w kontekscie prawa miedzy-
narodowego)'’.

Na konieczno$¢ konfrontowania wiedzy o prawie pozytywnym z dziedzic-
twem historycznym wskazywali tez przedstawiciele nauki prawa konstytucyjne-
go i administracyjnego, szczegdlnie w zakresie poréwnywania instytucji panistwa
i prawa socjalistycznego z rozwiazaniami istniejacymi przed 1939 rokiem. Jerzy
Wrdoblewski podkreslat znaczenie badan historycznoprawnych dla teorii prawa'?.

¢ ,Kwartalnik Historyczny” 1969, nr 2, s. 415-419.

Y Ankieta na temat miejsca dyscyplin historycznoprawnych wsrdd nauk historycznych i praw-
nych, CPH 1969, 2. 2, 5. 165-191; Ankieta na temat miejsca dyscyplin historycznoprawnych wsréd
nauk historycznych i prawnych — cigg dalszy, CPH 1970, z. 1, s. 195-203; B. Le$nodorski, Histo-
ria prawa, administracji i doktryn wobec zagadnien wspétezesnosci, CPH 1971, 2. 1, s. 179-189.

1 Cywili$ci wskazywali m.in. na doniosto$¢ badan historycznoprawnych w zakresie prawa rzym-
skiego i prawa kanonicznego, wplywu ustawodawstwa Europy ,kapitalistycznej” i krajéw so-
gjalistycznych na powojenna kodyfikacje prawa cywilnego w Polsce, pogladéw cywilistycznych
kierunkéw czy szkél badawczych wyroslych na tle kodyfikacji prawa cywilnego XIX i XX w.
oraz w zakresie prawa cywilnego okresu miedzywojennego. Nauka historii prawa prywatnego
przygotowywadé miala do nauki prawa pozytywnego, wskazujac na zmienno$¢ systeméw praw-
nych oraz ich uwarunkowania spofeczno-ekonomiczne. R. Bierzanek zaakcentowal konieczno$é
badania kwestii dotyczacych rozwoju instytucji prawnopolitycznych zwigzanych ze §wiatowy-
mi procesami pokojowymi i rozbrojeniowymi, zmian koncepcji suwerennosci pafistwowej oraz
dziejéw instytucji pozaeuropejskich.

22 Chodzilo mu szczegdlnie o badanie przemian jezyka prawnego i jezyka prawniczego, ideolo-
gicznych uwarunkowan tworzenia, wyktadni i stosowania prawa oraz proceséw recepcji prawa.
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Zdaniem Bogustawa Le$nodorskiego nauki historycznoprawne winny nie tylko
wplywaé na odpowiednie rozumienie wspdélczesnosci, ale réwniez uczestniczy¢
w kreatywnym ,,programowaniu” przyszlo$ci (m.in. w sferze tworzenia nowego
prawa). Sila historykéw ustroju i prawa mialo by¢ przy tym umiejetne jednocze-
sne korzystanie z metody historycznoprawnej, formalnoprawnej, socjologicznej
i komparystycznej oraz dynamiczne ujmowanie specyfiki przemian spolecznych
w szerszej perspektywie chronologicznej. Adam t.opatka, Antoni Czubinski i Ta-
deusz Manteuffel podkreslili z kolei w ankiecie fenomen historii doktryn poli-
tycznych i prawnych, ktéra ze wzgledu na zlozony przedmiot badawczy wkra-
czala na obszar innych dyscyplin naukowych (historii politycznej, historii idei,
filozofii politycznej, socjologii itd.), odgrywajac istotna role zwlaszcza dla ba-
dan teoretycznoprawnych®®. Jerzy Topolski zaakcentowal natomiast tradycyjne
zwiazki pomiedzy historia panstwa i prawa a historia gospodarcza, zauwazalne
zwlaszcza w tworczosci naukowej Franciszka Bujaka i Jana Rutkowskiego.

Z okazji 25-lecia PRL dokonywano podsumowan dorobku w naukach hu-
manistycznych i spolecznych. 26 maja 1970 r. odbyla sie z kolei w redakcji
»Kwartalnika Historycznego” dyskusja na temat obrazu dziejéw Polski w histo-
riografii obcej'*.

W dniach od 10 do 13 sierpnia 1970 r. odbylo sie w Warszawie 23 posie-
dzenie Miedzynarodowej Komisji do Badania Historii Zgromadzen Stano-

8 Czubinski podkreslit ponadto doniosto$é badan historykéw prawa (Bardacha, Lesnodorskie-
go, Grzybowskiego i Ryszki) w zakresie ,,0gdlnej” historii politycznej oraz tendencje odwrotna,
polegajaca na podejmowaniu badan historycznoprawnych przez specjalistéw w zakresie historii
politycznej (m.in. H. Jabtoriskiego, S. Kieniewicza i C. Madajczyka).

1 Kwartalnik Historyczny” 1971, nr 1, s. 335-336, 345—347. Stanistaw Russocki zwrécil w jej
trakcie uwage na konieczno$¢ dostosowywania terminologii naukowej w polskich pracach histo-
rycznych tlumaczonych na jezyki obce do kategorii pojeciowych stosowanych w historiografii
danego kraju. Prace przeznaczone dla odbiorcy zagranicznego winny tez ukazywaé problematy-
ke polska w szerszym kontekscie Europy Srodkowo-Wschodniej. Stanistaw Salmonowicz odniést
sie krytycznie do marginalnego traktowania tematyki polskiej w obcojezycznych syntetycznych
publikacjach poswieconych sprawom europejskim oraz opracowywania jej na podstawie prze-
starzalych danych naukowych, pochodzacych przy tym gléwnie z historiografii niemieckiej. Po-
stulowal on opublikowanie zbiorowej syntezy historii Polski w jezyku angielskim oraz nowej bi-
bliografii dziejéw panistwa polskiego przeznaczonej dla odbiorcy zachodniego. Zwracal ponadto
uwage na mozliwo$é czestszego organizowania w Polsce specjalistycznych spotkan historycz-
nych z udzialem badaczy zagranicznych. Kazimierz Orzechowski odwolal sie wprost do nauk hi-
storycznoprawnych, w ktérych jego zdaniem nadal dominowata tendencja faktograficzna, przez
co nie powstawaly uogdlnienia teoretyczne mogace uzupelnia¢ w odpowiedni sposéb badania
historykéw zagranicznych. Wedlug niego studia nad polskim sejmem i sejmikami mogly zostaé
Lwpisane” w ogdlna systematyke feudalnych reprezentacji stanowych kregu europejskiego (po-
dobnie jak system podatkowy, organizacja sit zbrojnych, system sadowy, formy zaleznosci feudal-
nej itd.). Akcentowal tez konieczno$é rozwijania badan poréwnawczych, doprowadzajacych do
uogdlnien teoretycznych oraz czyniacych ,problematyke polska integralnag i nieodzowna czeécia
syntetycznych ujec historii powszechnej, niezaleznie od tego, z jakich pozycji formutowanych”
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wych i Instytucji Parlamentarnych. W sesji warszawskiej (organizowanej przez
S. Russockiego i M. Sczanieckiego) udzial wzieli naukowcy polscy i 24 badaczy
obcych. Wygloszono i przedyskutowano 11 referatéw, w tym 3 zaprezentowata
strona polska (Russocki zajal si¢ typologia zgromadzen przedstanowych)!®.

Spotkanie poprzedzalo bezposrednio moskiewskie obrady XIII Miedzyna-
rodowego Kongresu Nauk Historycznych, majacego blisko 3000 uczestnikow
(w tym 170 Polakéw — 5 historykéw prawa)'®. W kongresowe prace przygo-
towawcze zaangazowany byl m.in. J. Bardach'. W sekcji historii najnowszej
B. Le$nodorski wyglosil referat dotyczacy rozwoju badan nad historia admini-
stracji, ktéry spowodowal szeroka dyskusje i uchwalenie postulatu powolania
do zycia specjalnej Miedzynarodowej Komisji Historii Administracji. Le$no-
dorski dostal przy tym formalny mandat do podjecia prac nad zorganizowa-
niem tej Komisji'®. Wystapil on ponadto z wyktadem na kolokwium zorganizo-
wanym przez Towarzystwo Studiéw Robespierrowskich, na ktérym powotano
go do komitetu organizacyjnego nowo utworzonej Miedzynarodowej Komisji
Badan nad okresem Wielkiej Rewolucji Francuskiej i Cesarstwa.

W ramach Kongresu w dniach 21 i 22 sierpnia 1970 r. odbyla sie moskiew-
ska sesja Miedzynarodowej Komisji do Badania Historii Zgromadzen Stano-
wych i Instytucji Parlamentarnych, w trakcie ktérej J. Bardach zaprezentowat
referat dotyczacy parlamentaryzmu litewskiego po Unii Litewskiej. Bardach
zostal wiceprzewodniczacym nowego zarzadu Komisji. 20 i 21 sierpnia 1970 r.
w Moskwie zorganizowano ponadto sesje naukowa Miedzynarodowego Sto-
warzyszenia Historykéw Paristwa i Prawa, w ktérej wzigli udzial M. Sczaniecki
i]. Bardach (jako wiceprzewodniczacy Stowarzyszenia).

Aktywne uczestnictwo polskich historykéw prawa w moskiewskim kongre-
sie oraz powierzenie Bardachowi i Le$nodorskiemu istotnych funkcji w gre-

5 CPH 1971, 2. 1, s. 266.

6 M. Sczaniecki, Polscy historycy panstwa i prawa na XIII Miedzynarodowym Kongresie Nauk
Historycznych, ibidem, s. 265—267; B. Le$nodorski, Wielkie kongresy w Moskwie i Leningra-
dzie, ,Kwartalnik Historyczny” 1971, nr 2; 1. Pietrzak-Pawlowska, Historia-nauki spoteczne—
wspélczesnosé na Miedzynarodowych Kongresach 1970, ,Kwartalnik Historyczny” 1971, nr 2;
W. Voise, XIII Migdzynarodowy Kongres Nauk Historycznych, ,Kwartalnik Historyczny” 1972, nr
2; 'T. Rutkowski, Przeciw ,menadzerom” nauk historycznych. Wiadze PZPR wobec XIII Migdzy-
narodowego Kongresu Historykéw w Moskwie (16—23 sierpnia 1970), [w:] Historia i archiwistyka.
Studia z dziejéw Polski, Polonii i archiwistyki. Ksiega dedykowana Ksigedzu Doktorowi Romanowi
Nirowi, Gorzéw Wielkopolski 2004.

7 Czynniki partyjne krytykowaly kongresowy komitet organizacyjny za zgloszenie w sklad dele-
gacji polskiej zbyt malej liczby historykéw ,zaangazowanych” ideologicznie. W ich ocenie byt to
rezultat negatywnego wplywu grupy historykéw rewizjonistéw m.in. na J. Bardacha.

8 Byl to niewatpliwy dowdd uznania dla polskiego érodowiska historycznoprawnego i samego
Lesnodorskiego, bedacego oredownikiem rozwijania w Polsce historii administracji jako nowej
dyscypliny historycznoprawnej.
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miach kierowniczych miedzynarodowych organizacji naukowych wynikaly
z wysokiej oceny ich dorobku badawczego, niezaleznie od licznych ograniczen
polityczno-organizacyjnych narzucanych nauce polskiej w kraju.

Na poczatku wrzesnia 1970 r. w Kolobrzegu zorganizowano sympozjum hi-
storykéw panistwa i prawa, w ktéorym wzieli udzial reprezentanci wszystkich
o$rodkéw uniwersyteckich i PAN'. Merytoryczna tematyka spotkania dotyczy-
fa roli panfistwa i prawa w zyciu gospodarczym®. ]. Baszkiewicz zaprezentowal
plan badan naukowych na lata 1971-1975, a uczestnicy sympozjum wypowie-
dzieli sie za dalsza specjalizacja badawcza osrodkéw naukowych z uwzglednie-
niem okreslonych potrzeb regionalnych. Opowiedziano sie ponadto za utrzy-
maniem w ramach Instytutu Historii PAN odrebnej jednostki badawczej z za-
kresu historii panistwa i prawa oraz za powolaniem przy Zarzadzie Gléwnym
Polskiego Towarzystwa Historycznego specjalnej komisji historycznoprawne;j.

Po ostatecznym zlikwidowaniu w 1970 r. Zaktadu Historii Paristwa i Prawa
Instytutu Historii PAN w dniu 15 stycznia 1971 r. powolano do zycia przy tym
Instytucie Komisje Historii Panstwa i Prawa, tworzona przez przedstawicieli
wszystkich osrodkéw uniwersyteckich?.

W kwietniu 1971 r. Instytut Nauk Prawnych PAN zorganizowal w Warsza-
wie interesujace sympozjum na temat metod badawczych stosowanych w no-
woczesnym prawoznawstwie opartym na zalozeniach filozofii marksistowskiej,
socjologii, psychologii, nauk historycznych i ekonomicznych oraz cybernetyki
i jezykoznawstwa. Srodowisko historycznoprawne reprezentowal na sympo-
zjum Henryk Olszewski, ktory przedstawil referat dotyczacy podejécia histo-
rycznego w prawoznawstwie®.

¥ CPH 1971, 2. 1, 5. 268-271.

20 K. Orzechowski wyglosit referat dotyczacy polskiej polityki gospodarczej do czaséw Oswie-
cenia, . Wistocki méwil o prawie gospodarczym na tle rozwoju ekonomicznego Polski, S. Gro-
dziski o polityce ekonomicznej przelomu XVIII i XIX w., a B. Le$nodorski wypowiedzial si¢ na
temat polityki gospodarczej w Polsce miedzywojennej.

21 CPH 1971, z. 2, s. 261-269; ,Kwartalnik Historyczny” 1971, nr 4, s. 1004—1005. Jej celem miato
by¢ koordynowanie prac naukowych wymagajacych wspéldzialania wiekszej liczby badaczy, m.in.
w zakresie dalszych toméw syntezy historii paristwa i prawa Polski. Zamierzano tez kontynuowaé
prace edytorskie nad Volumina Legum, ,Studiami nad Historia Pafistwa i Prawa” i ,Pomnikami Pra-
wa Polskiego’, wspdtpracowac z Komitetem Redakcyjnym ,CPH” oraz reprezentowad polskich bada-
czy na forum miedzynarodowych organizacji historykéw paristwa i prawa. Przewodnictwo Komisji
objeta M. Senkowska-Gluck, a w jej sklad weszli: A. Ajnenkiel, J. Bardach, ]. Baszkiewicz, A. Burda,
S. Grodziski, B. Le$nodorski, A. Lopatka, ]. Matuszewski, . Mazurkiewicz, K. Orzechowski, F. Ryszka,
M. Sczaniecki, M. Sedek, A. Vetulani, ]. Wasicki i A. Zakrzewski. Komisja miata odegrac istotna role
w dalszym procesie integrowania planéw badawczych polskiego srodowiska historycznoprawnego.

22 Zob. H. Olszewski, Podejscie historyczne w prawoznawstwie, [w:] Metody badania prawa,
Wroctaw 1973. Uznawal on obserwacje dynamiki przeobrazed stosunkéw spoleczno-ekono-
micznych z uwzglednieniem roli prawa, aparatu paistwowego i doktryn politycznych za punkt
wyjécia w uksztaltowaniu odpowiedniej perspektywy historycznej dla prawa pozytywnego.
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We wrze$niu 1972 r. roku Komisja Prawno-Historyczna Zarzadu Gléwnego
PTH zorganizowata w Kolobrzegu interdyscyplinarng konferencje historykéw
panistwa i prawa, historykéw doktryn, historykéw dziejéow politycznych oraz
przedstawicieli prawa panstwowego (konstytucyjnego), po§wiecona zagadnie-
niu cial przedstawicielskich (,Wiec — Rada — Sejm — Parlament”)?. J. Bardach
oméwil w jej trakcie naukowy dorobek w zakresie dziejow sejmu polskiego,
J. Baszkiewicz i A. Wéjtowicz zanalizowali ewolucje¢ pogladéw doktryny Sre-
dniowiecznej na potrzebe i znaczenie prawa stanowionego oraz stosunek norm
stanowionych do prawa zwyczajowego, a I. Malinowska zaprezentowala referat
dotyczacy zgromadzen miejskich w $redniowiecznych Wloszech. S. Russocki
przedstawit wyniki swoich badan poré6wnawczych nad poczatkami zgromadzen
stanowych oraz ich rzeczywista rola do konica XVI w., K. Orzechowski dokonal
systematyzacji zgromadzen stanowych, natomiast S. Plaza zanalizowal dzieje
sejmu polskiego w XVI w. A. Ajnenkiel omé6wil kwestie umiejscowienia parla-
mentu w systemie politycznym Polski miedzywojennej, a M. Pietrzak zanalizo-
wal role Krajowej Rady Narodowej jako pierwszego ,parlamentu” PRL*.

Zalozenie historyzmu metodologicznego taczyl z podejsciem prawno-komparystycznym.
Olszewski podkresélal réwniez, iz warsztat naukowy historyka prawa nie rézni sie zasadniczo
w kwestii metodologii badan od warsztatu przedstawicieli innych nauk spotecznych, siegajacych
do badan historycznych. Swoisto$¢ metody historycznej w prawoznawstwie sprowadzaé miala
sie wobec tego do specyficznego ,pola badaf, wyznaczanego przez nauki wchodzace w skiad
prawoznawstwa. Olszewski wskazal przy tym na trudno$ci w odpowiednim rozwijaniu dyscy-
plin prawnohistorycznych, zwiazane z nadal zbyt silnym wplywem metody formalno-dogma-
tycznej na badania historyczne oraz ze zbyt sztywnym podzialem nauk prawnych na dogmatycz-
ne, historyczne i teoretycznoprawne.

2 CPH 1973, z. 1, s. 257-261. Zob. tez Konferencja historykéw prawa: Wiec — rada — sejm — par-
lament. Kolobrzeg 7-9 wrzesnia 1972 r. Referaty i tezy, Poznan 1972.

24 W trakcie obrad konferencyjnych dyskutowano ponadto nad pracami edytorskimi dotycza-
cymi nowej edycji Volumina Legum oraz nad gléwnymi kierunkami rozwoju nauk historycz-
noprawnych (w czterech zespolach problemowych). Zespdl historii parlamentaryzmu wskazat
na potrzebe badan instytucji parlamentaryzmu XV i I pol. XVI w., Krélestwa Polskiego, Galicji
doby autonomicznej oraz sejmu polskiego lat 30. XX w., a ponadto badan dziatalnosci Polakéw
w instytucjach przedstawicielskich paristw zaborczych oraz problematyki konfederacji i rokoszy.
Przedyskutowano tez wstepna koncepcje syntetycznego opracowania dziejéw polskiego par-
lamentaryzmu — w postaci serii 12 samodzielnych pozycji monograficznych réznych autoréw.
Zesp6t historii administracji (kierowany przez Le$nodorskiego) postulowal utworzenie przy Ko-
misji Historii Prawa IH PAN miedzy$rodowiskowego zespolu zajmujacego sie ta nowa dyscy-
plina historycznoprawna oraz zastapienie na studiach administracyjnych historii ustroju Polski
historia administracji polskiej od XVIII do XX w. na tle poréwnawczym. Zespdl prawa sadowego
zwrécil natomiast uwage na mala liczbe opracowan naukowych w tej dziedzinie, wskazujac na
konieczno$é rozwijania kadry uniwersyteckiej oraz skupiania si¢ na okre$lonej tematyce mono-
graficznej (prawo karne ziemskie, prawo karne i nauka prawa karnego w Polsce migdzywojennej,
prawo cywilne oraz nauka prawa cywilnego i rzymskiego w XIX i XX w.). Z kolei zesp6t wydaw-
nictw Zrédlowych i Zrédfoznawstwa zaakcentowal konieczno$¢ bardziej energicznej pracy nad
reedycja Volumina Legum, publikacja diariuszy sejmowych i aktéw sejmikowych oraz wznowie-
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Na przetomie 1972 i 1973 r. ukazaly sie wazne publikacje nawiazujace do
dyskusji o specyfice nauk historycznoprawnych na tle innych nauk historycz-
nych i prawnych. Stanistaw Grodziski umiejscawial w swoim artykule historie
prawa w grupie nauk o przesztosci, obok historii gospodarczej, spolecznej, po-
litycznej czy kultury i nauki®. Jednoczes$nie byla to dyscyplina uprawiana od
wiekéw ,praktycznie jako integralna cze$¢ prawoznawstwa”. Podstawa zrédlo-
wa dla jej badan jest tozsama z badaniami ogélnohistorycznymi, ze szczegdl-
nym uwzglednieniem specyficznych zrédet prawnych — dokumentéw, zbioréw
norm i pomnikéw praktyki prawniczej. Historia prawa skupia¢ miala sie przy
tym na odtwarzaniu tre$ci dawnych norm prawnych oraz struktury instytucji,
ich praktycznego dziatania i roli spotecznej. Definiowal on wobec tego historie
prawa jako nauke historyczna (z uwagi na przedmiot badan i metodologie na-
ukowa), stuzaca zaréwno prawuy, jak i historii. W badaniach historycznopraw-
nych ostatnich dwdch stuleci doszlo wedlug niego do przesuniecia punktu
ciezkosci z dawnego prawa sadowego na historie ustroju panstwa, zwiazanego
m.in. z aktywno$cia naukowa Bobrzynskiego, Balzera i Kutrzeby. Po II wojnie
$wiatowej historia prawa zacie$nita natomiast zwiazki z historia gospodarcza,
filozofia prawa oraz socjologia. Grodziski wskazal ponadto na konieczno$¢
rozrdzniania polskiej i powszechnej historii prawa oraz wyodrebnienia histo-
rii ustroju Polski od historii prawa polskiego. Zaakcentowal przy tym odreb-
no$¢ nauki prawa rzymskiego (zblizonej najbardziej do dogmatyki prawniczej)
oraz historii doktryn politycznych i prawnych. Postulowal on réwniez objecie
zbiorcza nazwa ,historia prawa” dyscyplin historycznoprawnych (prawa rzym-
skiego, powszechnej historii prawa, historii ustroju Polski oraz historii prawa
polskiego).

Witold Maisel zajal si¢ z kolei interesujaca problematyka integracji dyscyplin
historycznoprawnych?. Jako gléwny element integracyjny wskazywal Maisel

nia serii ,Pomnikéw Prawa Polskiego” (ksiegi sadowe wiejskie, dzial prawa miejskiego i prawa
ziemskiego wraz ze Zrédlami éredniowiecznej praktyki sadowej). Za pilne zadanie uznano tez
opracowanie nowej historii Zrédel, mogacej zastapic synteze S. Kutrzeby oraz objaé okres poroz-
biorowy i dwudziestolecia migdzywojennego.

% S. Grodziski, Uwagi o historii prawa, jej miejscu wsréd nauk historycznych i nazwie, ,History-
ka” 1972, t. 3, s. 89-101.

26 W. Maisel, Problematyka integracyjna dyscyplin prawno-historycznych, ,Studia Metodologicz-
ne” 1973, s. 79-94. Za wspdlne metody nauk historycznoprawnych uznano metode historyczna
i formalno-dogmatyczna (badanie materialu normatywnego przy zastosowaniu praw logiki) oraz
poréwnawcza i socjologiczna. Integracyjny walor historii doktryn politycznych i prawnych wyni-
ka¢ mial z integralnego badania pogladéw spolecznych na caltoksztalt zjawisk z zakresu funkcjo-
nowania panstwa i prawa. Podobne znaczenie mialo prawo rzymskie (dostarczajace terminologii
prawniczej i pojeé prawnych oraz ksztaltujace wspdlczesna systematyke prawa), historia prawa
kanonicznego oraz archeologia prawnicza. Czynnikiem spajajacym nauki historycznoprawne
byla tez niewatpliwie wspdlna siatka pojeciowa oparta na jezyku prawniczym wyksztalconym na
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przedmiot badan (czyli dawne parnstwo i prawo) oraz aspekt metodologiczny,
oparty na marksistowskiej teorii materializmu historycznego jako przewodniej
w naukach spotecznych teorii rozwoju spolecznego.

Gléwnym wydarzeniem naukowym roku 1973 byl II Kongres Nauki Pol-
skiej, odbywany w dniach 26—29 czerwca?®. Prace przygotowawcze do Kongre-
su toczone byly w 17 sekcjach, w tym réwniez w Podsekcji Nauk Historycznych
oraz Sekcji Nauk Politycznych i Spolecznych (obejmujacej m.in. nauki prawne).
Przewodniczacym zespotu roboczego historii pafistwa i prawa byt Lesnodorski.
Referaty poszczegdlnych sekcji dawaly wstepne ustalenia dotyczace polskich
badan naukowych. W kongresowych obradach brali udzial przedstawiciele
PAN, uczelni wyzszych, instytutéw pozauczelnianych i towarzystw nauko-
wych. W ramach Podsekcji Nauk Historycznych referat dotyczacy $rodowiska
historykéw zaprezentowal Henryk Samsonowicz, wspominajac tez o wydatnej
roli historykéw prawa?. Le$nodorski przedstawil natomiast odrebny referat
dotyczacy probleméw historii prawa®.

O historii panistwa i prawa mdéwiono ponadto w referacie przygotowanym
w Sekcji Nauk Politycznych i Spolecznych (autorstwa Witolda Zakrzewskiego)
oraz w wystapieniu Czeslawa Madajczyka. W obradach kongresowych uczest-
niczyl B. Le$nodorski, J. Baszkiewicz, 7. Kaczmarczyk, ]. Malarczyk, ]. Matu-
szewski i W. Osuchowski.

prawie rzymskim, badZ tez na terminologii historycznej spotykanej w Zrédlach. Wobec termi-
nologii wypracowanej przez teorie panstwa i prawa Maisel zalecal ostrozno$¢, majaca chronié
przed popadaniem w zbytnie modernizowanie okre§lonych pojeé prawnych.

*7 B. Le$nodorski, Historia prawa w pracach Il Kongresu Nauki Polskiej, CPH 1974, 2.1, s. 271—
—279; Il Kongres Nauki Polskiej, ,Kwartalnik Historyczny” 1973, nr 2; II Kongres Nauki Polskiej,
»Kwartalnik Historyczny” 1974, nr 1.

28 H. Samsonowicz, O sytuacji w naukach historycznych, ,Kwartalnik Historyczny” 1973, nr 2,
s. 267-279.

2 Zob. B. Le$nodorski, Nauki historycznoprawne (stan akiualny, zadania i prognozy), ,Panistwo
i Prawo” 1973, nr 1, s. 15-21. Podkreslil zwiazek nauk historycznoprawnych z naukami ogélno-
historycznymi, wskazujac na spory udzial historykéw prawa w przedsiewzieciach typowo histo-
rycznych — tworzeniu syntezy historii Polski w Instytucie Historii PAN, pracach slawistycznych
o znaczeniu miedzynarodowym, powszechnych zjazdach historykéw oraz dziatalnosci Polskiego
Towarzystwa Historycznego. Wskazal on na priorytety w planowanych badaniach naukowych,
dotyczace dziejéw parlamentaryzmu i prawa sadowego, kwestii metodologicznych (komparasty-
ka, stosowanie w naukach historycznoprawnych metod innych dyscyplin), historii administracji,
genezy Polski Ludowej oraz historii nauk prawnych i administracyjnych. W zakresie historii po-
wszechnej Leénodorski zwracal uwage na rozwijanie badan systeméw prawnych krajéw Europy
Srodkowej i Wschodniej oraz badai nad prawem ,burzuazyjnym’. Apelowal o szersze wprowa-
dzanie wynikéw polskich badan do nauki $wiatowej poprzez druk prac wjezykach obcych w Pol-
sce i za granica oraz wydanie w jezykach obcych zwieztego zarysu historii polskiego paristwa
i prawa 1 historii polskiej mysli politycznej i prawnej.
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Srodowisko historycznoprawne spotkato sie w 1973 r. jeszcze podczas paz-
dziernikowej konferencji miedzynarodowej zorganizowanej w Krakowie™.
W spotkaniu brato udzial 68 badaczy z 10 panstw, w tym 29 z Polski. Refera-
ty dotyczyly dawnego prawa karnego i jego ewolucji, dziejow prawa karnego
w XIX i XX w. oraz jurysdykcji w sprawach karnych i postgpowania karnego.
Strone polska reprezentowali m.in. K. Bukowska-Gorgoni, A. Wiliniski, W. Ma-
isel, W. Cwik, L. Pauli, A. Vetulani i M. Sobolewski.

W 1974 1. na famach ,,CPH” opublikowano istotny artykut Stanistawa Gro-
dziskiego poswiecony konieczno$ci stworzenia nowej syntezy zrodel prawa
polskiego, mogacej zastapi¢ przedwojenne dzielo Stanistawa Kutrzeby®'. Wska-
zal on na konieczno$¢ dokonania studiéw teoretycznych nad definicja zZrédet
prawa®,

W maju 1974 r. zorganizowano w Karpaczu kolejna ogélnopolska konferen-
cje historykéw panstwa i prawa (z udzialem historykéw dziejéw politycznych
i historykéw doktryn)®. Jej tematem przewodnim byly dzieje kodyfikacji pra-
wa. Dyskutowano w jej trakcie ponadto o reformie uniwersyteckich studiéw
prawniczych, przewidujacej od paZzdziernika 1975 r. wprowadzenie dwéch za-
sadniczych przedmiotéw — syntetyczno-poréwnawczej historii ustrojow pan-
stwowych oraz historii prawa (obejmujacej rowniez prawo rzymskie)®*. Histo-
ria doktryn miala pozosta¢ jako gtéwny przedmiot na kierunkach administra-
cyjnych. Spory sprzeciw budzilo zwlaszcza zlikwidowanie prawa rzymskiego
jako odrebnego przedmiotu®.

% CPH 1974,z.2,s.292-293.
3 S. Grodziski, O nowg synteze historii zrédet prawa polskiego, CPH 1974,z. 1, s. 1-20.

% Zaproponowal przy tym wlasny podzial Zrédel na pozostalosci materialne (badane m.in. przez
etnografie prawnicza, archeologie prawnicza, historie architektury i sztuki, dyplomatyke, sfra-
gistyke, numizmatyke i heraldyke), pozostalosci spoteczne (wierzenia i obyczaje wplywajace na
normy moralne i powstawanie prawa zwyczajowego, formy rytualu prawnego, badania danego
jezyka etnicznego) i tzw. przekazy (celowo utworzone $lady mysli i dzialania ludzkiego — Zré-
dla przekazujace wiadomo$ci, dokumentacje prawne, oceny moralne czy estetyczne). W ramach
przekazéw jako Zrédel pisanych Grodziski wyréznial Zrédia historiograficzne (kroniki, roczniki,
pamietniki itd.), dokumenty, materialy normatywne, akta urzedowe oraz jurysprudencje. Wy-
klad Grodziskiego odwolywal sie do prac nad stworzeniem omawianej syntezy, prowadzonych
w oérodku krakowskim pod kierunkiem naukowym A. Vetulaniego. Miala ona obejmowad okres
do II wojny $wiatowej. W projektowanej syntezie planowano odejécie od systematyki S. Kutrze-
by, wyraznie wyodrebniajacej prawo ziemskie na tle innych systeméw prawnych, obowiazuja-
cych na ziemiach polskich.

® CPH 1975, 2. 1, 5. 202-207.

3 ]. Baszkiewicz, O modernizacji studiow prawniczych i administracyjnych, ,Pafistwo i Prawo”
1975, nr 4, s. 28-37.
35 Zob. tez m.in. M. Kurylowicz, Wokét zagadnier nauczania prawa rzymskiego, ,Zycie Szkoly

Wyzszej” 1974, nr 3—4; ]. Sondel, O wspdiczesnych wartosciach prawa rzymskiego, ,Przeglad Hu-
manistyczny” 1976, nr 8, s. 85-93. Sondel akcentowal przydatnos¢ wykladu z prawa rzymskiego
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Historycy prawa uczestniczyli w obradach XI Powszechnego Zjazdu Histo-
rykéw Polskich, odbywanych w dniach 9-13 wrze$nia 1974 r. w Toruniu, pod
ogdlnym hastem problemowym ,U Zrédet wspolczesnosci — dzieje spoleczen-
stwa i kultury”?.

W ramach zjazdu 8 wrze$nia z inicjatywy Komisji Historyczno-Prawnej
PTH oraz Instytutu Historyczno-Prawnego UMK zorganizowano kolokwium
dotyczace dziejow administracji na ziemiach polskich, w ktérym wzial udziat
A. Vetulani, B. Le$nodorski (méwiacy o problematyce i metodologii historii
administracji), H. Izdebski, A. Partyka i P. Hubner. W trakcie dyskusji wskaza-
no na konieczno$¢ wprowadzenia historii administracji do programu studiow
prawniczych i administracyjnych oraz ustalenia zakresu programowego tego
przedmiotu. W tym samym dniu odbylo sie ponadto specjalne sympozjum po-
$wiecone dorobkowi naukowemu Karola Koranyiego, zwiazanego przez kilka
lat z torunskim o$rodkiem uniwersyteckim.

W ramach zjazdowej sekcji III (,Dzieje kultury politycznej”) B. Le$nodor-
ski wyglosit referat dotyczacy kultury polskiego o$wiecenia, a na specjalnym
zebraniu Komisji Historii Mysli Spotecznej i Politycznej poswieconym koncep-
c¢jom narodu w ideach XIX-wiecznych M. Waldenberg oméwil problematyke
narodowa w mysli socjalistycznej. F. Ryszka wyglosit ponadto wyklad na temat
tradycji i nowoczesnos$ci w $wiadomosci wspolczesnych Polakéw, a J. Bardach
mial publiczny odczyt dotyczacy dziejow unii polsko-litewskiej. W trakcie dys-
kusji zjazdowych S. Russocki wypowiadal sie natomiast na temat kultury poli-
tyczno-prawnej Polski XVIi XVII wieku, a A. Ajnenkiel w przedmiocie tradycji
parlamentarnych Polski przedwojennej®.

W kwietniu 1975 r. odbylo si¢ w Warszawie posiedzenie Komisji Historycz-
no-Prawnej PTH na temat projektéw nowych programéw dyscyplin historycz-

dla zrozumienia uniwersalnych podwalin prawa cywilnego oraz wspdélczesnego miedzynaro-
dowego obrotu prawnego. Wedlug niego wielowiekowa ewolucja instytucji prawa rzymskiego
mogla tez stanowic ilustracje marksistowskiej tezy o wzajemnym oddzialywaniu ,bazy” i ,nad-
budowy” Wykazywanie ,klasowych korzeni” i klasowej treéci instytucji prawa rzymskiego miato
stanowié podstawowe zadanie tzw. romanistyki marksistowskiej.

% Zob. K. Kaminska, B. Wierzbowski, Historia parstwa i prawa na XI Powszechnym Zjezdzie
Historykow Polskich w Toruniu, CPH 1975, z. 1, s. 209-210; XI Powszechny Zjazd Historykow
Polskich, ,Kwartalnik Historyczny” 1974, nr 1; XI Powszechny Zjazd Historykéw Polskich Torus
1974, ,Kwartalnik Historyczny” 1975, nr 2.

% Russocki zdefiniowal przy tym zakres przedmiotowy, metodologie i aparat pojeciowy histo-
rii kultury polityczno-prawnej jako nowej dyscypliny wyodrebniajacej sie z szeroko rozumianej
historii kultury oraz historii ustroju i prawa. Obejmowa¢ miata ona m.in. badanie norm ustrojo-
wo-prawnych w praktycznym funkcjonowaniu, mechanizméw sprawowania wladzy oraz metod
dziatai politycznych. Zob. tez Dzieje kultury politycznej w Polsce, red. ]. Gierowski, Warszawa
1977.
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noprawnych na studiach prawniczych®. Przedmiotem dyskusji byly ramowe pro-
jekty programéw przygotowane przez koordynatora reformy studiéw prawni-
czych Jana Baszkiewicza. Planowano wprowadzenie trzech przedmiotéw wykla-
dowych: historii ustrojéw panstwowych, historii prawa (wraz z dziejami prawa
rzymskiego) oraz historii doktryn na kierunku administracyjnym. Cze$¢ dysku-
tantow sprzeciwiala sie likwidacji historii pafistwa i prawa polskiego oraz znie-
sieniu odrebno$ci prawa rzymskiego. Wskazano tez na konieczno$¢ uwzglednie-
nia jako przedmiotu podstawowego historii administracji XIX i XX wieku.

Na przetomie 1975 i 1976 r. opublikowano na tamach ,,CPH” istotne opra-
cowanie Johna Gilissena dotyczace zwiazkéw historii poréwnawczej prawa
z naukami historycznymi i naukami prawnymi oraz wieloletnich tradycji ba-
dawczych Societe Jean Bodin w tym zakresie®. Wskazal on na wktad histo-
rykéw prawa z krajéw socjalistycznych (m.in. J. Bardacha) w rozwdj historii
powszechnej i historii poréwnawczej prawa, zgodnej z ,teoria marksowska
ustroju gospodarczego, politycznego i prawnego”®.

0Od 25 do 29 maja 1976 . odbyl sie w Warszawie jubileuszowy XX Miedzyna-
rodowy Kongres Societe Jean Bodin po$wiecony historii poréwnawczej wspol-
not wiejskich*. Zorganizowanie prestizowych obrad kongresowych w Polsce
stanowilo niewatpliwie wyraz uznania dla krajowego §rodowiska historyczno-
prawnego. Spotkanie przypadto w 400 rocznice opublikowania glo$nego dziela
J. Bodina Szes¢ ksigg o Rzeczpospolitej. Wzieto w nim udzial 186 uczestnikow
z 22 panistw, w tym 60 Polakéw (m.in. M. Sczaniecki, J. Bardach — jako szef Ko-
mitetu Organizacyjnego, H. Kupiszewski, K. Séjka-Zieliniska, I. Malinowska-
-Kwiatkowska, S. Grodziski, L. Pauli, S. Russocki).

¥ CPH 1976, 2. 2,s.223-225.

¥ 1. Gilissen, Historia poréwnawcza prawa a nauki historyczune i nauki prawne, CPH 1975, z. 2,
s. 25—40; idem, Metoda pordwnawcza w historii prawa, CPH 1976, z. 1, s. 1-18. Societé Jean
Bodin powstalo w 1935 1., zajmujac si¢ badaniami poszczegdlnych instytucji ustrojowych i praw-
nych w szerszym ujeciu poréwnawczym (np. instytucji lennych i immunitetéw, poddanstwa,
monokracji). Uprawiano przy tym tzw. makrokomparystyke, polegajaca na zestawianiu mozli-
wie najwigkszej liczby znanych systeméw prawnych. Poszczegdlne tematy badawcze stanowily
przedmiot kongreséw miedzynarodowych, odbywanych regularnie co kilka lat.

4 Jako przedmiot historii poréwnawczej wskazywal Gilissen badanie ewolucji instytucji ustro-
jowo-prawnych oraz rozmaitych struktur normatywnych iich funkcji w poszczegdlnych krajach
i w réznych okresach czasu. Winna ona obejmowac jego zdaniem europejskie, amerykanskie,
afrykarnskie i azjatyckie systemy prawne oraz islam. Historia poréwnawcza miata dazy¢ przy tym
do wskazywania na podobienistwa i réznice w rozwoju prawa w okreslonych krajach, ktére pro-
wadzi¢ winno do ustalania definicji poszczegdlnych instytucji prawnych (z podkresleniem istot-
nych elementéw skladowych), tworzenia ich typéw i modeli oraz charakteryzowania gléwnych
linii rozwojowych. Gilissen definiowal historig¢ poréwnawcza prawa jako cenna nauke pomocni-
cza dla prawnikéw, historykéw, socjologdw, politologéw czy nawet filozoféw.

Y CPH 1977, 2.1, s. 167-169; , Kwartalnik Historyczny” 1977, nr 1, s. 257—-258.
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W maju 1976 r. doszlo w Instytucie Historii PAN do zebrania naukowe-
go dotyczacego organizacji badan w zakresie miedzyresortowego programu
»Spolteczenstwo polskie — przemiany struktur spoleczno-gospodarczych
i $wiadomosci spotecznej’, w ramach ktérego zamierzano m.in. dokonad
syntezy dziejéw parlamentaryzmu polskiego do konca XVIII w. na tle po-
rownawczym. Kierownictwo projektu objeli Juliusz Bardach i Andrzej Wy-
czanski. Projekt oparto gléwnie na Instytucie Historii Prawa UW, ale zespét
badawczy mial charakter ogélnopolski®. Przedmiotem badan miat by¢ sejm
walny, sejmiki ziemskie i inne zgromadzenia terytorialne oraz instytucje par-
lamentarne panstw obcych wplywajace na rozwéj sejmu polskiego. Majowe
zebranie zespotu prowadzi¢ miato do formalnego i merytorycznego ujedno-
licenia badan.

Historycy prawa po 1976 r. prowadzili nadal aktywno$¢ badawcza i zawo-
dowa w ramach o$rodkéw uniwersyteckich i ogdlnokrajowych instytucji na-
ukowych. W marcu 1977 r. Komisja Historyczno-Prawna PTH i Instytut Hi-
storyczno-Prawny UW zorganizowaly ogdlnopolska sesja naukowa, ktérej ce-
lem byta dyskusja nad nowym podre¢cznikiem ]. Bardacha, B. Le$nodorskiego
i M. Pietrzaka z zakresu historii panstwa i prawa polskiego®. W trakcie konfe-
rencji podkreslano ,role historii ojczystego ustroju i prawa w wyborze tradycji
narodowych, jak tez w ksztaltowaniu $wiadomosci wspdlczesnych generacji”.

Juliusz Bardach opublikowal w 1977 r. na tamach ,,CPH” wazny artykul me-
todologiczny dotyczacy kwestii recepcji w historii paristwa i prawa*.

2 W jego sktad wchodzit m. in. Russocki, Bardach, Uruszczak, Plaza, Laszewski, Szczaska, Ol-
szewski 1 Orzechowski.

4 CPH 1978, z. 1, s. 257-261. Zob. ]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia pansiwa
i prawa polskiego, Warszawa 1976.

4 1. Bardach, Recepcja w historii paristwa i prawa, CPH 1977, z. 1, s. 1-62. Zaprezentowal on
zjawisko recepcji prawa na szerszym tle recepcji wzordw spotecznych czy kulturowych jako zja-
wiska ,powszechnodziejowego” Cecha wyrdzniajaca recepcji prawa miato by¢ to, iz stanowila
ona wynik $wiadomej dzialalnosci grupy sprawujacej wladze na danym obszarze (infiltracja idei
i koncepcji prawnych, stosowanie przejmowanego prawa w praktyce sadowej oraz dziatalno$é
ustawodawcza). Bardach oméwil teorie tzw. szkoly dyfuzjonistycznej (reprezentowanej m.in.
przez R. Taubenschlaga) oraz szkoly kregéw kulturalnych, wyodrebniajac wezsze przedmiotowo
kregi prawne lub rodziny prawa — w oparciu o ,baze” ekonomiczno-spoteczna oraz formy po-
lityczno-ustrojowe i systemy prawa. Do ,klasycznych” przykladéw recepcji prawa zaliczyl Bar-
dach recepcje prawa rzymskiego w starozytnos$ci oraz w $redniowiecznej i nowozytnej Europie,
recepcje angielskiego common law w dawnych koloniach brytyjskich ze Stanami Zjednoczonymi
na czele oraz recepcje francuskiego kodeksu cywilnego z 1804 r. w Europie XIX w. Jako przyklady
tzw. recepcji regionalnych wskazywal recepcje prawa bizantynskiego przez panstwa balkanskie
i Ru§ oraz éredniowieczna recepcje prawa niemieckiego w Europie Srodkowo-Wschodniej. Bar-
dach apelowal o wyjasnianie badanych zjawisk adaptacyjnych ,w szerszym kontekscie struktury
globalnej, wiec uyymowanych dynamicznie elementéw ekonomicznych i spolecznych, ukladéw
politycznych wewnetrznych i miedzynarodowych oraz relacji w obrebie kultury” Podkreslit tez
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We wrzesniu 1978 r. Komitet Nauk Prawnych PAN zorganizowal w Niebo-
rowie prestizowe miedzynarodowe sympozjum poswiecone dziejom panstw
federacyjnych i ,pluralistycznych” Polski komitet historykéw prawa miat opra-
cowac przy pomocy 10 historykéw zagranicznych powyzszy temat, jako jeden
z gléwnych tematéw planowanych obrad XVI Miedzynarodowego Kongresu
Nauk Historycznych. Nad forma i trescia tzw. referatu generalnego dyskutowa-
li ze strony polskiej J. Bardach, S. Ehrlich, W. Suchecki, M. Senkowska-Gluck,
H. Izdebski, A. Gieysztor i S. Kieniewicz*®.

Historycy prawa wlaczyli sie w dyskusje naukowa zwiazana z 60-leciem od-
rodzenia panstwa polskiego w 1918 r., biorac w dniu 12 pazdziernika 1978 r.
udzial w specjalnym posiedzeniu Komitetu Redakcyjnego ,,CPH” dotycza-
cym politycznoprawnych aspektéw powstania niepodleglej Polski*. S. Gro-
dziski i A. Ajnenkiel oméwili na nim geopolityczne i wewnetrzne warunki
odzyskania suwerenno$ci przez Polakéw, J. Bardach analizowal dzielo Sejmu
Ustawodawczego i jego dorobek z lat 1919-1922 w zakresie reform spotecz-
nych, K. Orzechowski omoéwil skomplikowana problematyke narodowoscio-
wa w Polsce migdzywojennej, B. Lesiniski skoncentrowal si¢ na zaprezento-
waniu rozmaitych trudnosci w procesie unifikacji prawa sadowego po 1918 .,
a H. Olszewski wypowiedzial sie¢ na temat dziejéw polskiej mysli panstwowej
w II RP. B. Le$nodorski wskazal natomiast na gléwne oérodki badawcze w za-
kresie historii ustroju i prawa w Polsce przedwojennej (skupione w Krakowie,
Lwowie i Poznaniu wokét S. Kutrzeby, O. Balzera i Z. Wojciechowskiego). Po-
wyzsze wypowiedzi odbiegaly pozytywnie od wielu wcze$niejszych ,demaska-
torskich” tendencji oficjalnej historiografii marksistowskiej, otwarcie dyskre-
dytujacych jakiekolwiek préby rehabilitowania dorobku ustrojowo-prawnego
czy naukowego Polski miedzywojennej*. W toku dyskusji podzielono m.in.
teze o ,ciaglo$ci panstwowosci Polski z 1918 r. i Polski przedrozbiorowej”
B. Lesinski zwracatl jednak uwage, iz Polska przedrozbiorowa byla krajem feu-
dalnym, a nowe panstwo polskie stanowilo juz kraj o ustroju ,burzuazyjnym”
(konstytucyjnym). H. Olszewski wskazywal na zasadnicze podzialy w polskim
ruchu robotniczym przed 1914 r., w ktérym ,rewolucyjna lewica” (SDKPiL)
praktycznie negowala haslo Polski niepodleglej, stanowiace z drugiej strony

konieczno$¢ analizowania wplywu na recepcje prawa samych prawnikéw i nauki uniwersytec-
kiej. Bardach dokonal ponadto w swoim opracowaniu systematyzacji rodzajéw recepcji, podkre-
$lajac, iz moze mie¢ ona charakter pozytywny i negatywny (,postepowy” i ,wsteczny”).

% CPH 1979, z. 1, s. 245-246; ,Kwartalnik Historyczny” 1979, nr 1, s. 269-271. Poszczegdlne
wystapienia uczestnikéw spotkania opublikowano w 1 zeszycie ,CPH” za 1980 rok.

1 Dyskusja na 60-lecie odrodzenia paristwa, CPH 1979,2.1,s.97-115.

47 Zob. tez B. Lesnodorski, Wielkosci i nedze odrodzenia panstwowego. O Polsce na przetomie
lat 1918/1919, ,Panstwo i Prawo” 1978, nr 10, s. 4-17; ]. Bardach, Polonia Restituta, ,Panistwo
i Prawo” 1978, nr 11, s. 3-21.
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naczelny punkt programowy Polskiej Partii Socjalistycznej, odrzucajacej zde-
cydowanie idee ,dyktatury proletariatu” na rzecz demokratycznego panstwa
republikanskiego. Le$nodorski negowal natomiast ostra marksistowska kry-
tyke ,burzuazyjnej” historiografii przedwojennej, podkreslajac zdecydowanie,
iz ,w polskich naukach prawnych w latach Drugiej Rzeczypospolitej historia
ustroju i prawa zajmowala istotne miejsce. Rozwinely sie wowczas zywo we
wszystkich o$rodkach w Polsce nauki historycznoprawne. Laczyly one w sobie
dawne tradycje siegajace przefomu XVIII i XIX w. i nowe dazenia”.

W maju 1979 r. odbyto sie w Bachotku (koto Brodnicy) sympozjum na temat
»Konstytucjonalizm polski — XVIII-XX w/, dotyczace planowanej serii mono-
grafii konstytucji polskich, obejmujacej réwniez ocene projektéw i postulatow
konstytucyjnych, praktyki konstytucyjnej oraz analize ustaw zasadniczych
na szerszym tle poréwnawczym (od artykuléw henrykowskich, praw kardy-
nalnych i Ustawy Rzadowej z 1791 r. do konstytucji PRI wraz ze zmianami
z 1976 1.)*%. Powolany w 1973 r. Zespdt Konstytucjonalizmu Polskiego XVIII-
—XX w. prowadzil ponadto prace nad wydawnictwem zZrédlowym obejmuja-
cym akty konstytucyjne w Polsce oraz zbiorem tekstéw projektéw polskich
konstytucji. Spotkanie naukowe uznane zostalo za ,moment zapoczatkowu-
jacy dziatalno$¢ badawcza Srodowiska naukowego w zwiazku z przypadajaca
w 1991 r. 200 rocznica uchwalenia Konstytucji 3 Maja”.

W dniach 6-9 czerwca 1979 r. Komisja Historyczno-Prawna PTH i UMK
zorganizowaly w tym samym miejscu kolejny ogélnopolski zjazd historykéow
prawa po$wiecony historii prawa miejskiego w Polsce®. W trakcie zjazdu dys-
kutowano tez nad faktyczna realizacja reformy programu studiéw prawniczych,
postulujac zdecydowanie przywrdcenie prawa rzymskiego jako odrebnego
przedmiotu oraz historii doktryn jako przedmiotu obowiazkowego.

We wrze$niu 1979 r. historycy prawa uczestniczyli w obradach XII Po-
wszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Katowicach®®. W ich trakcie J. Bar-
dach wyglosit obszerny referat dotyczacy zjawiska recepcji w dziejach, nawia-
zujacy do jego wczesniejszych opracowan w zakresie recepcji w historii pan-
stwa i prawa, a A. Ajnenkiel zanalizowal instytucje prawa pracy II RP oraz ich
wplyw na ksztaltowanie stosunkéw spotecznych.

W pazdzierniku 1979 r. historycy prawa uczestniczyli w krakowskim bilate-
ralnym spotkaniu po$wieconym historii prawa prywatnego w Europie, zorga-
nizowanym przez Uniwersytet Jagielloriski oraz Max-Planck-Institut we Frank-

4 CPH 1980, z. 2, s. 253—-254.
4 Ibidem, s. 247—-249.

% E. Potkowski, A. Skrzypek, XII Powszechny Zjazd Historykéw Polskich, ,Kwartalnik Historycz-
ny” 1980, nr 2; Pamietnik XII Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w Katowicach 17-20
wrzesnia 1979 r., Katowice 1979.
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furcie nad Menem. Strone polska reprezentowali Litewski, Pauli, Grodziski,
Bukowska-Gorgoni, Kwiatkowska, Uruszczak®'.

J. Bardach dokonat w 1979 r. na famach ,Panstwa i Prawa” syntetycznego
podsumowania ponad 30-letniego okresu rozwoju nauk historycznoprawnych
w powojennej Polsce, uznajac za ich najwieksze osiagniecie wydawanie ,,CPH’,
publikacje serii ,Lomniki Prawa Polskiego” i monograficznej serii ,Studia nad
Historia Panstwa i Prawa’; cykliczne ogdélnopolskie zjazdy historykéw prawa,
stworzenie syntez historii panstwa i prawa polskiego oraz powszechnej historii
panistwa i prawa, prace nad nowoczesnymi podrecznikami do prawa rzymskie-
go i historii doktryn oraz szeroki rozwéj badan monograficznych, z uwzgled-
nieniem analizowania struktur prawnych i dynamicznego ujmowania norm
prawnych w praktyce®?. Wskazywal przy tym na wyrazne oslabniecie zainte-
resowania historia $redniowieczna na rzecz dziejéw nowszych i najnowszych.
Podkreslit on ponadto czynny udzial wielu historykéw prawa w strukturach
PAN (m.in. przy opracowywaniu akademickiej syntezy historii Polski), w bada-
niach z zakresu historii spotecznej, gospodarczej i powszechnej oraz w pracach
i zjazdach Polskiego Towarzystwa Historycznego. Zaakcentowal tez istotna po-
zycje migdzynarodowa polskiej nauki historycznoprawnej, zwiazana ze stalym
uczestnictwem w kongresach i sesjach zagranicznych organizacji naukowych,
w miedzynarodowych kongresach nauk historycznych oraz z rozwojem publi-
kacji w obcojezycznych periodykach akademickich.

2

Po 1968 r. w polskich naukach historycznych obok oficjalnego nurtu ,urze-
dowej” historiografii marksistowskiej (traktowanej coraz bardziej fasadowo)
rozwijala sie nadal interesujaca ,rewizjonistyczna” interpretacja materializmu
historycznego, zwiazana m.in. z badaniami metodologicznymi Jerzego Topol-
skiego i poznanskiego o$rodka naukowego®. Rafal Stobiecki, wskazujac na
nowatorskie podej$cie metodologéw poznanskich podkreslit m.in. porzucenie
przez nich rozumienia materializmu historycznego wylacznie w kategoriach
deterministycznych oraz definiowania ,fatalistycznej” wymowy teorii forma-
¢ji spoteczno-ekonomicznych, majacych prowadzié¢ wedlug uje¢ dogmatycz-

" CPH 1980, z. 2, s. 256-257.

2]. Bardach, Polskie nauki historyczno-prawne w latach 1945-1977, ,Panistwo i Prawo” 1979, nr
1,s.3-18.

% ], Topolski, Metodologia historii w dorobku polskiej historiografii, ,Kwartalnik Historyczny”
1987, nr 1; idem, Marksizm i historia, Warszawa 1977. Poznariska szkola nieortodoksyjnej inter-
pretacji materializmu historycznego byla inspirowana tradycjami szkoly lwowsko-warszawskiej
oraz neopozytywistyczna filozofia nauki i antynaturalistyczna filozofia niemiecka.
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nych do jedynego mozliwego celu historycznego. Wedlug pozadanego modelu
badan historycznych naukowcy winni skupia¢ sie nad analizowaniem okre-
Slonych struktur spotecznych i ich dynamicznych przemian. Nie wiazano tez
wszystkich proceséw historycznych wylacznie z przeksztalceniami w ,bazie”
ekonomicznej. Te nowatorskie teorie byly jednak ograniczone przede wszyst-
kim do grona metodologéw nauki i historykéw historiografii.

Integralne ujecie historyczne oparte na zatozeniach marksistowskich obec-
ne bylo w badaniach historycznych skupionych na dziejach spoteczno-gospo-
darczych, szczegblnie w zakresie historii $redniowiecza oraz przemian okre-
Slonych struktur spotecznych®. Dzieki kontaktom z historykami zachodnimi
(m.in. francuskimi) polski marksizm przechodzil w pewnym zakresie swoisty
proces ,umiedzynarodowienia’, uwalniajac sie tym samym od radzieckich ofi-
cjalnych schematéw dogmatycznych. Teoria marksizmu tracila w zasadzie
uprzywilejowana pozycje w polskiej nauce historycznej. Od konca lat 60. ub.
wieku coraz mniejsza grupa historykéw tolerowata oficjalna wersje ,nieomyl-
nego” marksizmu urzedowego, starajac sie uprawia¢ swoje dyscypliny w mia-
re mozliwo$ci rzetelnie, opierajac sie przy tym przede wszystkim na dawnych
wzorach pozytywistycznych. Ze wzgledu na ostra ingerencje cenzury w szero-
ko rozumiana autonomie badan naukowych historycy funkcjonujacy w oficjal-
nym obiegu naukowym nie mogli prezentowac¢ otwartych postaw antymarksi-
stowskich.

Procesy istniejace w polskich naukach historycznych ujawnialy si¢ réwniez
w badaniach historycznoprawnych, w ktérych deklarowano generalnie nadal
przywiazanie do metodologii marksistowskiej i materializmu historycznego,
akcentujac jednoczes$nie konieczno$¢ prowadzenia fachowych badan dawnych
norm prawnych ujmowanych na szerokim tle spoteczno-gospodarczym. Po-
dejscie historyczne przezwyciezaé mialo statyczne i dogmatyczne pojmowanie
prawa. Te zalozenia badawcze wskazywali warszawscy twércy istotnego pod-
recznika historii panistwa i prawa polskiego z 1976 r.: ]. Bardach, B. Lesnodor-
ski i M. Pietrzak®. Praca ta zostala przychylnie przyjeta przez krytyke nauko-
wa, ktéra okreslita ja mianem pierwszej syntezy ,caloksztaltu rozwoju ustroju
i prawa ojczystego doby przedsocjalistycznej”.

* R. Stobiecki, Historiografia PRL. Ani dobra, ani madra, ani pigkna... ale skomplikowana. Stu-
dia i szkice, Warszawa 2007, s. 177-183.

% ]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia pasistwa i prawa polskiego, Warszawa 1976.

% Zob. S. Grodziski, ,Paistwo i Prawo” 1977, nr 8-9, s. 210-214; S. Russocki, ,,Przeglad Huma-
nistyczny” 1977, nr 7-8, s. 187—195; S. Balicki, ,Zycie i My$l” 1979, nr 2. Ujeto w niej wyniki
najnowszych badant w zakresie dziejéw panstwa i prawa polskiego, doprowadzajac wyklad do
poczatkéw Polski Ludowej. Przyjeto tez inna, bardziej uproszczona periodyzacje, wyrdzniajac
w pierwszym okresie dziejéw monarchie patrymonialna (do pocz. XIV w.), monarchie stanowa
(do polowy XV w.) oraz Rzeczpospolita szlachecka — z okresem monarchii konstytucyjnej w II
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W trakcie specjalnej dyskusji historykéw prawa nad powyzszym dzietem
(odbytej w dniach 17-18 marca 1977 r.) podkres§lono m.in. szeroki zakres cza-
sowy syntezy i otwarte nawigzanie do najnowszych ustalenn badawczych, ak-
centujac tez konieczno$¢ wzmocnienia elementéw prawno-poréwnawczych,
silniejszego powiazania dziejéw ustroju i prawa z procesem ogolnohistorycz-
nym oraz szerszego uwzglednienia rozwoju kultury prawniczej i samej histo-
rii prawa®. S. Grodziski, omawiajac fragment podrecznika dotyczacy okresu
zaboréw, upomnial si¢ o szersze potraktowanie sprawy tzw. ,ziem zabranych”
oraz pelniejsze uvjecie zagadnien gospodarczych. A. Ajnenkiel wskazal nato-
miast na konieczno$¢ wyrazniejszego ukazania odrebnosci Polski miedzywo-
jennej na tle innych panstw autorytarnych.

W latach 70. powstaly tez inne podrecznikowe opracowania dziejéw pan-
stwa i prawa polskiego®. Reforma studiéw prawniczych z 1975 i 1976 r. spo-
wodowala wprowadzenie jako nowego przedmiotu akademickiego ,historii
prawa” (z jednoczesna likwidacja odrebnego wykladu prawa rzymskiego). Ta
istotna zmiana oznaczata konieczno$¢ opracowania nowych podrecznikéow
obejmujacych wylacznie dzieje prawa sadowego od czaséw antycznych do
wspolczesnosci (z uwzglednieniem rzymskiego prawa karnego)®. W 1976 r.
ukazal sie podrecznik powszechnej historii prawa Karola Koranyiego, opraco-

polowie XVIII w. W ten sposdb zblizano sie do tradycyjnego podzialu historii ustroju dawnej
Polski na trzy gléwne okresy, kultywowanego m.in. przez O. Balzera. W wykladzie dotyczacym
okresu zaboréw zrezygnowano z omawiania dziejéw tzw. Kreséw Wschodnich po 1831 r. (co
podyktowane zostalo niewatpliwie wzgledami cenzuralnymi), z drugiej jednak strony zastoso-
wano nowoczesny sposob analizowania éwczesnych rozwiazan ustrojowoprawnych istniejacych
na ziemiach polskich ujmowanych jako jedno$¢ spoleczno-narodowa. Dokonano przy tym no-
watorskiego spojrzenia na wiele zagadnien ustrojowych przetomu XIX i XX w., poréwnawczego
zestawienia regulacji administracyjnych pod trzema zaborami oraz zaprezentowano role poli-
tyczna wielu ,zastepczych” form organizowania polskiego zycia spolecznego przez nardd po-
zbawiony suwerennosci. W okresie II RP wyraznie rozrézniono okres rzadéw demokratycznych
do 1926 r. i pdZniejsza tendencje do tworzenia autorytarnej praktyki ustrojowej. M. Pietrzak
zaprezentowal tez w zasadzie pionierskie ujecie ustrojowo-prawnych dziejéw Polski w okresie
II wojny $wiatowej, opisujac poszczegdlne instytucje narzucone przez okupantéw, tworzone
przez panistwo podziemne i rzad emigracyjny.

¥ CPH 1978,z.1,s.257-261.

% Zob. m.in. A. Ajnenkiel, B. Lesnodorski, W. Rostocki, Historia ustroju Polski 1764—1939, War-
szawa 1969; ]. Mazurkiewicz, A. Korobowicz, Historia paristwa i prawa polskiego 1795-1864,
Lublin 1970; S. Plaza, Historia paristwa i prawa polskiego. Zarys wykiadu, Katowice 1970; W.
Bojarski, ]. Justyriski, M. Kallas, R. Laszewski, Historia ustroju Polski na tle powszechnym, Toruni
1978.

% B. Lesinski, W. Rozwadowski, Historia prawa, Poznai 1978; W. Bojarski, B. Wierzbowski, Hi-
storia prawa, Torun 1978; K. Séjka-Zieliniska, Historia prawa. Od wczesnego Sredniowiecza do
wieku Os$wiecenia, Warszawa 1979.
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wany i uzupelniony przez Katarzyne Sojke-Zielinska®. Wybrata ona z niedo-
koniczonej syntezy Kornayiego fragmenty dotyczace prawa sadowego gléwnych
panstw europejskich orazjego Zrédel — od cesarstwa rzymskiego do XX wieku,
poprzedzajac je odpowiednimi wstepami.

Swoje badania w zakresie powszechnej historii panstwa i prawa kontynu-
owal Michat Sczaniecki, wydajac w 1970 r. drugi tom podrecznika akademic-
kiego, poswiecony okresowi panstwa ,burzuazyjnego” (konstytucyjnego)®.
Omoéwiono w nim dzieje i przemiany kapitalistycznego panstwa i prawa — od
rewolucji burzuazyjnej w Anglii do rewolucji rosyjskiej 1917 r., a cz¢$ciowo
nawet do konca II wojny §wiatowej. Autor pomingl praktycznie dokonywa-
nie szczegélowych analiz dotyczacych historii prawa sadowego, poswieca-
jac jednak jeden z rozdzialéw pracy na zaprezentowanie gléwnych tendencji
rozwojowych tego prawa. Praca Sczanieckiego ukazala w ujeciu marksistow-
skim istote przemian zachodzacych w systemie panstw kapitalistycznych od
XVII do XX w., wyodrebniajac przy tym gltéwne cechy narodowych systeméw
prawnych i kierunki ,burzuazyjnej” jurysprudencji europejskiej. Rozwéj okre-
Slonych form panstwowych zaprezentowano na szerszym tle ideologicznym,
majacym udowadniaé klasowe podloze okreslonych doktryn polityczno-praw-
nych, a takze definiowac rozwdj ustrojowy jako rezultat wzajemnego wplywu
zalozen ideologicznych oraz intereséw i sil klasowych. Sczaniecki skoncentro-
wal sie w tym kontekscie przede wszystkim na problemie suwerennosci na-
rodowej oraz prawach politycznych obywateli. Recenzenci polecali podrecz-
nik zaréwno historykom, jak i specjalistom z zakresu prawa pozytywnego®.
W 1973 r. M. Sczaniecki opublikowal natomiast jednotomowy podrecznik
do historii powszechnej panstwa i prawa, formulujac w nim wyraznie ogélna
teorie rozwoju panstwa feudalnego i burzuazyjnego z punktu widzenia mate-
rializmu historycznego. Jego syntetyczne ustalenia wpisywaly si¢ w dziedzine
historii politycznej, gospodarczej i spolecznej, historii doktryn, teorii pafistwa
i prawa oraz wielu dyscyplin prawnopozytywnych®. Dzielo to zostalo uznane
za wielkie wydarzenie ,nie tylko w polskim $wiecie historyczno-prawnym, ale
w ogole w polskiej nauce™.

Uwage krytyki naukowej zwrocita praca Andrzeja Ajnenkiela po§wiecona
dziejom administracji w Polsce od XIX w. i wypelniajaca istotna luke w do-

¢ K. Koranyi, Powszechna historia prawa, oprac. K. Séjka-Zieliriska, Warszawa 1976.

' M. Sczaniecki, Powszechna historia pavistwa i prawa. Tom 1L Parvistwo burzuazyjne, Warszawa
1970.

% W. Bartel, ,Pafstwo i Prawo” 1970, nr 12, s. 1000-1004; K. Grzybowski, CPH 1970, z. 2,
s. 247-250.

% M. Sczaniecki, Powszechna historia parstwa i prawa, Warszawa 1973.
%4 K. Orzechowski, ,Nowe Ksiazki” 1973, nr 21, s. 4547, 50.
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tychczasowych badaniach historycznych®. Ajnenkiel omdéwil administracje
Ksiestwa Warszawskiego i Krélestwa Polskiego, zaboru pruskiego i austriac-
kiego, skupiajac sie jednak na okresie II Rzeczypospolitej. Swoje rozwazania
zakoniczyl na analizie administracji w Generalnej Guberni oraz w Polsce Lu-
dowej (z reforma administracyjna lat 70. wlacznie). Praca Ajnenkiela doty-
czaca dziejéw administracji polskiej miala stanowic swoiste ,dopelnienie” do
historii politycznej, konstytucyjnej i gospodarczo-spolecznej Polski. Autor
nie nawiazal jednak do najnowszych trendéw zmierzajacych do wyraznego
wyodrebnienia historii administracji jako samodzielnej dyscypliny naukowe;j,
opartej na autonomicznej metodologii, czerpiacej m.in. z dorobku nauk so-
cjologicznych, psychologii spolecznej, teorii organizacji czy samego prawa
administracyjnego®.

Nowe podreczniki powstawaly réwniez w Srodowisku romanistéw polskich,
dazacych do znalezienia posredniego rozwiazania pomiedzy tradycja formal-
nodogmatycznego wykladu prawa rzymskiego a potrzeba ukazywania norm
prawnych na tle spolecznej i gospodarczej historii starozytnego Rzymu®. Swo-
je prace w tym zakresie opublikowali m.in. A. Wilinski, ]. Falenciak, K. Ko-
lanczyk i C. Kunderewicz®. Szczegdlnie pozytywnie oceniono przy tym prace
Kolanczyka, zmierzajacego do zaprezentowania prawa rzymskiego w ujeciu
problemowym oraz do powiazania konkretnych instytucji prawnych z ich spo-
leczno-gospodarczymi uwarunkowaniami. Ograniczenie do minimum ujeé
dogmatycznych i formalnych oraz jednoczesne silne akcentowanie znaczenia
rzymskiej praktyki prawnej i jej wplywu na éwczesna ,walke klasowq” zblizaty
w pewien sposob dzieto Kolaniczyka do postulatéw historiografii marksistow-
skiej. Kolanczyk staral sie ponadto wykazywac liczne zwiazki problemowe
pomiegdzy ,czystym” prawem rzymskim a nowozytnym prawem i procesem
cywilnym. Podrecznik Kolanczyka uznany zostal ostatecznie za udana prébe
»»odnowy metodologicznej« dydaktyki prawa rzymskiego™.

W analizowaniu historii ustroju Polski widoczny byt od korica lat 60. ub.
wieku proces odchodzenia od badan w zakresie mediewistyki na rzecz cza-

% A. Ajnenkiel, Administracja w Polsce. Zarys historyczny, Warszawa 1975.

% H. Izdebski, ,Nowe Ksigzki” 1976, nr 5, s. 17-19. Zob. tez M. Nodzykowska-Gromadzka, Na-
rodziny polskiej teorii prawa administracyjnego i nauk administracji, CPH 1971, z. 2.

& Zob. m.in. H. Kupiszewski, Prawo rzymskie w 25-leciu PRL ze szczegélnym uwzglednieniem
lat ostatnich, ,Sprawozdanie z Prac Naukowych Wydzialu Spolecznego PAN” 1970, nr 3-4,
s.51-69.

% A. Wilinski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Lublin 1969; ]. Falenciak, Prawo rzymskie
prywatne, Wroclaw 1969; K. Kolariczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 1973; C. Kunderewicz, In-
stytucje rzymskiego prawa prywatnego w krdtkim zarysie, 1.6dz 1978.

® A. Wiliniski, CPH 1974, z. 2, 5. 237-241.
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séw nowozytnych i najnowszych™. Odrebna pozycje zajmowat Juliusz Bardach
w badaniach z zakresu dziejow ustrojowoprawnych $redniowiecznej i nowo-
zytnej Litwy, stosunkéw polsko-litewskich oraz dawnego prawa litewskiego™.
W 1970 r. ukazala sie praca zawierajaca jego najwazniejsze artykuly z tej dzie-
dziny, cze$ciowo zmienione i uzupelnione o nowe 7rédla i literature”. Teksty
dotyczyly kwestii ustrojowych, prawa wlasnosci, malzenstwa i prawa rodzin-
nego oraz problematyki zrddet prawa, skupiajac sie przy tym gléwnie na insty-
tucjach prawa zwyczajowego. Bardach pisal m.in. o adopcji, instytucji niedzia-
lu, zwyczajowym prawie malzenskim ludnos$ci ruskiej, darowiznie wzajemne;j.
Z.ajal sie ponadto analiza zwiazku Polski i Litwy na réznych etapach ich histo-
rycznego zblizenia oraz umiejscowieniem tych dwdch panstw na szerszym tle
unii Sredniowiecznej Europy. Owocna dziatalno$¢é naukowa Bardacha w sferze
badan lituanistycznych zostala uznana przez krytyke wrecz za symbol odro-
dzenia znaczenia problematyki litewskiej w polskiej historiografii powojennej™.

Badaniami nad polskim parlamentaryzmem XVI wieku zajmowal sie m.in.
Stanistaw Plaza, apelujac o stworzenie gruntownej monografii tego okresu
oraz szerokiego uwzgledniania zrédet praktyki sadowej, prob kodyfikacyjnych
i traktatéw polityczno-prawnych’. W 1969 r. wydal on monografie dotycza-
ca reform ustrojowoprawnych w czasie pierwszego bezkrélewia (1572-1574)
oraz genezy artykutéw henrykowskich?™.

Adam Litynski rozwijal badania nad samorzadem szlacheckim w XVII
i XVIII w., w tym przede wszystkim nad specyfika sejmikéw gospodarczych?.
Ryszard t.aszewski pisat z kolei o funkcjonowaniu sejmu polskiego w II polo-
wie XVIII w., zamykajac tym samym symbolicznie monograficzne badania nad

70 Zob. jednak np. W. Sawicki, Terminologia prawnicza Kroniki Galla Anonima w Swietle insty-
tucji obcych i rodzimych, Lublin 1970; S. Russocki, Problem rady ksigzecej w Polsce dzielnicowej,
CPH 1975, z. 2; K. Orzechowski, Samorzutnosé zgromadze# stanowych, idem.

7t Zob. ]. Bardach, Unia lubelska, jej geneza i znaczenie, ,Kultura i Spoleczenstwo” 1970, nr 2,
s. 119-136; idem, Statuly Wielkiego Ksigstwa Litewskiego-pomniki prawa doby Odrodzenia,
»Kwartalnik Historyczny” 1974, nr 4, s. 750-780; idem, O I Statucie litewskim, CPH 1976, z. 2.
72 Idem, Studia z ustroju i prawa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV— XVII wieku, Bialystok—
Warszawa 1970.

73 7.. Rymaszewski, CPH 1972, z. 1, s. 203-221; H. Lowmianski, , Kwartalnik Historyczny” 1972,
nr 4, s. 884—896; J. Ochmanski, ,Przeglad Historyczny” 1972, nr 1, s. 156—-160.

7+ S. Plaza, A. Sucheni-Grabowska, Z badan nad polskim parlamentaryzmem XVI wieku, CPH
1974,7.1,s.59-83. Zob. tez L. Kaniewska, Stan badar nad parlamentaryzmem polskim w latach
15061572, ,Zeszyty Naukowe UJ. Prace historyczne” 1971, t. 35, s. 49-58.

7> S. Plaza, Proby reform w czasie pierwszego bezkrdlewia (1572—1574), Krakéw 1969.

76 A. Lityniski, Szlachecki samorzad gospodarczy w Matopolsce (1606—1717), Katowice 1974. Zob.
tez idem, Z problematyki klasyfikacji sejmikéw ziemskich, ,Prace Naukowe US. Prace Prawnicze”

1969, t. 1, s. 89-105; idem, W kwestii suwerennosci wewnetrznej Rzeczypospolitej w epoce oligar-
chii, ,Prace Naukowe US. Prace Prawnicze” 1971, t. 2, s. 143—163.
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geneza i rozwojem parlamentaryzmu w Rzeczypospolitej szlacheckiej, prowa-
dzone wcze$niej m.in. przez J. Bardacha, K. Grzybowskiego, H. Olszewskiego
i B. Le$nodorskiego”™. W pracy ukazano m.in. kompetencje sejmu, jego struk-
ture i dziatalno$¢ oraz proces tworzenia aktéw ustawodawczych, dokonano tez
oceny sejmu okresu stanistawowskiego na poréwnawczym tle éwczesnych par-
lamentéw europejskich.

S. Grodziski zajal si¢ analiza prawnoustrojowa regionu Galicji na przeto-
mie XVIII i XIX w., wzbogacajac w istotny sposéb badania dotyczace dziejow
Polski w okresie zaboréw™. Zaprezentowal problematyke galicyjskiego ustroju
spoleczno-politycznego, zagadnienia wyznaniowe, wymiaru sprawiedliwosci,
skarbowosci, wojskowosci, organizacji szkolnictwa wraz z zarysem kwestii
zrodel prawa i pogladéw prawno-politycznych. Oméwil tez funkcjonowanie
represyjnego austriackiego systemu policyjnego. Stwierdzil on m.in., iz wbrew
obiegowym opiniom o$§wiecony absolutyzm austriacki nie wnidst faktycznie
w zycie Galicji do 1848 r. tych pozytywnych regulacji ustrojowoprawnych, kté-
re byly charakterystyczne dla samego cesarstwa, a narzucany sila system ad-
ministracji i prawa byl przyjmowany bardzo niech¢tnie przez Polakéw, nawet
jezeli niost okre§lone postepowe warto$ci spoteczno-polityczne™. Zaleta pracy
bylo ukazywanie funkcjonowania norm ustrojowych w praktyce dzialania sa-
dow i administracji oraz syntetyczne przedstawienie ustroju spolecznego Gali-
cji w okresie przeduwtaszczeniowym.

Konstytucja Ksigstwa Warszawskiego zajmowal si¢ z kolei Marian Kallas,
nawiazujac do tematyki badawczej poruszanej wczes$niej m.in. przez W. Sobo-
cinskiego®. Badany akt prawny zanalizowal na tle kilku innych konstytucji ,,na-
poleonskich’, dochodzac do wnioskuy, iz konstytucja Ksiestwa Warszawskiego
i konstytucja Westfalii tworzyly wyraznie wyodre¢bniona grupe ustaw zasadni-
czych. Krytyka zarzucita pracy Kallasa zbyt ograniczony zakres przeprowadzo-
nych badan prawnoporéwnawczych®. W 1975 r. opublikowal on monografie
dotyczaca organéw administracji terytorialnej Ksiestwa Warszawskiego, zwia-
zanych z zyciem politycznym i gospodarczym tego panstwa®. Skupit sie przy

77 R. Laszewski, Sejm polski w latach 1764—1793. Studium historyczno-prawne, Warszawa—Po-
znan 1973.

78 S. Grodziski, Historia ustroju spoteczno-politycznego Galicji 1772—1848, Wroclaw—Warsza-
wa—Krakéw—Gdansk 1971. Zob. tez idem, Sejm galicyjski. Stan wiedzy i kierunki dalszych ba-
dan, CPH 1975, z. 2; idem, W Krdlestwie Galicji i Lodomerii, Krakéw 1976; idem, 7 bada nad
kulturg prawng Galicji, ,Historyka” 1979, s. 125-149.

7 S. Salmonowicz, CPH 1972, z. 1, 5. 265-269.

8 M. Kallas, Konstytucja Ksiestwa Warszawskiego. Jej powstanie, systematyka i glowne instytucje
w zwigzku z normami szczegélowymi i praktykaq, Torun 1970.

81§, Grodziski, CPH 1971, 2.1, s. 216-224.
82 M. Kallas, Organy administracji terytorialnej w Ksiestwie Warszawskim, Toruf 1975.
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tym na organach departamentowych, a zwlaszcza na urze¢dzie prefekta. Obok
zaprezentowania funkcjonowania okreslonych organéw w praktyce Kallas na-
wiazywal réwniez do dwczesnych nurtéw ustrojowej mysli reformatorskiej.
Dazyla ona do zrealizowania koncepcji administracji czaséw stanistawowskich
oraz nawiazywala do modelu nowoczesnej administracji pruskiej i francuskiej.
Kallas zamierzal zbada¢ w swoim opracowaniu zakres wplywéw francuskich,
pruskich, austriackich i staropolskich w ustroju terytorialnym Ksiestwa, przyj-
mujac przy tym dominujaca role czynnikéw pruskich (a nie francuskich — zgod-
nie z popularnym pogladem historiografii tego okresu)®. Kallas zajmowal sie¢
problematyka dziejéw ustrojowoprawnych Ksiestwa Warszawskiego réwniez
w innych opracowaniach i artykutach naukowych®.

Dzieje ustroju Kroélestwa Polskiego badal Hubert Izdebski, publikujac
w 1978 r. monografie po$wiecong Radzie Administracyjnej Krdlestwa w okre-
sie 1815-1830, ukazanej przy tym na szerszym tle ogdlnej historii politycznej
tego specyficznego tworu panistwowego®. W tej niemal pionierskiej pracy Iz-
debski dokonal poréwnania trybu dzialania i kompetencji Rady odnosnie do
gléwnych tendencji ustrojowych w Europie po kongresie wiedeniskim®. Insty-
tucjami prawnopublicznymi Krélestwa Polskiego zajmowal sie réwniez Marek
Wasowicz®.

Interesujaca monografie ustroju spoteczno-politycznego, administracyjne-
go i prawa sadowego Wolnego Miasta Krakowa w latach 1815-1846 zaprezen-
towal w 1976 r. Wojciech Bartel®.

Historycy ustroju i prawa zajmowali sie kwestia administracji okupacyjnej
panstw centralnych w okresie I wojny $wiatowej. W. Szwarc pisal m.in. o nie-
mieckim zarzadzie wojskowym i cywilnym w Generalnym Gubernatorstwie
Warszawskim®.

85 Zob. W. Sobocinski, ,Kwartalnik Historyczny” 1976, nr 2, s. 380—390.

8 Zob. muin. Dzienniki departamentowe w czasach Ksigstwa Warszawskiego (1808-1815),
»Roczniki Historyczne” 1971, z. 1, s. 5-31; Projekt reform ustrojowych w Ksiestwie Warszawskim
(1810-1811), ,Zeszyty Naukowe UMK. Prawo” 1971, z. 10, s. 77-93; Podzial administracyjny
Ksiestwa Warszawskiego (1806—-1815), CPH 1978, z. 2.

8 H. Izdebski, Rada Administracyjna Krélestwa Polskiego w latach 1815-1830, Warszawa 1978.

8 Zob. tez idem, Kolegialno$¢ w Komisjach Rzqdowych Krélestwa Polskiego w latach 1815-1830,
CPH 1971, z. 1; Litewskie projekty konstytucyjne z lat 1811-1812 i ich wplyw na Konstytucje
Krélestwa Polskiego, CPH 1972, z. 1; Sadowniciwo administracyjne w Ksiestwie Warszawskim
i w Krdlestwie Polskim do 1867 r.,, CPH 1974, z. 2.

8 M. Wasowicz, Poczgtki Prokuratorii Generalnej Krdlestwa Polskiego, CPH 1977, z. 2; idem,
Prokuratoria Generalna Krélestwa Polskiego w latach 1816-1866/67, CPH 1979, z. 2.

88 W. Bartel, Ustrdj i prawo Wolnego Miasta Krakowa (1815-1846), Krakéw 1976.

8 W. Szwarc, Uprawnienia i dziatalno$é policyjna niemieckiego zarzadu wojskowego w Gene-
ralnym Gubernatorstwie Warszawskim 1915-1918, ,Annales UMCS. Sectio G lus” 1972, t. 19;
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Po 1968 r. rozwijano rowniez badania nad ustrojem spolecznym i politycz-
nym II Rzeczypospolitej, a pomimo wielu istotnych ograniczen cenzuralnych
udawalo sie, przynajmniej w cze$ci powstalych prac naukowych, prezentowac
w miare obiektywny obraz najwazniejszych dokonan Polski przedwojennej®.

Jak juz wspomniano powyzej, historycy prawa wlaczyli sie w dyskusje na-
ukowa zwiazana z 60-leciem odrodzenia panstwa polskiego w 1918 r., biorac
w dniu 12 pazdziernika 1978 r. udzial w specjalnym posiedzeniu Komitetu
Redakcyjnego ,CPH” dotyczacym politycznoprawnych aspektéw powstania
niepodlegtej Polski®. Wypowiedzi uczestnikéw spotkania odbiegaly pozy-
tywnie od wielu wcze$niejszych ,demaskatorskich” tendencji oficjalnej histo-
riografii marksistowskiej, otwarcie dyskredytujacych proby rehabilitowania
dorobku ustrojowo-prawnego czy naukowego Polski miedzywojennej®’. Na
famach ,Kwartalnika Historycznego” B. Le$nodorski stwierdzit w 1978 r.
wprost, iz po zakonczeniu I wojny §wiatowej ,niezaleznie od powaznych ob-
ciazen przeszlos$cia powstaly normalne warunki egzystencji i rozwoju, ktd-
re rozumiemy dzisiaj tym bardziej, ze wysuwane w swoim czasie, po ostat-
niej wojnie, przepowiednie tych czy innych kosmopolitéw lub twierdzenia
skrajnych dogmatykéw Zle rozumianego marksizmu, ze nadchodzi jakoby
zmierzch ery narodéw, ich odrebnosci i ich woli uzyskiwania i utrwalania
odrebnosci i niepodleglosci okazaly sie nieporozumieniem i zludzeniem. Od-
rodzenie si¢ wlasnej panstwowosci, nawet niezaleznie od tego, jak byta cze-
sto niesprawiedliwa wobec mas pracujacych, mialo ogromne znaczenie dla
wszystkich klas i warstw”®.

idem, Podstawy dziatalnosci policyjnej okupacyjnego zarzadu cywilnego w Generalnym Guber-
natorsiwie Warszawskim i organizacja jego aparatu wykonawczego 1915-1918, ,Annales UMCS.
Sectio G lus” 1973, t. 20; idem, Podstawy i zakres dziatalnosci niemieckich wiadz okupacyjnych
w Generalnym Gubernatorstwie Warszawskim (1915-1918), ,Przeglad Zachodni” 1975, nr 1.

% W latach 50. i 60. XX w. oficjalna polska historiografia marksistowska odnosila sie do dzie-
jéw 11 RP generalnie zdecydowanie krytycznie. Akcentowano zaleznos$¢ ekonomiczng Polski od
wielkiego kapitatu i paristw zachodnich (co mialo wrecz prowadzi¢ do faktycznego ograniczenia
suwerennosci panstwowej) oraz bardzo ciezkie warunki zycia wielu grup spolecznych, szcze-
g6lnie w latach wielkiego kryzysu gospodarczego. Negatywnie oceniano polityke zagraniczna
II RP, a zwlaszcza jej aktywne uczestnictwo w inicjatywach miedzynarodowych skierowanych
przeciwko ZSRR. Krytykowano ksztalt terytorialny przedwojennego panstwa i fatalna polityke
prowadzona wobec licznych mniejszosci narodowych. Akcentowano tez przesadnie role komu-
nistycznego ruchu robotniczego, przeciwstawiajac go m.in. krytykowanej dzialalnosci politycz-
nej PPS. Popierano ponadto schematy interpretujace zycie polityczne w Polsce po 1926 r. jako
zmierzajgce do faszyzacji kraju.

°t Dyskusja na 60-lecie odrodzenia pavistiwa, CPH 1979, 7. 1,s.97-115.

%2 Zob. tez B. Lesnodorski, Wielkosci i nedze odrodzenia pavistwowego. O Polsce na przefomie
lat 1918/1919, ,Panstwo i Prawo” 1978, nr 10, s. 4-17; ]. Bardach, Polonia Restituta, ,Panistwo
i Prawo” 1978, nr 11, s. 3-21.

% B. Lesnodorski, ,Kwartalnik Historyczny” 1978, nr 4, s. 856—858.
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Historycy prawa spierali sie o to, czy Polska powstata w 1918 r. to ,,odrodzo-
na” Rzeczpospolita, czy tez nowe panstwo. W kwestii tej doszlo do owocnej
polemiki pomie¢dzy Krzysztofem Dembskim a Stanistawem Krukowskim, optu-
jacym za teza o II RP jako swoistej restytucji przedrozbiorowej pafistwowosci
polskiej, zmienionej odpowiednio pod wzgledem ustrojowo-spolecznym®.
W zakresie badan nad geneza II RP szczegdlnie interesujaca okazata sie mono-
grafia K. Dembskiego po$wiecona statusowi prawnoustrojowemu Wielkopol-
ski w latach 1918-1922%. Zaakcentowano w niej swoisty solidaryzm spoteczny
wystepujacy w tym regionie, wplywajacy na silna polityczna pozycje endecji
i chadecji oraz wzmacniajacy postawy partykularne. Dembski zanalizowal
proces ksztaltowania sie organéw polskich w Poznaniu (Sejmu Dzielnicowego
i Naczelnej Rady Ludowej) oraz ich stosunki polityczne z Warszawa, Berlinem
i panstwami ententy. Autor skrytykowal twierdzenia o szkodliwej dla intereséw
polskich dzialalno$ci NRL oraz o rzekomych tendencjach separatystycznych
wladz panstwa wielkopolskiego. W pracy wysunieto do$¢ kontrowersyjna teze
o faktycznym istnieniu w okresie od 8 stycznia 1919 r. do 12 sierpnia 1919 r.
dwoch niezaleznych panistw polskich (ze stolicami w Warszawie i Poznaniu)
— do momentu inkorporowania obszaru Wielkopolski do terytorium Rzeczy-
pospolitej®. Praca faczyta w sobie rozwazania z zakresu historii ustroju, teorii
panistwa i prawa oraz politologii. Wplywatla ona niewatpliwie na lepsze zrozu-
mienie skomplikowanego procesu porozbiorowego odrodzenia Polski, ujmo-
wanego dotychczas gléwnie przez pryzmat przemian ustrojowych bylej Kon-
gresowki.

Stanistaw Krukowski wydal w 1977 r. obszerna monografie analizujaca ge-
neze konstytucji marcowej z 1921 r. — spory ideowe jej twdrcow, recypowanie
wzoréw obcych itd.”” Praca ta wzbogacila w znaczny sposob wiedze z zakresu
konstytucjonalizmu polskiego okresu miedzywojennego oraz przyczyniala sie
do pozytywnego przewarto$ciowania pogladéw historiograficznych na temat
znaczenia tego aktu prawnego®. Krukowski oparl sie w swoich badaniach na
bardzo szerokiej bazie zrodlowej — literaturze, prasie, pamietnikach, materia-
fach sejmowych i licznych archiwaliach. Zanalizowal m.in. debate¢ konstytucyj-
na z 1919 roku (szczegdlnie w zakresie praw obywatelskich i instytucji prawa

¢ S. Krukowski, Polska odrodzona czy paristwo nowe?, CPH 1977, nr 1.

% K. Dembski, Wielkopolska w poczatkach II Rzeczypospolitej. Zagadnienia prawnoustrojowe,
Poznan 1972.

% S. Krukowski, ,Kwartalnik Historyczny” 1974, nr 1, s. 211-213; W. Maisel, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny i Socjologiczny” 1973, nr 3, s. 285—-288.

77 S. Krukowski, Geneza konstytucji marcowej z 17 marca 1921 v, Warszawa 1977.

% Zob. tez A. Gwizdz, Przyczynek do genezy i losow konstytucji marcowej, ,Pafistwo i Prawo”
1971, nr 12.
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wlasnosci), dyskusje dotyczaca trybu uchwalenia konstytucji oraz réznice pro-
gramowo-polityczne w tej kwestii pomiedzy poszczegdlnymi stronnictwami
i partiami. Krukowski uwypuklil istnienie dwdch calosciowych, zasadniczo
odmiennych koncepcji ustrojowych — tzw. republiki ludowej i wzorowanej na
modelu francuskim republiki parlamentarnej (popieranej m.in. przez PPS)*.
Podkreslit on przy tym ostateczny kompromisowy charakter przyjetych roz-
strzygnied, wplywajacy pozytywnie na proces stabilizacji mlodego parnstwa
polskiego. Zaleta pracy bylo syntetyczne ujecie procesu tworzenia calosci po-
stanowien projektowanej ustawy zasadniczej oraz skojarzenie tego procesu
z drobiazgowa analiza ukladu sit politycznych w parlamencie.

Michat Pietrzak zanalizowal natomiast stosunki pomiedzy wladza wykonaw-
czg a wladzg ustawodawcza w okresie do 1926 roku, omawiajac proces funkcjo-
nowania systemu partyjnego w Polsce oraz powolywania i dzialalnosci poszcze-
gblnych rzadéw na szerszym tle spoleczno-politycznym, szczegdlnie w kontek-
$cie proby wyjasnienia przyczyn znacznej nietrwalo$ci i ogolnej stabosci wladzy
parlamentarno-gabinetowej'®. Pietrzak stworzyl kompetentne studium funkcjo-
nowania parlamentaryzmu ,burzuazyjnego’, polemizujac z teza o wyzszo$ci rza-
déw wiekszosciowych nad fachowymi gabinetami pozaparlamentarnymi. Stabo$¢
rzadéw parlamentarno-gabinetowych powiazano przy tym przede wszystkim ze
struktura spoleczno-polityczna i specyficznymi ,obyczajami parlamentarnymi’,
a nie z wadliwo$cia samych norm konstytucyjnych'®.

Interesujacym uzupelnieniem pracy Pietrzaka bylo z pewnoscia studium
monograficzne A. Ajnenkiela z 1972 r., pos§wigcone sporom na temat modelu
polskiego parlamentaryzmu do 1926 r., ukazanym na tle dyskusji ideowo-poli-
tycznych oraz istotnych powojennych przeksztalcen ustrojowo-spotecznych'®.
Calosciowe ujecie polskiego parlamentaryzmu miedzywojennego dal Ajnen-
kiel w pracy z 1975 r.!® Wskazal w niej na niebagatelny wplyw doswiadczen
zwiazanych z parlamentaryzmem panstw zaborczych na rozwéj mysli konsty-
tucyjnej w II RP. Dokonal tez bardzo interesujacej analizy struktury socjalnej
wszystkich sejméw do 1939 r., okre$lonych sojuszy i koalicji sejmowych oraz
procesu stopniowego odchodzenia od pelnego modelu demokracji parlamen-
tarnej w kierunku rozwiazan autorytarnych czy totalitarnych (lecz nie typowo
faszystowskich, jak glosila oficjalna historiografia stalinowska)'®.

» A. Ajnenkiel, CPH 1979, z. 2, s. 225-235; W. Kulesza, ,,Pafistwo i Prawo” 1978, nr 11, s. 133-136.
00 M. Pietrzak, Rzady parlamentarne w Polsce 1919-1926, Warszawa 1969.

101 Zob. 7. Landau, ,Kwartalnik Historyczny” 1970, nr 1, s. 169-171; K. Grzybowski, M. Sobo-
lewski, CPH 1970, z. 1, s. 227-236.

192 A, Ajnenkiel, Spdr o model parlamentaryzmu polskiego do roku 1926, Warszawa 1972.
18 Jdem, Parlamentaryzm II Rzeczypospolitej, Warszawa 1975.
104 7 ob. idem, O ustroju politycznym Il Rzeczypospolitej, ,Przeglad Humanistyczny” 1978, nr 11, s. 45—-64.
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Tadeusz Smolinski zaprezentowal z kolei praktyke ustrojowa w okresie
1926-1930'*. W swojej pracy oméwil on m.in. kwestie dwczesnej odpowie-
dzialno$ci parlamentarnej i konstytucyjnej ministréw i rzadu, uchwalenie bu-
dzetu, zatwierdzanie dekretow prezydenta oraz ogdlny tryb funkcjonowania
sejmu. Zaleta monografii Smoliniskiego bylo wyraZzne odciecie sie od uprosz-
czonych schematéw interpretacyjnych, upatrujacych juz od przemian ustrojo-
wych roku 1926 widocznych oznak faszyzacji zycia politycznego w Polsce!®.
W jego ocenie nowela konstytucyjna z 1926 r. miescila sie jeszcze w ramach
szeroko praktykowanego systemu parlamentarnego. Trafnie natomiast wskazat
Smolinski na zmiane praktyki funkcjonowania gabinetéw rzadowych, poprzez
odciecie ministrow od kontaktéw z parlamentem i skupienie cato$ci stosunkéw
rzadu z sejmem niemal wylacznie w rekach J. Pilsudskiego. Rzady II RP po
1926 r. uznal Smolinski ostatecznie za specyficzna forme rzadéw pozaparla-
mentarnych.

W latach 70. ub. wieku na tamach ,,CPH” zaprezentowano istotne opraco-
wania dotyczace emigracyjnego rzadu londynskiego w okresie II wojny §wia-
towej'””. Pojawialo sie ponadto w tym czasie coraz wiecej prac naukowych
dotyczacych dziejow ustrojowoprawnych pierwszych dekad Polski Ludowej,
podlegajacych jednak S$cistym kryteriom cenzuralno-propagandowym?.
W 1976 r. opublikowano pod red. A. Burdy prace zbiorowa po$wiecona Kra-
jowej Radzie Narodowej, uznawanej w oficjalnej historiografii za pierwszy
parlament powojennego panstwa polskiego'®. Monografia otwierata cykl wy-
dawniczy po$wiecony dziejom parlamentaryzmu Polski Ludowej, opracowany
w Instytucie Panstwa i Prawa PAN. Oparta zostata o liczne Zrédta archiwalne
(w tym sprawozdania posiedzenn KRN i jej prezydium, druki parlamentar-
ne i wspomnienia dziataczy politycznych). Opracowanie tego rodzaju miato
charakter pionierski na tle badan genezy socjalistycznego prawa konstytu-
cyjnego w europejskich krajach bloku wschodniego. Dziatalno$¢ polityczna
i normodawcza KRN stanowila istotna cze$¢ propagandowej legendy o po-
czatkach wladzy ludowej w Polsce i sluzy¢ miala niewatpliwie legitymizo-
waniu rzadzacej grupy partyjno-nomenklaturowej w panstwie polskim epoki
gierkowskiej. Kolejna praca z tego cyklu, réwniez o odpowiedniej wymowie

05 T, Smoliniski, Dyktatura Jozefa Pitsudskiego w swietle Konstytucji Marcowej w latach 1926—
1930. Parlament — Prezydent — Rzqd, Poznan 1970.

196 M. Sobolewski, CPH 1971, z. 2, 5. 230—233.

197 Zob. B. Kroll, Struktura polskich centralnych wiadz emigracyjnych w latach 1939-1945, CPH
1976, z. 2; E Ryszka, U progu Norymbergii. Sciganie zbrodni wojennych w projektach polskich
wtadz emigracyjnych, CPH 1978, z. 2.

w8 S, Zawadzki, Préba periodyzacji ustroju politycznego PRL w latach 1944—1974, Golub-Do-
brzyn 1974.

1 Krajowa Rada Narodowa, red. A. Burda, Wroctaw 1976.
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ideologicznej, byla monografia dotyczaca dzialalno$ci Sejmu Ustawodaw-
czego w latach 1947-195219 Okreslona warto$¢ naukowa posiadaly z kolei
niektdre artykuly i opracowania dotyczace genezy i rozwoju administracji te-
rytorialnej i gospodarczej w PRI

Historycy ustroju Polski rozwijali badania regionalne dotyczace dziejéw Po-
morza Zachodniego, Slaska i Mazowsza. J. Walachowicz pisal o zarzadzie te-
rytorialnym na Pomorzu Zachodnim, skupiajac sie na instytucji tzw. landwéj-
tostwa i jej miejsca na tle rozwoju immunitetu i ostabienia wladzy ksiazecej''.
Ustrojem politycznym Pomorza w XIX w. zajmowal sie m.in. S. Salmonowicz,
zwiazany z Zakladem Historii Pomorza IH PAN'".

Badania dotyczace dziejéw Slaska prowadzone byly przede wszystkim na
Uniwersytecie Wroctawskim przez Kazimierza Orzechowskiego!'*. Jego wielo-
letnie badania w zakresie $laskiej reprezentacji stanowej i §laskiego sejmu za-
owocowaly wydaniem w 1979 r. odr¢bnej monografii prezentujacej dzieje ogdl-
nos$laskich zgromadzen stanowych'®. Praca ta powstala generalnie w ramach
projektu badawczego prowadzonego przez Zespot IH PAN do dziejow parla-
mentaryzmu dawnej Rzeczypospolitej i okre§lona zostala jako dzieto pionier-
skie w polskiej historiografii''®. Wbrew dotychczasowym ustaleniom badaw-
czym Orzechowski wykazal m.in. istnienie pierwszych zgromadzen stanowych
w poszczegolnych ksiestwach §laskich juz w II polowie XIII w. Jozef Ciagwa
zanalizowal natomiast wplyw organéw centralnych II RP na rozwéj ustawo-

10 Sejm Ustawodawczy RP 1947-1952, red. M. Rybicki, Warszawa 1977.

N, Muszalski, Rozwdj prawnych form organizacyi i zarzqdzania gospodarka paristwowg w PRL,
CPH 1970, z. 1; M. Pietrzak, Organizacja administracji terytorialnej w pierwszych latach Polski
Ludowej, CPH 1975, z. 1; 7. Leoniski, Ksztattowanie sig podziaty administracyjnego w okresie
trzydziestolecia Polski Ludowej, ,Panistwo i Prawo” 1975, nr 1; ]. Kucinski, Ksztattowanie sie
PZPR-owskiej koncepcji rad narodowych jako terenowych organdw jednolitej wtadzy parisiwowej,
»Przeglad Historyczny” 1979, nr 2.

12 1. Walachowicz, Landwdjtostwo na Pomorzu Zachodnim. Ksztattowanie si¢ zarzadu teryto-
rialnego w dobie pokasztelariskiej, Poznai 1969.

1135, Salmonowicz, Ustrdj polityczny Pomorza w XIX w. Stan bada i postulaty badawcze, CPH
1976, z. 2.

1 Zob. m.in. Akta do dziejow slgskiego sejmu (wiek XV-XVIII), ,Sobétka” 1971, nr 4; O gene-
zie i formie Slaskiej reprezentacji stanowej, ,Acta Univ. Wratisl. Prawo” 1971, t. 34, s. 49-60;
Ogblnokrajowe zjazdy na Slasku przed panowaniem Macieja Korwina, CPH 1972, z. 1; Zjazdy
ogdlnoslaskie za panowania Macieja Korwina (1469-1490), CPH 1972, z. 2; Ogélnoslaskie zjazdy
czasow Jagielloviskich (1490-1526), CPH 1973, z. 1; Ewolucja form $laskiego sejmu pod rzadami
Habsburgéw w XVI wieku, CPH 1973, z. 2; Sejm Slaski XVI wieku. Organizacja i sposéb dzia-
tania, CPH 1974, z. 1; Funkcjonowanie Slaskiego sejmu w XVII i XVIII wieku, CPH 1978, z. 2;
O typologii i klasyfikacji zgromadze# stanowych, ,Historyka” 1978, s. 81-93.

15 K. Orzechowski, Ogélnoslgskie zgromadzenia stanowe, Warszawa—Wroclaw 1979.
16 H, Olszewski, CPH 1981,z.1, s. 225-229.
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dawstwa $laskiego w latach 1922-1939, charakteryzujac przy tym ustrojowe
odrebnosci Slaska oraz jego autonomie'?.

Inni historycy wroctawscy prowadzili owocne badania (zainicjowane jeszcze
przez S. Wysloucha) w zakresie usytuowania Gérnego Slaska w systemie praw-
no-politycznym III Rzeszy. K. Jorica, F. Potomski i A. Konieczny powiazali przy
tym analize ustrojowoprawna z szersza historia spoleczna regionu, skupiajac sie
na rozmaitych represjach i dzialaniach dyskryminacyjnych wladz niemieckich
w stosunku do zamieszkalej na Slasku ludnosci polskiej i zydowskiej"'s. Krytyka
naukowa podkreslala istotne znaczenie wynikéw tych badan dla historykéw po-
litycznych i gospodarczych III Rzeszy oraz historykéw doktryn i teoretykéw pan-
stwa i prawa'®®. Jonca zaprezentowal w swojej pracy polityke narodowosciowa Re-
publiki Weimarskiej (szczegdlnie w okresie kryzysu ,,panstwa prawnego” w latach
1930-1933), problemy mniejszos$ci narodowych w doktrynie NSDAP, program
hitlerowski w kwestiach narodowosciowych, recepcje nazistowskiej doktryny
panstwa i prawa przez partie mniejszosci niemieckiej poza Il Rzesza oraz taktyke
stosowana wobec mniejszosci polskiej i zydowskiej na Slasku Opolskim'%, Ukazat
on m.in. proces zréznicowania polityki niemieckiej wobec grup ludnosci polskiej
w zalezno$ci od stopnia ich u§wiadomienia narodowego i zajmowanej pozycji eko-
nomicznej. Jorica bronil w swojej pracy tezy o dos$¢ skutecznej roli konwendji ge-
newskiej w zakresie ochrony mniejszo$ci narodowych. Stwierdzal on réwniez, iz
doswiadczenia zdobyte w ramach walki z mniejszo$cia polska w Niemczech zosta-
ly niewatpliwie wykorzystane na obszarach okupowanej Polski.

W monografii F. Polomskiego skupiono si¢ natomiast na oméwieniu ewo-
lucji ustawodawstwa rasistowskiego III Rzeszy (w tym m.in. tzw. ustaw norym-
berskich w 1935 r.), abstrahujac generalnie od problematyki stosowania norm
dyskryminujacych rasowo w praktyce. A. Konieczny zanalizowal z kolei sto-
sowanie wojennego prawa karnego III Rzeszy na terenie Slaska, prezentujac
proces zbrodniczego wspoldzialania aparatu wymiaru sprawiedliwosci z insty-
tucjami ,panstwa SS”.

171, Ciagwa, Wplyw centralnych organdw Drugiej Rzeczypospolitej na ustawodawstwo Slaskie
w latach 1922—-1939, Katowice 1979.

1us K, Jotica, Polityka narodowosciowa III Rzeszy na Slasku Opolskim w latach 1933-1940. Stu-
dium polityczno-prawne, Katowice 1970; F. Polomski, Ustawodawsiwo rasistowskie Il Rzeszy
i jego stosowanie na Gérnym Slgsku, Katowice 1970; A. Konieczny, Pod rzadami wojennego pra-
wa karnego Trzeciej Rzeszy. Gérny Slask 19391945, Warszawa 1972,

19 Zob. m.in. W. Sudnik, ,Dzieje Najnowsze” 1974, nr 1, s. 223-232; A. Brozek, ,Kwartalnik
Historyczny” 1971, nr 3, s. 737-740; ]. Wasicki, CPH 1972, z. 1, s. 277-279; K. Pospieszalski,
»Kwartalnik Historyczny” 1972, nr 2, s. 466—469; K. Orzechowski, CPH 1975, z. 1, 5. 174-176.

120 Zob. tez K. Jonca, Realizacja dekretu ,Noc i mgta” na Slasku, ,Studia Slaskie” 1977, t. 32,
s. 167-201; idem, Kosciét ewangelicki na Slasku wobec polityki rasistowskiej NSDAP, ,Studia
Slaskie” 1979, t. 35, 5. 131-179.
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O dziejach ustrojowoprawnych Mazowsza pisali historycy prawa zwiazani
z Uniwersytetem Warszawskim-S. Russocki, B. Sobol i M. Sedek'.

W badaniach nad dziejami Kosciola, prawa kanonicznego oraz stosunkéw
koscielno-panstwowych wyrdzniat sie A. Vetulani, W. Sawicki, H. Karbownik,
L. Winowski, J. Sawicki, P. Katwa, S. Salmonowicz, ]. Osuchowski i M. Pietrzak!%,
Istotng pozycja naukowa okazala sie praca Jerzego Wislockiego poswiecona
konkordatowi polskiemu z 1925 r., ukazanemu na tle ogdlnej polityki konkor-
datowej Watykanu w XIX i XX wieku'®. Konkordat zdefiniowany zostal jako
specyficzna umowa miedzynarodowa tworzaca zespdl norm prawa wewnatrz-
panstwowego, zakres$lajacego granice przywilejéw Kosciola i duchowienstwa.
W monografii oméwiono m.in. kwestie tworzenia obrzadku wschodniego i tzw.
polityki wschodniej Watykanu, osobowos$ci prawnej jednostek ko$cielnych, or-
ganizacji terytorialnej Ko$ciola w Polsce, obsady stanowisk kos$cielnych i pozycji
prawnej duchowienstwa katolickiego. Wistocki zaprezentowal zaréwno geneze
konkordatu, jak i jego praktyczna realizacje w skomplikowanym zyciu politycz-
nym II RP, dokonujac ponadto poréwnania tego aktu prawnego z innymi kon-
kordatami europejskimi. W pracy nie zabraklo tez analiz dotyczacych licznych
zwiazkow hierarchii koscielnej z ugrupowaniami politycznymi oraz rzadami sa-
nacyjnymi, zabiegajacymi o poparcie Kosciola. Monografia Wislockiego uznana
zostala przez krytyke za podstawowe dzieto w zakresie problematyki konkordatu
z 1925 1. i jego oddzialywania na przedwojenna polityke wyznaniowa'?*. Podkre-
$lono jej potencjalny wplyw na rozwéj doktryny prawa wyznaniowego.

W badaniach historycznoprawnych nad ustrojem spotecznym w Polsce
skupiano si¢ na potozeniu ekonomicznym i prawnym chlopéw, szlachty oraz
warstwy mieszczanskiej, podkreslajac (jak w poprzednim okresie) znaczne feu-
dalne uposledzenie mieszkancéw wsi. Jozef Matuszewski prowadzil badania
nad dziejami kolonizacji na prawie niemieckim w Polsce, publikujac w 1974 r.
specjalne opracowanie dotyczace tworzenia nazw administracyjnych osad lo-

21 Zob. m.in. S. Russocki, Spory o sredniowieczne Mazowsze, ,Rocznik Mazowiecki” 1972, t. 4,
s.217-257; M. Sedek, O wzajemnym stosunku prawa ziemskiego i miejskiego na Mazowszu w XV
i XVIwieku, ,Rocznik Mazowiecki” 1974, t. 5,s. 115-132.

22 Zob. muin. O badaniach nad historig Kosciota, ,Wiez” 1969, nr 5, s. 29-37; O problemach hi-
storii Kosciota w Polsce, ,Wiez” 1969, nr 6, s. 93—118; A. Vetulani, gredniowieczny Kosciét polski
w zasiegu taciviskiej kultury prawniczej 1 W. Sawicki, Udziat Kosciota w organizacyi i administra-
cji Pavistwa Polskiego do rozbioréw, [w:] Ksiega tysigclecia katolicyzmu w Polsce, Lublin 1969;
S. Salmonowicz, Geneza i tres¢ uchwat konfederacji warszawskiej, ,Odrodzenie i Reformacja”
1974, t. 19, s. 7-30; ]. Osuchowski, Powstanie II Rzeczypospolitej a Kosciét rzymsko-katolicki,
JPanstwo i Prawo” 1970, nr 7; M. Pietrzak, Historia ksztattowania si¢ rozdziatu kosciota i pan-
stwa, CPH 1976, z. 1.

281, Wistocki, Konkordat polski z 1925 r. Zagadnienia polityczno-prawne, Poznan 1977.

124 M. Pietrzak, CPH 1978, z. 2, s. 265-268; Z.. Zieliniski, ,Kwartalnik Historyczny” 1980, nr 2,
s. 471-481; ]. Osuchowski, ,Panstwo i Prawo” 1978, nr 11, s. 136-139.
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kowanych na prawie niemieckim, w ktérym potaczono studia historycznopraw-
ne z analiza jezykoznawcza'?. W pracy tej wyrazono m.in. nowatorska teze, iz
lokacja wsi na prawie niemieckim nie zmieniala niczego w sytuacji chlopow
w zakresie prawa sadowego, gdyz nadal rzadzili sie oni prawem polskim, a nie
prawem niemieckim. Matuszewski odrzucal wobec tego teorie o niemieckim
pochodzeniu prawa wiejskiego w Polsce. Syn Jozefa Matuszewskiego — Jacek
Matuszewski — oglosil istotny artykut o rzekomym zastawie chlopéw w Polsce
szlacheckiej'*. O polityce gospodarczej i projektach reform panszczyznianych
przetomu XVIIIL i XIX w. pisal z kolei S. Grodziski'%.

Status prawnoustrojowy szlachty jako feudalnej warstwy uprzywilejowanej ba-
dal m.in. A. Vetulani, Jacek Matuszewski i A. Lityriski'?®. Badania nad rozwojem
miast i stanu mieszczanskiego kontynuowal 7. Kaczmarczyk i jego uczniowie:
Andrzej Wedzki i Witold Maisel'®. Zajmowano sie historia Gdanska i Poznania'®.
Odrebne badania w zakresie historii miast prowadzit tez Wladystaw Cwik'®",

W latach 70. ub. wieku rozwijano badania w zakresie dziejéw polskiego
prawa sadowego (prawa karnego, prywatnego i procesowego), chociaz nadal

5 J. Matuszewski, Nazwy administracyjne osad lokowanych na prawie niemieckim, £.6dz 1974.
26 Idem, Rzekomy zastaw chtopéw w Polsce szlacheckiej, CPH 1974, z. 2.

©27S. Grodziski, Polityka gospodarcza przetomu XVII i XIX wieku oraz jej konsekwencje ustrojo-
we dla ziem polskich, CPH 1971, z. 1; idem, Galicyjskie projekty reform panszczyznianych w po-
czgtkach XIX wieku, ,Studia Historyczne” 1970, nr 4.

28 A. Vetulani, Geneza statutu warckiego o wykupie sotectw, ,Kwartalnik Historyczny” 1969,
nr 3; . Matuszewski, Nagana szlachectwa w Polsce w XV i XVI wieku, ,Zeszyty Naukowe UfL..
Nauki humanistyczno-spoleczne” 1971, z. 77; A. Lityniski, Problem szlacheckiego prawa zgroma-
dzen ziemskich w Polsce w XVII i XVIII wieku, CPH 1974, 2. 1.

2% Zob. M. Bogucka, Badania nad dziejami miast i mieszczarisiwa w Polsce przedrozbiorowej.
Stan i zarys programu, ,Kwartalnik Historyczny” 1975, nr 3; H. Jedruszczak, O metodach badar
dziejow miast, ,Kwartalnik Historyczny” 1978, nr 1; Z. Kaczmarczyk, Poczatki prawa miejskiego
na Stowiaviszczyznie, [w:] Europa — Sfowianszczyzna — Polska. Studia ku uczczeniu profesora Ka-
zimierza Tymienieckiego, Poznani 1970; idem, Ustrdj prawny Poznania do roku 1386, [w:] Sym-
pozjum na temat: Poczaitki i rozwdj Starego Miasta w Poznaniu do XV wieku w Swietle nowych
badan archeologicznych i urbanistyczno-architektonicznych 18—19 X 1973, Poznan 1973; idem,
Kolonizacja niemiecka i kolonizacja na prawie niemieckim w Sredniowiecznej Polsce, [w:] Stosun-
ki polsko-niemieckie w historiografii, Poznai 1974; idem, Miasta dalmatyiskie do poczatku XV
wieku. Przeglad i obraz urbanistyczny, Warszawa—Poznai 1976; A. Wedzki, Poczgtki reformy
miejskiej w Srodkowej Europie do potowy XIIl wieku. Stowianszczyzna Zachodnia, Poznan 1974.

130 E. Rozenkranz, Recepcja prawa lubeckiego w miastach nadbaltyckich, Gdansk 1967; E. Cie-
slak, Sprzedawalno$é urzedow miejskich w Gdavisku w XVII i XVIII wieku, CPH 1969, z. 2;
E. Cieslak, C. Biernat, Dzieje Gdarska, Gdansk 1969; 7. Kulejewska-Topolska, Struktura prawna
aglomeracji osadniczej Poznania od XV do kovica XVIII wieku, Poznan 1969.

181 Zob. m.in. Miasta krolewskie Lubelszczyzny w drugiej potowie XVIII wieku, Lublin 1968; Nie-
ktdre pozostatosci feudalne w ogblnym charakierze miast rzadowych Krélestwa Polskiego (1815—
1866), ,Annales UMCS Sectio G lus’, 1968, t. 15; Sprawa optat za prawo miejskie w Krdlestwie
Polskim, CPH 1972,z. 1.
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priorytetem byla historia ustroju (panstwa polskiego). Analizowano ustréj
i kompetencje sadownictwa polskiego w okresie $redniowiecznym, nowozyt-
nym oraz w XIX w. i w latach miedzywojennych'*?. W badaniach nad ustrojem
sadownictwa wielkopolskiego specjalizowal sie Jacek Sobczak, piszacy m.in.
o sadach ziemianiskich!®,

Witold Maisel kontynuowal zainteresowania naukowe okazywane arche-
ologii prawniczej, a w 1976 r. opublikowal ponadto interesujaca monografie
dotyczaca wojewddzkich sadéw administracyjnych w II RP% Wychodzac od
zaprezentowania pruskiego modelu sadownictwa administracyjnego, Maisel
omoéwil podstawy prawne i organizacje WSA w Poznaniu, Toruniu i Katowi-
cach, postepowanie przed tymi sadami oraz ich dziatanie w praktyce (orzecz-
nictwo). W jego ocenie przedwojenne sady administracyjne byly decydujacym
czynnikiem w systemie ochrony praw jednostki przed samowolnym dzialaniem
administracji (panistwa sanacyjnego o charakterze autorytarnym) i potrafily ge-
neralnie zachowa¢ niezalezno$¢ od rozmaitych czynnikéw zewnetrznych. Po
1926 r. rzady sanacyjne nie byly wprawdzie zainteresowane rozbudowa sadow-
nictwa umozliwiajacego tak znaczng kontrole nad administracja, jednak z dru-
giej strony zdawano sobie sprawe, iz sadownictwo tego rodzaju przyczynia sie

132 Zob. m.in. B. Lesinski, Przysiega na dusze jako dowdd w Sredniowiecznym prawie polskim,
CPH 1972, z. 2;]. Bardach, Sok, soczenie, prosoka. Studium o postepowaniu dowodowym w Wiel-
kim Ksigstwie Litewskim oraz w innych krajach Europy Srodkowej i Wschodniej, CPH 1973, z. 1;
W. Uruszczak, Violenta expulsio. 7. badarn nad procesem posesoryjnym w prawie polskim I pol.
XVI wieku, ,Zeszyty Naukowe U]. Prace Prawnicze” 1974, z. 63; W. Maisel, Sad miejski prawa
polskiego w Kaliszu w XVI wieku, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1971, z. 2; R. Laszewski,
Wymiar sprawiedliwosci we wsiach wojewddziwa chetmiriskiego w XVII i XVIII wieku. Organiza-
cja sadowniciwa i postepowanie sadowe, Torun 1974; G. Baltruszajtys, Poczatki sadownictwa Ko-
misji Skarbu Koronnego (1764—-1765), CPH 1969, z. 2; eadem, Sadownictwo Komisji Skarbowych
w sprawach handlowych i przemystowych (1764—1794), Warszawa 1977; A. Korobowicz, Zmiany
w ustroju sadownictwa najwyzszego w Krélestwie Polskim w latach 1815-1876, CPH 1972, z. 2;
idem, Reforma ustroju sadownictwa w Krélestwie Polskim po 1863 r. Przygotowanie i tres¢, Lublin
1976; idem, Przebieg prac legislacyjnych nad projektami reformy sadowniciwa w Krélestwie Pol-
skim po 1863 r., CPH 1977, z. 2; W. Sobocinski, Zapommniane prawo o organizacji sadownictwa
w Krdlestwie Polskim z 1856 r., CPH 1970, z. 1; idem, Zagadnienie reformy sadowej i sadéw gmin-
nych w Krdlestwie Polskim w latach 1856—1864, CPH 1970, z. 2; 7.. Radwanski, Ksztaltowanie sig
polskiego systemu prawnego w pierwszych latach Il Rzeczypospolitej, CPH 1969, z. 1.

88 Sady apelacyjne wydziatowe w Poznaniy i Gnieznie (1791-1792), ,Studia i Materialy do Dzie-
jéw Wielkopolski i Pomorza” 1976, nr 1; Wielkopolskie sady ziemiarskie, Warszawa—Poznan
1977; Zastepcy procesowi stron w projektach reform organizacji sadownictwa ziemskiego po Kon-
stytucji 3 Maja oraz w praktyce sadow ziemianiskich, [w:] Szkice z dziejow adwokatury polskiej,
Warszawa 1978; Sad konfederacji targowickiej wojewddziw wielkopolskich 1792—-1793 r., ,Studia
i Materialy do Dziejéw Wielkopolski i Pomorza” 1979, nr 1.

B4 Dawne narzedzia wykonywania kar, ,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1969, nr 4;
Pregierz poznanski (Studium archeologiczno-prawne), CPH 1971, z. 1; Wojewddzkie sady admi-
nistracyjne w Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa—Poznan 1976.
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niewatpliwie do znacznego usprawnienia funkcjonowania wielu organéw pan-
stwowych i samorzadowych'®. Praca podkre§lajaca generalnie duze znaczenie
sadownictwa administracyjnego dla rozwoju nowoczesnego panstwa przyczy-
niatla si¢ do ozywienia dyskusji nad potrzeba reaktywowania sadu administra-
cyjnego réwniez w powojennej Polsce.

Prace naukowe nad dawnym polskim prawem karnym i procedura kar-
na rozwijali m.in. I. Pauli, A. Lityriski, W. Maisel i W. Cwik'*. Badania nad
polskim prawem prywatnym dotyczyly gltéwnie okresu $redniowiecznego.
W. Wolodkiewicz, ]. Sondel, W. Sawickii A. Vetulani analizowali wplywy pra-
wa rzymskiego na proces ksztaltowania sie gléwnych instytucji staropolskiego
i zachodnioeuropejskiego prawa cywilnego'®. Vetulani polemizowal m.in. z po-
gladem Rafala Taubenschlaga na temat wysokiego stopnia znajomos$ci prawa
rzymskiego w dawnej Polsce i jego realnego oddzialywania na rozwéj polskiego
prawa ziemskiego'*®. Bronit on generalnie tezy o przede wszystkim rodzimym
charakterze polskiej Sredniowiecznej kultury prawnej, lecz z drugiej strony
dostrzegal w niej jednak wiele elementéw obcych, zapozyczonych w znacznej
mierze z kregu zachodniej kultury laciniskiej. Henryk Grajewski analizowat
z kolei kwestie granic czasowych mocy obowiazujacej norm dawnego prawa
polskiego'®. Badat on zagadnienie wej$cia w Zycie i ustania mocy obowiazuja-
cej przepiséw prawnych oraz problem kolizji intertemporalnej w prawie pol-
skim od pol. XIV w. do korica XVIII w. Stwierdzil przy tym, iz zasada retroakcji
w zakresie prawa karnego byla stosowana jako wyjatek, co taczylo sie m.in. ze
stopniowym rozwojem parlamentaryzmu i prawa stanowionego**.

135W. Kulesza, M. Wyrzykowski, ,Pafistwo i Prawo” 1977, nr 11, s. 134—135.

186 A. Litynski, Przestepsiwa polityczne w polskim prawie karnym XVI-XVII wieku, Katowice 1976;
idem, Prawo karne w projekcie kodeksu Stanistawa Augusta, ,Acta Univ. Wratisl. Prz. Prawa” 1974, t. 5;
idem, Przestepstwo zdrady kraju w prawie karnym powstania kosciuszkowskiego, CPH 1976, 2. 1; L. Pau-
li, Austriacki kodeks karny z 1803 r w Wolnym Miescie Krakowie (1815—1833), Krakéw 1970; W. Cwik,
Prawo taski w Krélestwie Polskim w okresie konstytucyjnym, ,Annales UMCS Sectio G lus” 1975, t. 9.

B7W. Wolodkiewicz, Rzymskie korzenie wspélczesnego prawa cywilnego, Warszawa 1978; . Son-
del, Ze studiow nad prawem rzymskim w Polsce piastowskiej, Warszawa—Krakdéw 1978; W. Sa-
wicki, Studia nad wplywem praw obcych w dawnej Polsce, Warszawa 1971; A. Vetulani, Z badar
nad kulturg prawniczg w Polsce piastowskiej, Wroclaw 1976.

138 Z.ob. tez idem, Opory wobec prawa rzymskiego w dawnej Polsce, ,Analecta Crac” 1969, t. 1.
89 H. Grajewski, Granice czasowe mocy obowigzujgcej norm dawnego prawa polskiego, £.6dZ 1970.

W Jdem, Zasada Lex retro non agit w praktyce sqadéw polskich do potowy XVI wieku, ¥.6dz—
Wroctaw 1971.
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O wiejskim prawie prywatnym pisali F. BortkiewicziR. Laszewski'*'. Prawne
problemy wlasno$ci ziemskiej w $redniowiecznej Polsce analizowali B. Waldo,
7. Rymaszewski, B. Lesinski i ]. Matuszewski. B. Waldo wydata monografie do-
tyczaca instytucji niedzialu rodzinnego, a Z. Rymaszewski pisal o prawie bliz-
szo$ci'* Ich prace przyczynily sie do zrewidowania wielu dotychczasowych
tez naukowych oraz ogélnego uporzadkowania wiedzy zwiazanej z wlasnos$cia
ziemska'®. Rymaszewski dokonywal m.in. zasadnej krytyki rodowej koncepcji
prawa blizszo$ci. B. Lesinski opisal z kolei instytucje sprzedazy nieruchomosci
z prawem odkupu w okresie od XV do XVII w., a Jacek Matuszewski zanalizo-
wal wnikliwie zastaw nieruchomosci do korica XV stulecia (jako jedna z form
kredytu w Polsce $redniowiecznej)**~.

Historycy prawa kontynuowali ponadto badania nad dziejami prawa
pracy, prawa gospodarczego i prawa miedzynarodowego'#. Istotne opraco-
wania naukowe powstawaly w zakresie powszechnej historii panstwa i pra-
wa. Stanislaw Russocki opublikowal w 1973 r. prace po$wiecona genezie
parlamentu w Czechach i wspdétudziatowi elity panujacej w rzadach, wypet-
niajaca luke badawcza w historiografii polskiej i czeskiej'*¢. Autor monogra-
fii zastosowal w niej metode poréwnawcza przy badaniu wspélnych cech
$redniowiecznej kultury politycznej typowej dla krajow srodkowoeuropej-
skich: Wegier, Polski i Czech, uzywajac przy tym aparatu pojeciowego stwo-
rzonego przy okazji badan historycznoprawnych nad geneza i rozwojem
parlamentaryzmu polskiego'”. W jego ujeciu instytucja panstwa feudalne-
go ewoluowatla na skutek statej integracji i dezintegracji ,grupy panujacej”
wokot gléwnych intereséw i celéw panstwowych. Badania Russockiego sta-

L F Bortkiewicz, Alienacje nieruchomosci w prawie wiejskim w Matopolsce (XVI-XVIII w.),
1.6d7 1970; eadem, Prawo blizszosci w Swietle matopolskich ksiag sadowych wiejskich, CPH 1972,
z. 2; R. Laszewski, Wiejskie prawo spadkowe w wojewéddziwie chelmiviskim w okresie oligarchii
magnackiej, CPH 1976, z. 2.

2 B, Waldo, Niedziaf rodzinny w polskim prawie ziemskim do kovica XV stulecia, Wroclaw—War-
szawa—Krakéw 1967; Z. Rymaszewski, Prawo blizszosci krewnych w polskim prawie ziemskim do
korica XV wieku, Wroclaw—Warszawa—Krakdéw 1970.

143 B, Lesinski, CPH 1971, z. 2, s. 183—205.

¥ Idem, Wyderek czyli sprzedaz nieruchomosci z prawem odkupu w prawie polskim od XV do
XVII wieku, CPH 1976, z. 1; ]. Matuszewski, Zastaw nieruchomosci w polskim prawie ziemskim
do kovica XV stulecia, 1.6dz 1979.

145 Zob. np. A. Ajnenkiel, Instytucje prawa pracy w II RP i ich wplyw na stosunki spoteczne, [w:]
Pamietnik XII PZHP, Katowice 1979; E. Borkowska-Bagieniska, Cechowe prawo gospodarcze
w miastach Wielkopolski w XVIII wieku, Poznan 1977; L. Winowski, Historia prawa narodéw czy
stosunkéw miedzynarodowych, ,Acta Universitatis Wratislaviensis Prawo” 1970, t. 32.

16 S. Russocki, Protoparlamentaryzm Czech do poczatku XV wieku, Warszawa 1973.

“ A. Gieysztor, CPH 1975, z. 2, s. 320-324; ]. Baszkiewicz, ,Kwartalnik Historyczny” 1974,
nr 3,s. 655—-658.
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nowily powazny wklad w rozwéj wiedzy o europejskich zgromadzeniach
stanowych'®.

Hubert Izdebski zajal sie kwestia zarzadu centralnego w panstwie nowo-
zytnym, tworzac opracowanie z zakresu historii panstwa, poréwnawczego
prawa panstwowego (konstytucyjnego) i teorii organizacji'®. Zanalizowal
on funkcjonowanie rozmaitych ukladéw wladzy kolegialnej i jednoosobo-
wej na szerokim materiale historyczno-poréwnawczym (od okresu abso-
lutyzmu feudalnego do czaséw panstwa nowozytnego)'®’. Izdebski opisat
m.in. relikty XVIII-wieczne w parlamentaryzmie europejskim, rozwdéj in-
stytucji rady ministrow na poczatku XIX wieku oraz proces funkcjonowa-
nia systemu parlamentarno-gabinetowego w réznych warunkach historycz-
no-ustrojowych. Gléwnym atutem pracy byla préba analizy podejmowania
decyzji przez centralny o$rodek polityczny panstwa w sposéb kolegialny
i jednoosobowy.

Szczegdlne zainteresowanie w badaniach historycznoprawnych okazywa-
no kwestii dziejow panstwa niemieckiego. Jan Wasicki zajal sie problematyka
historii Niemiec w XX w.'*' W swojej monografii oméwil on proces przemian
ustrojowych panstwa niemieckiego po I wojnie §wiatowej, wskazujac na roz-
maite tendencje zmierzajace do utworzenia panstwa jednolitego, federacji
lub tez zwiazku panstw, widoczne juz w latach 20. Wasicki ukazal ponad-
to zwiazek III Rzeszy z poszczegdlnymi krajami oraz jej stosunek do Prus,
ktére otrzymaly odrebny status ustrojowy. Podzial administracyjny Niemiec
podporzadkowano podziatowi na okregi partyjne, co mialo sprzyja¢ iden-
tyfikowaniu panstwa z partia i ideologia hitlerowska. Po 1945 r. mocarstwa
okupacyjne zlikwidowaly panstwo pruskie, a w strefach okupacyjnych wpro-
wadzano konstytucje poszczegdlnych krajow. Wasicki zanalizowat ich pozy-
cje ustrojowa w konstytucji REN, utrzymujacej federalny charakter panstwa
niemieckiego. Akcentowal on przy tym propagandowo swoisty tymczasowy
charakter tego aktu prawnego oraz formulowana w nim mozliwo$¢ wlaczenia

18 Zob. tez S. Russocki, Narodziny zgromadzen stanowych, ,Przeglad Historyczny” 1968, nr 2;
idem, Zgromadzenia przedstanowe Srodkowej Europy. Wstepna analiza poréwnawcza, CPH 1973,
2. 2; idem, Poczatki zgromadzew stanowych w Europie Srodkowej, ,Przeglad Historyczny” 1975,
nr 2; idem, Stowiaviskie wiece: proba historycznej analizy semantyczno-funkcjonalnej, ,Kwartalnik
Historyczny” 1976, nr 3; idem, Monarchie stanowe Srodkowo-wschodniej Europy XV-XVI wieku,
»Kwartalnik Historyczny” 1977, nr 1.

1 H. Izdebski, Kolegialnosé i jednoosobowosé w zarzqdzie centralnym pavisiwa nowozytnego,
Warszawa 1975.

150 S, Ehrlich, ,Paniistwo i Prawo” 1976, nr 5, s. 133-136.

51 J. Wasicki, Paristwo pruskie na tle ustroju politycznego Rzeszy Niemieckiej w latach 1919-1947.
Studium historyczno-prawne, CPH 1973, z. 2; idem, Rzesza a kraje niemieckie 1914—1949. Miedzy
unitaryzmem a federalizmem, Poznai 1977.
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do federacji tych cze$ci dawnych Niemiec, ktére znalazly sie poza granicami
powojennymi'%.

Edward Jedrzejewski zanalizowal natomiast hitlerowska koncepcje admini-
stracji panstwowej w III Rzeszy, odchodzaca w tak radykalny sposéb od trady-
cyjnej teorii panstwa prawnego'*®. Wskazal m.in. sposéb, w jaki wlaczano po
1933 r. do niemieckich mechanizméw ustrojowych instytucje catkowicie obce
demokratycznym zasadom konstytucji weimarskiej. Dzieki tym zabiegom wla-
dze hitlerowskie uznawaly za niecelowe formalne uchylanie tego aktu praw-
nego, funkcjonujac w praktyce bez norm konstytucyjnych. Hitlerowski system
administracyjny odrzucil pojecie legalno$ci, opierajac sie gléwnie na woli Hi-
tlera oraz klauzulach generalnych, tworzacych zasady ogélne dla wszystkich
galezi prawa hitlerowskiego. W ocenie Jedrzejewskiego wzorcowy system hi-
tlerowskiej administracji wprowadzono na ziemiach polskich wcielonych do
IIT Rzeszy w 1939 1. Tematyka III Rzeszy byla tez kontynuowana w badaniach
naukowych Franciszka Ryszki'®*.

Interesujaca monografie dotyczaca dziejow panstwa francuskiego w okresie
IT wojny $wiatowej opublikowata w 1977 r. Teresa Janasz'*®. Zaprezentowala
w niej podstawy ustrojowoprawne funkcjonowania Francji podporzadkowanej
III Rzeszy oraz ideologie ,rewolucji narodowej” (oparta na trzech gtéwnych
hastach: praca, rodzina, ojczyzna).

Réwnie owocne byly badania w zakresie powszechnej historii prawa, obej-
mujace tez czasy najdawniejsze'®. O dziejach prawa $redniowiecznego pisali
S. Russocki, I. Malinowska-Kwiatkowska, .. Pauli i K. Baran'®. 1. Malinowska-

132 1. Sobczak, ,Dzieje Najnowsze” 1978, nr 4, s. 141-145; K. Orzechowski, CPH 1979, z. 1,
s.226—-228.

155 E. Jedrzejewski, Hitlerowska koncepcja administracji paristwowej 1933—1945. Studium poli-
tyczno-prawne, Wroclaw 1975. Zob. tez idem, Administracja pavistwowa w dokirynie polityczno-
-prawnej Trzeciej Rzeszy, CPH 1974, z. 1.

154 Zob. m.in. . Ryszka, Spoleczeristwo a wltadza w faszyzmie. Przyczynek do dziejow hitleryzmu
w Swietle nowych badan, ,Kwartalnik Historyczny” 1970, nr 3; idem, Autorytaryzm a faszyzm,
»Kwartalnik Historyczny” 1972, nr 3.

155 T. Janasz, Parstwo francuskie 1940—1944. Ideologia, organizacja, prawo, Warszawa—Wroclaw
1977.

156 K. Pospieszalski, CPH 1978, z. 2, 5. 268—272.

157 Zob. m.in. C. Kunderewicz, Najstarsze prawa swiata, 1.6dz 1972; G. Kuleczka, Studia nad
rzymskim wojskowym prawem karnym, Poznan 1974.

158 S. Russocki, Z badan nad czeskim systemem beneficialnym, CPH 1971, z. 1; 1. Malinowska-
-Kwiatkowska, Prawo prywatne w ustawodawstwie Krdlestwa Sycylii (1140-1231), Wroclaw
1973; L. Pauli, Infirmitas sexus. Sytuacja prawna kobiet w swietle przepisow karnych ustawodaw-
stwa statutowego miast wloskich, Krakéw 1975; K. Baran, Dawny angielski proces karny (do poto-
wy XVII stulecia), ,Krakowskie Studia Prawnicze” 1978, s. 125-152; idem, Tortury w angielskim
procesie karnym, CPH 1979, z. 2.
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-Kwiatkowska zaprezentowala wplyw réznych tradycji prawnych (m.in. prawa
rzymskiego) na rozwoéj ustawodawstwa sycylijskiego oraz jego nowatorstwo
i odrebno$¢ na tle Sredniowiecznego prawa wiloskiego. Pauli zanalizowat sytu-
acje prawna kobiet w regulacjach karnych ustawodawstwa statutowego miast
wloskich, formulujac teze o obowiazywaniu zasady réwnej odpowiedzialno-
$ci karnej kobiet i mezczyzn, oznaczajacej poczatek ich rzeczywistego réwno-
uprawnienia prawnego. Baran pisal o dawnym procesie karnym w Anglii (do
polowy XVII w.).

Odrebne miejsce w naukach historycznoprawnych zajmowaly badania Ka-
tarzyny Sojki-Zielinskiej nad kodyfikacjami prawa cywilnego w XIX wieku,
analizowanymi dotychczas gléwnie przez przedstawicieli dyscyplin prawno-
pozytywnych. W monografii wydanej w 1973 r. zaprezentowala ona geneze
kodyfikacji pruskiej (BGB), austriackiej (ABGB) i francuskiej (Kodeks Napole-
ona) na ogdlniejszym tle rozwoju o§wieceniowej mysli kodyfikacyjnej XVIII w.,
opartej na doktrynie nowozytnego $wieckiego prawa natury'®. W pracy wska-
zywano na uniwersalny, utylitarny i indywidualistyczny charakter tego prawa
oraz na jego zwiazki z liberalnymi postulatami bogatego mieszczanstwa i kry-
tyczny stosunek wobec tradycji prawa rzymskiego. ABGB scharakteryzowany
zostal jako rodzaj kompromisu spoteczno-prawnego epoki o§wieconego ab-
solutyzmu austriackiego, zaakcentowano tez swoisty konserwatywny charak-
ter Kodeksu Napoleona, kontynuujacego zasadniczo dawne kierunki prawa
prywatnego (w tym prawa rzymskiego interpretowanego w duchu doktryny
prawnonaturalnej). Séjka-Zielinska zaprezentowala przy tym zarys dziejow
tego aktu prawnego w Europie i na $wiecie, podkreslajac elastycznos¢ i prak-
tyczno$¢ jego rozwiazan. Niemiecki BGB okreslony zostat z kolei jako ,wierny
twor pozytywizmu naukowego’, oderwany w zasadzie od konkretnych kwestii
spotecznych czy gospodarczych. S. Salmonowicz uznal omawiana monografie
za przydatna dla historykéw prawa i cywilistéw'.

W ramach szeroko rozumianych badan historycznoprawnych analizowa-
no dzieje nauki prawa i jej wybitnych przedstawicieli (w tym réwniez histo-
rykéw prawa)'®’. Szczegdlnie interesujacy okazal sie szkic J. Bardacha o istot-

15 K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne XIX wieku, Warszawa 1973. Zob. tez eadem,
Zasada stusznosci wobec teoretycznych zatozen kodyfikacyjnych XIX wieku, ,Panistwo i Prawo”
1974, nr 2; eadem, Rola prawa rzymskiego w pracach kodyfikacyjnych wieku oswiecenia, CPH
1975,z. 1.

%0 S, Salmonowicz, CPH 1974, z. 1, s. 225-234. Idem, Od Justyniana do Kodeksu Napoleona.
Rozwazania nad problematykq i terminologig zbioréw prawnych feudalnej Europy, CPH 1969,
z. 1; idem, Europejskie kodyfikacje karne (XVI-XIX w.). Préba bilansu, ,Studia Prawnicze” 1973,
nr 38; idem, Narodziny nowozytnej mysli kodyfikacyjnej w Europie, CPH 1977, 2. 1.

161 Zob. m.in. L. Pauli, Jan Kirstein Cerasinus (1507-1561). Krakowski prawnik doby Odrodze-
nia. Studium z dziejow praw obcych i literatury prawniczej w Polsce, Krakéw 1971; S. Grodziski,
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nym wkladzie T. Manteuffela w badania nad dziejami ustroju politycznego
polskiego $redniowiecza. Opisywano ponadto gléwne os$rodki nauk prawnych
i historycznoprawnych oraz udzial historykéw prawa w rozwoju poszczegol-
nych szkét naukowych. W popularyzowaniu wiedzy na temat historii Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego (ukazywanej przy tym na szerszym tle poréwnawczym)
specjalizowal sie Adam Vetulani, analizujacy rozwéj rodzimej kultury prawnej
w okresie §redniowiecza'®

W 1969 r. Instytut Historyczny UJ zorganizowal ogélnopolskie sympozjum
naukowe poswiecone tradycjom krakowskiej szkoly historycznej, ktorej ,pesy-
mistyczne” wizje dziejéw Polski byly w znacznym zakresie zgodne z wykladnia
oficjalnej historiografii marksistowskiej, szczegélnie w okresie stalinowskim'®.
W trakcie spotkania zastanawiano si¢ nad miejscem szkoly w dziejach polskiej
nauki historycznej, starajac sie oddziela¢ twoérczo$¢ naukowa historykéw kra-
kowskich od ich aktywnej dziatalno$ci politycznej w zaborze austriackim'®.
W ocenie M. Serejskiego szkola krakowska (m.in. M. Bobrzynski, J. Szujski,
S. Smolka) wywodzila sie genetycznie z niemieckiej krytycznej szkoly historycz-
nej, a jej przedstawiciele byli zaliczani do zwolennikéw tezy o wewnetrznych
przyczynach upadku Rzeczypospolitej, przeciwstawiajacych sie¢ powstaniom
zbrojnym i aktywnosci konspiracyjnej na rzecz dzialalnos$ci realistycznej czy
ugodowej. Na temat tworczosci Bobrzynskiego wypowiadal sie m.in. K. Grzy-
bowski i W. Bartel, podkreslajacy znaczenie nauk spolecznych w jego warsztacie
naukowym oraz stosowanie metody poréwnawczej w prezentowaniu procesu
tworczej recepcji elementéw obcych w dawnym ustroju polskim. W trakcie spo-
tkania akcentowano tez znaczenie dziejéw ustroju i prawa Polski dla historykéw
XIX-wiecznych, ktérzy w dawnych instytucjach prawnych poszukiwali trwatych

Witodzimierza S. Kulczyckiego studia nad ustrojem politycznym i prawem Galicji, ,Studia Hi-
storyczne” 1971, nr 1; W. Bartel, Nauki prawne [w:] Historia nauki polskiej. Tom 3 1795-1862,
red. B. Suchodolski, J. Michalski, Wroctaw 1977; M. Jaskélski, Model samorzadu w ,Projekcie
Konstytucji” W L. Jaworskiego, ,Acta Univ. Wratisl. Przeglad Prawa i Administracji” 1977, t. 9;
S. Czepita, Koncepcja polityki prawa Leona Petrazyckiego a koncepcje wspétezesne, ,Pafistwo
i Prawo” 1977, nr 7; idem, Metodologiczna charakterystyka ewolucji koncepcji polityki prawa Le-
ona Petrazyckiego, ,Z.eszyty Naukowe WSP w Szczecinie” 1978, nr 1; ]. Bardach, Tadeusz Man-
teuffel a historia parnstwa i prawa, CPH 1977, z. 2.

162 Poczgtki uniwersyteckiej nauki prawa w Polsce, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologicz-
ny” 1968, nr 3 oraz Poczgtki najstarszych wszechnic srodkowoeuropejskich, Wrocltaw 1970. Zob.
tez W. Bartel, Dzieje Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloviskiego przed reforma kottatajowskq,
,Krakowskie Studia Prawnicze” 1970.

168 Spdr o historyczng szkole krakowska. W stulecie Katedry Historii Polskiej UJ 1869—1969, red.
C. Bobinska, J. Wyrozumski, Krakéw 1972.

1643 aspekcie ideowo-politycznym historykom krakowskim przypisywano m.in. spoleczny kon-
serwatyzm, monarchizm i lojalizm habsburski, chociaz nie odmawiano im przy tym szczerej
postawy patriotycznej.
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wartos$ci pafistwowosci polskiej i jej ,namiastki” dla czaséw wspolczesnych. Pod-
kreslano tez réznice pomiedzy szkola krakowska a ,,demokratyczno-niepodlegto-
$ciowq” szkota warszawska, chociaz szukano jej gtéwnie w sferze formutowanych
ocen historiozoficznych, a nie w stosowanej metodologii (pozytywistycznej)'®.

O polskich koncepcjach konserwatywnych w Galicji epoki autonomicznej
pisal Wiestaw Kozub-Ciembroniewicz, wydajac w 1978 r. rozprawe poswieco-
na mysli politycznej Antoniego Helcla'*®. Wskazal on na pozytywistyczna me-
tode naukowa tego historyka krakowskiego, oparta na historyzmie antyroman-
tycznym, realistycznym i postulujacym odtwarzanie staropolskich instytucji
prawnych w oparciu o rzetelne badania naukowe i solidne podstawy Zrodlowe.

Istotnym opracowaniem z zakresu dziejow historiografii okazala sie bio-
grafia naukowa Waclawa A. Maciejowskiego, opublikowana przez J. Bardacha
w 1971 r.**” Skupit si¢ w niej na ukazywaniu kontaktéw tego wybitnego history-
ka prawa z polskimi §rodowiskami naukowymi i opiniotwérczymi XIX w. (m.in.
J. Lelewelem, R. Hube i A. Wielopolskim) oraz zrekonstruowaniu jego posta-
wy ideologiczno-politycznej. Bardach podkreslit m.in. stowianofilska orientacje
Maciejowskiego polaczona z konserwatyzmem spotecznym, lojalizmem wobec
wladz zaborczych oraz rozlegloscia zainteresowan naukowych (przynaleznych
do historiografii romantycznej i tzw. kierunku prepozytywistycznego). Dazyl on
przy tym do zrewidowania tezy o swoistej izolacji tego uczonego w polskim §ro-
dowisku naukowym. W ocenie W. Sobocinskiego praca Bardacha nalezala do
»szeroko pojetej historiografii kultury, mysli spoteczno-politycznej i historycz-
noprawnej — gdyz pozwala poznac i ocenic¢ nie tylko tre$¢ publikacji Maciejow-
skiego, ale takze ich uwarunkowanie, wplywy oraz role w spoteczenstwie polski-
m”, Monografi¢ Bardacha uznawal przy tym za najwazniejsza pozycje wsrod
dotychczasowych opracowan z dziejéw nauki historii prawa w Polsce'®.

W omawianym okresie analizowano ponadto dorobek naukowy innych waz-
nych historykéw prawa — P. Dabkowskiego, T. Tyca i Z. Wojciechowskiego!™.

165 J. Bardach, W stulecie krakowskiej szkoly historycznej, ,Kwartalnik Historyczny” 1973, nr 4,
s. 962—968.

166 . Kozub, Mysl polityczna Antoniego Zygmunta Helcla, Krakéw 1978.

167 ]. Bardach, Wactaw Aleksander Maciejowski i jego wspdtczesni, Wroclaw 1971. Zob. tez idem,
O historykach warszawskich z lat 1832-1869, ,Kwartalnik Historyczny” 1971, nr 4, s. 886—-891.
198V, Sobocinski, CPH 1972, z. 2,s. 185-213.

162 Zob. tez ]. Maternicki, ,Przeglad Humanistyczny” 1972, nr 5, s. 153-169; A. Grabski, W kregu

Wactawa Aleksandra Maciejowskiego, ,Kwartalnik Historyczny” 1972, nr 2; J. Kodrebski, Wa-
claw Aleksander Maciejowski jako romanista, CPH 1974, nr 1.

o 1. Pauli, W setng rocznice urodzin Przemystawa Dagbkowskiego, CPH 1978, z. 2; ]. Wasicki,
Teodor Tyc (1896-1927). 7 dziejow ksztaltowania sie programu zachodniego w Polsce, ,Studia
Historica Slavo-Germanica” 1978, nr 7; 7. Kaczmarczyk, Zygmunt Wojciechowski (1900—1955),
»LPrzeglad Zachodni” 1975, nr 4.
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Historycy nadal zajmowali si¢ krytycznym opracowaniem i edycja zrédet
prawa staropolskiego'™. Jozef Matuszewski pisal o normach recypowanych
i rodzimych w ,Najstarszym zwodzie prawa polskiego™”. Zajmowano sie
statutami litewskimi i Statutami K. Wielkiego oraz Korektura Praw z 1532 r.
jako jednym z gléwnych pomnikéw polskiej mysli kodyfikacyjnej z okresu
przedrozbiorowego!'”®. W. Uruszczak, analizujac geneze Korektury i przyczyny
ostatecznego odrzucenia tego projektu wykazywal w swojej monografii, ze na
poczatku XVI w. w gronie postepowych prawnikéw ,renesansowych” istnialy
radykalne plany przebudowy panstwa polskiego i jego instytucji prawnych'™.
J. Sawicki opublikowat z kolei pomniki dawnego prawa mazowieckiego ziem-
skiego, wskazujac na silny rozwdj dziatalnosci prawotwérczej miejscowych
Piastéw od konica XIV w. (statuty, przywileje ogdlnoziemskie) oraz dajac szero-
ki material Zrédtowy niezbe¢dny przy analizowaniu $redniowiecznego procesu
legislacyjnego'™. J. Sawicki kontynuowal tez dziatalno$¢ badawcza w zakresie
zrddel prawa kanonicznego'™.

W zakresie zrodel prawa miejskiego specjalizowal sie Witold Maisel, oma-
wigjacy przede wszystkim regulacje normatywne zawarte w statutach miast
wielkopolskich, przywilejach krélewskich, statutach cechowych itd.'”” Z. Zdréj-

71 Zob. miin. E. Borkowska-Bagieniska, M. Zmierczak, Wydawnictwa zrédiowe do nauki przed-
miotow  historycznoprawnych, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1976, nr 2,
s. 151-157; Wybor tekstow zrédtowych z historii pavistwa i prawa polskiego epoki feudalizmu. Szlach-
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wal interesujaca monografie dotyczaca recepcji prawa ziemskiego Landrechtu
Zwierciadla Saskiego w Polsce'®.

Nie ulega watpliwosci, ze polskie nauki historycznoprawne przezywaly
w latach 70. XX wieku intensywny rozwdj, poszerzajac systematycznie kata-
log przedmiotowy podejmowanej tematyki oraz udoskonalajac warsztat meto-
dologiczny. Starano sie m.in. o bardziej obiektywne badanie tradycji prawno-
ustrojowej Polski miedzywojennej. Pomimo niesprzyjajacej polityki naukowej
czynnikéw partyjnych oraz stale obecnych ograniczen cenzuralnych historycy
prawa starali si¢ o zachowanie wzglednej autonomii badawczej i ograniczanie
oficjalnych schematéw marksistowskich oraz aktywne uczestnictwo w miedzy-
narodowym zyciu naukowym.

184 7. Rymaszewski, Lacirskie teksty Landrechtu Zwierciadta Saskiego w Polsce, Wroctaw 1975.



