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MIGRACJE W PERSPEKTYWIE SOCJOLOGICZNE]J
OGOLNA CHARAKTERYSTYKA ZJAWISKA

1. Spoleczno-psychologiczne podloze migracji

Migracje sa zjawiskiem uniwersalnym, wystgpujacym w zasadzie w kaz-
dym typie spoleczefistw, a zarazem powszechnym, towarzyszacym ludzkosci od
samego poczatku dziejéow (Kubiak i Slany 1999). Indywidualne i rodzinne zmiany
miejsca pobytu badz masowe wedrowki ludow w poszukiwaniu lepszych warun-
kow zycia towarzysza rozwojowi kazdej zbiorowosci (The Jong i Fawcett 1981).

U podioza migracji lezy zawsze skomplikowany kompleks czynnikéw,
stanowiacy pochodna zarowno psychicznych i osobowosciowych predyspozycji
oraz charakterystyk poszczegdlnych jednostek, jak i zdeterminowanych przez zbio-
rowo ustalone zasady organizacji ekonomicznej, politycznej i kulturowej spote-
czenstw. Genezg i przyczyny sprawcze migracji wyznaczaja czynniki wewngtrzne,
wynikajace z psychologicznych motywacji jednostek, i zewngtrzne, wywodzace sig
z zasad funkcjonowania systemu spotecznego, zaréwno zbiorowosci, ktore sa opu-
szczane jak i przyjmujacych nowych przybyszow. Konfiguracja warunkéw spote-
cznych i kulturowych wystepujacych w zbiorowo$ciach przyjmujacej i opuszczanej
konkretyzuje si¢ w zespole zjawisk push and pull, ,przyciagajacych” oraz ,,wypy-
chajacych” jednostki i grupy z jednych systeméw do drugich (De Jong i Fawcett
1981, The Politcs of Return 1984).

Z uwagi na genezg¢ i przyczyny sprawcze migracji, przy uwzglednieniu
charakterystyki spotecznej migrujacych, zespot czynnikow push/pull ksztaltowany
jest w pigciu gtéwnych ptaszczyznach:

1. spotecznej — socjalnej, zawierajacej klasowe, narodowe czy religijne determi-
nanty migracji. Do czynnikoéw spotecznych, majacych wpltyw na wielkos¢ i charakter
migracji zaliczy¢ mozna przyktadowo: antagonizmy i konflikty klasowe, duza roz-
pietosé hierarchii grupowej przy malej mobilnosci pionowej, dysproporcje w roz-
kiadzie r6l i pozycji, asymetrig alokacji kategorii mniejszo$ciowych, w tym religij-
nych i etnicznych. Przeciwnie, egalitaryzm w potaczeniu z duza ruchliwo$cia, brak



216 TADEUSZ PALECZNY

antagonizmow religijnych czy klasowych, ostabiaja tendencje migracyjne, chociaz
zalezy to takze od kompozycji pozostalych czynnikéw, zardwno ekonomicznych,
politycznych, jak i kulturowych czy cech osobowosciowych migrantéw;
2. ekonomicznej — ksztaltowanej przede wszystkim przez poziom rozwoju techno-
logicznego i gospodarczego. Decydujaca rolg odgrywaja przy tym przykltadowo
czynniki takie jak: zasoby bogactw naturalnych i zdolno$¢ ich wykorzystania, sto-
pien industrializacji, wskaznik bezrobocia itp. Im bogatszy i lepiej rozwiniety eko-
nomicznie kraj, tym mniejsze jest prawdopodobiefistwo migracji. Migracja wywo-
dzi si¢ przewaznie z krajow stabo rozwinigtych, znajdujacych sie w stanie kryzysu
gospodarczego, ubozszych w poréwnywalny i widoczny sposob od innych, zwta-
szcza sasiednich. Roznice w rozwoju gospodarczym thumaczyty w duzym stopniu
migracj¢ Polakow do Niemiec czy Stanow Zjednoczonych, zaréwno w okresie
przed I wojna §wiatowa, jak i po 1945 r.;
3. politycznej — wyznaczonej przez sposoby sprawowania wladzy w obrebie zbio-
rowosci macierzystej jak i przyjmujacej. Zakres swobod demokratycznych, mozli-
wos¢ partycypacji w sprawowaniu wladzy, duzy obszar samorzadnosci i autonomii
regionalnej, etnicznej i religijnej mniejszosci, brak konfliktow politycznych ogra-
nicza tendencje migracyjne. Przeciwnie za$, ucisk policyjny, terror, przemoc,
sprzyjaja migracji. Migracja podejmowana jest w takich przypadkach przede
wszystkim jako ruch ,,skads$”, ucieczka ,,0d czegos”, a nie dazenie ku ,,czemus”.
Uciekinierzy i wygnancy polityczni kieruja si¢ gdziekolwiek — tam, gdzie moga
unikna¢ dotychczasowej podlegtosci. Wybieraja nawet najbardziej odlegte rejony
$wiata, jezeli znajdzie si¢ w nich kraj gotowy do ich przyjgcia;
4. kulturowej — ptaszczyzna ta ustala korelacje pomigdzy natgzeniem i wielkoscia
migracji a stylami Zycia, aspiracjami i potrzebami kulturowymi cztonkéw syste-
mow spotecznych. Kultury o charakterze ekspansywnym, bogate w rdéznorodne
elementy, ,,wypychaja” swych cztonkéw w te obszary $wiata, w ktorych prezenta-
cja wlasnego dorobku i tworczosci przynosi wigeej korzysci — nie tylko material-
nych — niz w kraju pochodzenia. Tendencje migracyjne regulowane sa takze przez
warunki, w jakich nastgpuje rozwdj wilasnej kultury zbiorowosci, np. w zakresie
postugiwania si¢ wlasnym jezykiem, kultywowania tradycji grupowych. Wolno$¢
w zakresie ekspresji kulturowej nie sprzyja podejmowaniu decyzji o migracji;
5. osobowosciowej — zdeterminowanej przez fizyczne i psychiczne predyspozycje
jednostek oraz ksztaltowane przez spoleczenstwo postawy i orientacje $wiatopogla-
dowo-ideologiczne. O skionnosciach do migracji — w korelacji z innymi czynnika-
mi — decydowad moze zarowno pleé, rasa, jak i wiek. Wazniejsze jednakze staja sig
kulturowe i spoteczne wyznaczniki roli osobistych kryteriéw potozenia. Do zespo-
hi tych czynnikéw zaliczy¢ mozna zaréwno osobiste aspiracje i potrzeby jednostek,
ich zdolnosci adaptacyjne oraz mozliwosci rozwoju intelektualnego, znajomosc jg-
zykow obcych, jak i rodzaj dominujgcych charakterystyk w zakresie postaw.
Migracja stanowi pas transmisyjny, no$nik réznorodnych modeli fadu kul-
turowego i porzadku spotecznego, mechanizm umozliwiajacy przenoszenie i wza-
Jjemne przenikanie elementéw dziedzictwa kazdej w zasadzie zbiorowosci. Spetnia
rol¢ instrumentu spotecznej i kulturowej ekspansji, ale przybiera takze funkcje
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ochronne, umozliwiajac niekiedy przetrwanie w nowym §rodowisku catych syste-
mow organizacji grupowej. Uprawomocniony wydaje si¢ sad, iz migracja stanowi
jeden z gléwnych czynnikéw dynamizujacych struktury oraz reguly spotecznego
porzadku. W dluzszej perspektywie czasowej prowadzi do wzrostu réznorodnosci
i zlozono$ci systemow spolecznych, przyczyniajac si¢ tym $amym do rozwoju
form integracji grupowej, pluralizmu i wielokulturowosci. Zdaniem Samuela P.
Huntingtona: ,,Je$li demografia rozstrzyga o losie spoteczenstw, ruchy ludnosci
stanowig sil¢ napedowa historii” (Huntington 1998: 294).

Niezaleznie od swych makrospotecznych determinant, kazda migracja
oznacza glebokie, dramatyczne przemiany w zyciu uczestniczacych w niej jedno-
stek. Prowadzi do przemian postaw, reorientacji tozsamosci i rekonstrukcji osobo-
wosci. Towarzysza jej silne osobiste emocje i psychiczne przezycia, uktadajace sig
w pewien szczegolny rodzaj procesu ksztaltowania nowego rodzaju autoidentyfika-
cji. Juz samo podejmowanie decyzji 0 wyjezdzie i porzuceniu macierzystej zbio-
rowosci wiaze si¢ prawie zawsze z reorientacja akceptowanych wartosci i celow
zyciowych. Migracja bywa zazwyczaj przedsigwzigciem ryzykownym, obarczo-
nym grozba pogorszenia standardu zycia, narazenia si¢ na dyskomfort psychiczny.
Przezycia zwiazane z podroza, kontaktem z innym systemem spotecznym, adapta-
cja w nowym $rodowisku, nabywaniem nowych umiejgtnosci jgzykowych i zawo-
dowych, opisywane jako syndrom zwany ,,szokiem kulturowym”, wywieraja gle-
boki i trwaly wplyw na psychikg migrantow. Zmiany psychiczne towarzyszace
doswiadczeniom sytuacji migracyjnej sg zjawiskiem trwatym, nawet w tych przy-
padkach, w ktérych pobyt poza macierzystym systemem spotecznym ma charakter
okresowy, tymczasowy i konczy si¢ powrotem. Psychologiczne konsekwencje mi-
gracji bywaja za$ o wiele bardziej ztozone i znacznie glgbsze wtedy, kiedy migra-
cja prowadzi do osiedlenia si¢ w innym kraju i adaptacji w nowym spoteczenstwie.
Konsekwencje te ukladaja sig w tancuch przyczynowo-skutkowy, obejmujacy nie
tylko samych migrantéw, ale ich dzieci i wnukéw.

Wedlug wiarygodnych szacunkow, pod koniec XX 1 na poczatku XXI wie-
ku zyje w §wiecie ponad 100 min migrantéw, ponadto ok. 19 mln uchodzcow i co
najmniej 10 mln nielegalnie zamieszkujacych terytoria obcych panstw przybyszow
(Huntington 1998: 294). Migracje nie stanowig ani wylacznej, ani najwigkszej
liczbowo domeny cywilizacji europejskich. Imigracja azjatycka i latynoamerykan-
ska stanowi w latach dziewieédziesiatych blisko trzy czwarte catej ludnosci napty-
wowej do Stanoéw Zjednoczonych. W 1990 r. w Stanach Zjednoczonych zylo ok.
20 min imigrantow, z czego wigcej niz polowa byla ludnoscia pochodzenia latyno-
amerykanskiego — przede wszystkim z sasiedniego Meksyku — i azjatyckiego.
W tym czasie liczba imigrantow w Europie siggata rzedu 15,5 mln, a w Australii
i Kanadzie — 8 mln (Huntington 1998: 296). Nowi przybysze pochodza w wigkszo-
ci z krajéw pozaeuropejskich, przy czym stosunkowo szybko rosnie w Europie
liczba imigrantéw wywodzacych si¢ z muzulmanskiego kregu cywilizacyjnego.
W 1990 r. zarejestrowano w Niemczech 1,675 min legitymujacych si¢ prawem
stalego pobytu Turkéw. ,,W polowie lat dziewigcdziesiatych we Francji mieszkato
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blisko 4 mln muzulmanéw, a w catej Europie Zachodniej — do 13 mln” (Hunting-
ton 1998: 296).

Pomimo tego, Ze perspektywy historyczna i socjologiczna, sklaniaja do po-
strzegania migracji w kategoriach zjawisk masowych, w rodzaju: ruchéw spotecz-
nych, procesow zbiorowych, mechanizméw przemian badz ideologii, nie zmienia
to faktu, iz przemieszczaja si¢ przede wszystkim pojedynczy ludzie. Migrowanie
jest sposobem poszukiwania swego miejsca w $wiecie, metoda wyboru wlasnej
drogi zyciowej, taktyka realizacji indywidualnych celdw i aspiracji. Kazdy czlo-
wiek dazy do jak najpelniejszej samorealizacji i wyboru takiego modelu porzadku
spoltecznego, ktory najbardziej odpowiada jego charakterystyce osobowosciowe;.
Dazenie do zajgcia pozadanego miejsca w §wiecie wiedzie takze poprzez migracje
1 wybdr — o ile taki istnieje — ,,odpowiedniego” dla siebie systemu spolecznego.
Zdaniem Czestawa Milosza: ,,Tendencja do stwarzania sobie takiego miejsca jest
w nas bardzo silna. Nie jestem tez wyjatkiem w tym, Ze moje miejsce sakramental-
ne jest tak odlegle w czasie i przestrzeni, bo na ogdl wszyscy jesteSmy dzisiaj mi-
grantami. Wszyscy pochodzimy z jakich§ zapomnianych wiosek, z jakiej§ zagu-
bionej przesziosci” (Mitosz 1998: 12).

Nie ma jednej, spojnej i dominujacej teorii migracji. Socjologia nie jest
przy tym wyjatkiem, gdyz wlasciwie na gruncie zadnej z dyscyplin — moze poza
ekonomig — nie zostala stworzona zadna koncepcja, ktora nositaby cechy systema-
tycznosci, nie méwiac o jej powszechno$ci badZz uniwersalnoséci. Na terenie nauk
spotecznych, wlasciwszy w odniesieniu do migracji jest stan, polegajacy na wyste-
powaniu wielu sadow i twierdzen szczegdlowych, ktore w catosci funkcjonuja jako
zbior oderwanych badz nawet sprzecznych ze soba egzemplifikacji i generalizacji
konkretnych przypadkéw transferu przestrzennego jednostek i grup. Jak utrzymuje
jeden z amerykanskich teoretykoéw migracji: ,,Chociaz podjgto wiele wysitkow
zmierzajacych do jej stworzenia, nie istnieje zadna satysfakcjonujaca teoria, bedaca
w stanie wyja$ni¢ rolg¢ czynnikéw powodujacych migracje oraz decydujacych
o ciaglo$ci i powszechno$ci roznych jej nurtdéw, badz dokonaé analizy ich wplywu
na roézne grupy w miejscach ich pochodzenia oraz przeznaczenia, jak réwniez jej
znaczenie dla samych migrantow” (Marshall 1984: 593).

2. Waskie i szerokie rozumienie migracji

Samo slowo ,,migracja” wcale nie jest — wbrew potocznym sadom — ani je-
dnoznaczne ani precyzyjne w oznaczaniu skonczonej liczby zjawisk stanowiacych
desygnat jego znaczenia. Wrecz przeciwnie, bywa stosowane w wielu réznorod-
nych kontekstach i nadaje mu si¢ wiele — niekoniecznie zbieznych ze soba znacze-
niowych uzytkéw.

Po pierwsze, wyrdzni¢ mozna waskie, ekskluzywne oraz szerokie, inklu-
Zywne rozumienie pojgcia ,,migracja’.

Waskie podejscie ustalone zostalo i wielokrotnie sprawdzone gléwnie
w obszarze kontrolowanym przez migdzynarodowe oraz krajowe instytucje rzado-
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we i pozarzadowe, w celu poddania kontroli przeptywu ludnosci z jednego obszaru
geograficznego na drugi. W tym sensie stowo ,,migracja” stuzy do oznaczania
wszelkich rodzajéw, zaréwno indywidualnych, jak i grupowych transferéw ludno-
$ci opuszczajacych granice jakiego$ umownego regionu w celu przeniesienia si¢ do
innego (Hollingshead 1939: 131). W niektorych ujeciach migracja ma postaé
wzglednie stalego przemieszczenia i zmiany miejsca zamieszkania. W tych naj-
wezszych ujeciach: ,,Migracja jest wigc stala, badZ wzglednie stala zmiana miejsca,
co wylacza z zakresu definicji ludzi dojezdzajacych do pracy czy turystow. Ogra-
niczenie to zdaje si¢ rowniez wylacza¢ migrantow sezonowych, chociaz wicle ele-
mentéw ich sytuacji spotecznej sugeruje uwzglednienie tej kategorii w definicji
migracji, jak choéby konieczno$¢ wypracowania wzoréw interakcji z zasiedziala
ludno$cia miejscowa czy potrzeba dostosowania sig¢, przynajmniej cz¢sciowego, do
warunkow spotecznych kraju przyjmujacego” (Mach 1998: 14). Wydaje si¢ wszak-
ze, iz w teoriach migracyjnych krajow przyjmujacych imigrantow dominuje per-
spektywa nieco szerszego podejscia do migracji, polegajaca na wiaczaniu w jej
obreb takze migracji tymczasowej, sezonowej czy nawet turystyczne;j.

Migracja jest zatem rodzajem transferu przestrzennego, ktéry moze posia-
dac jedynie charakter tymczasowy i przejSciowy, badz tez zakonczy¢ si¢ osiedle-
niem i statla zmiana miejsca zamieszkania. W zwigzku z tym rozroznia si¢ migracje
intencjonalnie stala, osiedlencza, oraz czasowa, powrotna. W jednym jednak i dru-
gim przypadku migracja oznacza konieczno$é minimalnego — co oznacza mikro-
spotecznego i lokalnego — choéby dostosowania si¢ do wymogdéw spotecznych
i kulturowych spoleczenstwa przyjmujacego. Transfer ten moze by¢ ujmowany
i traktowany w kategoriach: procesu (np. procesu migracji tanicuchowej lub proce-
su zasiedlania krajéw o imigracyjnym rodowodzie), ruchu (np. masowych ruchow
migracyjnych §rodkowoeuropejskiej ludnosci wiejskiej w XIX w.), zjawiska o roz-
norodnym zakresie i zasiggu (np. wielkie wedrowki ludéw lub ideologiczna badz
emerytalna migracja powrotna), stanu swiadomosci (w sensie ,,pozostawania na
migracji”).

Niezaleznie od tego, ze migracja bywa analizowana w roznych kategoriach
socjologicznych i grupowych, staje si¢ takze synonimem pewnej zbiorowosci,
przykladowo zawierajacej si¢ w okresleniach ,,wielka emigracja polityczna™ czy
,ob0z emigracji wojennej”. Ujmowanie migracji w kategoriach proceséw czy ru-
chéw spotecznych prowadzi do uwzgledniania konsekwencji przeptywu nie tylko
ludzi i grup, ale takze ich ,,wytworéw kulturowych, przedmiotow, idei i technolo-
gii” (Hollingshead 1939: 131). W wyniku migracji nastgpuje transfer osobowy,
rzeczowy i intelektualno-ideowy, dochodzi do kontaktu kulturowego i yfuz;ji.

Waskie, okreslone respektowana, na ogél, norma prawng oraz stosowane
przez badaczy rozumienie migracji jest samo w sobie niewystarczajace, a ponadto
obcigzone wieloma dodatkowymi znaczeniami.

Przede wszystkim bowiem kazdy konkretny transfer ludnosci nie ma czy-
stego, fizycznego czy ,geograficznego” charakteru. Dotyczy bowiem ludzi zy-
wych, odczuwajacych uleganie transferowi jako osobisty i zyciowy dramat, cho-
ciaz wielokrotnie konczacy si¢ czym§ w rodzaju happy endu. Z tym jednakze za-
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strzezeniem, ze Ow szczeSliwy koniec bardzo rzadko towarzyszy migracji badz
nastepuje bezposrednio po zajSciu samego transferu przestrzennego. Migracja
oznacza bowiem wiele zdarzen, w rodzaju faktu porzucenia rodzinnego domu,
rozstania z bliskimi — z towarzyszacym temu Igkiem i poczuciem zagrozenia, Cigz-
ka podroz, przezycia zwiazane z walka o byt w nowym otoczeniu, trudne i skom-
plikowane do$wiadczenia wiazace sig z procesami adaptacji i asymilacji. Osobiste
przezycia i do$wiadczenia os6b migrujacych przystaniane byly i sa najczgscie)
perspektywa procesu historycznego, panorama koniecznosci dziejowej. Tymcza-
sem kazdorazowy akt migracji oznacza podejmowanie indywidualnych decyzji
i odpowiedzialno$ci oraz ponoszenia ich konsekwencji. Druga komplikacja w sa-
mym ,,waskim” rozumieniu migracji posiada genez¢ kulturowa. Ludzie nie prze-
mieszczajg si¢ z jednego terytorium na drugie tak jak zwierzgta, chociaz aby nie
uchybi¢ naszym starszym krewnym w lancuchu istnien, nalezy poczyni¢ stosowny
komentarz, iz takze one zmieniaja miejsce pobytu zgodnie z ich racjonalna logika
poszukiwania lepszych zerowisk badz fowisk albo — jak przykladowo wegorze czy
lososie — optymalnych warunkéw do rozrodu. Jednakze jakiekolwiek by stosowac
poréwnania, kontekst kulturowy towarzyszacy migracji ludzi jest dalece bardziej
ztozony i skomplikowany niz oparta na instynktach motywacja zwierzat. Migracja
oznacza bowiem porzucenie znanej przestrzeni kulturowej, takiego obszaru sym-
bolicznego, w ktorym wszystkie wazniejsze kody i systemy symboli oraz znakoéw
zostaly przyswojone, zinternalizowane i wielokrotnie wykorzystane. Migranci opu-
szczajg ten bezpieczny obszar kulturowy w imig réznych motywacji oraz pod
wplywem wielu przyczyn zewngtrznych po to, aby zanim osiggna sukces w nowym
miejscu — przyswoi¢ sobie nowy jezyk, znalezé sig w krggu dziatania innych sys-
teméw znakow.

3. Rodzaje i typologie migracji

Charakterystyka roéznych rodzajow migracji zasadza si¢ glownie na uzy-
tecznych teoretycznie i empirycznie typologiach nastawien ludzi dokonujacych
transferu przestrzennego, prowadzacych przykltadowo do odréznienia migracji
intencjonalnie statej lub powrotnej (Bovenkerk 1973, Nelson 1976), zarobkowe]
i osiedleficzej, innowacyjnej albo konserwatywnej (Cerase 1979), dobrowolnej
badz przymusowej (De Jong i Fawcett 1981, Peterson 1958) i innych. Wyr6znianie
rodzajow i typow migracji wiaze si¢ niejednokrotnie z potrzebami systematyzacji
ideologicznej i politycznej. Masowe przymusowe przesiedlenia ludno$ci: deporta-
cje, ekspulsje, wysiedlenia, inaczej bowiem postrzegane sa z perspektywy samych
uczestnikow, inaczej zas z pozycji dokonujacych ich panstw.

Do najczgsciej stosowanych kryteriow systematyzacji migracji naleza zda-
niem Hieronima Kubiaka i Krystyny Slany:

1. zakres wolnosci decyzji migracyjnych (dobrowolno$¢/przymus),
2. sposéb organizacji migracji (planowos¢/spontanicznosc),
3. przyczyny migracji (np. ekonomiczne/polityczne, innowacyjne/konserwatywne),
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. status prawny migracji (legalna/nielegalna),

. wielko$¢ i natezenie migracji (indywidualna/zbiorowa, rodzinna/masowa),

. czas trwania migracji (czasowa/stala, jednokrotna/wielokrotna),

. zasigg geograficzny (krajowe/migdzynarodowe, kontynentalne/transkontynentalne),

. spoleczny charakter migracji (wiejska/miejska, rolnicza/robotnicza) (Kubiak i Slany
1999: 247).

Badacze proceséw migracyjnych, w tym zaréwno historycy, jak i socjolo-
gowie — zdaja sobie od dawna sprawg z komplikacji towarzyszacych kazde)j probie
definicji i typologii zjawisk migracji zawartych nawet w zredukowanych do mini-
mum metodologicznych wersjach waskiego rozumienia tego terminu. Termin ,,mi-
gracja” jest z zasady uznawany za posiadajacy szerszy desygnat, wlaczajacy bo-
wiem w obszar zainteresowan takze wyjazdy i ruchy powrotne, wielokrotne, po-
wtarzalne, zarobkowe czy nawet zwykle badZz niezwykte, ale dluzej trwajace po-
droze. Kilkumiesieczny pobyt podroznika na Antarktydzie, dlugookresowa pene-
tracja wysokogérskich rejonéw Himalajéw, roczny pobyt na stypendium badaw-
czym czy turystyka eksploracyjna egzotycznych zakatkéw Afryki albo Azji moga
by¢ traktowane — pomimo kontrowersyjnosci takiego sadu — jako rodzaj migracji
okresowej. Wystarczajaca legitymacjg do przyjecia takiej tezy moze stanowi¢ kon-
statacja faktu, ze dluzsze przebywanie poza domem, miejscem zamieszkania row-
niez prowadzi do adaptacji i akulturacji. Niezbywalnym, najistotniejszym oraz
najtrwalszym rezultatem migracji jest bowiem przemiana wewngtrzna, zarO6wno
jednostek bioracych w niej udzial, jak i catych skupisk — matych i duzych grup
spolecznych — ktore migranci porzucaja badz zasilaja.

Juz na poziomie waskiego rozumienia migracji nie da si¢ uciec od pytan
uwiklanych w przebieg proceséw akulturacji czy asymilacji osadzonych w kon-
kretnym czasie historycznym oraz kontekscie spotecznym. Tym bardziej, ze emi-
gruje sig nie tylko ,,za ocean” czy ,,za granicg”. Podzialy proceséw migracyjnych
na zewngtrzne i wewngtrzne, krajowe i migdzynarodowe, kontynentalne i tran-
skontynentalne, lokalne i globalne, uwzgledniaja rézne geograficzne, geopolitycz-
ne czy ideologiczne determinanty ich genezy i przebiegu. Zjawiska migracji obej-
muja lakze — oprocz transferow migdzynarodowych czy migdzykontynentalnych
ludno$ci — przemieszczenia przestrzenne wewnatrz jednego, wzglednie zintegro-
wanego wedlug pewnych zasad polityczno-narodowych regionu lub kraju. Masowe
przesiedlenia mniejszosci narodowych czy religijnych, migracje ludnosci wiejskiej
do miast, rozmieszczenia przestrzenne zwigzane z przemianami struktury klasowo-
warstwowej; to tylko czestsze przypadki migracji krajowych. Fenomeny powsta-
wania nowych enklaw bogatych osiedli podmiejskich, tworzonych przez czionkow
clit gospodarczych albo poszukujacych poprawy swego losu wiejskich mieszkan-
céw blokowisk wielkomiejskich w Nowej Hucie badz gdziekolwiek indziej — na
przyklad na Slasku — staty si¢ w ostatnich dekadach w Polsce przedmiotem naj-
wigkszej bodaj liczby publikacji i opracowan naukowych. Tego samego rodzaju
reguly towarzysza jednakze rowniez ruchom ludnosci we wszystkich typach spote-
czenstw, poczawszy od wspolnot pierwotnych typu community po wielkie korpora-
cje rodzaju society. Przesledzenie ruchow przestrzennych kobiet zwiazanych
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z Kula; wielkim systemem transferu wszystkiego, co tylko da si¢ uczyni¢ przed-
miotem wymiany na wyspach Triobrandzkich w rejonie Poludniowego Pacyfiku,
moze dostarczyé wiele uderzajacych analogii w stosunku do zasad rekrutacji per-
sonelu na stanowiska kierownicze w globalnych, obejmujacych swym zasiggiem
caty $wiat, firmach typu McDonald czy Coca-Cola.

Migracje przestrzenne sa bowiem niezbywalnym skladnikiem Zycia spo-
fecznego zaré6wno na poziomie rodzinnym czy towarzyskim, jak i lokalno-sa-
siedzkim, zawodowym czy ogoélnospotecznym. Kwestie zwiazane z doborem
wspotmatzonkéw w obrebie wielu grup-wspolnot wioskowych czy religijnych
zachowuja niezmiennie swoja wazno$¢ od tysiacleci. Zasada bliskosci kulturowej
oraz odpowiedniego doboru naturalnego bywa uzasadniana nie tyle zakresem wie-
dzy o prawach genetyki, ale raczej obwarowana pozostaje calym zestawem przesa-
dow, mitéw, stereotypow, obyczajow i wierzen. Takie same prawa rekrutacji Zon
spotka¢ mozna w grupach zydowskich chasydow co i saudyjskich Beduinéw, a te
pierwsze nie sa wcale odlegle od migdzywioskowej wymiany kobiet w ramach
uméw malzenskich, jakie istnieja wérod ludéw karpackich czy totemicznych
szczepOw Indian p6inocnoamerykanskich.

Ludzie zmieniaja miejsce zamieszkania z ré6znych powodéw. Uniwersal-
nymi i powszechnymi s zas$, jak si¢ wydaje, akt zawarcia matzenstwa oraz podje-
cie pracy zawodowej. Migracje rodzinne czy zawodowo-zarobkowe to caty mikro-
kosmos zjawisk spotecznych — w tym obyczajowych, wiacznie ze skandalami i wy-
darzeniami towarzyskimi — opisywany zaréwno w memuarystyce migracyjnej, jak
i w reportazach-powiesciach w rodzaju Wakacjuszka autorstwa dziennikarki polo-
nijnej z Chicago Danuty Mierzynskiej i Szczuropolacy Edwarda Redlifiskiego.

Szerokie rozumienie migracji nie ma ani wyrazistej podstawy teoretycznej,
ani konkretnego naukowego celu. Wedtug Andrzeja Mirgi i Nicolae Gheorghe:
»Migracje ludzi zawsze byly i nadal pozostaja Zywotnym sposobem radzenia sobie
z trudnosciami i sytuacja wielorakiej deprywacji; stworzyly one narody imigran-
tow, a takZze mniejszosci” (Mirga i Gheorghe 1998: 51). Z trudem mozna zarazem
uznac, iz istnieje co$ takiego jak ,,szerokie rozumienie migracji”. Nie stanowi ono
osobnego, szczegdlnego ujecia, lecz raczej rozrzucony po wielu obszarach kultury
i zawarty zaré6wno w mitach, poezji i literaturze, jak i w publicystyce, religii i na-
uce zespot odniesien, dostarczajacych uzasadnienia dla proby wyodrgbnienia osob-
nej dystynkcji zawartej w sformulowaniu ,.szerokie rozumienie migracji”. Rozu-
mienie takie wyrasta z potocznej, ale i naukowej refleksji nad natura czlowieka
i jego zachowaniami, osadzone jest réwnie mocno w wierzeniach religijnych, jak
i praktycznych wskazaniach inzynierii spotecznej czy psychologii stosowane;j.

W szerokim rozumieniu migracja staje si¢ ekwiwalentem pojeciowym albo
clementem skladowym zjawisk takich jak: ucieczka, izolacja, wygnanie, alienacja.
Migracja w szerszym sensie oznacza nie tylko transfer przestrzenny, ale takze psy-
chiczny lub/i kulturowy.

Migracja pozostaje na koniec waznym instrumentem Kkontroli napieé
strukturalnych w kazdym typie spoleczenstw. Regulacyjno-kontrolne funkcje mi-
gracji, umozliwiajace odptyw buntownikéw i nonkonformistow — zaréwno przez



MIGRACIJE W PERSPEKTYWIE SOCJOLOGICZNE] 223

indywidualne, spontaniczne decyzje wyjazdu, az po zorganizowane, grupowe for-
my jej realizacji — prowadza do stabilizacji istniejacego porzadku spolecznego.
Spoleczenstwo za$, ,,[...] w ktorym emigracja si¢ pojawita, nie jest juz tak spojne,
jak bylo przed jej rozpoczgciem; jednakze zdarza sig czgsto, ze poprzez akt akcep-
tacji i poprzez czuwanie nad zjawiskiem, ktoremu nie mozna zapobiec, spoleczen-
stwo odzyskuje pewna kontrole nad utraconymi czlonkami. W ten spos6b migracja
staje si¢ okazja - w ktorej jednostki znajduja ujscie dla swoich postaw nonkonfor-
mistycznych — nie wymagajaca wyraznej postawy buntowniczej 1 zerwania soli-
darnos$ci z grupa spoteczng; rownoczesénie staje sig ona dostgpna dla bardziej od-
powiedzialnych cztonké6w grupy, ktorych uczestnictwo sprawia, ze przestaje ona
by¢ uwazana za proces zapoczatkowujacy dalsza dezorganizacjg i — rzec mozna —
budzi respekt” (Thomas i Znaniecki 1976, 21).

Zaleznie od typu kultury oraz okolicznosci historycznych, migracja bywa
postrzegana z punktu widzenia spdjnosci oraz integralno$ci systemu jako przyczy-
na zmian negatywnych i niedopuszczalnych, albo modernizacyjnych i akceptowal-
nych. Im bardziej kultury sa zamknigte, zachowawcze, tradycyjne, homogeniczne,
represyjne, scentralizowane, tym mniej sa skfonne do akceptacji wszelkich odchy-
len od normy, w tym porzucania przez ludzi miejsca w spofeczenstwie. Migracja
jest zjawiskiem rzadkim w funkcjonowaniu grup spojnych, malych, w kulturach
ludéw pierwotnych, monocentrycznych (np. o typach jedynowtadztwa wojskowe-
go, religijnego czy ekonomicznego), tradycyjno-zachowawczych (np. stanowych,
klasowych, kastowych). Kazdy rodzaj porzadku spolecznego broni si¢ przed opo-
zycjonistami i krytykami. Usuwa za$ przeciwnikéw, wrogéw i czynnych kontesta-
torow. Z tej generalnej przyczyny szlak z Polski na Syberig funkcjonuje w polskie;j
$wiadomosci narodowej jako pas transmisyjny najbardziej opornych i wartoscio-
wych zarazem czlonkoéw zbiorowo$ci narodowej, a wezesne osadnictwo Kanady,
Australii czy Stanéw Zjednoczonych kojarzy si¢ Irlandczykom z polityka deporta-
cji 1 zsylek jednostek krnabrnych i niepodporzadkowanych legalnej wladzy. Ostra-
cyzm 1 banicja jest jednym z najstarszych sposobow pozbywania si¢ czlonkow
grupy. Przymusowa migracja towarzyszyla juz organizacji pierwotnych hord i grup
plemiennych, przy czym wykluczenie ze wspoélnoty czgsto stawalo sig¢ tozsame
z wyrokiem $mierci. Kwestia ekskluzywnosci grupy i wyrazisto$ci jej granic pozo-
staje do dzi§ sprawa wazna i pilnie strzezona. Dotyczy to nie tylko homogenicz-
nych, endogamicznych zbiorowosci plemienno-etnicznych, ale takze grup religij-
nych i wielkich spoteczenstw opartych na demokratyczno-pluralistycznych zasa-
dach organizacji. Deportacja i wygnanie bywaja rowniez instrumentem politycz-
nym wysoko rozwinigtych spoteczenstw przemystowych.

Migracja przymusowa; uchodzstwo, wygnanie, zestanie, banicja, deporta-
cja, stanowi jeden kraniec kontinuum, na ktéorym lokuje si¢ zaréwno migracja eko-
nomiczna, polityczna, jak i dobrowolna (Mach 1998: 17). Na drugim krancu tego
kontinuum umie$ci¢ mozna migracjg¢ specjalistow; naukowcow, programistow
komputerowych, artystéw, ktorzy przemieszczaja si¢ z miejsca na miejsce z roz-
nych powodow, najczesciej jednak prowadzacych do dobrowolnego i w petni
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$wiadomego wyboru. Migracja w ramach amerykanskich programéw ,drenazu
mozgow” jest tylko jedna z egzemplifikacji tego rodzaju migracji.

4. Uczestnictwo w migracji jako forma kontaktu kulturowego

Podejicie polegajace na traktowaniu migracji jako formy kontaktu kultu-
rowego prowadzacego do samorealizacji uczestnikow moze ukaza¢ niedostrzegane
oraz glebsze czynniki okre$lajace naturg zjawisk migracyjnych. Posiada za$§ moim
zdaniem nastgpujace zalety:

1. Prowadzi¢ moze do bardziej humanistycznej, ,,rozumiejacej” analizy migracji,
traktowanej jako wypadkowej przyczyn i skutkow czynnikow zewnetrznych w sto-
sunku do jednostek, jak i stanowiacych element psychicznego wyposazenia, zwia-
zanych z charakterystyka ich cech biograficznych. Humanizacja podejscia do zja-
wisk migracji oznacza dla mnie w bardziej szczegétowej postaci:

a) indywidualizacj¢ i personalizacj¢ podejscia do opisu i wyjasniania przyczyn,
przebiegu oraz skutkow migracji. Koncentracja na indywidualnych, osobowoscio-
wych i psychologicznych motywacjach oraz powodach migracji nie prowadzi do
utraty z pola widzenia jej grupowych, spolecznych determinant. U podtoza kazdej
decyzji migracyjnej lokuje si¢ bowiem caly splot przyczyn, wynikajacych zaréwno
bezposrednio z cech osobowosciowych jednostek, intelektualnych i fizycznych
predyspozycji, jak i wyznaczonych przez fakt ich przynaleznosci spotecznej czyn-
nikow, takich jak orientacja ideologiczna, tozsamosé i solidarno$¢ zbiorowa czy
identyfikacja z grupa interesow. To ludzie, a dopiero pdézniej grupy ponosza kon-
sekwencje swoich zachowan, postaw i decyzji. Socjolog, tracacy z pola widzenia
indywidualne motywacje i psychologiczno-osobowosciowe przyczyny i skutki
migracji, skazany jest z gory na postugiwanie si¢ zbiorowymi, analitycznymi kate-
goriami, bazujacymi w duzej mierze na danych demograficzno-statystycznych,
ekonomicznych i politycznych,

b) mozliwo$¢ uwzglednienia roli czynnikéw irracjonalnych, w rodzaju archetypow,
atawizmow, instynktow jednostek oraz mitéw czy utopii catych zbiorowosci. U po-
dloza migracji lezg kazdorazowo nie wylacznie — niekiedy za$ nie przede wszyst-
kim - racjonalne i wyjasnialne czynniki, ale takze glgbokie i niewytlumaczalne
impulsy i motywy. W wielu przypadkach siggnigcie do kategorii rozumowych nie
wystarcza do wyjasnienia natg¢zenia i przebiegu procesOw migracyjnych. Koniecz-
ne jest w takich przypadkach postuzenie si¢ elementami wyjasnienia zaliczanymi
do sfery osobistych przezy¢, odwotanie si¢ do okolicznosci towarzyszacych
ksztaltowaniu postaw oraz osobowosci ludzkich. W takich wypadkach to, co wy-
daje si¢ z punktu przyjgtych zatozen i teorii niewyjasnialne, poddaje sig interpreta-
cji po analizie biografii i indywidualnych psychicznych charakterystyk migrantéw,
c) uwzglednienie w opisie i wyjasnianiu przyczyn i skutkdw migracji znaczenia
matych grup wspélnotowych typu rodzinnego, towarzysko-sasiedzkiego, ludyczno-
rowiesniczego, subkulturowego. Na poziomie mikrospolecznym, rozpatruje sig
zwykle przyczyny, przebieg i nastgpstwa migracji z perspektywy rodziny i grup
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lokalno-sasiedzkich. Tymczasem wiele przypadkéw migracji — w tym tancuchowe;j
— wiaze sie z przynalezno$cia do grup towarzysko-rowiesniczych badz $rodowi-
skowych. Tak wigc oprocz cztonkéw rodzin i krewnych, migracj¢ podejmuja takze
przykiadowo — w celu dotaczenia do poprzednikéw — uczestnicy grupek religijno-
kultowych, zespolow muzycznych, gangéw, czy ludzie rekrutujacy si¢ ze srodo-
wisk marginalnych; prostytutek, przemytnikéw lub sezonowych grup gastarbaiter-
skich ,,specjalistow”. Migruja nie tylko osobnicy nalezacy do narodow, klas spo-
tecznych czy kategorii demograficznych i socjalnych, ale takze cztonkowie grup
cyrkowych i wedrownych trup teatralno-artystycznych, zespotdéw sportowych,
teamow turystyczno-trampingowych lub innych. Rekonstrukcja wigzi spotecznych
wérod migrantow w nowym kraju osiedlenia takze koncentruje sie w pierwszej
fazie wokot tzw. grup pierwotnych, skupisk sasiedzkich, towarzyskich, zawodowo-
srodowiskowych czy rowiesniczo-zabawowych.

2. Umozliwia i wrecz narzuca interdyscyplinarng charakterystyke zjawisk migra-
cyjnych, podejmowanag komplementarnie przez rozne dyscypliny. Migracja obej-
muje tak wiele zjawisk indywidualnych i zbiorowych, iz tradycyjnie staje sig
przedmiotem analizy roznych dyscyplin naukowych: historii, socjologii, etnologii,
pedagogiki, psychologii, psychiatrii, filozofii czy nawet archeologii. Niemniej kaz-
da z wymienionych dyscyplin ustala wtasne perspektywy poznawcze 1 porusza si¢
w obrgbie zalozen i twierdzefi teoretycznych wypracowanych przez nia sama. Stad
bierze si¢ dominujaca tendencja do koncentrowania si¢ badaczy na pojedynczym
wymiarze czy aspekcie zjawisk migracyjnych i traceniu z pola widzenia innych.
Osadzanie zjawisk migracyjnych w kontekscie psychospolecznym, znosi w pew-
nym sensie ,,przedmiotowa” redukcje¢ przedmiotu analizy i skiania do komple-
mentarnego, tacznego traktowania wszystkich zwigzanych z nia faktow. Co wigcej,
nie tyle umozliwia, co narzuca subiektywno-§wiadomosciowa interpretacje po-
przednikow i nastgpnikow migracji, zarbwno w odniesieniu do tozsamos$ci po-
szczegolnych jednostek, jak i systemow $wiatopogladowo-ideologicznych catych
grup.

3. Uwzglednia wielokulturowy, pluralistyczny charakter zjawisk migracyjnych,
odkrywajac konkretna ztozono$¢ i réznorodnos¢ postaw, osobowosci, grup, ideo-
logii, ruchow zwiazanych z fenomenem transferu ludzi w przestrzeni geograficz-
nej, spotecznej i kulturowej. Migracja, podobnie jak wspétwystepujace z nia rozne
formy akulturacji (inkulturacji, transkulturacji) i asymilacji, pociaga za soba uni-
wersalne 1 powszechne formy zachowan, dzialan, reakcji i postaw ludzkich.
W konsekwencji przyczynia si¢ do wzrostu roznorodnosci rasowej, etnicznej, wy-
znaniowej i jezykowej, generujac rozne konfiguracje elementow dziedzictwa kultu-
rowego zbiorowosci skladowych, bioracych udziat w migracji i kontakcie kulturo-
wym. Niejednokrotnie konfiguracje te przybieraja hybrydalne charakterystyki
w zakresie regut integracji, ksztattu tozsamos$ci indywidualnej i grupowej, domi-
nujacych typéw osobowosci, stylow zycia, konwencji obyczajowych, kanonow
estetycznych czy hierarchii prestizu.

4. Rozszerza kontekst przedmiotowy oraz ukazuje inne usytuowanie zjawisk mi-
gracji na tle struktury i dynamiki spotecznej, z punktu widzenia ich znaczenia i roli
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nie tylko dla calych systeméw narodowo-obywatelskich, ale takze dla jednostek
i maltych grup wspolnotowych. Traktowanie migracji jako formy kontaktu kultu-
rowego pozwala na ujmowanie jej nie tylko z perspektywy grup: narodoéw, spole-
czenstw obywatelskich, wspolnot etnicznych badz wyznaniowych, klas jak rowniez
warstw socjo-ekonomicznych, lecz takze — albo przede wszystkim — z punktu wi-
dzenia procesow ksztaltowania si¢ $wiadomosci, postaw i osobowosci uczestnicza-
cych w niej ludzi. Migranci posiadaja swoje ,,wewnetrzne $wiaty”, cate konstelacje
doswiadczen i przezy¢, z zasady o wiele bardziej skomplikowane i obszerniejsze
od tych, jakie sa udzialem ludzi ,o0siadlych” w jednym miejscu, pozostajacych
w stabilnych systemach spolecznych i ukladach kulturalnych. Migracja zwielo-
krotnia zakres doznan, rozszerza pola wrazliwo$ci na wlasng i cudzg niedolg, rodzi
postawy zaréwno czynnej reakcji wobec spolecznego i kulturowego otoczenia, jak
i polega na krytycznym, aktywnym, zaangazowaniu w ksztaltowanie przebiegu
procesOw wzajemnego zblizania i1 dostosowania si¢ ludzi wywodzacych sig z roz-
nych porzadkow i systemow integracji.
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