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Karny charakter instytucji przepadku swiadczenia
z art. 412 k.c.

Przepis art. 412 k.c. stanowi, Ze ,Sad moze orzec przepadek $wiadczenia
na rzecz Skarbu Paristwa, jezeli $wiadczenie to zostalo $wiadomie spetnione
w zamian za dokonanie czynu zabronionego przez ustawe lub w celu niego-
dziwym. Jezeli przedmiot $wiadczenia zostat zuzyty lub utracony, przepadko-
wi moze ulec jego warto$¢™.

Instytucja przepadku $wiadczenia niegodziwego, jak na materi¢ i sposéb,
w jaki prawo cywilne reguluje inne zagadnienia, jest wyjatkowa. O jej wy-
jatkowosci $wiadczy przede wszystkim fakt, Ze ma zastosowanie w stanach
faktycznych, w kedrych wystepuja czyny zabronione przez ustawe, o celu
niegodziwym, jawnie naruszajace zasady wspétiycia spotecznego. Co istotne,
czyny te nie stanowig jedynie tla zdarzen, a sa, jak wynika z tresci przepisu,
nieodzownym elementem przestanek jego zastosowania. Od razu daje si¢ za-
uwazy¢, ze orzeczenie przepadku, w sytuacji gdy ma si¢ do czynienia z czy-
nami zabronionymi przez ustawe, jest domeng prawa karnego. Tam bowiem
obowiazujg przepisy art. 44 i 45 k.k., kt6re pozwalaja na orzeczenie przepad-
ku korzysci majatkowej pochodzacej z przestgpstwa’.

Instytucja przepadku $wiadczenia w prawie cywilnym umozliwia pan-
stwu wkraczanie, w bardzo brutalny sposéb, w stosunki cywilnoprawne.
Odbywa si¢ to poprzez stosowanie sankcji o niejednoznacznym charakeerze
wobec stron okreslonych czynnodci prawnych, kedrej skutkiem jest przepa-
dek $wiadczenia. Ponadto mozna mieé watpliwodci, czy pafistwo wystepuje
w tym przypadku jako podmiot cywilnoprawny, czy tez jego rola jest zblizona
do tej, ktérg petni wnoszac ake oskarzenia do sadu.

' Dz.U.z1964 r. Nr 16, poz. 93 ze zm.
2 DzU.21997 r. Nr 88, poz. 553.
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Cel instytucji przepadku swiadczenia

Instytucja przepadku ma przede wszystkim na celu rozstrzygniecie dylematu
$wiadczenia niegodziwego. Czynno$¢ prawna sprzeczna z prawem, dobrymi
obyczajami lub zasadami wspétzycia spotecznego jest z mocy art. 58 k.c. nie-
waina. Swiadczenie spetnione na jej podstawie jest w zwiazku z tym niena-
lezne i zgodnie z ogdlnymi regutami bezpodstawnego wzbogacenia (art. 405
k.c.) i nienaleznego $wiadczenia (art. 410 § 2 k.c.) powinno zostaé zwrécone
solvensow?. Te same zasady odnosza si¢ do sytuacii, gdy czynno$é prawna zo-
bowiazywata, ogélnie rzecz ujmujac, do zachowania niegodziwego. Wowczas
powstaje dylemat polegajacy na wskazaniu, ktdry z uczestnikdw tego czynu
lub majacego za cel niegodziwo$¢, moze zatrzymaé owoce swojego dziatania.
Z jednej strony solvensowi, ktéry spetnit $wiadezenie na podstawie niewaznej
czynnodci prawnej przystugiwaé bedzie condictio sine causa®, z drugiej — trud-
no sobie wyobrazi¢, aby sad musiat rozstrzygaé spér pomiedzy wreczajacym
tapéwke a urzednikiem, ktéry ja przyjat w zamian za wydanie okreslonej de-
cyzji, czy tez podiegaczem a zabdjca, ktéremu za dany czyn zaplacit. Za-
réwno uwzglednienie przez sad roszczenia zwrotnego, jak i jego odrzucenie
prowadzitoby w konsekwencji do negatywnie ocenianych skutkéw. Solvens
lub accipiens mégtby zachowaé $wiadczenie mimo, ze czesto obie te strony
w réwnej mierze nie zastugujq na to. Stad tez ustawodawca rozwiazat ten
dylemat poprzez wprowadzenie mozliwosci jego przepadku na rzecz Skarbu
Paristwa. Takie orzeczenie z jednej strony pozbawia wzbogacenia accipiensa,
bo przepada ono na rzecz Skarbu Paristwa, z drugiej za$ wygasa roszczenie
zwrotne solvensa.

Rozwdj historyczny instytucji

Po raz pierwszy kwesti¢ $wiadczenia niegodziwego na gruncie prawa polskie-
go uregulowano w Kodeksie zobowiazar z 1933 r. Owczesny art. 132 § 1 k.z.
stanowit: ,Kto drugiemu $wiadomie ptaci za spetnienie czynu zabronionego
lub przeciwnego dobrym obyczajom, albo w celu sktonienia go do takiego
czynu, ten nie ma prawa zadaé tego, co zaptacit”. W § 2 natomiast pozba-
wiono mozliwosci zadania zwrotu przez wykonawce zobowiazania z czynno-
$ci prawnej o celu niegodziwym, jezeli niegodziwo$¢ ta zachodzita po jego
stronie’. Niedoskonato$¢ éwezesnego rozwigzania wyrazata si¢ w tym, ze za-

3 P Ksigzak, Swiadczenie niegodziwe, Warszawa 2007, s. 96 i n.

4 Jbidem, s. 161.

> Szerzej o interpretacji art. 132 k.z.; R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, Lwéw 1939,

s. 227-228.
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sadniczo nie rozwigzywato ono problemu. Jednej ze stron czynnoéci praw-
nej, co oczywiste, odmawiano roszczenia zwrotnego jednakze skutkowato to
pozostawieniem wzbogacenia u drugiej strony, ktdra z uwagi na przewaznie
wystepujaca obustronng niegodziwo$é takze na to nie zastugiwata.

Forme zblizong do obecnego brzmienia przepisu instytucji przepadku
nadano w Kodeksie cywilnym z 1964 r. W tytule V Ksiegi trzeciej zamieszo-
no art. 412 k.c., ktéry stanowil: ,, To, co zostato §wiadczone §wiadomie w za-
mian za dokonanie czynu zabronionego przez ustawe lub sprzecznego z zasa-
dami wspélzycia spotecznego albo w wykonaniu czynnosci prawnej majacej
cel sprzeczny z ustawg lub zasadami wspétzycia spotecznego, ulega przepad-
kowi na rzecz Skarbu Pafistwa. Jezeli przedmiot $wiadczenia zostat zuzyty lub
utracony, przepadkowi ulega jego warto$¢”. Od tego momentu w odniesieniu
do art. 412 k.c. powstaly liczne spory i kontrowersje zwiazane z teoretycznym
i praktycznym stosowaniem przepisu, ale gtéwnie dotyczyty one charakteru
prawnego tej instytucji. Kwestie te rozstrzygnat Sad Najwyzszy uchwalajac
wytyczne wymiaru sprawiedliwosci i prakeyki sadowej w zakresie stosowania
art. 412 k.c. i art. 197 k.p.c.® W duzej mierze uchwata ta rozstrzygata réwniez
o charakterze prawnym calej instytucji przepadku.

Charakter prawny instytucji przepadku
w swietle wytycznych Sqdu Najwyzszego z 1972 r.

Gléwnym celem wytycznych Sadu Najwyzszego z 1972 r. byto rozwigzanie
konkretnych probleméw i niescistosci wytaniajacych si¢ na tle stosowania
art. 412 k.c. i powigzanego z nim art. 197 k.p.c., jak réwniez zapewnie-
nie prawidlowego stosowania tych przepiséw oraz zachowanie jednolitodé
orzecznictwa w tym zakresie. Ponadto zawezono zakres stosowania przepisu
poprzez wprowadzenie ,niegodziwoéci” jako przestanki dodatkowej. Odtad
$wiadczenie, aby mogto ulec przepadkowi, oprécz okolicznoéei wynikajacych
bezposrednio w tresci przepisu, musiato charakteryzowad si¢ niegodziwoscia.
Z jednej strony ograniczylo to zakres sytuacji, do kedrych przepis miat zasto-
sowanie, z drugiej — umozliwiato sadom, cho¢ w minimalnym stopniu, oceng
zasadnodci zastosowania instytucji przepadku z punku widzenia stusznogel’.
Co jednak istotne, wytyczne z 1972 r. rozstrzygaty réwniez w sposdb katego-
ryczny o charakterze tego przepisu.

Juz na wstepie Sad Najwyiszy stwierdzil, ze art. 412 k.c. normuje nowg
instytucje, nie znang poprzednio obowigzujacemu prawu. Stanowi ona je-

¢ Uchwata SN z 19 grudnia 1972 ., III CZP 57/71, OSNC 1973, nr 3, poz. 37.
7 M. Domatiski, Orzekanie przepadku swiadczenia ,niegodziwego” (art. 412 k.c.), Warszawa
2007, s. 18.
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den ze $rodkéw przeciwdziatania przejawom naruszania porzadku prawnego,
ktérej doniosto§é wyraza si¢ przede wszystkim w funkcji prewencyjno-wy-
chowawczej. Takie stwierdzenie byto zapowiedzig tego, jak kwestie prawne
w poszczegblnych wytycznych zostang zinterpretowane. Nie zaprzeczono
wrecz karnemu charakterowi przepisu, wrecz przeciwnie — poprzez podkre-
$lenie funkdji jakie przepis miat spetniaé — tylko usankcjonowano takie, a nie
inne jego postrzeganie.

Jak juz wspomniano wyiej, wprowadzono jako dodatkows przestanke
orzekania o przepadku ,niegodziwo$¢”, ktéra od tej pory charakteryzowaé
musiata §wiadczenie spetnione na podstawie niewaznej czynnoéci prawnej.
Pozwolito to na rozgraniczenie zakresu art. 412 i 58 k.c. Kazda wigc czyn-
no$¢ prawna przewidziana w art. 412 k.c. jest niewazna, lecz nie kazda nie-
wazna czynno$¢ prawna wedhug art. 58 k.c. daje uzasadnienie do stosowania
art. 412 k.c. W dwezesnej prakeyce sadowej, co znalazto odzwierciedlenie
w wytycznych z 1972 1. przyjmowano blednie, ze zakresy obydwu przepiséw
w duzej mierze zaz¢biajg si¢, co z kolei powodowato czestq nadinterpretacie,
a w zwigzku z tym nagminne orzekanie przepadku. Z drugiej strony odtad
sad musiat rozstrzygaé za kazdym razem, czy w danym przypadku ma si¢ do
czynienia z dziataniem niegodziwym, czy tez nie. W ten sposéb podkreslo-
no ,posmak karny” przepadku. Kara badz guasi-kara zalezy wprawdzie od
orzeczenia sadu w kwestii kwalifikacji czynu, lecz nastgpuje ona dopiero ex
post, a wiec z mocg wsteczng od chwili dokonania $wiadczenia. Okolicznosé
ta zdaniem Alfreda Ohanowicza i Edmunda Wengerka, jest niewatpliwie za-
ostrzeniem kary, bowiem wytyczne z 1972 r. powracajg do zasady, Ze nie ma
kary bez winy®. Tym co decydowatoby o ,winie” bytaby wtasnie przestanka
niegodziwosci $wiadczenia.

Sad Najwyzszy stwierdzit w tezie 6 wytycznych z 1972 r., ze art. 412
k.c. w zakresie skutkéw przepadku oraz wynikajacych z niego obowiazkéw
ma charakter przepisu szczegdlnego, ktéry uchyla stosowanie normy ogdl-
nej, jaka jest przepis art. 407 k.c. Oznacza to, ze do przedmiotu przepadku
z art. 412 k.c. nie ma zastosowania przepis art. 407 k.c., dotyczacy bezpod-
stawnego wzbogacenia i stanowigcy, Ze w razie rozporzadzenia przez wzboga-
conego uzyskang korzy$cia na rzecz osoby trzeciej bezplatnie obowigzek wy-
dania tej korzysci przechodzi na nabywcee. Z drugiej strony, w tej samej tezie
mozna przeczytaé, ze jezeli przyjmujacy $wiadczenie zwrécit jego przedmiot
$wiadczacemu, to wowezas na niego przechodzi obowigzek jego wydania. Sad
Najwyiszy uzasadnit to uniknieciem sytuacji, w kedrej accipiens poniéstby

8

A. Ohanowicz, E. Wengerck, Przepadek niegodziwego wzbogacenia (na tle wytycznych Sgdu
Najwyzszego), NP 1974, nr 9, s. 1096.
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ciezar wydania przedmiotu $wiadczenia dwukrotne. Raz zwrécit §wiadezenie
solvensowi, drugi raz musiatby zwréci¢ je Skarbowi Paristwa. Ma si¢ tu do czy-
nienia z wewnetrzng sprzecznoécig. Z jednej strony rozporzadzenie korzyécig
na rzecz osoby trzeciej nie zwalnia accipiensa z obowiazku wydania korzysci
Skarbowi Pafistwa, z drugiej — jezeli zwrdci korzy$é solvensowi, z takiego obo-
wigzku juz jest zwolniony. Mozna w tym odmiennym traktowaniu dopatrzeé
si¢ reminiscencji ,czynnego zalu” znanego prawu karnemu.

Ponadto obostrzeniu ulegly przepisy dotyczace odsetek i zwrotu nakfa-
déw na przedmiot $wiadczenia, ktére zgodnie z tezq 7 wytycznych z 1972 r.
réwniez ulegaja przepadkowi. Sad Najwyzszy przyjat jako zasade, ze osoby
dziatajace w sposdb i w zamiarze niegodziwym nie powinny osiggad z tego ty-
tutu zadnych korzysci. Wszystko zatem podporzadkowane jest zasadzie, ktéra
wlasciwa jest prawu karnemu. Pozbawienie sprawcéw korzysci pochodzacych
z przestepstwa jest koniecznym elementem kazdego procesu karnego. Ma to
dwojaki cel — represyjny, poprzez wzmozenie dolegliwosci sankgji oraz pre-
wencyjny, poprzez pozbawienie sprawcy zasobéw materialnych umozliwiaja-
cych mu dalsza przestepeza dziatalnosé.

Sad Najwyzszy rozstrzygnat takie kwestie zbiegu przepiséw art. 412 k.c.
z przepisami o przepadku wedtug dwezesnego art. 48 k.k. Jako kolejng zasade
przyjeto, ze przepis cywilny regulujacy przepadek pochlania przepisy kodeksu
karnego réwniez whasciwe w tym zakresie. Wynika to zdaniem Sadu z szer-
szego zakresu stosowania art. 412 k.c., jak réwniez z silniejszej skutecznodei —
przepadek nast¢puje bowiem automatycznie ex lege, a nie dopiero, jak w jego
karnym odpowiedniku — wskutek konstytutywnego orzeczenia sadowego.

Wytyczne Sadu Najwyzszego z 1972 r. w ogromnym stopniu zawazyly
na charakterze instytugji przepadku. Péiniejsze orzeczenia tylko potwierdzaty
ugruntowany poglad, ze przepadek jest kara w znaczeniu nadanym jej przez
kodeks karny. Dla przyktadu przywotaé mozna uchwate Sqdu Najwyzszego,
w ktdrej stwierdzono, ze: ,Obowigzek zwrotu $wiadczenia o celu niegodzi-
wym, ulegajacego przepadkowi na podstawie art. 412 k.c., jest $cisle zwigzany
z osobg dtuznika i nie nalezy do spadku po nim. Skarb Pafstwa moze jednak
domaga¢ si¢ od spadkobiercy wydania przedmiotu §wiadczenia, jezeli wszedt
on do jego majatku™. Punktem wyjécia dla rozwazai Sadu Najwyzszego zda-
niem Pawta Ksiezaka byto przyjecie, iz art. 412 k.c. jest quasi-kara, ktdrej
skutki zostaty uksztattowane na podobieristwo represji karnej'. Stad tez prze-
padek jest $cisle zwiazany z osoba dtuznika i w zwiazku z art. 922 § 2 ke
nie wchodzi do spadku po nim. Takze praktyka sadéw nie pozostawiata w tej

> Uchwata SN z 5 kwietnia 1979 ., III CZP 12/79, OSNC 5/1980, poz. 84.
1 P Ksigzak, ap. cit., s. 286.
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kwestii zadnych watpliwosci. Wedtug Zbigniewa Strusa, przepis byt znacznie
naduzywany i to do przypadkéw karykaturalnych'.

Taki stan rzeczy spowodowal, ze instytucja przepadku traktowana byta
jako ,ciato obce”, ktérej karny charakeer nie tylko przekrelat traktowanie jej
jako elementu konstrukeyjnego bezpodstawnego wzbogacenia, ale podwazat
w ogéle zasadno$¢ jego bytu w prawie cywilnym'.

Charakter prawny instytucji przepadku
po nowelizacji z 1990 r.

Wraz ze zmianami politycznymi i gospodarczymi powstata konieczno§¢ do-
stosowania art. 412 k.c. do panujacej wéwezas sytuacji. W toku prac nad re-
formg Kodeksu cywilnego projekt przeredagowania przepisu zgtosit A. Szpu-
nar, ktéry zostal ostatecznie przyjety'. Ustawg z 28 lipca 1990 r. o zmianie
ustawy Kodeks cywilny' rozpatrywana instytucja zostata zmieniona, a prze-
pis ja regulujacy otrzymatl brzmienie obowiazujace do dzis. Wprowadzenie
dwdch istotnych, podstawowych zmian — przepadek nie nastepuje juz ex lege,
a wyrok ma charakter konstytutywny, a nie deklaratoryjny — spowodowa-
to, ze represyjnoéé przepisu zostata znacznie zmniejszona. To z kolei spowo-
dowalo, ze jednoznaczne rozstrzygniecie o charakterze instytucji przepadku
jest trudne. Dokonana w 1990 r. nowelizacja miata zmodyfikowad instytucje
przepadku w taki sposéb, aby mogta znalezé miejsce nie tylko w systemie
prawa cywilnego, ale jako integralny element instytucji bezpodstawnego
wzbogacenia. Pomimo takich zatozeti i przeredagowania tresci przepisu tylko
w niewielkim stopniu udato si¢ zmieni¢ jej charakeer.

Zdaniem autora obecnego brzmienia art. 412 k.c. zmiany wprowadzone
nowelg z 1990 r. na tyle zmienity instytucje przepadku, ze mozna uznaé ja za
integralng czes¢ bezpodstawnego wzbogacenia, a co za tym idzie, réwniez cale-
go prawa cywilnego. Dla uzasadnienia takiej tezy przedstawiany jest argument
formalny, jakim jest lokalizacja przepisu, jak réwniez okoliczno$é, ze prze-
pis ten reguluje w istocie sprawe bezpodstawnego wzbogacenia, wytaczajac
w pewnym zakresie mozliwo$¢ zadania zwrotu przez spetniajacego nienaleine
$wiadczenie (zubozonego)'®. Stanowisko to zostalo poparte przez Ewe Letow-

W Z. Strus, [w:] Kodeks cywilny. Praktyczny komentarz z orzecznictwem, t. 2, Warszawa 2005,

s. 126.

12 \V. Serda, Nienalezne swiadczenie, Warszawa 1989, s. 118.

B A. Szpunar, Przepadek nienaleznego swiadczenia na rzecz Skarbu Panstwa, PS 1999, nr 2,
s. 10.

¥ Dz.U.Nr 55, poz. 321.

5 A. Szpunar, gp. cit., 5. 12.
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ska, ktdra wskazuje, ze ujecie przepadku po nowelizacji zniwelowato repre-
syjnos¢ przepisu, co z kolei uniemozliwia traktowanie art. 412 k.c. jako kary
— jest to jeden z ze szczegGlnych wypadkéw condictio sine causa'®. Podobnie
Jézef ]. Skoczylas uznat art. 412 k.c. za integralng cze$¢ przepiséw o bezpod-
stawnym wzbogaceniu, a przepadek za instytucje $cisle cywilistyczna'”.

Zanim poddane analizie zostang kwestie szczegdtowe w tym zakresie, na-
lezy poczynié kilka uwag natury ogélnej. Konieczna jest uwaga, ze przepadek
rzeczywiscie wykazuje zwiazek z bezpodstawnym wzbogaceniem. Zostat on
zamieszczony w tytule V ksiegi trzeciej Kodeksu cywilnego zatytutowanym
»Bezpodstawne wzbogacenie”. Zwigzek ten uwidacznia si¢ réwniez w okredle-
niu zakresu zastosowania przepisu — przepadkowi podlega $wiadczenie spel-
nione w takich okoliczno$ciach, ze czynno$¢ prawna zobowigzujaca do niego
jest niewazna z mocy art. 58 k.c., co skutkuje nienaleznoscig takiego $wiad-
czenia. przysporzenie dokonane w warunkach okreslonych przez art. 412 k.c.
jest wiec bezpodstawnym wzbogaceniem osoby przyjmujacej. I w zasadzie na
tym zwigzek ten si¢ kofczy. Warto zwrécié¢ uwage, ze zakres sytuacji, w ke6-
rych przepis znajdzie zastosowanie nie zmienit si¢ w poréwnaniu z jego po-
przednim brzmieniem. Tak jak i teraz, tak i wéwczas znajduje on zastosowanie
w sytuacjach przewidzianych dla szczegdlnych przypadkdw conditio sine causa.
Co wigcej, bezposrednie wprowadzenie przestanki niegodziwosci do jego tresci
ogranicza ten obszar stosowania do takiego, jaki mu nadano w wytycznych
z 1972 r. Natomiast argument formalny znajdujacy odzwierciedlenie w lokali-
zagji przepisu nie jest i nie moze by¢ decydujacy w kontekscie jego charakeeru,
tym bardziej, ze jego umiejscowienie nie ulegto zmianie. Przed nowelizacja
takze znajdowat si¢ wéréd przepiséw regulujacych bezpodstawne wzbogace-
nie i nienalezne $wiadczenie. Argumenty, ktére mialy $wiadczy¢ o cywilnym
charakterze regulacji mozna bytoby przytoczyé wezesniej, a jednak wéwezas
przewazajaca cz¢S¢ doktryny zajeta stanowisko przeciwne. Jedyna zauwazalna
zmiana odnosi si¢ do metody regulacji z tym, ze ten fakt nie moze okazad si¢
rozstrzygajacym. Réwnie istotne s w tym kontekscie takie konstrukcja, skut-
ki, zakres stosowania art. 412 k.c., jego funkeje i cele.

Warto zatem najpierw poddaé analizie mechanizm orzekania o przepad-
ku. Przepadek $wiadczenia nastepuje po wyroku sadu w zwigzku z wytocze-
niem powddztwa przez przedstawiciela Skarbu Paristwa. Juz sam ten fake zna-
czaco odréznia te instytucje od bezpodstawnego wzbogacenia. Konstrukeja
oparta na konstytutywnym wyroku sadu jeszcze bardziej przybliza przepis do

16 E. Letowska, Bezpodstawne wzbogacenie, Warszawa 2000, s. 114.

7 1.J. Skoczylas, Polskie prawo dewizowe w ujeciu finansowym, cywilistycznym i karnym, Warsza-

wa 1994, 5. 209.
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regulacji znanej z prawa karnego. Przepadek w prawie karnym jest uregulo-
wany w art. 44 i 45 k.k., keére stanowia, ze to whasnie ,sad orzeka przepadek”
i ,sad moze orzec [...] przepadek”. Instytucja przepadku w prawie karnym
zgodnie z art. 39 pkt 1 kk. jest Srodkiem karnym. Zatem twierdzenie, ze
art. 412 k.c. w obecnym ksztalcie nie jest karg wydaje si¢ nieuzasadnione.
Whasnie w tym ksztalcie wida¢ ogromne podobiefistwo instytucji przepadku
w ujeciu karnym jako $rodka karnego i cywilnym. Przesuniecie w czasie, a tak
nalezy traktowaé konstytutywno$¢ wyroku, w kontekscie skutkéw, niczego
nie zmienia. To, ze przepadek nie nastgpuje w momencie spetnienia $wiadcze-
nia, ale z chwilg uprawomocnienia si¢ wyroku powoduje jedynie, wydtuzenie
czasu, w ktdrym accipiens utrzymuje si¢ przy niegodziwym wzbogaceniu. Nie
wplywa natomiast w ogdle na mozliwo$¢ orzeczenia przepadku. Co jedynie,
ulega skréceniu okres pozostawania w opdznieniu dtuznika wzgledem Skarbu
Paristwa, a to z kolei powoduje zmniejszenie kwoty dochodzonych ewentual-
nie odsetek za opdZnienie, o czym nizej.

Skutek cywilnoprawny w postaci przepadku przedmiotu §wiadczenia jest
tozsamy skutkowi karnoprawnemu na zasadzie art. 44 i 45 k.k. Przepadek
korzy$ci pochodzacych z przestgpstwa na podstawie przepiséw karnych na-
stepuje z mocy konstytutywnego orzeczenia, jakim jest wyrok skazujacy na
dodatkows kare przepadku, a konsekwencje te nastgpuja w momencie upra-
womocnienia si¢ wyroku. Podobnie mechanizm ten dziata w odniesieniu
do art. 412 k.c. Ten sam podmiot — Skarb Paristwa — staje si¢ whascicielem
tak $wiadczenia niegodziwego, jak i przedmiotéw lub korzyéci pochodza-
cych z przestepstwa. Konstytutywny charakter wyroku, w keérym przepadek
$wiadczenia orzeczono ma identyczny skutek jak wyrok wydany w sprawie
karnej. W tym zakresie z pozoru cywilna instytucja przepadku moze ,wy-
reczaé” instytucje karng. Potwierdzeniem tego stwierdzenia jest staly wzrost
spraw z art. 412 k.c. zaobserwowany przez Macieja Domanskiego, ktéry
przeprowadzit szczegbtowe badania w tym zakresie'®. Prokuratorzy, co wy-
daje si¢ niezrozumiate, nie wnosza o przepadek korzy$¢ majatkowych uzy-
skiwanych z dziatalnosci przestepczej w ramach samego procesu karnego, ale
pdiniej, whasnie na gruncie instytucji cywilnej. W sprawach tych, co znacznie
utatwione jest postgpowanie dowodowe. Wystarczajace jest w zataczeniu do
pozwu przestanie wyroku skazujacego oraz wezesniej wystosowanego wezwa-
nia do zaplaty (na marginesie nalezy doda¢, ze niemajacego zadnego uza-
sadnienia prawnego). Skutek w postaci orzeczenia przepadku jest identyczny
patrzac przez pryzmat tak odmiennych postgpowan — cywilnego i karnego.

18 M. Domariski, ap. cit., s. 109 i n.
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Nie zmienit si¢ znaczaco, w porédwnaniu z wezesniej obowigzujacym sta-
nem prawnym, zakres stosowania art. 412 k.c. Obejmuje on przede wszyst-
kim sprawy karne z art. 44 i 45 k.k., dochodzi bowiem do pokrywania si¢
zakreséw tych przepiséw. Sankcja z art. 412 k.c. w ogromnej cz¢éei odnosi sig
do zdarzen, w ktérych §wiadome spetnienie $wiadczenia nastapito w zamian
za popelnienie czynu zabronionego przez ustawy karne. Stad z kolei wnio-
sek, ze $wiadczenie, o ktérym mowa w art. 412 k.c., bedzie kwalifikowane
zawsze jako ,przedmiot pochodzacy bezposrednio lub posrednio z przestep-
stwa’ w rozumieniu art. 44 k.k. lub jako ,korzy$¢ majatkowa”, o ktdrej mowa
wart. 45 k.k. Nalezy przywotaé tu szeroki wachlarz przestepstw i wykroczet,
z powodu ktdrych moze mie¢ zastosowanie instytucja przepadku uregulowa-
na w art. 412 k.c. Wymieni¢ mozna m.in. tapéwkarstwo, platna protekgja,
streczycielstwo, sutenerstwo, przemyt, handel narkotykami, nielegalny han-
del alkoholem itp. W $wietle art. 412 k.c. Skarb Pardstwa wskutek wyroku
orzekajacego przepadek obecnie staje si¢, a uprzednio automatycznie stawat
sie, whadcicielem ogromnych wartoéci majatkowych, przeptywajacych réiny-
mi kanatami wszelkich nielegalnych, nieuczciwych czy sprzecznych z dobry-
mi obyczajami transakcji. Takiego zapatrywania na t¢ kwesti¢ nie zmienito
nadanie konstytutywnego charakteru temu wyrokowi. Mimo ze w wyniku
nowelizacji, przyznano sadowi kompetencji w zakresie orzekania, badZ nie,
przepadku, nie mogto zmienié si¢ podejécie do samego jego stosowania. Sad
w tym zakresie nie ma podstaw do stwierdzenia, ze okre$lona, przez repre-
zentujacego Skarb Paristwa, korzy$¢ miata charakter stusznej (majacej oparcie
w przepisach prawa). Tak, jak obecnie, tak i uprzednio wynik sprawy jest
identyczny. Zmienit si¢ jedynie charakter orzeczenia. Czerpanie korzysci
z handlu narkotykami, alkoholem, sutenerstwo, traktowane sg jako niego-
dziwe i jako takie, muszg zostaé napictnowane. Wyrazem dezaprobaty jest
natomiast orzeczenie przepadku korzysci stad ptynacych, czy to w procesie
karnym, czy cywilnym.

Analizujac norme z art. 412 k.c. mozna doj$¢ do wniosku, ze przepis ten
nie nalezy w ogdle do dziatu prawa cywilnego. Dystynkcja miedzy prawem
publicznym a prywatnym polega na zastosowaniu odmiennej metody re-
gulacji. Na gruncie prawa prywatnego polega ona na ksztattowaniu relacji
miedzy réwnorzednymi podmiotami, dysponujacymi autonomis i szerokim
zakresem swobody w okredlaniu tre§ci wiazacych je stosunkéw prawnych.
Stosunki prywatnoprawne cechuje brak imperium, a wiec podporzadkowa-
nia podmiotéw. Podmiot wyposazony w prerogatywy wladcze w relacjach pu-
blicznoprawnych w sferze prywatnoprawnej traktowany jest jak kazdy inny
podmiot. Na gruncie art. 412 k.c. wystepuje podmiot uprzywilejowany —
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Skarb Pafistwa, ktdry whasciwie w sposéb wladezy moze wkraczaé w stosunki
prawne pomiedzy innymi podmiotami. Takie szczegélne uprawnienie przy-
stuguje jedynie Skarbowi Paristwa i stuzy¢ moze w stosunku do wszystkich
innych podmiotéw prawa cywilnego. Mozna wicc stwierdzié, ze regulacja
art. 412 k.c. jedynie z pozoru jest regulacja cywilistyczna, a w rzeczywistoéci
— wykorzystujac pozdr metody cywilistycznej — reguluje wladeze uprawnie-
nia padstwa. Stad tez mechanizm funkcjonowania przepadku z art. 412 k.c.
w znacznym stopniu wykazuje silne cechy wlasciwe prawu karnemu, anizeli
cywilnemu.

Taki charakeer, jesli idzie o elementy konstrukeyjne przepisu podkresla
réwniez przestanka, ktdra stanowi subiektywne znamie $wiadomosci. Swiad-
czacy musi dziata¢ bowiem ze $wiadomoscig sprzeczno$ci swego czynu z usta-
wa. Co wigcej, $wiadomo$é ta musi obejmowacé karny, zabroniony charakter
tego czynu. Innymi stowy, solvens spetniajac $wiadczenie musi by¢ $wiadomy,
ze to w zamian za co dokonuje przysporzenia jest przestgpstwem lub wykro-
czeniem w rozumieniu prawa karnego. Musi wiec dziataé ze $wiadomodcig
przestepezego, niezgodnego z prawem, rozumianego na gruncie prawa cywil-
nego zachowania niegodziwego charakteru.

[stotnym, jezeli nie decydujacym zagadnieniem jest kwestia funkgji ja-
kie obecnie petni sankcja w postaci przepadku. Zwolennicy cywilistyczne-
go charakteru instytucji na pierwszy plan wysuwaja funkcje regulacyjna. Jej
istotg jest prawidlowe uksztattowanie stosunkéw pomiedzy solvensem i ac-
cipiensem"®. Wyraza si¢ ona w rozwigzaniu dylematu $§wiadczenia niegodzi-
wego. Poprzez przepadek $wiadczacemu nie przystuguje roszczenie o zwrot
$wiadczenia, a odbiorca zostaje pozbawiony wzbogacenia®. Sytuacja miedzy
tymi podmiotami zostaje w tym sensie uregulowana. Jednakze na tym w za-
sadzie funkcje przepadku rozumianego przez pryzmat prawa cywilnego sie
koficza. Mozna wprawdzie wskazaé tu jeszcze funkeje bezposrednio zwigzane
z powyisza, bedace poklosiem materii, jaka przepadek reguluje — regulacja
nastepstwa niewaznych czynnosci prawnych?! i odebranie ochrony prawnej
stronom umowy niegodziwej*.

Nalezy podkresli¢, ze owszem, przepadek ma na celu funkcje regulacyjna
taka, jaka nadaje jej prawo cywilne. W znacznej mierze instytucja ta znaj-
duje jednak odzwierciedlenie w tym kontekécie w prawie karnym. Funkcja

¥ P Ksigzak, ap. cit., s. 168.

Podobnie M. Kozaczek, Powddztwo o orzeczenie przepadku spetnionego w zamian za dokona-
nie czynu zabronionego lub w celn niegodziwym, PS 2006, nr 4, s. 24.

21 1.J. Skoczylas, ap. cit., s. 212.

2 M. Kozaczek, ap. cit., s. 24.
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ta w prawie karnym polega na afirmacji podstawowych norm postgpowania
w spofeczetistwie. Z jednej strony ustawodawca rekonstruuje istniejace juz
normy spoteczne, z drugiej za$, dokonujac wyboru tych norm i sankcjonujac
je na plaszczyZnie karnoprawnej — wskazuje, ktére z nich ze wzgledu na swoja
szczegblng wagge i charakeer, zastuguja na ochrong pod grozba kary kryminal-
nej. To samo realizuje si¢ na gruncie art. 412 k.c. Ustawodawca wskazat, ze
pewne czynnosci prawne o charakterze niegodziwym, jako ze godza w dobra
chronione na gruncie réznych gatezi prawa, musza spotkaé si¢ z adekwatng
sankcja — przepadkiem tego, co odbiorca otrzymat do w zamian za naruszenie
tych débr. Selekcja tych wartoéci prowadzona jest w oparciu o przestanke
niegodziwosci. Zatem funkcja regulacyjna, tak inaczej rozumiana na gruncie
prawa cywilnego i karnego, w pelnym zakresie realizowana jest na gruncie
obydwu galezi prawa przez instytucje przepadku z art. 412 k.c.

P. Ksi¢zak wymienia w odniesieniu do art. 412 k.c. réwniez funkeje ochro-
ny porzadku publicznego®, przy czym zakres jej obowigzywania zaweza tylko
do jej znaczenia rozumianego przez pryzmat prawa cywilnego — bezpodstaw-
nego wzbogacenia i nienaleznego $wiadczenia. Nalezy zauwazy¢, ze funkcja
ta jest whasciwa przede wszystkim prawu karnemu. W prawie cywilnym po-
jecie ochrony porzadku publicznego uzywane jest raczej w kontekscie ogra-
niczenia swobody uméw, co znajduje odzwierciedlenie w art. 58 k.c. Nie ma
natomiast charakteru powszechnego tak, jak ma to miejsce na gruncie prawa
karnego, w gtéwnej mierze nakierowanego na jej realizacje. W uzasadnieniu
dla stosowania przepisu art. 412 k.c. pojecia ochrony porzadku publicznego
nie nalezy utozsamia¢ i zawezaé tylko i wytacznie do tej galezi prawa. Po-
woduje to zafalszowanie rzeczywistej funkeji, jaki ten przepis petni. Rzecz
w tym, Ze art. 412 k.c. realizuje ja w catej rozciagtosci, nie tylko w znaczeniu
nadanym przez prawo cywilne, ale réwniez, a nawet przede wszystkim, przez
prawo karne. Ochrona porzadku publicznego realizuje si¢ poprzez objecie
ochrong — co wyraza si¢ represjq — szerokiego wachlarzu débr, jak bezpie-
czefistwo (w réinych jego wymiarach — zewnetrzne, wewnetrzne, powszech-
ne, indywidualne), dobra $cisle osobiste jednostki ludzkiej (zycie, zdrowie,
czes¢, godnoéé, wolnoéé w rdinych jej wymiarach, prawa obywatelskie, prawa
pracownicze), wreszcie majatek, czyli wlasnoéé i inne prawa o charakterze
majatkowym. Jezeli pomiedzy niegodziwymi stronami zawarta zostanie umo-
wa, ktéra miataby na celu naruszenie tych débr, to zgodnie z art. 412 k.c.
zastosowana zostanie wobec nich sankcja w postaci przepadku $wiadczenia
— wynagrodzenia danego jako jej wykonanie.

2 P Ksigzak, ap. cit., s. 168.
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W tym wyraza si¢ réwniez element represyjny przepadku. Uzupetnieniem
funkcji ochronnej jest element prewencyjno-wychowawczy. Przepis art. 412
k.c. poniekad informuje strony czynnosci prawnej, ze uzyskana przez nich
korzy$¢ majatkowa w postaci $wiadczenia zostanie im odebrana. Sam fake, ze
przepadek korzyéci majatkowej nastepuje na rzecz Skarbu Pafistwa zdaje si¢
potwierdzaé, iz w odczuciu stron niegodziwej transakeji ma on wymiar kary,
represji, jakq pafistwo wobec nich zastosowato. Prze§wiadczenie to poglebia
objecie zakresem przepadku réwniez odsetek i pozytkdw. Wiekszosé doktry-
ny dopuszczajac takq mozliwo$é powotuje sie wprost na tez¢ 7. wytycznych
2 1972 .2, w kt6rej Sad Najwyzszy jako zasade przyjat, ze odbiorca $wiadcze-
nia nie powinien osigga¢ zadnych korzysci z tego tytutu. Stad tez w dalszym
ciagu utrzymujg jej aktualno§¢ réwniez na gruncie obecnie obowiazujacego
art. 412 k.c.

Warto w tym miejscu wskazad, jakie funkeje realizuje sankcja przepadku
w prawie karnym. W doktrynie przyjmuje si¢, ze przepadek przedmiotéw,
korzysci lub réwnowartodci spetnia dwie podstawowe funkcje: represyjna
i prewencyjng”®. Wyrazaja si¢ one w zalozeniu, ze sprawca nie moze zatrzy-
ma¢ tego, co posrednio lub bezposrednio uzyskat w wyniku popetnienia prze-
stepstwa. Powinien on zdawaé sobie sprawe z tego, ze istnieje wysokie praw-
dopodobienistwo, iz uzyskane w ten sposéb mienie zostanie im odebrane.
Podobieristwo tych instytucji w ogromnym stopniu rzutuje na postrzeganie
przepadku z art. 412 k.c. jako przepisu o charakterze karnym, kedry tylko
niejako przy okazji reguluje kwestie wlasciwe nienaleznemu $wiadczeniu.
W tym miejscu nalezy wskazaé, jak rozumieé nalezy sens spoteczny art. 412
k.c., a wiec to, co okredli¢ mozna mianem ratio legis tego przepisu. Na grun-
cie prawa cywilnego niewatpliwie rozwigzuje on dylemat $§wiadczenia nie-
godziwego. Jednakze w kontekécie powyzszych ustalen przepis wskazuje, ze
jest nim dazno§¢ do uniemozliwienia czerpania korzysci z tego, co spotecz-
nie naganne, i do uczynienia tego nieoptacalnym na przyszto§é. W tym tez
wyraza si¢ funkcja prewencyjna przepadku, potaczona z funkcjg represyjna.
Przepadek dotknaé powinien t¢ osobe, ktéra zawinita akt spotecznie naganny,
sprzeczny z ustawa lub zasadami wspétzycia spotecznego.

Ponadto nalezy zauwazy¢ inne elementy, ktére zdaja si¢ realizowaé tylko
funkcje penalna. Skarb Pafstwa, jako podmiot uprawniony z art. 412 k.c.,
nie jest zubozony. Brak jest wiec podstawowej cechy — przestanki charaktery-
zujacej bezpodstawne wzbogacenie. Zuzycie lub utrata przedmiotu $wiadcze-

24

A. Szpunar, ep. cit., 5. 15; E. Letowska, ap. cit., 5. 122; K. Pietrzykowski, [w:] Kodeks cywilny.
Komentarz do arr. 1-449, t. 1, red. K. Pictrzykowski, Warszawa 2005, s. 1080.

W. Filipkowski, [w:] Przepadek praedmiotéw i korzysci pochodzqcych z przestepstwa, red.
E.M. Guzik-Makaruk, Warszawa 2012, s. 212.
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nia (nawet w dobrej wierze) nie wylacza ani nie ogranicza roszczenia z tytutu
przepadku. Zasada aktualnosci wzbogacenia fundamentalna dla bezpodstaw-
nego wzbogacenia, wlasciwie nie obowiazuje w odniesieniu do art. 412 k.c.
Realizacja przepadku w sytuacji zuzycia lub utraty w dobrej wierze przedmio-
tu $wiadczenia, a wicc przy braku wzbogacenia, wydaje si¢ realizowaé tylko
funkcje penalng, poniewaz nie istnieje juz ani roszczenie solvensa, ani wzbo-
gacenie accipiensa. Ponadto zmianie w porédwnaniu do sytuacji po uchwa-
leniu wytycznych z 1972 r. nie ulegt zakres przepadku. W dalszym ciggu ze
$wiadezeniem niegodziwym bedzie si¢ mieé do czynienia w zwigzku z popet-
nieniem przestepstwa lub wykroczenia.

Ostatnig kwestig rozstrzygajaca o charakterze instytucji przepadku jest
mozliwo$¢ dziedziczenia obowiazku wydania przedmiotu przepadku. Aby
dokona¢ prawidlowej wyktadni obecnie obowigzujacego art. 412 k.c. w tym
zakresie, nalezy rozdzieli¢ dwa stany faktyczne. Pierwszy z nich dotyczy sytu-
acji, gdy orzeczono juz przepadek, ale nie doszto jeszcze do wydania przed-
miotu $wiadczenia Skarbowi Pafstwa. W tym zakresie nalezatoby przyjaé
powstanie obowigzku majatkowego, ktéry cigzy na spadkobiercy. Zgodnie
zart. 922 § 1 k.c. zasady jest dziedziczenie obowiazkéw majatkowych. Para-
graf 2 tego przepisu ma charakter wyjatkowy i nie moze by¢ interpretowany
rozszerzajaco. Wejscie przedmiotu, co do ktérego orzeczono przepadek, do
masy spadkowej rodzi powinno§¢ wydania go przez spadkobierce. Wynika
to z faktu, ze Skarb Paristwa nabyt wlasno$¢ takiego przedmiotu $wiadczenia
i jako wiadciciel moze domagal si¢ ich wydania, réwniez od spadkobiercéw
osoby, w stosunku do ktérej przepadek zostat orzeczony. W takiej sytuaciji
niewatpliwie obowigzek ten ma charakter majatkowy.

Druga mozliwa sytuacja odnosi si¢ do okolicznosci, w ktérej $mieré acei-
piensa nastapifa jeszcze przed orzeczeniem przepadku. Sytuacja prawna jest
tu do§¢ skomplikowana. Z jednej strony bowiem Skarb Paristwa nie stat si¢
jeszcze wihadcicielem przedmiotu §wiadczenia lub jego wartosci. Przystuguje
mu jedynie roszczenie o sadowe uksztattowanie prawa’®. Za uznaniem mozli-
wosci dochodzenia przepadku od spadkobiercéw przemawiaja wzgledy celo-
wosciowe — nie jest bowiem wskazane, aby spadkobiercy utrzymywali si¢ przy
wzbogaceniu, ze $wiadczenia, ktdre powinno podlegaé przepadkowi. Warto
przy tym zauwazy¢, ze spadkobiercy niekoniecznie musza utrzymac si¢ przy
tym wzbogaceniu, bowiem moze ono przypas¢ solvensowi — bedzie mégt do-
chodzi¢ zwrotu jako przedmiotu swojej whasnosci na tej samej zasadzie, jak
Skarb Pafistwa w sytuacji okreslonej w akapicie powyzej. Taka sytuacja zdaje
si¢ niedopuszczalna.

% E. ketowska, ap. cit., s. 123.
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Z drugiej jednak strony argumentem przeciwnym sa wzgledy stuszno$cio-
we. Wynikajg one z faktu, ze ewentualnie pozwanymi byliby spadkobiercy,
ktérzy z czynem niegodziwym nie maja nic wspdlnego. Dlatego rozstrzyga-
jacego znaczenia nabiera charakter obowiazku zwrotu §wiadczenia niegodzi-
wego po $mierci dtuznika, a przede wszystkim odpowiedZ na pytanie, czy
obowiazek ten przechodzi na spadkobiercéw. W kontekscie tego, co zostato
powiedziane wyzej, powinno$¢ ta ma zabarwienie $cile osobiste, bowiem jest
tak, jak uprzednio, tak i dzi§ quasi-kara. Funkcje prewencyjne i wychowaw-
cze sankgji przepisu powinny oddziatywaé na t¢ osobe, ktéra zawinita ake spo-
tecznie naganny, sprzeczny z ustawg lub zasadami spotecznymi. Nie powinna
natomiast oddziatywaé w ten sposéb wobec oséb, ktére tej kary ponosié¢ nie
powinny. Stad tez nalezy daé prymat wzgledom stuszno$ci w rozstrzyganiu
tego zagadnienia.

Zmiana charakteru orzeczenia z deklaratoryjnego na konstytutywny oraz
to, ze przepadek nie nastgpuje juz z mocy prawa to stanowczo za mato, azeby
zmieni¢ charakter tej instytucji. Nie ulegly zmianie w poréwnaniu z poprzed-
nim stanem prawnym funkcje i cele art. 412 k.c. W dalszym ciagu zakres
oddziatywania przepisu jest bardzo szeroki i poréwnywalny z tym uprzednio
obowiazujacym. Nie ,pozbyto si¢” cigzaru, jakim jest podobiefistwo art. 412
k.c. do instytucji przepadku znanej prawu karnemu. Wrecz przeciwnie —
zwiazek ten jeszcze bardziej poglebiono. Stad tez nalezy formutowaé wniosek
o karnym charakterze przepadku z art. 412 k.c.

Abstract
The criminal character of the institution forfeiture
of article 412 of the Civil Code

The article is about the legal character of the institution of forfeiture (article 412 of the
Civil Code). It aims to determine the character (civil or criminal) of this institution. It
demonstrates the purpose of the regulation and the history of its development. It shows
the perceived character of article 412 of the Civil Code in several periods, and presents
a detailed analysis of the expression doctrine of individual periods relating to forfeiture.
Particular attention is paid to the mechanism of action of the institution, its similarity
to forfeiture as known in criminal law. Establishing the nature of the provision is based
primarily on functions and purposes of the forfeiture provision.
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