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Wadliwe opinie biegtych jako przyczyna
pomytek sgdowych w polskim procesie karnym.
Sygnalizacje mozliwosci naprawczych

Jesli nie potrafisz wyttumaczyé czegos w prosty sposéb,
sam nie rozumiesz tego dostatecznie dobrze.
Albert Einstein

Wsréd argumentéw uzasadniajacych potrzebg reformy polskiego wymiaru
sprawiedliwosci przedstawiciele Rady Ministréw wymieniaja miedzy inny-
mi: niskie zaufanie spoleczeristwa do trzeciego filaru wiadzy, przewlektos¢
prowadzonych postgpowan, nieefektywnos¢ procedur sadowych, a nadto
Lhierozliczenie polskiego sadownictwa z komunistyczng przesztoscia” oraz
Lhieréwnowage migdzy sadownictwem, a innymi wladzami”'. Odst¢pujac od
oceny stusznosci tak sformulowanych przez Kancelari¢ Prezesa Rady Mini-
strow argumentéw, majacych uzasadnia¢ konieczno$¢ przeprowadzenia na-
tychmiastowej reformy polskiego sadownictwa, nalezy krytycznie odnies¢ sie
do pominigcia wéréd proponowanych dziatari zaradezych potrzeby komplek-
sowego uregulowania zagadnien zwiazanych ze sprawowaniem funkcji bie-
glego i bieglego sadowego?. Niniejszy artykul stanowi prébe uporzadkowania

Biata Ksigga w sprawie reform polskiego wymiaru sprawiedliwosci, Kancelaria Prezesa Rady Mi-
nistréw, Warszawa 2018, s. 7-22, https://www.premier.gov.pl/files/files/biala_ksiega_pl_full.
pdf [dostep: 9.06.2018].

Ibidem, s. 23. Autorzy opracowania wskazali, jako niezbedna do poprawy jakosci sadownic-
twa, konieczno$¢ wprowadzenia kompleksowych zmian, obejmujacych trzy obszary: 1) re-
formg nieefektywnych procedur, 2) zmiany struktury organizacyjnej i osobowej sagdownic-
twa, 3) zapewnienie obywatelom wigkszego dostgpu do wymiaru sprawiedliwosci. Raport nie
wspomina nic o koniecznosci kompleksowego uregulowania sprawowania funkgji biegtego
sadowego w Polsce.
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i podsumowania postulatéw wysuwanych przez przedstawicieli doktryny
w kontekscie koniecznych do przeprowadzenia reform, obejmujacych ak-
tualnie obowiazujacy model funkcjonowania biegtych sadowych w Polsce —
poczawszy od wskazania probleméw sygnalizowanych juz na etapie powo-
tywania biegtych, poprzez uwypuklenie negatywnych konsekwencji braku
mechanizméw kontrolujacych oraz dajacych mozliwos¢ ocenienia wydaja-
cych opinie, przechodzac wreszcie do zagrozen, jakie niesie owa ,luka syste-
mowa’, w skorelowaniu z mozliwoscia bezrefleksyjnego przyznania wiarygod-
nosci danej opinii przez organy $cigania lub wymiar sprawiedliwosci. Celem
artykutu jest ponadto zwrécenie uwagi na wage problemu, sprowadzajacego
si¢ do istniejacego ryzyka ograniczenia prawa stron do rzetelnego procesu’,
wynikajacego z mozliwoéci dopuszczenia przez organ procesowy dowodu
z wadliwej opinii wydanej przez powotanego w procesie bieglego i uznanie
takiego dowodu, z réznych przyczyn, za dowéd wiarygodny. W postgpowa-
niu karnym, w najgorszym przypadku, wadliwa opinia zaakceptowana przez
sad — nieposiadajacy cz¢sto profesjonalnej wiedzy w danej dziedzinie zycia
i dajacy $lepo wiar¢ we wnioski zaprezentowane przez bieglego — prowadzi¢
moze do konsekwencji w postaci skazania osoby niewinnej*. Po rozwazaniach
czynionych we wskazanym zakresie dalszg czgs$¢ artykutu stanowi¢ beda re-
fleksje odnoszace si¢ do zasadno$ci wprowadzenia w polskim systemie prawa
rozwigzan umozliwiajacych kontrolowanie poziomu pomytek sadowych po-
pelnionych na skutek wadliwych opinii biegtego, zasygnalizowane zostana tez
mozliwe do wdrozenia metody naprawcze, na przykladzie rozwiazan funkcjo-
nujacych z powodzeniem w Wielkiej Brytanii.

Na potrzeby niniejszego artykutu przyjeto rozumienie pomytki sadowej
jako zjawiska polegajacego na niestusznym skazaniu przez sad osoby, ktéra
nie dopuscita si¢ zarzuconego jej aktem oskarzenia czynu. Do innych pomy-
tek naleze¢ beda takze przypadki niestusznych uniewinnieri oraz w szczeg6l-
nosci przypadki, w ktérych niestusznie — przez zbyt dhugi czas lub opierajac
si¢ na niewystarczajacych podstawach — sad stosowat tymczasowe aresztowa-
nie’. Niewatpliwie jednak to wlasnie niestuszne skazanie ma najdonioslejsze
konsekwencje. Ponadto juz na wstepie rozwazan nalezy zaznaczy¢, ze mimo

O prawie do rzetelnego procesu stanowi art. 45 Konstytugji, ktéry gwarantuje ,.kazdej osobie
prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez
wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad”, nadto jest ono réwniez przedmiotem re-
gulacji Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci — w art. 6.

4 Zob. B. Robertson, G.A. Vignau, C.E.H. Berger, Interpreting evidence. Evaluating forensic
science in the courtroom, John Wiley & Sons, West Sussex 2016, s. 75.

Tak tez zjawisko pomytki sadowej rozumieja przedstawiciele Helsiriskiej Fundacji Praw Czto-
wieka, zob. M. Ejchart, M. Wolny, Pomytka sadowa — polska perspektywa, ,Na wokandzie”
2012, nr 14.
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iz ostatecznie nigdy sama tylko wadliwa opinia bieglego nie stanowi bezpo-
$redniej i jedynej przyczyny popetnienia pomylki sadowej, a za istotny czyn-
nik uzna¢ nalezy obdarzenie tego dowodu bezkrytycznym zaufaniem przez
organ procesowy, to jednak, zdaniem autora, w realiach procesu karnego opi-
nie bieglych maja fundamentalne znaczenie dla wydawania wyrokéw. Tym-
czasem, poczawszy od opinii sadowo-psychiatrycznych — od ktérych czesto
zalezy, czy sad przyzna walor wiarygodnosci depozycjom danych oséb, uzna-
jac, ze nie maja one probleméw ze zdolnoscig do zapamigtywania i odtwa-
rzania spostrzezen, poprzez specjalistyczne ekspertyzy z zakresu badan DNA,
ktérych poprawnosci przeprowadzenia sad nie jest zwykle w stanie ocenié, az
do opinii z zakresu skomplikowanych analiz finansowych, nalezy wskaza¢, iz
organ procesowy niejednokrotnie doswiadcza w praktyce trudnosci w ocenie
prawidlowosci przeprowadzonych w opinii rozumowan oraz poprawnosci
wywiedzionych przez bieglego wnioskéw. Odstepujac jednak od formuto-
wania przyczyn przyznawania przez sad w postgpowaniu karnym wiarygod-
nosci wadliwym dowodom, samo juz (wysokie) ryzyko wystapienia takiego
stanu rzeczy powoduje konieczno$¢ ograniczenia zjawiska wydawania przez
biegtych nierzetelnych, niejasnych i blednych opinii.

Obecny model funkcjonowania bieglych od lat jest przedmiotem krytyki
przedstawicieli §Srodowisk prawniczych i naukowych oraz stowarzyszen i or-
ganizacji skupiajacych ekspertéw réznych specjalnosci®. Juz w 1973 r. Stefan
Kalinowski, Prokurator Generalny PRL, wskazywat na niepokojaco rosnaca
role¢ dowodu z opinii biegtego w postgpowaniu sadowym’. Ponad dwadzie-
Scia lat pézniej prokurator Prokuratury Apelacyjnej w Krakowie, Jerzy Bie-
derman, sformutowat tezg o procesowej ,fetyszyzacji® ekspertéw®. Czynione
przed laty uwagi praktykéw pozostaja aktualne do dzis. Niestety, lakoniczne
i szeroko krytykowane przez praktykéw prawa przepisy w zakresie bieglych
i bieglych sadowych poglebiaja ten problem, stad przy okazji reformowania
sadownictwa w Polsce wskazanym jest wzigcie pod uwage koniecznosci ich
zmiany. Rzecznik Praw Obywatelskich wielokrotnie zwracat si¢ do Ministra
Sprawiedliwosci, sygnalizujac pilng potrzebg uchwalenia kompleksowej usta-
wy o bieglych sadowych’. Stusznym zdaje si¢ by¢ podzielenie przekonania

¢ Funkcjonowanie bieglych w wymiarze sprawiedliwosci, Najwyzsza Izba Kontroli, Warszawa

2015, s. 7, https://www.nik.gov.pl/plik/id,9608,vp,11856.pdf [dostep: 9.06.2018].

S. Kalinowski, Opinie bieglego w postgpowaniu karnym, Warszawa 1973, s. 7.

8 ]. Biederman, Glosa do wyroku SN z dnia 12 stycznia 2000 r. (IV KKN 269/99), ,Prokuratura
i Prawo” 2000, nr 11,s. 117.

Wystapienie RPO do Ministra Sprawiedliwosci w sprawie ustawy o bieglych sadowych
z dn. 7.05.2018 r. o sygn. VIL.510.20.2015.AJK, https://www.rpo.gov.pl/sites/default/fi-
les/Wyst%C4%85pienie%20RPO%20d0%20Ministra%20Sprawiedliwo%C5%9Bci%20
w%20sprawie%20ustawy%200%20bieg%C5%82ych%20s%C4%85dowych.pdf  [dostep:

7
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Rzecznika, ktéry swe postulaty argumentuje dazeniem do zapewnienia oby-
watelom wlasciwej gwarancji prawa do sadu'®, wynikajacego ze standardu
wyrazonego w art. 45 ust. 1 Konstytucji RP". Tymczasem pomimo zapew-
nienia przez przedstawicieli polskiego rzadu o podjeciu intensywnych prac
nad projektem ustawy o bieglych sadowych'?, od ktérego uptynely juz dwa
lata, Ministerstwo Sprawiedliwo$ci w dalszym ciagu nie przedstawito opinii
publicznej jakiejkolwiek informacji dotyczacej etapu prac lub postgpu w pra-
cach nad rzadowym projektem ustawy, regulujacej problematyke w zakresie
biegtych sadowych w sposéb kompleksowy.

Wyjsciowym problemem przedmiotowego zagadnienia sa funkcjonujace
w polskim systemie prawa przepisy dotyczace powotywania bieglych sado-
wych. Pomimo licznych postulatéw kranistéw w procesie karnym w charak-
terze eksperta nadal moga wystgpowad osoby, ktére nie daja gwarancji nale-
zytego wykonywania funkcji bieglego'. Zgodnie z art. 157 § 1 ustawy Prawo
o ustroju sadéw powszechnych' (dalej: p.o.u.s.p.) bieglych ustanawia prezes
sadu okregowego, ktéry prowadzi takze ich list¢. Podnosi si¢, ze mozliwo$é
ustanowienia bieglym sadowym przy wigcej niz jednym sadzie okregowym
jest dopuszczalna przy zalozeniu, ze to powotanie jest uzasadnione dobrem
wymiaru sprawiedliwosci, za§ w przypadku waskich specjalnosci takie po-
wolanie jest wreez konieczne do zapewnienia wlasciwej pomocy organom

9.06.2018]; wystapienie RPO z dn. 24.11.2015r. o sygn. VIL.510.20.2015.AJK, https://
www.rpo.gov.pl/sites/default/files/Do_MS_ws_ustawy_o_bieglych_sadowych.pdf  [dostep:
9.06.2018]; wystapienie RPO z dn. 26.01.2016r. o sygn.VI1.510.20.2015.AJK, https://www.
rpo.gov.pl/sites/default/files/Do_MS_ws_bieglych_sadowych_0.pdf [dostep: 9.06.2018]; wy-
stapienie RPO z dn. 19.07.2016r. o sygn. VIL.510.20.2015.AJK, https://www.rpo.gov.pl/si-
tes/default/files/ Wyst%C4%85pienie%20d0%20Ministra%20Sprawiedliwo%C5%9Bci%20
w9%20sprawic%20ustawy%200%20bieg%C5%82ych%20s%C4%85dowych%2C%20
19.07.2016.pdf [dostep: 9.06.2018].

1 Wystapienie RPO z dn. 7.05.2018, op. cit., str. 1-2.

"' Art. 45 ust. 1 Konstytugji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 roku (Dz.U.

1997, Nr 78 poz. 483) gwarantuje ,kazdej osobie prawo do sprawiedliwego i jawnego roz-

patrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny, bezstronny i nieza-

wisly sad”. To fundamentalne prawo jest nadto réwniez przedmiotem regulacji Konwengji

o Ochronie Praw Czlowicka i Podstawowych Wolnosci — w art. 6.

Informacja o piSmie podsekretarza stanu MS do RPO z dnia 8 sierpnia 2016 r., na stro-

nie Rzecznika Praw Obywatelskich; https://www.rpo.gov.pl/pl/content/ministerstwo-

sprawiedliwosci-odpowiada-rpo-w-sprawie-bieglych-sadowych [dostgp: 9.06.2018].

3 Zob. P. Rybicki, M. Pekala, P. Karasek, M. Tomaszewska-Michalak, M. Betlejewski, Ocena

kompetencji bieglych sqdowych. Oczekiwania i rekomendacje, Fundacja Europejskie Centrum

Inicjatyw w Naukach Sadowych, Warszawa 2015, s. 28-31; B. Grabowska, A. Pietryka,

M. Wolny, A. Bodnar, Biegli sqdowi w Polsce, Raport Helsiriskiej Fundacji Praw Czlowieka,

Warszawa 2014, s. 17—-18.

Ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych, Dz.U. 2001 Nr 98

poz. 1070 ze zm.
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wymiaru sprawiedliwo$ci’®. Wymieniony przepis w § 2 zawiera delegacje dla
Ministra Sprawiedliwosci do okreslenia w drodze rozporzadzenia trybu usta-
nawiania biegtych sadowych, petnienia przez nich czynnosci oraz zwalniania
ich z funkgji. Na podstawie rzeczonej delegacji Minister Sprawiedliwosci wy-
dat rozporzadzenie w sprawie bieglych sadowych'® (dalej: r.s.b.), ktére nie
stawia jednak zadnych szczegdlnych wymogéw osobom pragnacym zostaé
bieglymi. Zgodnie z r.s.b. bieglych sadowych powoluje si¢ na czas okreslony
trwajacy 5 lat — przy czym brak przeszkéd prawnych, aby po jego uplywie
powotad biegtego na kolejne 5-letnie kadencje. Rozporzadzenie stanowi dalej,
ze ,bieglych ustanawia si¢ dla poszczegélnych galezi nauki, techniki, szeuki,
rzemiosta, a takze innych umiejetnosci”. W § 12 ust. 1 r.b.s. wymieniono
zbidr przestanek, ktdre nalezy spetni¢ kumulatywnie, aby zosta¢ ustanowio-
nym bieglym przez prezesa sadu okregowego:

1) korzystanie z petni praw cywilnych i obywatelskich,

2) ukoriczenie 25 roku zycia,

3) posiadanie teoretycznych i praktycznych wiadomosci specjalnych w da-
nej gatezi nauki, techniki, sztuki, rzemiosta, a takze innych umiejgtnosci,
dla kt6rych biegly ma by¢ ustanowiony,

4) dawanie r¢kojmi nalezytego wykonywania obowiazkéw bieglego,

5) wyrazenie zgody na ustanowienie bieglym.

O ile sprawdzenie wypetnienia przez kandydata pierwszych dwéch przesta-
nek jest zadaniem dos¢ tatwym, to wypelnienie trzeciego i czwartego wymo-
gu jest juz trudne do rzetelnego zweryfikowania. Ust. 2 cytowanego przepisu
kreuje, co prawda, wymdg wykazania posiadanych wiadomosci specjalnych
za pomocy dokumentéw lub innych dowodéw, jednoczesnie przyznajac
kompetencje w zakresie oceny dostatecznosci tego wykazania prezesowi da-
nego sadu okregowego, nalezy jednak realnie ocenid, ze prezes sadu czg¢sto nie
jest w stanie rozpozna¢ wagi ani znaczenia danego certyfikatu, podobnie jak
nie jest w stanie oceni¢ przestanki r¢kojmi. Ugruntowana linia orzecznicza
wskazuje, ze pojecie reckojmi nalezytego wykonywania obowiazkéw biegte-
go obejmuje swym zakresem cato$¢ cech, zdarzen i okolicznosci dotyczacych
osoby bieglego sadowego, skladajacych si¢ na jego wizerunek jako osoby
zaufania publicznego, ktdry laczy¢ nalezy nierozerwalnie z takimi cechami
charakteru jak: szlachetno$¢, prawos¢, sumiennos¢ i bezstronnos¢”. Osoba

Wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 26 czerwca 2007 r.,
sygn. akeu: VI SA/Wa 1549/06.

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 stycznia 2005 r. w sprawie bieglych
sadowych, Dz.U. 2005 r. Nr 15 poz. 133.

Wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego(dalej: WSA) w Warszawie z dnia 23 wrze-
$nia 2008 roku, sygn. akt: VI SA/Wa 695/08; por. wyrok WSA w Warszawie z dnia 9 kwietnia
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bieglego sadowego nie moze wigc nasuwaé jakichkolwiek podejrzeri doty-
czacych stronniczosci, nierzetelnosci czy braku obiektywizmu'®. Tak przyjete
rozwigzania spotykaja si¢ z szeroka krytyka w literaturze przedmiotu, w ktérej
wskazuje sig, iz nie istnieja obecnie normatywne przeszkody do tego, azeby na
listy biegtych nie trafialy osoby nieodpowiednie, a gdy mimo wszystko trafia
— aby bez zbgdnej zwloki zostaly z niej usunigte”. Najwyzsza Izba Kontroli
(dalej: NIK) ocenita, ze:

[...] aktualny model funkcjonowania biegtych nie gwarantuje powotywania w po-
stgpowaniach sadowych i przygotowawczych oséb, ktére zapewniaja wydawanie
prawidtowych merytorycznie, rzetelnych i terminowych opinii. W szczeg6lnosci
nie zapewnia on odpowiedniego procesu weryfikacji kompetencji kandydatéw na
biegtych sadowych, jak réwniez umozliwia powotywanie jako bieglych oséb nie-
dajacych rekojmi nalezytego wykonywania czynnosci bieglego. Powyzsze miato
negatywny wplyw na sprawno$¢ prowadzonych postgpowan sadowych i przygo-
towawczych, a tym samym na realizacj¢ prawa obywateli do rzetelnego procesu,
w rozsadnym terminie®.

Szerokiej krytyce poddaje si¢ nadto aktualny system ewidencji bieglych
prowadzony przez prezeséw sadéw okregowych, ktérzy zgodnie z § 10 r.b.s.
prowadza wykazy zgodnie z ustalonymi wzorami. Wedlug NIK funkcjo-
nujace obecnie narzedzia ewidencji nie obrazuja rzetelnie zakresu wiedzy,
w ktérej specjalizuja si¢ poszczegdlni biegli, nie pozwalajac przez to na ich
efektywny dobér, a nastgpnie na prowadzenie nadzoru nad terminowo-
$cig i rzetelnoscig ich pracy?'. Podstawowym postulatem wysuwanym przez

2009 r., sygn. akt: VI SA/Wa 98/2009, w ktérym sad wyrazit poglad, ze w $wietle § 5 r.b.s.
brak jest podstaw do przyjecia, ze niemozno$¢ terminowego sprostania nalozonym na biegte-
go obowiazkom z powodu ich liczby mozna zakwalifikowa¢ jako brak dawania przez biegtego
rekojmi nalezytego wykonywania tych obowiazkéw, tym bardziej, ze przepisy rozporzadzenia
nie przewidujg sytuacji odmowy wykonania przez bieglego zleconych opinii poza przypadka-
mi wskazanymi w § 16 r.b.s. Skazanie natomiast bieglego prawomocnym wyrokiem sadu za
popetnienie przestgpstwa uprawnia do przyjecia, ze nie spelnia on podstawowego warunku
wykonywania tej funkeji — rekojmi nalezytego wypelniania obowiazkéw biegltego (wyrok
WSA w Warszawie z 30 marca 2007 r., VI SA/Wa 119/07).

'8 Ibidem; na przyktad w wyroku z dnia 10 lipca 2007 r., sygn. aktu: VI SA/Wa 786/07, WSA

w Warszawie stanal na stanowisku, ze uznanie biegtego sadowego za winnego popelnienia

wykroczenia z art. 61 § 1 k.w. (przywlaszczenie tytulu, stanowiska, stopnia) niweczy wizeru-

nek bieglego jako osoby nieskazitelnej, a z uwagi na podwazenie przez to warunku dawania

rekojmi nalezytego wykonywania obowiazkéw biegltego uniemozliwia dalsze petnienie funk-

cji przez taka osobg.

Por. J. Gurgul, O wadliwosci opinii bieglego w procesie karnym, ,Prokuratura i Prawo” 2015,

nr 4, s. 86-87.

Funkcjonowanie bieglych w wymiarze sprawiedliwosci, s. 10; kontrola NIK obejmowala okres

od 1 stycznia 2012 r. do 16 stycznia 2015 r.

2L Thidem, s. 15.

20
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przedstawicieli doktryny w tym zakresie jest wprowadzenie jednego, central-
nego rejestru bieglych wraz z rejestrem wydanych przez nich opinii*. Takie
rozwigzanie rekomendowano Ministrowi Sprawiedliwosci juz 10 lat temu
w raporcie ,,Strengthening the Polish Justice System” z 2008 roku®. Ponad-
to z badari ankietowych przeprowadzonych w ramach programu ,Forensic
Watch” przez fundacj¢ Europejskie Centrum Inicjatyw w Naukach Sadowych
wynika, ze respondenci jako bardzo istotne wskazali rozwiazanie polegaja-
ce na wprowadzeniu jednolitych, obiektywnych i wiarygodnych kryteriéw
weryfikacji kompetencji oséb aplikujacych do petnienia funkcji biegtych?.
Wprowadzenie rozwigzan w tym kierunku powiazane jest funkcjonalnie
z utworzeniem ogélnodostepnej, krajowej listy bieglych, przy ktérej groma-
dzono by i udostgpniano informacje o ocenie poszczegélnych bieglych, do-
konywanej przez zlecajacych wydanie opinii i strony procesowe. Wsréd pro-
ponowanych narzedzi stuzacych weryfikacji pracy biegtych przytoczy¢ warto
rozwiazanie zakladajace wprowadzenie w obszar ich funkcjonowania narzedzi
weryfikacji kompetencji, stosowanych powszechnie w ramach systemu oceny
zgodnosci laboratoriéw rynkowych, a takze postulaty dotyczace wprowadze-
nia okresowego weryfikowania swojej wiedzy oraz obowiazkowych szkoleri
z zakresu zagadnien prawnych dla os6b aplikujacych do powotania na funkcje
biegtych. Rozwiazania w tym zakresie nalezy oceni¢ jako szczegdlnie istotne,
bowiem prezes sadu okrggowego nie dysponuje srodkami, ktére pozwolityby
mu zweryfikowa¢ poziom wiedzy potencjalnego biegltego i ocenié, czy ukon-
czenie okreslonego kursu lub kierunku studiéw daje nalezyte kwalifikacje do
bycia biegtym sadowym?®. Z tego wzgledu ocena kompetencji biegtego przez
prezesa sadu obecnie ma w praktyce charakter jedynie formalny. Przyktadem
tego jest przypadek przeprowadzenia na Uniwersytecie Wroctawskim Stu-
dium Ekspertyz Dokumentéw, ktdrego celem bylo poglebianie wiedzy oséb
ze $rodowiska prawniczego na temat tego rodzaju ekspertyzy. Tymczasem
czg$¢ sthuchaczy tego studium, legitymujac si¢ certyfikatem jego ukoniczenia,

22 Ibidem; por. P. Rybicki, M. Pekala, P. Karasek, M. Tomaszewska-Michalak, M. Betlejewski,
op. cit., s. 43.

Por. Ministerstwo Sprawiedliwosci, Analiza pordwnawcza przepiséw dotyczqcych biegtych
w panstwach: Austrii, Francji, Hisgpanii i Wielkiej Brytanii oraz analiza polskich regulacji do-
tyczqcych bieglych (...), ,Twinnig Light Project: Strengthenning the Polish Justice System”
(PL /06/IB/JH /02/TL), http://1kns.pl/wp-content/uploads/2014/04/Biegli-w-EU-po-
1%C3%B3wnanie.pdf [dostep: 10.06.2018].

2 P Rybicki, M. Pekala, P. Karasek, M. Tomaszewska-Michalak, M. Betlejewski, op. cit., s. 43.

25

23

Zob. E. Gruza, Opinia a ,opinia” czyli kilka wwag na temat sprzecznosci migdzy opiniami eks-
pertdw pisma recznego, [w:] Logiczne podstawy opiniowania ekspertyz dokumentéw a praktyka:
materiaty XI Wroctawskiego Sympozjum Badat Pisma, red. Z. Kegel, Katedra Kryminalistyki
Wydziatu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2006.
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zostalo nastgpnie wpisanych na listg bieglych sadowych, jako ,eksperci od
badan dokumentéw™*.

Przykiad ten obrazuje takze odrebny problem, dostrzezony w literaturze
przedmiotu, zwiazany z brakiem jednolitego okreslenia dziedzin i opisu spe-
cjalizacji biegtych”. Wyniki przeprowadzonych badan®® wskazuja, iz kon-
sekwentnie mylone i utozsamiane ze sobg s3 pojecia ksiggowosci, rachun-
kowosci i ekonomii, brak jest nadto klarownego podziatu na poszczegdlne
specjalnosci biegtych gospodarczych.

Odr¢bng kwestia, wartg poruszenia, jest zagadnienie oferowanych bie-
glym wynagrodzen za wykonane przez nich specjalistyczne opinie. Powszech-
nym — i jak si¢ zdaje stusznym — przekonaniem jest, iz sa one zbyt niskie,
co uwidacznia si¢ w szczegdlnosci wobec ich poréwnania wzgledem innych
panstw europejskich: w Wielkiej Brytanii najnizsza stawka godzinowa za pra-
cg biegtego wynosi 75 euro, najwyzsza ok. 750 euro, a przecigtne wynagro-
dzenie biegtych za godzing pracy oscyluje w okolicach 150 euro®. Stad pod-
noszone s3 argumenty o koniecznosci podniesienia stawek wynagrodzenia
oferowanych biegltym w Polsce, czego konsekwencja mogloby by¢ przycia-
gniecie do wykonywania funkeji biegtych sadowych najlepszych specjalistéw,
zwlaszcza o rzadkich specjalnosciach, dla ktérych opiniowanie dla potrzeb
procesu sadowego obecnie jawi si¢ jako nieoptacalne. Taka sytuacja prowadzi
do niemoznosci skorzystania przez strony procesowe z biegltych w najbardziej
obleganych dziedzinach i sprzyja przedtuzaniu post¢gpowania, wobec koniecz-
nosci znalezienia kompetentnego w danej dziedzinie bieglego™.

Wreszcie, analiza przepiséw ww. rozporzadzenia w sprawie bieglych pro-
wadzi do wniosku, iz w zakresie wymogéw stawianych bieglym wykraczaja
one poza zakres delegacji ustawowej, co w efekcie rodzi zarzuty niekonsty-
tucyjnosci tych regulacji®'. Tym bardziej wigc celowe wydaje si¢ odejscie od
dotychczasowego rozproszenia regulacji dotyczacych biegtych w aktach praw-
nych réznego rzedu i wprowadzenie do polskiego systemu prawa ustawy re-
gulujacej funkcjonowanie biegtych sadowych w sposéb kompleksowy.

Majac na wzgledzie powyisze uwagi, nalezy wskaza¢, iz cheac reformowaé
system polskiego sadownictwa, nalezy réwniez zmierzy¢ si¢ z sygnalizowanymi

% T, Widta, Uwagi o przeprowadzaniu dowodu z opinii bieglego, ,Palestra” 2002, nr 3-4,
s. 71-72.

¥ B. Grabowska, A. Pietryka, M. Wolny, A. Bodnar, gp. ciz., s. 20.

2 M. Hrehorowicz, Opinia Biegtego w sprawach karnych gospodarczych i jej ocena sqdowa, Wy-

dawnictwo Poznanskie, Poznan 2013, s. 341.

¥ Ministerstwo Sprawiedliwosci, ap. cit., s. 36. P. Rybicki, M. P¢kala, P. Karasek, M. Toma-
szewska-Michalak, M. Betlejewski, op. cit., s. 43.

% B. Grabowska, A. Pietryka, M. Wolny, A. Bodnar, gp. cit., s. 25.

3V Thidem, s. 7-8.
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przez przedstawicieli doktryny problemami zwigzanymi z funkcjonowaniem
biegtych sadowych. To bowiem czas oczekiwania na realizacj¢ zleconej bie-
glemu opinii jest nieraz przyczyna tak czgsto ,wypominanej” s¢dziom przez
politykéw™ przewlektosci prowadzonych postgpowan®, zas jakos¢ i rzetel-
no$¢ sporzadzonej opinii, ktéra zgodnie z wymogami przewidzianymi w art.
201 kodeksu postgpowania karnego®* (dalej: k.p.k.) powinna by¢ zupetna,
jasna i wewnetrznie spéjna®’, ma fundamentalne znaczenie z punktu widze-
nia wydawania przez sad wyrokéw w sprawach karnych, a w ekstremalnym
wypadku prowadzi¢ moze do niestusznego skazania osoby niewinnej*. Naj-
glo$niejszym przypadkiem ujawnionej w ostatnim czasie pomylki sadowej,
bedacej posrednio konsekwencja wadliwej opinii wydanej przez biegtych, jest
sprawa Tomasza Komendy, skazanego w 2003 roku na kar¢ 25 lat pozba-
wienia wolnosci za gwalt i morderstwo dokonane w 1997 roku®. Dopie-
ro dnia 16 maja 2018 roku, po 15 latach odsiadywania kary pozbawienia
wolnosci, Sad Najwyzszy uchylil wyrok skazujacy i uniewinnit mezezyzng®.
Uzasadniajac wydane orzeczenie, s¢dzia Andrzej Tomczyk podkreslit, ze naj-
istotniejszym dowodem wskazujacym na niewinno$¢ skazanego byla interdy-
scyplinarna ekspertyza Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej Uniwersytetu
Medycznego w Poznaniu w zakresie identyfikacji osoby na podstawie §ladéw
ugryzien, ktéra wykluczyta mozliwos¢ pozostawienia §ladéw na ciele ofiary
przez Tomasza Komende. Ekspertyza ta podwazyta poprzednio wydane opi-
nie bieglych, na podstawie ktérych skazano Komend¢. Mimo ze stanowily
one wezesniej jeden z gtéwnych dowodéw, obecnie jeden z biegtych stwier-
dzil, ze jego opinia nigdy nie byla kategoryczna, drugi za$ — zastaniajac si¢
wiekiem i stabym zdrowiem — odméwit szerszych komentarzy™.

Jak zasygnalizowano we wstepie, trafne spojrzenie na problem zwiazany
z popelnianiem pomylek sadowych nakazuje szuka¢ ich przyczyn nie tyl-
ko w samych bfedach bieglych. Nalezy mie¢ na wzgledzie takie problem

32 Biala Ksigga w sprawie reform polskiego wymiaru sprawiedliwosci, op. cit., s. 7-22.

3 P Rybicki, M. P¢kala, P. Karasek, M. Tomaszewska-Michalak, M. Betlejewski, op. cit., s. 36.
3% Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r., Kodeks postgpowania karnego, Dz.U.2017.0.1904.

3 C. Klak, ,Petnose”, ,jasnos¢” i ,niespraecznos¢” jako kryteria oceny dowodu z opinii bieglego
w polskim procesie karnym (art. 201 k.p.k.), ,Studia Prawnicze KUL” 2012, nr 4, s. 45-47;
J. Matson, S. Daou, G. Soper, Effective Expert Witnessing, CRC Press, Florida 2004, s. 62.
B. Garrett, P. Neufeld, Invalid forensic science testimony and wrongful convictions, ,Virginia
Law Review” 2009, no 1 (95), s. 1-97.

K. Zaczkiewicz-Zborska, SN uniewinnit ofiare pomytki sqdowej, htep:/Iwww.lex.pl/czytaj/-/
artykul/sn-uniewinnil-ofiare-pomylki-sadowej [dostep: 9.06.2018].

36
37
3 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 maja 2018 roku, sygn. ake: V KO 26/18.

P. Szymaniak, Ostateczny koniec dramaru Tomasza Komendy. SN uniewinnia niestusznie ska-

zanego, http://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1124344,sn-uniewinnia-tomasza-komende.
html [dostep: 9.06.2018].
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bezrefleksyjnego przyjmowania przez wymiar sprawiedliwosci tego, co przed-
stawia biegli w swojej opinii. Do$¢ czgsto w literaturze zwraca si¢ ponadto
uwagge na problem biednego formutowania przez organy procesowe tresci po-
stanowienia o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego®, w szczegélnosci zas,
pomimo wyraznie akcentowanych gloséw krytycznych ze strony orzecznic-
twa! i doktryny*?, czgsto formutowane w postanowieniu pytania do biegtego
sprowadzaja si¢ do wyktadni poje¢ ustawowych skfadajacych si¢ na dane zna-
miona typu czynu zabronionego (np. ,,Czy obrazenia ciala pokrzywdzonego
wyczerpuja znamiona przestgpstwa z art. ...2"). Obywatelski Monitoring Sa-
déw zaprezentowal nastepujace rekomendacje w tym zakresie®:

—  zadawanie pytan biegtym powinno by¢ dokonywane z wigksza staranno-
$cia, tak, aby uwzgledni¢ wszystkie watpliwosci,

— sady powinny zdecydowanie wystrzega si¢ praktyki, polegajacej na
»wymuszaniu” pytaniami kierowanymi do biegltych formutowania przez
nich opinii na temat zagadnien wykraczajacych poza ich profesjonalne
kompetencje,

— sady powinny informowa¢ lub przypominaé w jakim celu powotano
badZ wezwano biegtego,

—  opinie sktadane przed sadem powinny by¢ wyrazane jezykiem zrozumia-
tym dla stuchacza o przecigtnej wiedzy, a biegli sadowi powinni doktada¢
wszelkich staraii w celu jasnego i zrozumiatego ich formutowania, uni-
kania niezrozumiatych powszechnie zwrotéw, skomplikowanego i wyso-
kospecjalistycznego zargonu, a takze wyrazen sugerujacych emocjonalny
stosunek do sprawy lub ktérej$ ze stron®.

Nalezy powtdrzy¢ za Jézefem Gurgulem®, ze przypadki wadliwego opinio-
wania moga by¢ redukowane nawet przy aktualnych lukach normatywnych

40

Zob. S. Pawelec, Wadliwos¢ opinii bieglego w procesie karnym jako pochodna bledéw zawartych
w postanowieniu o jej dopuszczeniu, ,Prokuratora i Prawo” 2014, nr 4, s. 148-170.

4 Por. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lipca 1970 r., sygn. Rw 700/70, Biuletyn
Izby Wojskowej 1970, nr 4, poz. 7; wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24 lutego
1994 r., sygn. II AKz 72/94, Krakowskie Zeszyty Sadowe 1994, nr 2, s. 23; wyrok Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 29 listopada 2010 r., sygn. IT AKa 325/10, ,Krakowskie
Zeszyty Sadowe” 2011, nr 2, poz. 59.

Por. m.in.: T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, LexisNexis, Warszawa
2009, s. 494; T. Tomaszewski, Dowdd z opinii bieglego w procesie karnym, Instytut Ekspertyz
Sadowych, Krakéw 2000, s. 72; A. Bachrach, Rola bieglego w procesie karnym, ,Nowe Prawo”
1958, nr 1-6, s. 20.

P. Rybicki, B. Pilitowski, M. Pekata, Monitoring rozpraw sqdowych z udziatem bieglych w ra-
mach Obywatelskiego Monitoringu Sqdéw, Fundacja Europejskie Centrum Inicjatyw w Na-
ukach Sadowych, Warszawa 2016, s. 37.

4 Thidem.

®]. Gurgul, ap. cit., s. 87.
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w zakresie biegtych sadowych, jesli ,w umystach i sercach prokuratora/ s¢-
dziego/ obronicy zagoszcza nauki z dobrych doswiadczen praktykéw i dorob-
ku teoretykéw pomostowych dyscyplin”. Innymi stowy: organy procesowe
oraz obroncy s3 w stanie ograniczy¢ do minimum wystgpowanie wadliwych
opinii biegtych sadowych, jesli tylko nabeda niezbedna w tym zakresie wie-
dzg, rozpowszechniong w dzietach znanych i uznawanych klasykéw gatunku,
prawnikéw-kryminalistykéw zajmujacych si¢ zakreslona tematyka, do kté-
rych zdaniem Gurgula naleza: Tadeusz Tomaszewski*, Tadeusz Widla¥, czy
Jézef Wojcikiewicz®®. Aktualne pozostaja réwniez rozumowania Edmonda
Locarda, ktéry podnosit, iz ,stojacy na odpowiednim poziomie s¢dzia $led-
czy lub orzekajacy, musi by¢ zdolny wprawdzie nie do sporzadzenia, lecz do
umiejetnego odczytywania wszelkich szczegétéw ekspertyzy, a nie tylko kon-
kluzji; musi tez by¢ w stanie caly ekspertyzg ocenié, jak réwniez zwazy¢ jej
doniostos¢ i warto$¢”®. Ocena wydanej przez bieglego opinii ma charakeer
kluczowy, zatem organy powinny by¢ wyposazone w odpowiednia wiedzg,
jak oceny takiej dokonad. Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢, ze od organu pro-
cesowego nie wymaga si¢ przy tym, aby kazdorazowo przy dokonywaniu oce-
ny opinii musiat poglebia¢ swoja wiedz¢ o szczegétowe zagadnienia z danej
dziedziny (chociaz niegdy$ podnoszono takie postulaty®, to jednak, w szcze-
gblnosci w czasach gwattownego rozwoju wielu obszaréw nauki, takich jak
genetyka sadowa i molekularnej czy informatyka, trudno jest sobie wyobrazi¢
mozliwo$¢ kazdorazowego przyswajania przez dane organy, na potrzeby do-
konywanej oceny opinii, szczegétowych i rozlegtych zagadnien specjalistycz-
nych). Organy wymiaru sprawiedliwosci powinny natomiast posiada¢ umie-
jetno$¢ dokonania analizy wydanej przez bieglego opinii oraz umiejgtnosé
dokonania jej rzetelnej oceny. W tym zakresie wyzwaniem pozostaja opinie
biegtych oparte na nowych technikach badawczych®'.

“  T. Tomaszewski, Dowdd z opinii bieglego w procesie karnym, Krakéw 2000, passim.

¥ T. Widta, Ocena opinii bieglego, Wydawnictwo Uniwersytetu Slqskiego, Katowice 1992,
passim.

® ], Woéjcikiewicz, Dowdd naukowy w procesie sadowym, Instytut Ekspertyz Sadowych, Krakéw
2000, passim; Ekspertyza sqdowa. Zagadnienia wybrane, red. ]. Wojcikiewicz, Wolters Kluwer
Polska, Warszawa 2007, passim.

% E. Locard, Dochodzenie przestgpstw wedtug metod naukowych, przet. R. Merson, E. Wisniew-
ski, Ksiegarnia Powszechna, £6dz 1937, s. 261.

>0 S. Mikke, Bez togi, C.H. Beck, Warszawa 2011, s. 253.

1 W przeprowadzonych badaniach wigkszo$¢ sedzidw orzekajacych w sprawach karnych
(78 0s6b na 148 respondentéw) przyznato, ze nie jest wystarczajaco przygotowana do oce-
ny dowodéw naukowych; V. Kwiatkowska-Wojcikiwicz, J. Wojcikiewicz, Sedziowie wobec
dowodu naukowego, [w:] Kryminalistyka i inne nauki pomostowe w postgpowaniu karnym,
red. J. Kasprzak, B. Mlodziejowski, Wydzial Prawa i Administracji Uniwersytetu Warmini-

sko-Mazurskiego, Olsztyn 2009, s. 43-57.
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Autorzy projektu ,,Forensic Watch” wskazuja, ze wystgpowanie pomylek
sadowych jest problemem uniwersalnym, aktualnym dla wigkszosci syste-
moéw prawnych, jednakze w Polsce dodatkowo jest on poglebiony brakiem
systemowych rozwiazan organizacyjnych, umozliwiajacych kompleksowe
podejscie do zagadnienia pomylek sadowych, w tym wynikajacych z pracy
biegtych®. Jednoczesnie w Polsce nie prowadzi si¢ prawie zadnych badarn
w zakresie skali wymienionego zjawiska® ani tez zagadnienie to nie stanowi
przedmiotu poglebionego zainteresowania przedstawicieli srodowisk nauko-
wych®. W polskim systemie prawa karnego istnieja, co prawda, instytucje,
za pomoca ktérych mozna wzruszyé prawomocne orzeczenie sadowe — ka-
sacja®>, wznowienie postgpowania® oraz skarga nadzwyczajna® — jednakze
z uwagi na fake, ze nie prowadzi si¢ przy tym zadnych oficjalnych statystyk
w zakresie skazai os6b niewinnych i nie bada tego zjawiska — nie wiadomo
doktadnie, jaki odsetek pomytek sadowych stanowia dane czynniki, uchy-
bienia proceduralne czy wadliwo$¢ opinii powotanych w toku postgpowania
karnego bieglych.

Polskie rozwiazania w zakresie eliminowania pomylek sadowych przewi-
duja pozostawienie decyzji o przyjeciu kasacji, wniosku o wznowienie poste-
powania lub wniosku o skarge nadzwyczajna w rekach sadu — jest to oczy-
wiscie inny sad niz ten, ktéry wydal w sprawie ostateczne rozstrzygniccie,
jednak cato$¢ postgpowania zamyka si¢ w systemie sadownictwa’®. Niektdrzy
praktycy prawa karnego zwracaja uwage, ze cho¢ przyjete rozwiazania kore-
sponduja catkowicie z konstytucyjna zasada tréjpodziatu wladzy*, to rozwia-
zaniem korzystnym byloby, gdyby o samej ewentualnej rewizji sprawy mégt

2 D Rybicki, M. Pekala, A. Winczakiewicz, ]. Kupezynski, Bledy w opiniach bieglych a pomytki
sqdowe. Mozliwosci i sposoby naprawy, Fundacja Europejskie Centrum Inicjatyw w Naukach
Sadowych, Warszawa 2015, s. 5.

%3 Wskaza¢ nalezy jednak na pionierskie badania tego zagadnienia, przeprowadzone przez
L. Chojniaka i E. Wisniewskiego, ktdrzy, jak si¢ zdaje blednie, przyjeli definicje pojecia ,,nie-
stuszne skazanie”, pozwalajaca na wiaczenie do tej kategorii takze spraw karnych, w ktérych
pierwotne postgpowanie dotknigte bylo jedynie uchybieniami proceduralnymi, za$ ustalenie
co do winy oskarzonego bylo bezsporne, a nawet postgpowart w przedmiocie wydania wy-
roku tacznego, w toku ktérych nie rozstrzyga si¢ wszak o winie oskarzonego; E. Chojniak,
L. Wisniewski, Prayczyny niestusznych skazarn w Polsce, Forum Obywatelskiego Rozwoju,
‘Warszawa 2012.

> P Rybicki, M. P¢kala, A. Winczakiewicz, J. Kupczynski, op. cit., s. 72.

%5 Instytucja kasacji uregulowana zostata w Rozdziale 55 k.p.k.

3¢ Wznowienie postgpowania reguluje Rozdziat 56 k.p.k.
7 Instytucja skargi nadzwyczajnej uregulowana jest w ustawie o Sadzie Najwyzszym z dnia
8 grudnia 2017 roku (Dz.U. z 2018 r., poz. 5), ktdra weszta w zycie 3 kwietnia 2018 roku.
Zob. art. 530 k.p.k. — w zakresie kasacji, art. 544 k.p.k. — w zakresie wznowienia postgpowa-
nia oraz art. 91 ustawy o Sadzie Najwyzszym — w zakresie skargi nadzwyczajne;.

9 Zob. art. 10 Konstytucji RP.
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decydowa¢ organ funkcjonujacy poza systemem wymiaru sprawiedliwosci®.
Podkreslaja przy tym, ze niewskazanym rozwiazaniem jest przyznanie takie-
mu organowi pelnej wladzy w zakresie rewizji pierwotnego wyroku, reko-
mendujac jednoczesnie mechanizmy posrednie, z powodzeniem funkcjonu-
jace w innych krajach, w ktérych organy niezalezne od sadownictwa zostaty
wyposazone w mozliwos¢ kierowania do sadu wniosku o wznowienie poste-
powania, a nawet mozliwo$¢ samodzielnego decydowania w tym przedmio-
cie®’. Jednym z krajow, w ktérych wdrozono funkcjonowanie takiego organu,
jest Wielka Brytania.

Brytyjska Komisja Rewizji Spraw Karnych zostata powotana na mocy usta-
wy z 1995 roku o apelacji w sprawach karnych®, a celem tej instytugji jest
ponowne badanie spraw karnych pod katem ewentualnych pomytek sado-
wych, w zakresie obejmujacym wyroki skazujace na terenie Anglii, Walii i Ir-
landii Pétnocnej®. Bodzcem, ktéry bezposrednio przyczynit si¢ do utworzenia
Komisji, byly serie glosnych przypadkéw skazan, uznane nastgpnie za razaco
niesprawiedliwe pomytki sadowe®. Zgodnie z ustawg Komisja Rewizji Spraw
Karnych musi sktada¢ si¢ przynajmniej z 11 cztonkéw, wsréd ktérych przy-
najmniej 1/3 powinna posiada¢ minimum 10-letnie prawnicze doswiadczenie
zawodowe, za$ co najmniej 2/3 pracownikéw musi posiada¢ wiedzg i doswiad-
czenie z zakresu wymiaru sprawiedliwosci, z kt6rych przynajmniej jedna osoba
powinna specjalizowa¢ si¢ w ustawodawstwie Irlandii Pétnocnej®.

Mimo iz mozliwo$¢ zwrdcenia danej sprawy do ponownego rozpatrzenia
sadowi drugiej instancji stanowi wytaczna legitymacje Komisji, to ostatecz-
nie jedynie sad jest wladny do skutecznego uchylenia danego wyroku®. Roz-
wigzanie takie wydaje si¢ wlasciwe, ze wzgledu na pozostawienie ostatecznej
decyzji w zakresie wyroku w rekach sadu. Co istotne, Komisja wyposazona
zostala przez ustawe w szereg uprawnien o charakterze §ledczym, dajacym jej
mozliwo$ci dziatania w zakresie zblizonym do uprawnien polskich organéw
Sledczych, wsréd ktérych wskazaé moina w szczegélnosci mozliwos¢ zada-
nia i uzyskiwania informacji od instytucji publicznych, policji, prokuratury

€ Zob. P. Rybicki, M. P¢kala, A. Winczakiewicz, ]. Kupezynski, op. cit., s. 52.
U Tbidem, s. 52-70.

2 Criminal Appeal Act 1995: Part II, The Criminal Cases Review Commission, hteps://www.
legislation.gov.uk/ukpga/1995/35/part/II [dostgp: 30.06.2018].

8 Ibidem, pkt. 9—12.

¢ Wéréd takich przypadkéw na stronie Komisji wymieniono przypadki: The Guildford Four
(1974); The Birmingham Six (1975); The Maguire Seven (1976) and Judith Ward (1974);
https://ccre.gov.uk/about-us/our-history [dostgp: 30.06.2018].

¢ Criminal Appeal Act, Part I1, pkt. 8.

% Criminal Case Review Commision, https://ccre.gov.uk/about-us/what-we-do [dostep:

30.06.2018].
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i innych, mozliwos¢ przestuchiwania $wiadkéw, skladania wnioskéw o po-
wolywanie nowych biegtych w sprawie czy tez zlecania przeprowadzenia ba-
dan kryminalistycznych®”. Ponadto procedura wniesienia sprawy do zbada-
nia przez Komisj¢ jest bezptatna, a sam wniosek sporzadza si¢ na formularzu
powszechnie dostgpnym na stronie internetowej, bez koniecznoséci korzy-
stania z ustug profesjonalnego petnomocnika (brak przymusu adwokacko-
-radcowskiego)®®. Gdy za$ Komisja uzna dany wniosek za zasadny i skieruje
go do sadu apelacyjnego, wéwczas wnioskujacy otrzymuje darmowa i pouf-
na pomoc z zakresu doradztwa prawnego®. Podobnie jak w rozwigzaniach
polskich, przestanka do skierowania wniosku do Komisji moga by¢ jedynie
nowe fakty lub dowody w sprawie, ktére w znaczacy sposéb wptywaja na
zakoriczong sprawg, jednakze ustawa daje takze mozliwos¢, w wyjatkowych
okolicznosciach, wznowienia postgpowania pomimo niewystapienia nowych
okoliczno$ci w sprawie’.

Przeprowadzone badania” wskazuja, ze od momentu rozpoczgcia prac
Komisji w kwietniu 1997, do korica wrzesnia 2015 roku z przekazanych do
zbadania 19 963 wnioskéw Komisja skierowata do ponownego rozpoznania
przez sad 599. Innymi stowy: Komisja kieruje do wzruszenia $rednio 3,5%
ze wszystkich zakoriczonych spraw karnych, co stanowi 1 sprawe na 29 za-
koriczonych. Natomiast ok. 70% spraw skierowanych przez Komisje do sa-
déw odwolawczych jest nastgpnie rozpatrywanych pozytywnie (z 599 roz-
poznanych spraw 397 zostato uwzglednionych, a 168 oddalono)”. W czasie
przeprowadzania badan w 2015 roku obserwowano narastajacy wzrost liczby
kierowanych do Komisji wnioskéw, ktéra wynosita wéwezas ok. 1 500 rocz-
nie, a takze wzrost kierowanych przez Komisje¢ spraw do wznowienia, kt6rych
byto ok. 30 w ciagu jednego roku’. Nalezy dodag, iz przedmiotem rozpozna-
wanych postgpowan w znakomitej wigkszo$ci przypadkéw sa sprawy o najpo-
wazniejsze przestgpstwa — w analizowanym okresie az 25% spraw dotyczylo
zabdjstw, 12% — zgwalceni, 8 procent — rozbojéw, za$ pozostate obejmowaty
rézne czyny przestgpcze o mniejszym karnym zagrozeniu ustawowym’*.

¢ Criminal Appeal Act, Part I, pkt. 15-21.

% Criminal Case Review Commision, Questions and answears, https://s3-eu-west-2.amazo-

naws.com/ccrc-prod-storage-1jdn5d1{6iq11/uploads/2018/03/Q-and-A-doc-final.pdf  [do-
step: 5.07.2018].

Criminal Cases Review Commision, https://ccre.gov.uk/making-application/how-it-works/
[dostep: 10.07.2018].

7° Criminal Appeal Act, Part II, pkt. 13-14.

7t P. Rybicki, M. Pekala, A. Winczakiewicz, J. Kupczyniski, op. cit., s. 54.

72

69

Criminal Cases Review Commision, https://ccre.gov.uk/case-statistics [dostgp: 12.07.2018].
73 D Rybicki, M. P¢kala, A. Winczakiewicz, J. Kupczyniski, ap. cit., s. 55.
74 Thidem.
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Rozwigzanie brytyjskie, polegajace na powierzeniu weryfikacji wnioskoéw
o wznowienie post¢gpowania odr¢bnemu organowi, z jednoczesnym pozo-
stawieniem kompetencji w zakresie decyzji o wznowieniu w r¢kach sadu
apelacyjnego, nalezy oceni¢ pozytywnie. Przyjete regulacje zapewniaja wy-
sokie kompetencje cztonkéw Komisji Brytyjskiej, za$ nieobciazanie sadéw
dodatkowa koniecznoscia badania i weryfikowania zasadnosci i celowosci
wnoszenia wigkszo$ci wnioskéw przyczynia si¢ do redukcji przewlektosci po-
stgpowania, ktére stanowi jeden z gtéwnych zarzutéw czynionych polskiemu
sadownictwu”® — poprzez zredukowanie obowiazkéw sedziéw w tym zakresie.

Reasumujac — majac na uwadze zaprezentowane rozwijzanie prawne,
funkcjonujace z powodzeniem w Wielkiej Brytanii, a takze czynione powyzej
rozwazania, wskaza¢ nalezy na wylaniajaca si¢ celowo$¢ wypracowania w Pol-
sce rozwigzan, umozliwiajacych maksymalne zmniejszenie ryzyka wystapienia
bledéw wymiaru sprawiedliwosci, w tym wynikajacych z wydawania przez
biegtych w toku postgpowania karnego wadliwych opinii. Korzystnym jawi
si¢ w tym celu przeprowadzenie migdzynarodowych badani prawno-poréw-
nawczych celem czerpania wiedzy z funkcjonujacych juz w innych paristwach
rozwigzai. Niwelowanie przypadkéw pomylek sadowych, a takze wprowa-
dzenie skutecznych metod naprawczych, procz oczywistych pozytywnych
konsekwencji w postaci czynienia zado$¢ sprawiedliwosci i zasadzie prawdy
materialnej, w znaczacy sposéb mogloby przyczyni¢ si¢ do zwigkszenia za-
ufania spoleczenistwa do polskiego wymiaru sprawiedliwosci czy chociazby
zmniejszenia wysokosci wyplacanych przez paristwo ogromnych kwot od-
szkodowani za pomylki sadowe. Z pola widzenia nie mozna traci¢ koniecz-
nosci ciaglego szkolenia i doskonalenia przedstawicieli organéw $cigania
i sadownictwa w zakresie dotyczacym mozliwosci i ograniczent wynikajacych
z rozwoju wsp6ltczesnych nauk, w szczegdlnosci wobec toczacych si¢ dysku-
sji w kwestii niepewnosci wynikéw bada’®. Majac nadto na uwadze zapre-
zentowane poglady przedstawicieli praktykéw prawa, nalezy rekomendowaé
jak najszybsze wprowadzenie kompleksowych rozwiazani prawnych w zakre-
sie bieglych sadowych. W szczegélnosci koniecznym wydaje si¢ wdrozenie
mechanizméw zapewniajacych powolywanie do petnienia funkcji biegtego
wykwalifikowanych specjalistéw. Z uwagi na fake, iz funkcjonujace obec-
nie narzedzia ewidencji nie obrazuja rzetelnie zakresu wiedzy bieglych, nie
pozwalajac przez to na ich efektywny dobér oraz prowadzenie nadzoru nad
terminowoscia i rzetelnoscia ich pracy, zasadnym jest wprowadzenie jednego,
centralnego rejestru biegtych wraz z rejestrem wydanych przez nich opinii.

7> Biala Ksigga w sprawie reform polskiego wymiaru sprawiedliwosci, op. cit., s. 7-22.

76 P Rybicki, M. Pekala, A. Winczakiewicz, J. Kupczyniski, ap. cit., s. 71.
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W tym zakresie niezbednym jest takze wprowadzenie jednolitych, obiek-
tywnych kryteriéw weryfikacji kompetencji oséb aplikujacych do pelnienia
funkcji biegtego oraz ujednolicenie okreslenia dziedzin i opisu ich specja-
lizacji. Odr¢bnym zagadnieniem jest kwestia zwigkszenia oferowanego bie-
glym wynagrodzenia, co mogtoby wplyna¢ na wzrost liczby bieglych z nie-
dostepnych dziedzin i przyciagnigcie do wykonywania tej funkeji najlepszych
specjalistéw. Jak podkreslano, postrzeganie przyczyn pomylek sadowych
w zakresie wadliwych opinii bieglych musi uwzglednia¢ takze problem bezre-
fleksyjnego przyjmowania przez wymiar sprawiedliwosci tego, co przedstawia
biegli w swojej opinii. Celnie podnosi si¢, ze przypadki wadliwego opiniowa-
nia moga by¢ redukowane poprzez wnikliwa analiz¢ organéw procesowych
wykonanej opinii, obranej przez bieglego metodologii oraz jasnosci zaprezen-
towanego procesu wnioskowania. Na koniec za$ przedmiotowych rozwazan
warto przytoczy¢ paremie faciriska”’, doskonale podsumowujaca doniostos¢
obranej przez autora tematyki:

Lepiej jest uniewinni¢ 100 winnych,
niz skaza¢ 1 niewinnego.
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Abstract
Defective Opinions of Expert Witnesses as the Cause of Judicial Mistakes
in the Polish Criminal Trial. Signalization of Repair Possibilities

The author of the article attempts to organize and summarize the postulates put for-
ward by the representatives of the doctrine regarding necessary reforms of the currently
applicable model of functioning court expert witnesses in Poland. First of all, the article
points out problems related to the appointment of expert witnesses, lack of mechanisms
of controlling and evaluating them. In particular, the negative consequences of the cur-
rent lack of appropriate legal regulations were highlighted — ie the risk of restricting the
right of parties to a fair trial by admitting evidence from a flawed expert opinion and
acknowledging it as a reliable evidence, which in the case of criminal proceedings may
lead to conviction for an innocent crime. The next part of the article presents reflections
on possible solutions to the problem, including corrective methods, on the example of
solutions functioning successfully in Great Britain.

Key words: expert witness, defective opinion of expert witness, judicial mistakes, ap-
pointment of expert witnesses, control of expert witnesses, expert opinions in the crim-
inal trial, fair trial

Streszczenie
Wadliwe opinie biegtych jako przyczyna pomytek sagdowych w polskim
procesie karnym. Sygnalizacje mozliwo$ci naprawczych

Autor artykutu podejmuje prébe uporzadkowania i podsumowania wysuwanych przez
przedstawicieli doktryny postulatéw w zakresie niezb¢dnym do przeprowadzenia re-
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form aktualnie obowiazujacego modelu funkcjonowania bieglych sadowych w Polsce.
W pierwszej kolejnosci wskazano na problemy zwiazane z powotywaniem biegtych oraz
brakiem mechanizméw umozliwiajacych ich kontrolowanie i ocenianie. W szczegdl-
nosci podkre$lono negatywne konsekwencje aktualnego braku stosownych uregulo-
warl prawnych — tj. ryzyko ograniczenia prawa stron do rzetelnego procesu poprzez
dopuszczenie dowodu z wadliwej opinii bieglego i uznanie go za dowéd wiarygodny,
co w przypadku postgpowania karnego prowadzi¢ moze do skazania osoby niewin-
nej. W dalszej czesci artykutu zaprezentowano refleksje dotyczace mozliwych rozwia-
zan problemu, w tym metod naprawczych, na przyktadzie rozwiazan funkcjonujacych
z powodzeniem w Wielkiej Brytanii.

Stowa kluczowe: biegly sadowy, wadliwa opinia bieglego, pomytki sadowe, powoly-
wanie biegtych, kontrola biegtych, opinie biegtych w procesie karnym, rzetelny proces



