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NA KRYZYS EKOLOGICZNY

Sytuacja globalnego kryzysu ekologicznego zainspirowata powstanie szeregu kon-
cepcji podejmujacych integralng analizg kwestii spotecznych, technicznych, gospo-
darczych, przyrodniczych i etycznych w celu zbudowania nowych modeli rozwoju
swiata. Obserwujac bowiem sposéb zycia we wspdlczesnej cywilizacji nie sposob
nie pytaé, jak powinny si¢ zmieni¢ ludzkie preferencje i instytucje, w ktérych zy-
jemy, aby zachowa¢ $wiat i dla przyszlych generacji? Jak wielkie i glebokie po-
winny by¢ zmiany, aby Ziemia dalej byta goscinnym, cennym i réznorodnym do-
mem dla wszystkich jej mieszkancow?

Podstawowa kwestia wyj$ciowq staje si¢ pytanie jak realizowaé nasze nie-
koniczace si¢ pragnienia w skonczonym i ograniczonym $wiecie?

Jak sprawiedliwie podzieli¢ si¢ jednym $wiatem?

Z licznych opracowan zwierajacych mniej lub bardziej calosciowe propozycje ro-
zwoju $wiata zréwnowazonego, ekologicznie sprawiedliwego oraz szanujacego
réznorodnos¢ spoleczna i biologiczng chcg wymienié jedynie te najbardziej znane
w naszym kraju.

Najwazniejszym z nich jest, wedlug mnie, praca malzenstwa Meadows6éw
i J. Randersa Przekraczanie granic, ktora formutuje wizje ,,spoteczenstwa zdolne-
go do przetrwania”, gdzie szczegélnie ceniona bylaby efektywno$é, sprawiedli-
wos¢, rownos¢ i duch wspélnoty; gdzie przywddcy byliby uczciwi i godni szacun-
ku i zapewniony bytby dostatek materialny i bezpieczenstwo dla wszystkich. W ta-
kim spoteczenstwie dbano, by m.in. o bodzce dla efektywniejszej, odpowiednio
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nagradzanej pracy; o réznorodnosé¢ i ochrong ekosystemoéw; o harmonijna koegzy-
stencje kultur ludzkich z tymi ekosystemami. Wtedy gospodarka stuzyta by spote-
czenstwu ludzkiemu i $rodowisku, a media odzwierciedlajac ré6znorodnosé $wiata,
wigzaly by ze soba jego rézne kultury i motywowaly do zycia bez gromadzenia
débr materialnych'.

W roku 1995, jako kolejny raport dla Klubu Rzymskiego, zostata przez ze-
spot niemiecko-amerykanski przedstawiona koncepcja Mnoznika cztery. Oznaczata
ona podwojony dobrobyt i dwukrotnie mniejsze zuzycie zasobdw naturalnych po-
przez wzrost produktywnos$ci materiatow, czyli czterokrotny wzrost produktywno-
$ci zasobow. I ta praca wskazuje na wage czynnika ludzkiego: ,.kierunku postgpu
nie da si¢ zmienié¢ jedna ksiazka - pisza autorzy — musza tego dokonaé ludzie, ko-
biety, mg¢zczyzni i dzieci petniac rolg konsumentéw i wyborcéw, robotnikéw, me-
nedzeréw i inzynierdw, politykéw i dziennikarzy, nauczycieli i ucznidéw, urlopowi-
czoéw i ludzi dnia powszedniego”. Cho¢ na ponad 250 stronach prezentuja swoja
koncepcj¢ rewolucji efektywnosci, wiedza ze ona sama nie wystarczy, bowiem dla
petnego ekorozwoju najwazniejszy wydaje sig¢ by¢ styl zycia ludzi, ich przyzwy-
czajenia i motywy podejmowanych wyboréw. ,Dopoki egoizm i nienasyconos$¢
beda rzadzi¢ ogdtem — szczerze wyznaja badacze — nie uratuje nas najpigkniejsza
rewolucja efektywnosci™.

W 1998 r. opublikowano prace Carleya i Spapensa pod symptomatycznym
tytutem Drzielenie sie Swiatem, ktora prezentowata koncepcje zréwnowazonego
sposobu zycia i konsumpcji oraz globalnie sprawiedliwego dostgpu do zasobow
naturalnych. Definiowata pojecie przestrzeni ekologicznej jako ,,specyficzne na-
rzgdzie stuzace do oceny i pomiaru dopuszczalnego zakresu produkcji i konsump-
cji, nie szkodzacego planecie i nie ograniczajacego szans naszych dzieci i wnu-
czat”. Obejmuje ono catkowita ilo¢ energii, ziemi, wéd i innych odnawialnych
i nieodnawialnych zasobdw, ktére mozna wykorzysta¢ dla dobra wszystkich naro-
dow nie powodujac strat ekologicznych i nie naruszajac praw przyszlych pokolen.
Zaklada ono §wiadome decyzje o powstrzymaniu si¢ od uzycia lub ograniczeniu
uzycia zasobow, ktérych eksploatacja prowadzi do zmniejszenia tolerancji §rodo-
wiska na zanieczyszczenia.

Autorzy wszystkich tych opracowan odrzucaja katastroficzne teorie i wie-
rza, iz osiggnigcie harmonijnego ekorozwoju miesci si¢ w granicach naszych moz-
liwosci — oczywiscie, jesli podjety zostanie wytyczony przez nich zakres dziatan.
Niektore z nich zdobyly swiatowy rozgtos i sg szeroko komentowane, inne sg zna-
ne tylko zainteresowanym. Réwnolegle do nich i bez szczeg6inego rozglosu przez
ostatnie 25 lat rozwijana jest inna refleksja nad wspotczesnym swiatem. Cho¢ jest
bardziej calosciowa i jej autor jest dobrze znany, jest prawie nieobecna w Srodowi-
sku uczonych i analitykow. Wyrasta ona z bogatej tradycji chrzescijanskiej reflek-

' D. H. Meadows, D. L. Meadows, J. Randers, Przekraczanie granic. Globaine zalamanie czy bez-
pieczna przyszlos¢?, Warszawa 1995,

2E.U. Weizsacker, A. B. Lovins, L. H. Lovins, Mroznik cztery. Podwojony dobrobyt — dwukrotnie
mniejsze zuzycie zasobéw naturalnych. Nowy raport dla Klubu Rzymskiego, Torun 1999. s. 16.

M. Carley, P. S papens, Dzielenie sie swiatem, Bialystok-Warszawa 2000, s. 25.
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sji nad problemami wspolczesnosci i jednoczes$nie jest nowa i bardzo oryginalna.
To mysl Jana Pawla 1.

Ecologia humana a ekologia czlowieka i human ecology

Problematyka ekologiczna nie nalezy do gtéwnych w refleksji papieza Jana Pawla II.
Wérdd licznych jego wypowiedzi, mamy jedynie kilka tekstéw zdecydowanie po-
$wieconych sprawom $rodowiska naturalnego. Jednakze kwestia ekologiczna cze-
sto pojawia si¢ w kontekscie innych szerszych nurtéw papieskiego nauczania: w je-
go analizach sytuacji czlowieka, wspolczesnej cywilizacji i kierunkow jej rozwoju,
w jego katechezie o stworzeniu czy rozwazaniach o relacji pomigdzy nauka i wia-
ra. Smiato mozna powiedzie¢, iz w ciagu 25 lat pontyfikatu przybrala ona postaé
dojrzalej catosciowej koncepcji okreslanej jako ecologia humana. Lacinski termin
mozna ttumaczy¢ jako ,,ekologia ludzka” i nie nalezy go myli¢ z pomystami human
ecology czy ekologii cztowieka.

Pojecie ,,ekologia cztowieka™ pojawilo si¢ w pracach socjologéow amery-
kanskich w latach dwudziestych XX w. i bylo zwiazane z ich zainteresowaniem
spofecznymi rezultatami proceséw wynikajacych z uprzemystowienia i urbanizacji.
Badania tzw. szkoty chicagowskiej wykorzystywaty wiele hipotez ekologicznych
w studiach z zakresu socjologii miasta i przyczynity si¢ do wyodrebnienia ekologii
spofecznej, dyscypliny naukowej zajmujacej si¢ wplywem, jaki wywiera usytu-
owanie jednostek ludzkich w przestrzeni na rodzaj stosunkéw migdzy nimi oraz na
ich zachowanie si¢ i cechy®. R. Park — jeden z tworcow szkoty — pokazuje analogi¢
pomigdzy porzadkiem w biologii i porzadkiem w $wiecie spotecznym; podobien-
stwo proceséw konkurencji, dominacji i sukcesji. Analizuje ludzie wspdlnoty
(community) z uwzglednieniem takich czynnikéw, jak populacje, kultura technolo-
giczna, kultura symboliczna i zasoby naturalne®. W ramach szkoly chicagowskiej
badane procesy spoteczne traktowano jako analogiczne do lepiej wowczas znanych
procesow biologicznych. Przyjmowano tez niektdre pojecia biologiczne np. ,,eko-
system” oznaczal powiazanie spoleczenstwa z warunkami zycia, ,habitat” byt
ludzka czgscia ekosystemu a ,jednostka naturalna” samodzielna czgscia ekosyste-
mu. W badaniach odwotywano si¢ do czynnikéw geograficznych i klimatycznych
i do darwinizmu interpretowanego spotecznie. W sensie metodologicznym ekolo-
gia spoleczna byla proba adaptacji modeli zapozyczonych z biologii do analiz
swiata spolecznego. Analizy te przebiegaly dwutorowo: jedne kladty nacisk na po-

* Nowa encyklopedia powszechna PWN, Warszawa 1997, t. 2, s. 211. Angielskie human ecology przyjelo
si¢ okreslaé w jezyku polskim jak ekologia spoleczna.

5 R. E. Park, Human ecology, “American Journal of Sociology” 62, przedruk [w:] New perspectives on
the American community, Chicago 1988. Propozycje szkoly chicagowskiej krytykowal i tworczo w Polsce rozwi-
jat F. Znaniecki.
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wiazania §rodowiska ludzkiego z warunkami naturalnymi, inne byly zorientowane
bardziej na aspekty kulturowe i humanistyczne®.

Od polowy lat czterdziestych przez prawie pot wieku koncepcje ekologii
cztowieka rozwijat Amos Hawley. Rozumie on ekologi¢ jako ekonomig przyrody,
srodowisko jako bardziej spoteczno-kulturowa anizeli przyrodnicza przestrzen a za
centralny problem uznaje kwesti¢ adaptacji do zewnetrznych warunkéw, ktore
warunkuja i ograniczaja sposob zycia. Nie sa to jedynie ograniczenia warunkéw
srodowiska naturalnego, ale raczej aktualne mozliwosci danej spotecznosci zalezne
od stopnia rozwoju techniki i zastosowanych technologti. Wierzy on, ze mozliwo-
$ci adaptacyjne ludzkich spotecznosci sa praktycznie nieograniczone a limity wzro-
stu wynikaja jedynie z socjalnych, ekonomicznych czy organizacyjnych zaleznosci’.

Wspotczesnie ekologia spoleczna najczgsciej jest traktowana w literaturze
jako ,,nauka o strukturach i zachowaniach przestrzennych”. Wyraza si¢ to w sto-
sunku cztowieka do przestrzeni i srodowiska, zaréwno przyrodniczego, jak i wy-
tworzonego. W stosunku czlowieka do przestrzeni mozna wskaza¢ dwa bieguny:
w jednym jakos¢ i polozenie przestrzeni jest dla ludzi oboj¢tna i nie odgrywa roli
motywacyjnej w dziataniu; w drugim ma miejsce ocena i waloryzacja przestrzeni
i nastgpuje stopniowe przystosowanie naturalnych przestrzeni do ludzkich potrzebg.

Inaczej ekologi¢ czlowieka rozumieja przyrodnicy i antropolodzy, ktérzy
najczgsciej méwia o niej, jako nauce o wzajemnym oddzialywaniu srodowiska
i populacji ludzkiej. Te ogodlna definicj¢ rozbudowuje Napoleon Wolanski méwiac
o interdycyplinarnej dyscyplinie naukowej, ktéra bada dynamiczne procesy biolo-
giczne i spoteczne zachodzace migdzy ludzmi (tj. jednostkami, populacjami, spo-
fecznosciami) oraz srodowiskiem przyrodniczym, spofecznym, technicznym i kul-
turowym. W ramach ekologii cztowieka wyrdzniat kilka sktadnikow: filozoficzne
problemy srodowiska cztowieka, prawa i sity przyrody oraz zwiazane z nimi kwe-
stie teoretyczne; biospoleczne problemy srodowiska w jakim zyje czlowiek jak
antropopresja, warto$¢ srodowiska, transmisja energii i informacji; problemy eko-
logiczne biologii czlowieka, wychowanie do wilasciwego zycia w srodowisku
i zwiazana z tym ekologiczna strategia przezycia i rozwoju ludzkosci jako gatunku
i jako spoleczenstwa’.

Chrominski i Malinowski w ekologii czlowieka wyrdzniaja: ekologig¢ bio-
logiczng, kulturowa i spoteczna. Ekologia biologiczna zajmuje si¢ gtéwnie srodo-
wiskiem, nisza ekologiczna, zasobami pozywienia i energii oraz ich dystrybucja
w populacjach. Ekologia kulturowa bada sposoby przystosowania kulturowego

¢ Szczegolowo zatozenia, rozwéj i dokonania ekologii spotecznej przedstawia Z. Pidro w pracach Gléwne
nurty ekologii spolecznej 1 Ekologia spoleczna — nauka o strukturach i zachowaniach przestrzennych, [w:] Prze-
Sstrzen i seoleczer’:stwo. Z badar ekologii spolecznej, red. Z. Pi6ro, Warszawa 1982, s. 7-51; 113-130.

A. H. Hawley, Human ecology: A Theory of Community Structure, New York 1950; idem, Urban So-

ciety: An Ecological Approach, New York 1971; idem, Human Ecology: A Theoretical Essay, Chicago 1986.

8 Z. Piéro, Ekologia spoleczna — nauka o strukturach i zachowaniach przestrzennych, [w:] Przestrzei
i spoleczenstwo..., s. 113-118; H. Sasinowski, Fkologia spoleczna. Uwarunkowania przestrzenne, Biatystok
1997, s. 13-46.

*N. Wolanski, Czynniki rozwoju czlowieka, Warszawa 1972; N. Wolanski, Srodowiskowe i cywiliza-
cyjne zagrozenia wspéiczesnego czlowieka, (w:] Ekologia czlowieka. Historia i wspdiczesnosé, red. B. Kuznic-
ka, Warszawa 1995, 5. 173-181.
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(tj. systeméw wiedzy, zachowan, wytwordéw) populacji do naturalnych zasobdéw
srodowiska. Ekologia spoleczna bada struktury spoteczne populacji jako element
i produkt srodowiska, w ktdérym zyje cztowiek. Multidyscyplinarny ksztalt ekologii
cztowieka sprawia, Ze probuje ona integrowaé cala wiedzg o relacjach cztowieka ze
$rodowiskiem oraz miedzy populacjami ludzkimi i biosfera. Wiedza ta moze mieé
charakter biologiczny, spoteczno-ekonomiczny a nawet filozoficzno-polityczny'.
Ale wspblny wydaje sie byé punkt wyjscia: analiza miejsca cztowieka w przyrodzie'".

Wiele ksiazek wydawanych pod tytulem ,,Ekologia czlowieka” pisanych
jest z punktu widzenia antropologii przyrodniczej. Prezentuja one zwykle nastgpu-
jace grupy probleméw: zr6znicowanie wewnatrzgatunkowe i zmiennos¢ biologicz-
na w czasie i przestrzeni; Srodowiskowe uwarunkowaniami rozwoju osobowego
oraz wplyw czynnikéw ekologicznych w procesie antropogenezy i ewolucji bio-
kulturowej cztowieka.

»Dramat ewolucji rozgrywa si¢ na scenie teatru ekologii” powiedziat kie-
dy$ amerykanski ekolog G. Evelyn Hutchison'®. Scena ta z biegiem milionéw lat
bardzo si¢ zmienita z czynnym udziatem organizméw, w tym zwlaszcza cztowieka.
Stad proby nakreslenia ewolucyjnej historii cztowieka w zmieniajacym si¢ Srodo-
wisku jego zycia okreslonym przez pewne przyjazne cztowiekowi nisze ekologicz-
ne oraz ich zasoby pozywienia i energii. Analizowane sg wigc wilgotne lasy row-
nikowe jako prawdopodobne miejsce zycia pierwszych Homo sapiens, sawanna —
miejsce zycia Australopithecus i Homo habilis, lasy strefy umiarkowanej, gdzie
gtownie rozwinat si¢ i wyginal Homo erectus oraz tundra i ludzie magdalenscy.
Dyskutowane jest miejsce grup ludzkich w réznych ekosystemach i przystosowa-
nia cztowieka do réznych bioméw czyli zbiorowisk organizméw roslinnych i zwie-
rzecych zamieszkujacych jakié wigkszy, zréznicowany ekologicznie obszar'’. Naj-
wazniejsze z owych przystosowan wydaja( si¢ by¢ zbieractwo, lowiectwo, pa-
sterstwo, rolnictwo i zycie w miastach'®.

W kontekscie ekologii czlowieka warte podkreslenia jest to, iz teoria ewo-
lucji pomaga lepiej zrozumieé nie tylko gleboki zwigzek czlowieka za $wiatem
przyrody, ale tez pokazuje wyjatkowosé cztowieka wsrdd réznorodnych form zycia.

Dla papieskiej ecologia humana powyzsze sposoby refleksji naukowej sa
szerokim tlem naukowo-kulturowym. Sam termin ecologia humana nie pojawit si¢
w dokumentach papieskich od razu, ale mozna zaobserwowaé ,,dojrzewanie” wy-
razonej przez niego koncepcji w kolejnych tekstach. Juz pierwsza ,,programowa”
encyklika Redemptor hominis w rozdziale dotyczacym wspolczesnej sytuacji czio-
wieka zawierata wstepne okreslenie relacji cztowieka do przyrody" oraz stawiata

Z Chrominski, A. Malinowski, Ekologia czlowieka, Warszawa 1999, s. 7-10.

! Chot¢ nie jest latwe ani precyzyjne ustalenie owego miejsca, ani wyodrgbnienie jasnych kryteriow siu-
2acej analizie.

127a: J. H. Reichholf, Twérczy impuls. Nowe spojrzenie na ewolucje, Warszawa 1996, s. 117.

% Por. Encyklopedyczny stownik sozologiczny (ochrony Srodowiska), Krakow 1993, s. 59. Przyklady
bioméw: lasy szpilkowe Kanady, tundra euroazjatycka, step.

' B. Campbell, Ekologia czlowieka. Historia naszego miejsca w przyrodzie od prehistorii do czasow
wspolczesnych, Warszawa 1995; Ekologia czlowieka...

Por. RH 14-17. Szczegolnie znany stal si¢ cytat: ,,Stworca cheial, aby cziowiek obcowal z przyroda, ja-
ko jej rozumny i szlachetny ‘pan’ i ‘str6z’, a nie jako bezwzgledny ‘eksploatator’ (RH 14) (W niniejszym arty-
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szereg kwestii spotecznych i moralnych, ktére pdzniej ztoza si¢ na tematyke ecolo-
gia humana. Kolejne ujecie naszego tematu znajdziemy w encyklice Sollicitudo rei
socialis, gdzie po omdéwieniu w 13 punktach panoramy negatywnych probleméw
wspolczesnosci jeden punkt zostal poswigcony aspektom pozytywnym i tutaj
oprécz ,pelnej $wiadomosci godnosci kazdej istoty ludzkiej”, potrzeby solidarno-
éci, poszanowania zycia i troski o pok6j pojawia sie ,,troska ekologiczna™'®. W na-
stepnym rozdziale w kontek$cie wymagan prawdziwego rozwogu ukazany zostaje
moralny charakter korzystania z zasobéw przyrody i érodowiska'’.

Dopiero w 1991 r. w encyklice Centesimus annus, oprécz kwestii ekolo-
gicznej, po raz pierwszy pojawia si¢ okreslenie ,ekologia ludzka™ i ,spoteczna
ekologia” zapisane zreszta w cudzystowiu'®. Tutaj tez za pierwszy i podstawowy
sktadnik ,,ekologii ludzkiej” uznana zostaje rodzina'. Nastapito to po stwierdzeniu,
iz ,gtéwnym bogactwem czlowieka jest wraz z ziemia sam cziowiek™> oraz zasy-
gnalizowaniu szeregu niebezpieczenstw w skutecznej realizacji tego postulatu.

Pelniejsze sformutowanie naszego tematu znajduje si¢ w encyklice Evan-
gelium vitae, gdzie kwestia ekologiczna zostata wpisana w chrzescijanskie oredzie
obrony zycia. W centrum stoi czlowiek, ktory jest przez Boga powotlany, aby
uprawia¢ ogréd ziemi i strzec go (por. Rdz 2, 15); wokot niego znajduje si¢ cala
rzeczywisto$¢ stworzona bedaca $rodowiskiem zycia i rozwoju obecnych i przy-
sztych pokolen. Za owe srodowisko, obejmujace zaréwno flore, faune jak i $rodo-
wisko spoteczne, jest cztowiek w szczeg6lny sposéb odpowiedzialny®'.

Wydaje si¢ zatem, ze w encyklikach papieskich mozna wyrézni¢ podwojne
rozumienie ecologia humana: w wezszym i szerszym sensie. Wezsze znaczenie
dotyczy wylacznie Srodowiska spotecznego i postuluje dbatos¢ o dobro rodziny,
Jjakos¢ relacji miedzyludzkich, poszanowanie natury ludzkiej i pelny osobowy
wzrost czlowieka. Szersze ujecie w sfere odpowiedzialno$ci czlowieka wlacza
réwniez dobra Ziemi, cala przyrod¢ oraz zauwazany w $wiecie kosmiczny porza-
dek i rownowage ekologiczna. Oba cechuje zdecydowany homocentryzm oraz
akcent na prawa i obowiazki czlowieka. W niniejszej pracy bede méwit o ecologia
humana w szerszym, pelniejszym sensie. Uzycie tego terminu w weZszym sensie
bedzie kazdorazowo zaznaczone.

kule uzyto nastgpujace skroty dokumentoéw ko$cielnych: EV — Encyklika Evangelium vitae; FR — Encyklika Fides
et ratio; GS — Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspolczesnym Gaudium et spes; KKK - Kate-
chizm Kosciota Katolickiego; LE — Encyklika Laborem exercens; MM — Encyklika Marer et magistra; QA -~ List
apostolski Octogesima adveniens; PP — Encyklika Populorum progressio; PT — Encyklika Pacem in terris; RH —
Encyklika Redemptor hominis; StS — Encyklika Sollicitudo rei socialis).

% 518 26.
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' CA 38:,Zbyt malo wagi przywiazuje si¢ do ochrony warunkéw moralnych prawdziwej ‘ekologii ludz-
kiej’. Nie tylko Ziemia zostata dana cztowickowi przez Boga, aby uzywat jej z poszanowaniem pierwotnie zamie-
rzonego dobra, dla ktérego zostata mu ona dana, ale rowniez czlowiek jest dla siebie samego darem otrzymanym
od Boga i dlatego musi respektowa¢ naturalna i moralng strukture, w jaka zostal wyposazony. W tym kontekscie
nalezy wspomnie¢ o powaznych problemach wspolczesnej urbanizacji, koniecznosci urbanistyki troszczacej sie
o zycie osoby, jak rowniez o nalezytym zwracaniu uwagi na ‘spoleczna ekologi¢’ pracy”.

CA39.

P CA32

1 EV 42,
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Z punktu widzenia zadan poznawczych od wzglednie zwartego systemu
ecologia humana nalezatoby oczekiwal przede wszystkim ujecia integrujacego
wiedze wywodzacg si¢ z roznych dziedzin nauki, jak biologia, ekologia przyrodni-
cza, ekonomia, demografia, socjologia, antropologia, a takze teologia. Wspdlne dla
nich byloby zadanie integrowania tresci na temat szeroko pojetych zwiazkow eko-
logicznych z wartosciami cennymi dla cztowieka, z jego kultura i cywilizacja oraz
z warunkami ludzkiego zycia. Wartosci takie nazywa si¢ zwykle wartosciami pro-
ekologicznymi.

Inspirujac si¢ przemysleniami C. P. Beltrao z Pontificia Universita Grego-
riana® mozna sprobowaé wyznaczy¢ cztery podstawowe parametry wyznaczajace
pole zainteresowania petnego rozumienia ekologii ludzkiej: zmienne $rodowisko-
wa, demograficzna, technologiczng i etyczno-spoleczna. Zmienna srodowiskowa
oznacza Srodowisko fizyczne nieodnawialne (zasoby mineralne i energetyczne,
krajobraz, woda, powietrze) oraz $rodowisko ro$linne, zwierzece i calo$¢ odna-
wialnych zasobéw naturalnych w zaleznosci od réwnowagi ekologicznej, mozli-
wosci ich eksploatacji i jakosci §rodowiska zycia ludzkiego. Zmienna demogra-
ficzna oznacza dynamik¢ populacji i jej rozmieszczenie w zaleznosci od
czynnikéw geograficzno-spotecznych i gospodarczo-rozwojowych. Zmienna ta
w szczego6lny sposdb wskazuje na warunki zycia i rozwoju rodzin w réznych cze-
sciach $wiata. Zmienna technologiczna obejmuje modele rozwoju gospodarczego
oraz wykorzystanie energii, zasobéw naturalnych, techniki i technologii w relacji
do korzysci dla spofeczenstw i poszczegdlnych jednostek ludzkich. Zmienna
etyczno-spoteczna wyraza zaleznos¢ pomiedzy wyznawanymi warto$ciami moral-
nymi, wyborami ideologiczno-politycznymi, decyzjami prawnymi a poczuciem
bezpieczefistwa ekologiczno-spolecznego. Wyznaczone przez te zmienne obszar
zainteresowania ekologii ludzkiej jest bardzo rozlegly, wielowatkowy i ztozony.

Do ustalen terminologicznych ecologia humana istotna jest jeszcze reflek-
sja nad ,,podstawowa komorka ekologii ludzkiej”, ktorg — wedlug papieza — jest
rodzina. Wedtug socjologa Sergio Belardinelli papieskie ujecie przeciwstawia sie
spoleczenstwu ,acentrycznymu”, nie posiadajacemu zadnego centrum, punktu
odniesienia nadajacemu sens wszystkim spotecznym zamierzeniom i dziataniom.
Dochodzi to tego, ze rodzina, tak jak nauka, religia, polityka, prawo, moralnosé
staja si¢ dziedzinami nlekomunlkujqcyml pomigdzy sobg i funkcjonujacymi we-
dtug odrebnych zasad®™. Podejécie ekologlczne preferuje natomiast ujgcia syste-
mowe, akcentujace wzajemne powiazania i zaleznosci. W systemie ekologii ludz-
kiej rodzina spetniataby funkcje porzadkujace spoteczne relacje i jako podstawowy
skladnik wigzataby w jeden system cztery gtdéwne parametry pelnego rozumienia
ekologii ludzkiej: zmienne srodowiskowa, demograficzna, technologiczna i etycz-
no-spofeczna.

2 C. P. Beltrao, Concetto ¢ problematica dell’ ecologia umana, [w:] Ecologia umana e valori etico-
religiosi, red. C. P. Beltrao, Roma 1984, s. 52-57.

» 8. Belardinelli, Dlaczego rodzina jest podstawowq komdrkg ekologii ludzkiej?, ,Spoleczefistwo™
2001, nr 5 (45), s. 559-567.
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W ten sposéb ecologia humana speftniata by role integracyjna, syntetyzuja-
cq tresci roznych nauk szczegdtowych, zaréwno przyrodniczych, jak i humani-
stycznych, spotecznych i teologicznych. Jednoczesnie dazyta by do w miarg cato-
$ciowego, spojnego systemu pogladow w uniwersalnych kwestiach filozoficznych,
jakie pomiesci¢ mozna w pojeciu ekologii ludzkiej. Realizowala by zatem zadania
swiatopogladowe. Mozna dyskutowaé, czy mozliwe jest pogodzenie formy swiato-
pogladu z dziedzing wiedzy, ktéra zajmuje stanowisko w kwestiach poznawczych,
filozoficznych czy naukowych. Wydaje sig, ze w istocie jest to bardzo trudne®.

Jednakze nowa, oryginalna idea, jaka jest papieska propozycja ecologia
humana, odwaznie rozszerza zbdr zagadnien w rozleglej dziedzinie kontaktow
czlowieka z przyroda i jest harmonijnym zespoleniem przyrodniczych i spolecz-
nych teorii z zagadnieniami humanistyki i kultu@f oraz chrzescijanskiej wiary
w Stworcg kierujacego procesami ewolucji $wiata™. Stanowi tez cenne narzgdzie
w interdyscyplinarnym dialogu nauk przyrodniczych, filozofii i teologii oraz
w prébach budowania zwiazku odpowiedzialno$ci z przestankami decyzji dotycza-
cych przeksztatcen swiata przyrody, rozwoju gospodarczego i cywilizacyjnego.

Ecologia humana jako odpowiedz na Kryzys ekologiczny

Charakterystyczne dla Jana Pawla II jest mowienie o ,,$wiatfach i cieniach” wspdt-
czesnosci z zacheta dla stuchaczy do ,,rozpraszania cieni i otwarcia drzwi dla swia-
tla”. Méwiac o kryzysie ekologicznym, papiez woli uzy¢ okreslenia posredniego —~
zwraca na niego uwage kazac spojrze¢ na $wiat, ktory jawi si¢ naszym oczom jak-
by w ,,$wiattocieniu™. Jest to bowiem kryzys o tak wielkich rozmiarach, ‘ze rodzi
lek przed zaglada srodowiska naturalnego, ale tez wraz z nim pojawila si¢ nowa
wrazliwos¢ na problemy Srodowiska naturalnego i postawa jego czynnej obrony.
I tak, jak kryzys ekologiczny papiez laczy z innymi ,.cieniami” wspolczesnoscei,
z upokorzeniem ludzi przez nietolerancje, przemoc i wojny, z glodem i nedza mi-
lionéw, tak do ,,$wiatel” dofacza rodzenie nowej globalnej solidarnosci i $wiado-
mosci praw czlowieka, przeciwstawianie si¢ przemocy i budowanie kultury poko-
Ju, troske o ubogich i odepchnigtych na margines.

Kryzys ekologiczny, w opinii wielu badaczy, ma swe mocne filozoficzne
korzenie. Zwykle sa one odnajdywane w XVII w. w czasach Kartezjusza i Newto-
na, cho¢ nie brak sugestii, ze nalezaloby je szukal juz w arystotelesowsko-
tomistycznej hierarchii bytéw. Zhierarchizowanie bytéw od nieozywionych przez
rosliny, zwierz¢ta do ludzi doprowadzilo do konfliktu pomiedzy przyroda i czlo-

* K. Lastowski analizujac rozne podejécia ekofilozoficzne twierdzi, iz nie sposdb pogodzi¢ celow
$wiatopogladowych (dotyczacych giéwnie kwestii aksjologicznych i og6lnocywilizacyjnych) z naukowymi. Por.
jego praca: Ekologia a filozofia. Od ekologii jako nauki biologicznej do ekologii jako wiedzy humanistycznej, [w:]
Wprowadzenie do filozoficznych probleméw ekologii, red. A. Papuzinski, Bydgoszcz 1999, s. 14-18.

3. Zycinski, Bog i ewolucja. Podstawowe pytania ewolucjonizmu chrzescijariskiego, Lublin 2002,

% Jan Pawel II, Przeméwienic na Uniwersytecie Wilenskim, wygtoszone 05.09.1993 r., , 1’ Osser-
vatore Romano”, wyd. pol. [dalej: OR] 1993, nr 12 (158), s. 18.
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wiekiem, ktory w hierarchii stworzen zostat postawiony najwyzej i zaowocowato
w czasach nowozytnych utrata tacznosci cztowieka z przyroda i arogancka eksplo-
atacja dobr przyrody”’. Natomiast myslenie w duchu kartezjansko-newtonowskim
traktowato $wiat jako system mechaniczny i redukowalo zjawiska przyrody do
przypadkowej gry elementéw, podlegajacych jedynie dziataniu $lepych sit i ener-
gii®. Cho¢ mechanicyzm Kartezjusza réznit si¢ od mechanicyzmu Newtona wy-
daje si¢ usprawiedliwione wyciaganie wniosku o ich negatywnych konsekwencjach
dla postrzegania przyrody we wspolczesnych czasach. Prowadzifo m.in. do trakto-
wania zwierzat jak maszyny a La Mettrie, kontynuator systemu Kartezjusza uczyt
wprost, ze cztowiek jest maszyna, jak inne zwierzgta, tylko bardziej skomplikowa-
na i posiadajaca moqug.

O samym zjawisku kryzysu ekologicznego zaczgto szerzej mowi¢ od
chwili ogloszenia w 1969 r. Raportu sekretarza generalnego ONZ U’Thanta, ktory
jasno i mocno stwierdzat: ,,...po raz pierwszy w historii ludzkosci pojawit si¢ kry-
zys o zasiegu ogolnoswiatowym obejmujacy zaréwno kraje rozwinigte, jak i roz-
wijajace si¢ — kryzys dotyczacy stosunku cztowieka do srodowiska™. Wydany
w 1972 r. pierwszy raport Klubu Rzymskiego®' udowadniat poglad o ograniczo-
nych mozliwos$ciach globu ziemskiego oraz ukazywat zagrozenia wynikajace z wy-
czerpywania nieodnawialnych zasobdw, zmniejszania areatu ziemi uprawnej, za-
trucia $rodowiska i wzrostu liczby ludnosci; przeciwstawial si¢ spofeczenstwu
konsumpcyjnemu pokazujac granice ekspansji ekonomicznej i podwazajac mit
materialnego wzrostu. Dennis Meadows i jego wspdtpracownicy z Massachusetts
Institute of Technology wykazywali, ze przy takich tendencjach istnieje wysokie
prawdopodobienstwo, ze w perspektywie stulecia nastapitoby zatamanie si¢ roz-
woju, potaczone z og6lnym spadkiem poziomu zycia®.

Raport z 1972 r. byt wielkim ostrzezeniem, ale w rozwinietej czesci $wiata
panowat nastrdj zadowolenia z imponujacych osiagnieé przemystowych. W wielu
kregach potraktowano go jako manifest katastrofizmu. Krytycy wskazywali, ze nie
ma powodu zakltada¢ trwatosci istniejacych tendencji: ze rozw6j wiedzy i techniki
doprowadzi do powstania nowych zZrodet energii, do wzrostu produkeji zywnosci
oraz eliminacji zagrozen ekologicznych.

¥ Por. K. Waloszczyk, Kryzys ekologiczny w $wietle ekofilozofii, L.odz 1996, s. 54-79; Z. Piatek, Fi-
lozoficzne korzenie kryzysu Srodowiskowego, [w:} Czlowiek i $rodowisko — Humanistyka i ekologia, red. J. De-
bowski, Olsztyn 1995, s. 43-44.

38 Ziemianski, Przyroda a cywilizacja, [w:} Mowié o przyrodzie. Zintegrowana wizja przyrody, red.
A. Dyduch-Falniowska i in.,, Krakéw 2991, s. 123n; E. A. Mierzwa, Siedemnastowieczne korzenie wspdi-
czesnych probleméw ekologicznych, [w:) Humanistyka, przyrodoznawstwo, technika w obliczu kryzysu biosfery,
red. J. Dgbowski, Olsztyn 1998, s. 38n.

®J.0.de La Mettrie, Czlowiek-maszyna, Warszawa 1984; przeglad stanowisk w sprawie przyczyn
wspolczesnego kryzysu ekologicznego oraz omowienie problemoéw interpretacyjnych zwiazanych z wplywem
filozofii na kryzys ekologiczny zawiera praca: A. Papuzinski, Zycie — nauka — ekologia. Prolegomena do kultu-
ralistycznej filozofii ekologii, Bydgoszcz 1998, s. 83-135.

* U’ Thant, Raport Sekretarza Generalnego ONZ z dnia 26.05.1969 r., ,,Czlowiek i jego $rodowisko™.
Biuletyn Polskiego Komitetu ds. UNESCO 1969, nr 1 (specjalny), s. 7.

*' Klub Rzymski zostaf zalozony w 1968 r. przez wybitnego eckonomiste wloskiego Aurelio Peccei. Por.
A.Peccei, Przysziosé jest w naszych rekach, Warszawa 1987,

2 D.H Meadows i in., Granice wzrostu, Warszawa 1973.
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Autorzy raportu po dwudziestu latach postanowili dokona¢ nowej analizy,
ktdra zaprezentowali w 1992 r. we wzmiankowanej juz pracy, Przekraczanie gra-
nic. Zlozonej analizie poddano ukfad typu: ludnos¢ — gospodarka — $rodowisko,
ktdry cechuja opdznienia w sprzgzeniach zwrotnych, powolne reakcje fizyczne,
mechanizmy erozyjne oraz wystgpowanie zalaman. W opinii badaczy, niezaleznie
od tego, jak znakomite sa technologie, jak wydajne gospodarki i jak madrzy decy-
denci, opisany uktad nie moze uniknaé zalamania, chyba ze zblizaé si¢ bedzie do
istniejacych granic nadzwyczaj powoli. Jezeli wciaz bedzie probowal przyspieszy¢,
nie moze unikna¢ ,,przestrzelenia”.

Przestrzelenie to jeden z terminéw uzywanych w analizie a zrozumiatych
w ramach — uzywanych przez badaczy — teorii systemow. Dla nich system to po-
wigzany ze sobg zespdt elementow, koherentnie zorganizowanych dla okre$lonego
celu; jest on czyms wigcej niz suma jego czgéci; moze sie charakteryzowaé zacho-
waniem dynamicznym, dostosowawczym, nakierowanym na osiggniecie celu, sa-
mozachowawczym lub ewolucyjnym. Stowo ,,przestrzelenie”, oznaczajace strzal
poza tarczeg, zostalo uzyte dla oznaczenia przekroczenia granicznej wydolnosci
srodowiska. Jest ono powodowane przez opdznienia oraz bledy w sygnatach prze-
kazywanych w petli sprzg¢zenia zwrotnego, ktore nie pozwalaja systemowi dosto-
sowac si¢ do swych wlasnych ograniczen. Przestrzelenie jest rowniez zalezne od
dynamiki systemu — opdznienia w sprzezeniach zwrotnych, do ktérych mozna sig
przystosowaé przy powolnym tempie zmian, mogg doprowadzi¢ do przestrzelenia
przy szybkich zmianach.

Z samej definicji przestrzelenia wynika, ze jest to stan, w ktérym opdznio-
ne sygnaly pochodzace ze Srodowiska jeszcze nie sa na tyle silne, by wymusic
ograniczenie wzrostu. Jak w takim razie spoleczenstwo moze dowiedzie¢ sig, ze
ukfad jest w stanie przestrzelenia? Pierwszymi symptomami sa: wyczerpanie zaso-
bow i wzrost zanieczyszczenia srodowiska. Dalsze to: przesuniecie kapitatu i pracy
z produkcji débr do zdobywania i eksploatacji nowych zasobéw i na oczyszczalnie
$ciekow, filtry powietrza, waly przeciwpowodziowe, zwalczanie epidemii, rekul-
tywacje gleb, sztuczne zapylanie, ochrong¢ ginacych gatunkow itd.; zmniejszanie
solidarnosci miedzyludzkiej oraz inwestycji w zasoby ludzkie (szkolnictwo, shuzba
zdrowia, budownictwo mieszkaniowe); wzrost zadtuzenia i konflikty. Przestrzele-
nie nie musi nieuchronnie prowadzi¢ do zalamania jednakze potrzebna jest szybka
i zdecydowana akcja. Baza surowcowa musi szybko znalez¢ si¢ pod ochrona, za$
eksploatacje zasobow, marnotrawstwo surowcOw 1 energii nalezy zdecydowanie
ograniczy¢ oraz dokona¢ restrukturyzacji systemu, tak by przestrzelenie nigdy si¢
juz nie powtdrzylo.

Jeszcze grozniejszy stan to zalamanie, czyli niekontrolowane kurczenie si¢
populacji badz gospodarki wywotane przekroczeniem przez nie dopuszczalnych
granic nacisku na $rodowiska, co powoduje zwezanie sie badZ erozje tych granic.
Zatamanie jest szczegdlnie prawdopodobne wowczas, gdy wystepuja pozytywne
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sprzg¢zenia erozji, powodujace iz degradacja Srodowiska wywoluje procesy pote-
gujace te degradacje™.

Podsumowujac analizy Meadowsdw mozna powiedzie¢, Ze na naszej pla-
necie mamy do czynienia z wykladniczym wzrostem ludnosci, kapitatow, zanie-
czyszczen i uzytkowania surowcow. Jest on motywowany pragnieniem rozwigza-
nia probleméw uznawanych przez ludzi za wazne — poczawszy od bezrobocia i ne-
dzy, a koficzac na potrzebie uzyskania pozycji, wladzy i samoakceptacji. Jednakze
wzrost wyktadniczy moze szybko wykroczy¢ poza wszelkie granice a jesli niektére
z nich uda si¢ odsuna¢, wzrost wykladniczy niebawem natknie si¢ na kolejne. Ze
wzgledu na opodznienia w sprzgzeniach zwrotnych globalny system ekonomiczny
przekroczy zapewne swe dopuszczalne granice i nastapi przestrzelenie. Z chwila,
gdy ludnos¢ i gospodarka przestrzela swe fizyczne granice, istnie¢ beda jedynie
dwa wyjscia: niezamierzone zatamanie, wywotane rosnacymi brakami i kryzysami,
badz kontrolowane ograniczanie stopnia eksploatacji srodowiska, podporzadkowa-
ne wyborom spotecznym. Kryzysem jest wigc tutaj zatamanie wskutek przekrocze-
nia wyznaczonych granic.

Jan Pawel II wraca do klasycznego greckiego sensu tego terminu jako
momentu przesilenia i poczatku powrotu do zdrowia. Papiez nie ulega nastrojom
katastrofizmu, ale trudnosci uznaje za materiat do dyskusji nad kierunkami roz-
woju Swiata i koniecznoscia inwestowania w alternatywne mozliwosci. Wazne jest
tez rozbudzenie spofecznego zainteresowania problemami §wiata i pojawienie si¢
swiadomosci ekologicznej i odpowiedzialnosci za wspdina przysztosé.

Przyczyny wspoélczesnego kryzysu ekologicznego, jakie wymienia Jan Pa-
wel I sa réznorakie: jedne wynikaja z bezkrytycznego zastosowania w praktyce
zdobyczy naukowych i technologicznych, z ciagltego rozwoju przemystu i wielkich
aglomeracji miejskich; inne z lekkomys$lnego niszczenia zasobow srodowiska natu-
ralnego, egoizmu bogatych i uprzywilejowanych w eksploatacji dobr naszej plane-
ty, niesprawiedliwosci spotecznej i poglebiajacego si¢ rozdzwigku pomigdzy Pot-
noca i Poludniem, krajami wysoko uprzemystowionymi i ubogimi. Pierwsze po-
woduja m.in. stopniowe niszczenie warstwy ozonowej i zwiazany z tym tzw. ,.efekt
cieplarniany”, zagrozenia powodowane przez odpady przemystowe, gazy produ-
kowane przy spalaniu kopalin, herbicydy, substancje chlodzace i aerozole, a w konse-
kwencji, trudne do przewidzenia, zmiany klimatyczne i atmosferyczne. Niekontrolo-
wana eksploatacja bogactw naturalnych niszczy delikatng rownowagg ekologiczna
oraz powoduje zaglade niektorych gatunkéw zwierzat i roslin®. Natomiast wyko-
rzystywanie ubogich przez zamoznych niesie ze soba réznorodne ataki na ludzkie
zycie i wiaze si¢ czasem z prawdziwa pogarda dla cziowieka. Brak szacunku dla
zycia jest dla papieza ,najglebsza i najpowazniejsza implikacja moralna kwestii
ekologicznej”. Charakteryzuje go wiele zachowan sprzecznych z zasadami ochrony
srodowiska i ekologii cztowieka np. priorytet intereséw ekonomicznych i potrzeb
produkeji nad godnoscia ludzi i dobrem catych spotecznosci, lekcewazenie pod-

3 por. D. H. Meadows, D. L. Meadows, J. Randers, Przekraczanie granic..., s. 252-255.
™ Jan Pawel II, Przemowienie w migdzynarodowym centrum naukowym, wygloszone w Erice
08.05.1993 r., OR 1993, nr 7 (154), s. 14; idem, List na XXIII Swiatowy Dziefi Pokoju 01.01.1990, s. 6.
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stawowych zasad ekologicznych i etycznych przy genetycznych manipulacjach,
tworzeniu nowych gatunkéw ro$linnych i zwierzgcych czy ingerencjach w ludzki
embrion®.

Cho¢ w opinii papieza, poglebiajacy si¢ kryzys moze spowodowac ,,zagla-
de ekologiczng”, to podstawowym jego przestaniem (zreszta wspélnym i dla ra-
portu Klubu Rzymskiego) jest przekonanie, iz przyszlosé¢ §wiata nie jest zdetermi-
nowana, lecz zalezy od naszej wlasnej zdolnosci do zmiany kierunku rozwoju.
Swiadomo$¢ zagrozen nie powinna paralizowaé, lecz zachecaé do efektywnego
i kreatywnego dziatania. Wiele jest drog wyjscia z impasu, jednakze $wiat dostrze-
ze skutecznos$¢ dziatan, gdy powstang nowe sojusze i koalicje skuteczne w dziata-
niu na rzecz najwazniejszych zadan, jak ochrona srodowiska, czy walka o sprawie-
dliwos¢ ekonomiczna; gdy zycie publiczne zdominuja ludzie stawiajacy czolo
wyzwaniom czasu z pomystowoscia i wiarg w przysztosé.

Ecologia humana jako integralna wizja stworzenia

Zaistnienie kryzysu ekologicznego oraz szeregu zagrozen zycia, zarO6wno zycia
cztowieka, jak i calej biosfery we wspotczesnym $wiecie prowokuje do postawie-
nia tezy, ze zjawisko zycia nie zostalo zrozumiane w sposéb wystarczajaco peiny.
W opinii prof. Zbigniewa Mirka, o$wieceniowe przemiany i poo$wieceniowa re-
wolucja naukowo-techniczna, zamiast poszerzal, paradoksalnie zawezaly wizje
zycia, zamykajac je stopniowo w kategoriach doczesnosci, a myslenie o jego spet-
nieniu widzac raczej w kategoriach materialnego dobrobytu wyrazonego maksy-
malizacja finansowych zyskow. Na fali rodzacego si¢ scjentyzmu doszlo do frag-
mentaryzacji badan a w konsekwencji do wycinkowego i instrumentalnego trak-
towania zlozonych i wielowymiarowych zjawisk zycia. Towarzyszyly temu prze-
miany $wiadomosci prowadzace do utraty przez ludzi poczucia waznosci zycia
wlasnego i Zycia otaczajacego go swiata, redukujace ztozono$¢ $wiata do wskazni-
kéw wyrazajacych wielko$é dochodéw i konsumpceji*®.

Rozwiazania zlozonych probleméw ekologicznych Swiata nie moga — we-
dlug Jana Pawla II — pomija¢ dwu g)odstawowych zasad: poszanowania dla zycia
i poczucia integralnosci stworzenia’. Poszanowanie dla Zycia wymaga caloscio-
wej, zintegrowanej wizji ochrony przyrody, czy szerzej, koncepcji ochrony zinte-
growanej, tworzacej kompleksowe spojrzenie na srodowisko przyrodnicze i kultu-
rowe obejmujace wszystkie sfery zycia ludzkiego i calej przyrody. Poczucie
integralnosci stworzenia kaze dostrzec wielkg dynamiczng rzeczywistos¢, w ktérej
poszczegolne stworzenia sa ze sobag blisko zwiazane i wzajemnie uzaleznione,
tworzac jedna nierozdzielng catosé.

3 Ibidem, s.7.

% Z. Mirek, Zintegrowana wizja ochrony przyrody, [w:] Méwié o ochronie przyrody. Zintegrowana wi-
Zja ochrony przyrody, red. M. Grzegorczyk i in., Krakéw 2002, s. 11.

7 Jan Pawel II, List na XXIII Swiatowy Dzien Pokoju..., s. 7.



WIELKA UNIFIKACJA EKOLOGICZNA 141

Pojawiaja si¢ zatem pytania o status kategorii ,,integralnosci” oraz o mo-
dele wyrazajace owa wizj¢ Zycia, o miejsce i role czlowieka w zachowaniu inte-
gralnosci stworzenia, 0 jego sposob istnienia wsrdd stworzen pozaludzkich i in-
nych ludzi?

Jan Pawet I w swym najobszerniejszym, jak do tej pory, w calosci ekolo-
gicznym tekscie, jakim jest Oredzie na XXIII Swiatowy Dziefi Pokoju Pokdj z Bo-
giem Stworcq — pokdj z calym stworzeniem, moéwi o ,,integralnosci” jako o podsta-
wowej kategorii normujacej myslenie o stworzeniach. Trudno jest jednoznacznie
okresli¢ tre$¢ pojecia integralnosé stworzenia”. K. Rahner i H. Vorgrimler
w swym stowniku przedstawiaja jego teologiczne znaczenie wskazujac m.in., ze
oznacza ona to wszystko, czym Bog w sposob wolny postanowit obdarzyé w raju
czlowieka i cate stworzenie™. Wiele dokumentow koscielnych faczy kwestig inte-
gralno$ci stworzenia ze sprawami sprawiedliwosci i pokoju podkreslajac, iz istnieje
integralnos¢ 1 jedno$¢ dana stworzeniom przez Boga oraz wprowadzajac znaczenie
spoteczne tacznosci z przyroda®. Podobnie jest w tekstach ekumenicznych®. Po-
wstaje w ten sposob teologia integralnosci stworzenia podejmujaca tresci ekolo-
giczne i na podstawie metafor, obrazow i poje¢ zaczerpnigtych z Biblii, tradycji
teologicznej, filozofii i nauk szczegétowych tworzaca nowy sposéb mowienia
o Bogu i $wiecie. Trwa réwniez poszukiwanie odpowiedzi na trudne pytanie
o miejsce i role cztowieka w zachowaniu i utrzymaniu integralnosci stworzenia.
W naturze czlowieka odkrywamy ciagle dazenie do Transcendencji, odkrywanie
konsekwencji bycia obrazem i podobienstwem Boga i Jego odpowiedzialnym
wspotpracownikiem w ksztattowaniu wielkiej wsp6lnoty stworzen. W poznaniu
wlasciwej perspektywy w ludzkiej relacji do przyrody pomocna moze by¢ tez
wspOlczesna teoria ewolucji, ktéra pomaga lepiej zrozumie¢ zaréwno glgboki
zwigzek czlowieka z catym zywym $wiatem, jak i pokaza¢ wyjatkowos¢ czlowieka
posréd réznorodnych form zycia®'

Kategoria ,,integralnosci” jest wigc bliska znaczeniowo ideom catosciowo-
$ci, jednosci, holizmowi relacji Bog — czlowiek — przyroda. Wedlug M. Leclerca,
$wiat stworzony charakteryzuje potrojna jednos¢: poczatkowa — akt stworczy, ktd-
ry naznacza caly rozwdj wszech$wiata; progresywna, wlasciwa catej zlozonosci
stawania si¢ i koncowa, ktéra naznacza caly kosmos na wzér przyczyny celowej
zmierzajacej do ,,czystej, bezinteresownej mitosci stworczej™*. Prébuje on pogo-
dzi¢ filozofi¢ klasyczng i wyniki nauk przyrodniczych ukazujac immanentng
i transcendentng jednos¢ $wiata fizycznego, rozwijajac doktryn¢ Bozego Logosu
i celowosciowego ukierunkowania procesow ewolucyjnych oraz przedstawiajac

% Por. K. Rahner, H. Vorgrimler, Maly stownik teologiczny, Warszawa 1987, 5. 151.

% Por. np. P. Capitani, Giustizia, pace e salvaguardia del creato, Montedinove 1991; C. Deane-
Drummond, A Handbook in Theology and Ecology, London 1996; Strumenti di pace. Sussidio per operatori di
giustizia, pace e salvaguardia del creato, Roma 1999.

0 Szerokie oméwienie zagadnienia w: 1. Czaczkowska, Pomigdzy potopem a tzczq. Ekumeniczne stu-
dium integralnosci stworzenia, Lublin 1998.

*I'Por. J. H. Reichholf, Zagadka rodowodu cztowieka. Narodziny czlowieka w grze sil z przyrodg, War-
szawa 1992; M. Ryszkiewicz, Ewolucja. Od Wielkiego Wybuchu do Homo sapiens, Warszawa 2000.

M. Leclerc, Potrdjna jednosé swiata fizycznego, [w:1 Kosmos i czlowiek. Kolekcjia Communio nr 4,
red. P. Géralczyk iin., Poznan-Warszawa 1989, s. 31-42.
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Boga jako ostateczne Zrédto bytu i racje owych proceséw. Wizja Boga kierujacego
procesem ewolucji inspiruje wiele programéw badawczych rozwijanych zgodnie
z zasada naturalizmu metodologicznego™®.

Kategoria ,,integralnosci” pojawia si¢ rowniez w filozofii ekologii. Wsrod
fundamentalnych wartosci, tzw. land ethic, zaproponowanej przez A. Leopolda
i rozwijanej m.in. przez J. B. Callicotta i H. Rolstona III, znajduja si¢ idee kom-
pletnosci, spéjnosci i integralnosci oraz diachronicznej stabilnosci i pigkna eko-
systeméw*. Rowniez eko-filozofia H. Skolimowskiego chce mie¢ charakter cato-
Sciowy, zintegrowany i globalny przeciwstawiajac si¢ tendencjom atomizujacym
i analitycznym niektorych nurtéw wspotczesnej filozofii®.

Wydaje sig, ze ecologia humana zawierajaca zmienne $rodowiskowa, de-
mograficzna, technologiczna i etyczno-spoteczna jako podstawowe parametry wy-
znaczajace jej pole zainteresowania jest proba wielkiej integracji i ujecia cato$cio-
wego rozczionkowanych elementoéw tworzacych pelny obraz stworzonego §wiata.
Glowna osia integracji jest wlasciwa wizja zycia, ktére manifestuje si¢ zarowno
w wymiarze biologicznym, jak i kulturowym, etycznym i religijnym.

Ecologia humana jako koncepcja zharmonizowanego z przyrodg postepu spo-
leczno-cywilizacyjno-kulturowego

Kategoria postepu jest wspdtczesnie uwazana za nieodtaczny atrybut nauki i tech-
niki. Jest tez odnoszona do zycia spotecznego. Postgp naukowy jest zwykle po-
strzegany jako warunkujacy wszystkie inne rodzaje postgpu. Funkcja techniczna
postepu wiedzy naukowej stuzy inzynieryjnej ingerencji w sfere przyrody. Wywo-
dzaca sie, jak sie uwaza, od F. Bacona tradycja streszcza si¢ w idei, ze wiedza na-
ukowa moze stuzy¢ jako podstawa postepu technicznego i spolecznego. Stanowi-
sko takie reprezentowali francuscy encyklopedysci, wielu filozoféw oswiecenia,
a w XX w. B. Russell. Jest w nim zawarty potr6jny optymizm. Po pierwsze, postu-
zenie si¢ stosowng metoda i racjonalng organizacja badan zapewnia wzrost wiedzy
naukowej. Po drugie, odkrycia naukowe ubogacaja ludzkie zycie, poniewaz wiedza
i warunki zycia ida w parze. Po trzecie, nowe wyniki doskonala kondycje ludzkiej
egzystencji. Ten Baconowski optymizm mozna przedstawi¢ schematycznie: postqg)
metodologiczny — postep poznawczy — postep techniczny — postgp spoieczny4 .
Program ten szczegOlne sukcesy notowat od potowy XIX wieku, ale dzis jest kwe-
stionowany i uwazany za co najmniej ambiwalentny. Szczegdlnie ambiwalentne sg
nastepstwa rozwoju nauki i techniki dla srodowiska przyrodniczego i spotecznego.

# Zostaly one oméwione w: J. Zycinski, Bdg i ewolucja..., s. 65-77.

“'J. Wawrzyniak, Teoretyczne podstawy neonaturalistycznej bioetyki srodowiskowej, Poznan 2000,
s. 52-56.

* H. Skolimowski, Filozofia 2yjgca. Eko-filozofia jako drzewo zycia, Warszawa 1993, s. 49-51.

“ Szeroka analiza tych zagadnien w: Z. Hajduk, Postep naukowy, techniczny oraz cywilizacyjno-
kulturowy, ,Roczniki Filozoficzne” 1997, nr 45, z. 3, s. 161-187.
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Okazuje sig¢, ze rzeczywisty rozwdj pod pewnymi wzgledami postgpowy moze
okaza¢ sig¢ regresywny lub stagnacyjny pod innymi wzgledami.

Powstaty w 1968 roku Klub Rzymski podjat inicjatywe mozliwie wszech-
stronnego zobrazowania wspolczesnego stanu rozwoju ltudzkosci, a przede wszyst-
kim perspektywy tegoz rozwoju na najblizsze dziesigciolecia. Zrodzony z tej inspi-
racji tzw. I raport Klubu Rzymskiego nosit znamienny tytut ,,Granice wzrostu”.
Autorzy wystapili przeciw panujacemu — wedtug nich — w $wiecie ,,Slepemu poste-
powi”, ktéry bez zasadnosci dazyt do szybkiego pomnazania produktu narodowego
i wysokiego tempa wzrostu gospodarczego. Powoduje to m.in. takie zanieczysz-
czenie $rodowiska, iz na poczatku XXI wieku moze dojs¢ do granic mozliwosci
dalszego wzrostu*’. Diagnoza ta byta pesymistyczna i nie przez wszystkich bada-
czy akceptowana, ale pobudzila dyskusj¢ o problemach wzrostu, postgpu i rozwoju
oraz ich wplywu na problemy ekologiczne.

Ten wplyw mocno uwypuklit III raport Klubu Rzymskiego, okreslajac $ro-
dowisko naturalne jako raczej dodatkowy i wazny aspekt rozwoju niz jako samo-
istny czynnik, sektor czy alternatywg rozwoju. Wplywa ono na rozwoj — glosi 6w
raport — jako bardzo wazne potencjalne zrédlo zasobéw naturalnych, ktére winno
by¢ uzywane dla pozytku ludzkosci w racjonalny ekologicznie sposéb oraz jako
wazny element jakosci zycia dzigki fizycznym i estetycznym walorom swych natu-
ralnych, przetworzonych lub zbudowanych przez cztowieka sktadnikow*.

Problematyka rozwoju jest rGwniez w powaznym zakresie obecna w na-
uczaniu spolecznym Kosciota. Uwidacznia si¢ w encyklice Mater et Magistra,
konstytucji soborowej Gaudium et spes, a nade wszystko w encyklice Populorum
Progressio. Mowi si¢ nawet o ,,orientacji na rozw¢j” wspélczesnej nauki spolecz-
nej Kosciota®. Jan Pawel II jest kontynuatorem tej linii przepowiadania. Kategorie
postepu i rozwoju czgsto pojawiaja si¢ w jego tekstach. Nie uzywa natomiast poje-
cia ,,wzrostu” w takim znaczeniu, jak raporty Klubu Rzymskiego.

Gdy $ledzi si¢ wypowiedzi papieskie, pojawia si¢ pytanie, czy terminy
»postep” i ,,rozwdj” stosuje zamiennie jako synonimy, czy tez nadaje im rozne
znaczenia? W wielu tekstach papiez méwiac o postepie, okresla go blizej, na przy-
ktad: postep techniczny™, postep kulturalny®, postep nastawiony na industrializa-
cje’, postep nauk™, postep ekonomiczny™, postep naukowo-technicznej industria-

“D. H. Meadows i in., Granice wzrostu...

“® J. Tinbergen, op. cit.

¥ 1. 1. Kondziela, Osoba we wspélnocie. Z zagadnien etyki spolecznej, gospodarczej i miedzynarodowej,
Katowice 1987, s. 22.

® yan Pawel II, Przemé6wienie na kongresie ,,Ewangelizacja i ateizm”, [w:] Nauczanie spoteczre...,
t. 3, Warszawa 1984, s. 145.

' Idem, List do Sekretarza Stanu Stolicy Apostolskiej 20.05.1982 r., [w:] Nauczanie spoleczne..., t. 5,
cz. 1, Warszawa 1986, s. 123.

* I1dem, Przeméwienie do rolnikéw w Vila Vigosa 14.05.1982 r., [w:] Nauczanie spoleczne..., t. 5, cz. 2,
s. 565.

% 1dem, Przeméwicenie do intelektualistéw w Coimbra 15.05.1982 r., (w:] Nauczanie spofeczne..., t. 5,
cz. 2,s.607.

3 RH 16.
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lizacji®. Ale réwniez uzywa wyrazen: rozwéj technologiczny®, rozwdj technicz-
ny”’, rozw6j nauki i techniki, rozw6j ekonomiczny i materialny®®. Czasem jedno
i drugie slowo przyjmuje znaczenie szersze, okreslajac catoksztal zagadnien ro-
zumianych pod tymi stowami potocznie™. Spotkaé tez mozna okreélenia sugeruja-
ce rozng tres¢ tych termindw, na przyktad: ,,mozliwos¢ rozwoju i postepu ludzko-
$c¢i”®, rozwéj i postep cywilizacji™®'.

Odnosnie do odpowiedzi na postawione pytanie cenna wskazowke znaj-
dujemy w punkcie 27 encykliki Sollicitudo rei socialis. Z pojeciem ,,postepu” we-
dlug koncepcji filozoficznych wiasciwych dla epoki o$wiecenia — pisze papiez —
bardziej zwiazane jest ujgcie sugerujace proces przebiegajacy po liniach prostych,
prawie automatyczny i z natury swej nieograniczony, wedlug ktérego, ludzkos¢ po
spetnieniu si¢ pewnych warunkéw, miata szybko podazaé ku doskonatosci®. Uje-
cie to papiez nazywa ,,naiwnym optymizmem mechanistycznym” i uznaje za ,,po-
waznie kwestionowane”, a jego miejsce zajmuje dzi$ uzasadniony niepokdj o los
ludzkosci®. Z tych tez powoddéw w Sollicitudo rei socialis — jak zaznacza autor
w przypisie 50 — zastosowano stowo ,,rozwdj”, prébujac jednakze nada¢ mu ,,pet-
niejsze znaczenie”.

To ,,pelniejsze znaczenie” polega na uwzglednieniu — oprécz wymiaru
ekonomicznego, ktdry jest niezbedny — takze ,,paramentu wewnqtrzne;o” czlowie-
ka widzianego cato$ciowo oraz jego rzeczywistosci transcendentnej®’. Pelny, au-
tentyczny i prawdziwy rozwdj winien wigc obejmowac aspekty ekonomiczne,
spoteczne, kulturowe oraz rzeczywisto$é transcendentna®. Powinien on mie¢ cha-
rakter historyczno-spoleczny, solidarnosciowy, szanowaé wszelkie prawa osoby
ludzkiej, tozsamo$¢ kazdego ludu i urzeczywistniaé si¢ ,,w ramach solidarnosci
i wolnosci” umiejac przy tym przewarto$ciowywaé znaczenie weryfikujacej go
pracy ludzkiej®. Winien wreszcie — zwlaszcza dla chrzescijan — opieraé si¢ na mi-
fosci Boga i blizniego oraz (;’)rzyczyniaé si¢ do polepszenia stosunkdéw miedzy jed-
nostkami i spoteczefistwem®’. Rozwéj ma wiec takze charakter moralny, i z tego
wlasnie powodu — zdaniem Jana Pawia II — nie moze pomijaé milczeniem posza-

5 Jan Pawel II, Przeméwienie do intelektualistéw w Kolonii 15.09.1980 r., [w:] Nauczanie spolecz-
ne...,t. 3, s. 530.

% Idem, Przeméwienie na Uniwersytecie Narodéw Zjednoczonych w Hiroszimie, 25.02.1981 r., [w:]
Nauczanie spoleczne, t. 4, s. 383.

57 [dem, Przeméwienie na spotkaniu ekumenicznym w Toronto 14.09.1984 r., OR 1984, nr 9 (57), s. 25.

% Idem, Przemoéwienie w osrodku ONZ ds. ochrony $rodowiska (UNEP) oraz ds. osiedli ludzkich
(INCHS), [dalej cyt. jako: Przem. w UNEP], OR 1985, nr 2 (71), nadzwyczajny, s. 12.

* Stowo “postep’ tak funkcjonuje np. w przeméwieniu do intelektualistow w Kolonii..., s. 535; RH 16;
za$ ‘rozwdj’ w Oredziu na XVIII $wiatowy dzien pokoju 01.01.1985 r., OR 1984, nr 10 (58),s. 3 i w SrS.

® Przem. w UNEP, s. 12.

! Przeméwienie do intelektualistéw w Coimbra..., s. 606.

€ ..historia nie jest po prostu procesem, ktory z koniecznosci prowadzi ku lepszemu, lecz jest wynikiem
wolnosci, a raczej walki pomig¢dzy przeciwstawnymi wolnos$ciami”, FC 6; SrS 27, przyp. 49.

© 8rS 27.

* SrS 29.

¢ ..ludy i narody maja prawo do wiasnego petnego rozwoju, ktéry obejmujac aspekty ekonomiczne
i spoleczne... winien takze uwzgledniac¢ ich tozsamos¢ kulturowa i otwarcie si¢ na rzeczywisto$é transcendentna”,
Sr§ 32.

% SrS 18, 33, 39.

7 81§ 33.
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nowania srodowiska naturalnego, ktore to encyklika tadnie okresla jako ,,byty two-
rzace widzialng naturg¢”, ktore wyrdznia porzadek, ,,wzajemnie powiazanie w upo-
rzadkowany system”,

Papiez — podobnie jak III raport Klubu Rzymskiego — nie uznaje srodowi-
ska naturalnego za samoistny czynnik lub alternatywe rozwoju, ale wskazuje na
potrzebg poszanowania integralnosci i rytmow natury oraz uwzglednienia ich przy
programowaniu rozwoju, na jego znaczenie jako zrédia zasobow naturalnych oraz
na jego wplyw na jako$¢ zycia i zdrowie ludzkosci®. Jednakze, w przeciwienstwie
do pracy Klubu Rzymskiego, encyklika Sollicitudo rei socialis nie prezentuje al-
ternatywnych typow rozwoju korzystnych dla srodowiska naturalnego. Wypowiada
si¢ jedynie na temat ,natury, warunkow i celéw autentycznego rozwoju” oraz
Jtrudnosci, ktére mu sie przeciwstawiaja”’®, glosi godnosé osoby ludzkiej jako
naczelna norme¢ i apeluje do wszystkich ludzi o zaangazowanie si¢ w programy
majace na celu ocalenie przyrody i otaczajacego nas Swiata’.

Papiez Jan Pawet II okresla rozwdj nauki, techniki i technologii jako gwal-
towny’?, olbrzymi, nie znany przedtem”, budzacy podziw’™®. Podkresla, ze stworzyt
on wiele nowych mozliwosci postgpu ludzkosci oraz mocno wptynat na poprawe
jakosci naszego zycia”. Nauka jako dziatanie ludzkie musi byé kierowana jedynie
ku dobru ludzkosci, a technologia — bedaca przeniesieniem nauki do praktycznych
zastosowani — musi szuka¢ dobra ludzkosci i nigdy nie moze dziata¢ przeciwko niej .

Jednakze obserwujac sytuacje w swiecie zauwaza sie, iz dzieje sie inaczej
i rodza si¢ powazne watpliwosci, czy postep naukowo-techniczny w catosci stuzy
cztowiekowi’’. W odczuciu papieza istnieja trzy pokusy zlego traktowania rozwoju
technologicznego. Moze on by¢ traktowany jako cel sam w sobie, gdy jedyna nor-
ma jest jego wlasny i staly wzrost; moze podlega¢ jedynie kryterium pozytku eko-
nomicznego zgodnie z logika zysku lub nieustannej ekspansji ekonomicznej lub
postuguje si¢ nim dla zdobycia wladzy i jej utrzymania, w tym do celéw militar-
nych i manipulowania ludzmi’.

Nie brak w $wiecie przykfadéw ulegania owym tendencjom. Gdy olbrzy-
miemu technicznemu potencjalowi nie towarzyszy adekwatna etyka moga powstaé

 SrS 34.

“J. Tinbergen, op. cit., s. 232; StS 26, 34.

818 41.

" Kazdy jest wezwany do zajecia wlasnego miejsca w tej pokojowej kampanii, do rozegrania jej $rod-
kami pokojowymi..., aby ocali¢ przyrodg¢ i $wiat nas otaczajacy”, SrS 47.

™ Jan Pawel II, Przembwicnie na spotkaniu ekumenicznym w anglikanskim kosciele w Toronto
14.09.1984 r., OR 1984, nr 9 (579), s. 25.

PRHS.

™ Przemé6wienie podczas wizyty apostolskiej w Turynie 13.04.1980 r., [w:] Nauczanie spofeczne, t. 3,
s. 65.

™ Przeméwienie w oérodku ds. ochrony §rodowiska UNEP w Nairobi, 18.08.1985; OR 1985, nr 2 (71),
nadzwyczajny, s. 12.

" Przeméwienie do uczestnikow sympozjum dotyczacego probleméw ochrony $rodowiska zorganizowa-
nego przez Papieska Akademi¢ Nauk 06.11.1987 r., ,L'Osservatore Romano — edycja angielska” 1987, nr 266,
s. 15.

7 Przeméwienie do intelektualistéw w Kolonii 15.11.1980, [w:] Nauczanie spoleczne, t. 3, s. 530.

™ Przeméwienie na uniwersytecic ONZ w Hiroszimie 25.02.1981 r., [w:] Nauczanie spoleczne, t. 4,
s. 383.
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wielkie szkody i zniszczenia srodowiska spolecznego i przyrodniczego. Rodzi sig
pytanie o wlasciwy model rozwoju, ktory by nie ulegal niekorzystnym tendencjom
a jednoczesnie zabezpieczal potrzeby wspétczesnych ludzi i byl zharmonizowany
z przyroda.

Lewis Mumford ujat problem nastgpujaco:

Epoka ekspansji ustgpuje miejsca epoce rownowagi. Osiagniecie tej rownowagi bedzie celem paru
nastepnych stuleci [...] Giéwna trescia nowego okresu nie bgdzie ani czlowiek i karabin, ani tez czlo-
wiek i maszyna: trescia ta stanie si¢ rozkwit zycia, zastgpowanie tego, co mechaniczne przez to, co
organiczne oraz przywrocenie jednostce centralnego miejsca we wszelkich ludzkich dazeniach. Na-
czelnymi hastami nowej, ogélnoswiatowej kultury stana si¢ stowa takie jak: kultura, humanizm,
wspoldziatanie i symbioza. Zmiany te ogarna wszelkie dziedziny zycia: wplyng na ksztalt szkolnic-
twa i badania naukowe w stopniu nie mniejszym niz na organizacj¢ przedsigbiorstw przemystowych,
planowanic miast, rozwéj regionalny czy obrét zasobami wiatowymi’>.

Amerykanscy badacze D. Meadows, D. Meadows, J. Randers sformulowali wizje
»Spoteczefistwa zdolnego do przetrwania”, gdzie szczegdlnie ceniona bylaby efek-
tywnos¢, sprawiedliwos¢, réwnos¢ i duch wspolnoty; gdzie przywodcy byliby
uczciwi i godni szacunku i zapewniony bytby dostatek materialny i bezpieczenstwo
dla wszystkich. W takim spoteczenstwie dbano by o bodzce dla efektywniejsze;j,
odpowiednio nagradzanej pracy a gospodarka shuzyla by spoleczenstwu ludzkiemu
i srodowisku; istnialy by efektywne systemy energii odnawialnej cyklicznego wy-
korzystywania produktéw oraz techniczne rozwiazania ograniczajace do minimum
zanieczyszczenia i skazenia. Rolnictwo stosowato by naturalne mechanizmy przy-
rodnicze i produkowato by zdrowa zywnos¢. Dbano by o réznorodno$¢ i ochrong
ekosystemow oraz o harmonijna koegzystencje kultur ludzkich z tymi ekosyste-
mami a nauka pomagataby ksztalci¢ tak, by wyrabia¢ lepsze zrozumienie catodci
systemow i umiejetnosé pokojowego rozwiazywania konfliktéw. Srodki masowego
przekazu odzwierciedlajace réznorodnos¢ $wiata wigzaly by ze sobg jego rdzne
kultury i motywowaly do zycia bez gromadzenia d6br materialnych80

Zdolnos¢ do przetrwania zdefiniowaé mozna na wiele réznych sposobow.
Najprostsza definicja brzmi nastgpujaco: spoteczenstwo zdolne do przetrwania jest
to spoleczenstwo, ktére moze istnie¢ przez wiele generacji, ktdre jest dostatecznie
dalekowzroczne, dostatecznie elastyczne i dostatecznie madre, aby nie podkopy-
wac¢ ani fizycznego, ani spotecznego systemu, ktéry umozliwia mu przetrwanie.

Swiatowa Komisja do Spraw Srodowiska Naturalnego i Rozwoju ujeta te
definicje w stowach: spoteczenstwem zdolnym do przetrwania jest spoteczenstwo,
ktore ,,zaspokaja potrzeby obecnej generacji, nie ograniczajac przyszlym genera-
cjom mozliwosci zaspokajania ich wlasnych potrzeb™'.

Whioski, jakich dostarczaja prezentowane symulacje, maja charakter jako-
$ciowy, nie ilosciowy. Ich zadaniem nie jest dokladne przewidywanie przysztosci
ani opracowanie szczegétowego programu uszczesliwienia swiata. Jednakze nasu-

s Cyt. za: D. Meadows, D. Meadows, J. Randers, Przekraczanie granic...,s. 191.

% Ibidem, s. 198n.

81 Nasza wspolna przyszlosé. Raport $wiatowej komisji do praw $rodowiska i rozwoju”, Warszawa
1991, s. 18.
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waja one pewne konkluzje, ktore moga mie¢ istotne znacznie dla podejmowanych
(badz nie podejmowanych) kazdego dnia decyzji.

Warto zwréei¢ uwage na niektére z tych wnioskow. Mowiag one, ze po-
wstanie spoleczenstwa spelniajacego wymogi przetrwania jest przypuszczalnie
mozliwe bez ograniczenia liczby ludno$ci czy rozmiaréow produkcji przemystowej,
jednakze wymaga¢ bedzie zaréwno $swiadomej polityki hamowania dalszego wzro-
stu ludnosci i produkcji przemyslowej, jak i znacznego zwigkszenia technicznej
efektywnosci uzytkowania zasobéw ziemi. Spoteczenstwo zdolne do przetrwania
moze by¢ uksztaltowane w rozny sposob. Istnieje wiele mozliwosci wyboru mie-
dzy liczba ludnosci, poziomem zycia, inwestycjami technologicznymi czy tez arty-
kutami przemystowymi, ustugami, zywnoscig i innymi potrzebami materialnymi.
Ale w miarg jak zblizamy si¢ do granic wydolnosci Ziemi, a szczegdlnie wowczas,
gdy granice te zostaja przekroczone, musimy dokonywaé wyboru miedzy liczba
ludnosci, ktéra Ziemia moze utrzymaé, a materialnym poziomem zycia, ktdéry
mozna zapewni¢ kazdej jednostce. Ogolne rzecz biorac: im wieksza liczba ludnosci
tym mniejszy komfort materialny dla kazdej z nich, badz tez zwigkszone ryzyko
zalamania. Wedlug autoréw raportu im wiecej czasu zajmie gospodarce §wiatowej
ograniczenie przeptywow i zapoczatkowanie polityki przetrwania, tym mniejsza
bedzie liczba ludnosci i tym nizszy standard zyciowy, ktéry ostatecznie uda si¢
utrzymac. Za$ po przekroczeniu pewnego punktu zwloka oznaczaé bedzie zatama-
nie. A im wyzsze cele stawia sobie spoleczenstwo w zakresie materialnego pozio-
mu zycia, tym ryzyko przekroczenia dopuszczalnych granic staje si¢ wigksze.

Z punktu widzenia teorii systemow spoleczefistwo zdolne do przetrwania
Jest to spoleczenstwo, ktore posiada informacyjne, socjalne i instytucjonalne me-
chanizmy zdolne do hamowania dodatnich sprzezen zwrotnych, ktére powoduja
wykladniczy wzrost ludnosci i kapitatu. Oznacza to, ze wspdlczynnik urodzin jest
w zasadzie rowny wspodlczynnikowi umieralnosci, zas poziom inwestycji — pozio-
mowi deprecjacji, dopoty, dopdki zmiany w technice oraz opcjach spolecznych nie
uzasadniaja rozwaznej i kontrolowanej zmiany w liczbie ludnosci i w rozmiarach
kapitatlu. Dla zapewnienie spoleczefistwu przetrwania istniejaca ludno$¢, kapitat
i technologia musza by¢ polaczone w taki sposdb, by zapewnié dostateczny i bez-
pieczny byt kazdemu z jego czionkow.

Wedlug omawianej pracy dla spoteczefistwa zdolnego do przetrwania waz-
ny bedzie rozwdj jakosciowy, a nie ekspansja fizyczna. Uwaza¢ ono bgdzie wzrost
materialny za narzgdzie, ktore stosowac nalezy w sposob przemyslany, a nie trak-
towac jako ciagly nakaz. Nie bedzie stale utrzymywaé obecnej, niesprawiedliwej
struktury podziatlu dochodéw i1 nie zgodzi si¢ na istniente nedzy. Byloby to
sprzeczne z filozofia przetrwania z dwoch wzgledéw. Po pierwsze, nie zgodza si¢
i nie powinni si¢ na to zgodzi¢ ludzie ubodzy. Po drugie, jesli cz¢$¢ ludnosci zy¢
bedzie w ubdstwie, to stabilizacje ludnosci mozliwa bedzie tylko przy uzyciu $rod-
kéw przymusu. Kazde, cheace przezy¢ spoleczenstwo musi - ze wzgledow zardw-
no moralnych, jak i praktycznych — zapewni¢ byt materialny i bezpieczenstwo
wszystkim.
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Strukturalna analiza systemu $wiatowego, ktéra przeprowadzono w ksigz-
ce, pozwala nam na sformulowanie jedynie bardzo ogdlnych wskazan, odnosnie
sposobu przeksztalcenia go w system zapewniajacym przetrwanie. Istotne jest, aby
przekazywaé wiedzg o sytuacji materialnej spotecznosci ludzkiej oraz o stanie lo-
kalnych i planetarnych zrédetl i zlewow oraz uwzgledni¢ w cenach débr i ustug
faktycznie ponoszone koszty srodowiskowe. Dziata¢ z wyprzedzeniem, gdy po-
wstang problemy (a jesli to mozliwe, przewidzie¢ je wczesniej) oraz mieé przygo-
towane S$rodki techniczne i instytucjonalne niezbedne do efektywnego dzialania.
Ksztalcac, rozwija¢ zdolnosci twoéreze, krytyczne myslenie i umiejetnos$¢ prze-
ksztalcania systemow, zaréwno fizycznych, jak spolecznych. Minimalizowaé uzyt-
kowanie zasobdw nieodnawialnych i uzywaé je w sposéb mozliwie najwydajniej-
szy a jednocze$nie zapobiegal wyniszczaniu zasobow odnawialnych i wykorzy-
stywa¢ je w tempie nie przekraczajacym ich zdolnosci regeneracyjnych. W sumie
nalezy uzytkowaé wszystkie zasoby w sposob maksymalnie efektywny i dzigki te-
mu osiagna¢ wyzsza jakos$¢ zycia oraz zwolnic, a nastgpnie catkowicie zahamowac
wykladniczy wzrost ludnosci i kapitatu fizycznego. To ostatnie zalecenie ma pod-
stawowe znaczenie, bowiem realizacja wczesniejszych zalecefi napotkaé musi na
nieprzekraczalne granice. Zaklada ona zmiane filozofii dziatania, warunkéw insty-
tucjonalnych oraz spoteczng kreatywnosé.

Warto chwil¢ zatrzymaé si¢ nad tym ostatnim i najwazniejszym krokiem
w kierunku przetrwania i zwréci¢ uwage na czynniki, ktére psychologicznie i kul-
turowo tlumacza nasze zaangazowanie w proces wzrostu. Sa to zwykle ubdstwo,
bezrobocie i brak zaspokojenia potrzeb niematerialnych. Jak, w sposéb praktyczny,
zmierzy¢ si¢ z tymi problemami? W jaki sposob §wiat moglby stworzy¢ system
spoleczny, ktéry je rozwiaze? Tu jest wlasciwe pole dla inicjatywy i wyboru.
Obecna generacja powinna nie tylko powsciagna¢ swa ekspansj¢, aby nie przekro-
czyC ograniczen stwarzanych przez Ziemie, lecz rowniez przebudowaé swadj we-
wngtrzny i zewngtrzny $§wiat. Proces ten powinien obejmowaé wszystkie dziedziny
zycia i wykorzystywaé wszystkie dostgpne zdolnosci ludzkie. Bedzie on wymagat
nie tylko przedsigbiorczosci i wynalazczosci technicznej, lecz réwniez innowacji
spolecznych, politycznych, artystycznych i duchowych.

Wydaje si¢, ze gtdéwne przeslanie pracy Meadows6w i Randersa jest iden-
tyczne z przestaniem papieskiej wizji ujetej w koncepcji ecologia humana. Jest nim
stymulowanie przejscia z obecnego, przemystowego swiata wzrostu, na nowy etap
ewolucji, ktory bedzie otwarciem nowych mozliwosci; jest nim powotanie do zycia
Swiata zdolnego do przetrwania, ktory bylby nie tylko funkcjonalny, lecz takze
przyjazny dla czlowieka i calej przyrody.

Ecologia humana jako wspoélczesne uaktualnienie filozofii przyrody

Poczawszy od 1. Kanta, filozofia pelni w powaznym stopniu rol¢ ustugowa wobec
nauki. Nowy cel filozofii upatrywano m.in. w zrozumieniu struktury jezyka nauki.
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I tak celem teorii nauki jako logiki stosowanej jest podjecie wspdlnych wielu na-
ukom teoriopoznawczym wiasnos$ci strukturalnych a materialnej lub syntetycznej
filozofii nauki (uprawianej m.in. przez H. Weyla i H. Margenaua) jest dyskusja nad
rozumieniem fundamentalnych kategorii ujmowania przyrody odpowiednio do
aktualnego stanu przyrodoznawstwa. Poczawszy do lat sze$édziesiatych XX wieku,
m.in. dzigki badaniom L. Schefflera, J. J. C. Smarta, W. Stegmiillera, rysuje si¢ wy-
razna koegzystencja migdzy obydwoma rodzajami filozofii nauki. Obok analitycz-
nych dociekan nad metodologicznymi inwariantami istotne staja si¢ zagadnienia
merytoryczne, tak, ze mozna mowi¢ o konwergowaniu obydwu form filozofii na-
uki: z jednej strony ujgcie analityczno-metodologiczne, a z drugiej — postuzenie si¢
nauka w rozwiazywaniu probleméw uwazanych za filozoficzne®.

Wedtug R. Thoma filozofia przyrody z definicji powinna znajdowaé sie na
styku nauki i filozofii, ale nie ograniczajac si¢ do ustalania kryteriéw pozwalaja-
cych odréznié poznanie naukowe o nienaukowego. Analiza filozoficzna dazyta by
wtedy do poszerzenia przestrzeni wzajemnego oddzialywania nauki i filozofii,
a badacz bylby zarazem filozofem w nauce i naukowcem w filozofii i w interdy-
scyplinarny sposob realizowat by potrzebg¢ nadawania $wiatu racjonalnego charak-
teru. A ,ostatecznym usprawiedliwieniem” filozofii przyrody byla by ,,przyjem-
no$¢, jaka odczuwa czlowiek czyniac $wiat bardziej zrozumiatym”

Podejmowane sg liczne proby zrealizowania programu filozofii syntetycz-
nej w kontekscie problematyki ekologicznej. Przykladem moze by¢ metafizyka
opisowa Suppesa, ktéry odwolujac si¢ do aktualnych wynikéw nauk szczegdto-
wych, zarysowuje najogélniejsze ramy pojeciowe dla catoksztaltu zjawisk przyro-
dy tacznie z cztowiekiem i rola, jaka petni w przyrodzie®. Inna préba ukazania
Jjednolitej teorii przyrody i czlowieka jest koncepcja Meyer-Abicha, w ktorej
punktem wyijscia jest uznanie przynaleznosci cztowieka do przyrody wraz z jego
kulturotwérczym dziataniem®. Natomiast wedtug Bohmego punktem wyjscia filo-
zoficznej debaty wokot statusu ekologii jest ludzkie cialo, a wige ten fragment
przyrody, ktéra, jak podkresla, ,,sami jestemy”®. W ten sposéb w nowszej formie
jest realizowany dawny cel filozofii przyrody: otrzymanie koherentnego obrazu
rzeczywistosci na podstawie aktualnych teorii naukowych. Jednoczesnie dokony-
wane sg proby zmiany teoretycznej filozofii przyrody na praktyczna. Towarzysza
temu dwa postulaty: po pierwsze, przedmiotem dociekan filozofii przyrody jest
przyroda tacznie z ludzkim dziataniem; po drugie, za wzgledu na globalny charak-
ter faktycznego kryzysu ekologicznego dziatanie to nalezy kwalifikujaco okresli¢
aprobujaco lub dezaprobujaco i tworzyé normatywne ujecia relacji czlowiek —
przyroda.

¥ Por. Z. Hajduk, Nowsze tendencje w filozofii nauki oraz w filozofii przyrody, ,Roczniki Filozoficzne”
199171992, nr 39/40, z. 1, 5. 284-293.

B R. Thom, Miejsce filozofii przyrody, ,Zagadnienia Filozoficzne w Nauce” 2000, nr 27, s. 113-122,
W tym kontekscie autor rolg filozofa przyrody widzi, jako 'straznika racjonalnosci'.

% p. Suppes, Probabilistic Metaphysics, Oxford 1974.

% K. M. Meyer-Abich, Wege zum Frieden mit der Natur. Praktische Naturphilosophie fiir die
Umweltpolitik, Miinchen-Wien 1984.

% G. Bohme, Filozofia i estetyka przyrody w dobie kryzysu $rodowiska naturalnego, Warszawa 2002.
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W programie praktycznej filozofii przyrody dokonuje si¢ zmiana jej
przedmiotu: z tworzenia obrazu przyrody rozpatrywanej w sobie (wlasciwej dla
teoretycznie zorientowanych stanowisk) do obrazu przyrody tworzonej przez czto-
wieka. Punktem wyjscia nie jest wigc sama przyroda, ale przeciwstawne jej wspot-
czesne dziatanie cztowieka, ktére swym zasiggiem obejmuje cala biosfere. Pojecie
ludzkiego dobra winno zatem objaé réwniez dobro obiektéw przyrodniczych. Jesli
w ramach koncepcyjnych podstaw filozofii przyrody akcentuje si¢ zmiang przed-
miotu badania, ktérym jest przyroda w relacji do czlowieka i towarzyszy jej re-
orientacja normatywna w postaci etyki dotyczacej odniesienia czlowieka do przy-
rody, wtedy staje si¢ ona etyka stosowana. Taki projekt realizuje etyka ekologi-
czna, ktéra poszerza zasigg dzialan etycznie nieobojetnych poza sfer¢ cztowieka
i obejmuje nim przyrode®’

Zdarza sig, ze ,,praktyczna filozofia przyrody” jest nazywana ,,nowa filozo-
fig przyrody”. Wedlug B6hmego nowa filozofia przyrody stanowi kolejny wazny
rozdziat w dziejach mysli filozoficznej po dokonaniach presokratykéw, filozoféw
renesansu i niemieckich idealistéw. Charakteryzuje si¢ on konfrontacja filozofii,
a zwlaszcza estetyki z naukami przyrodniczymi przez pryzmat pytan ,,rozszerzonej
ekologii”®®. Fakt, ze czlowiek sam jest przyroda i musi zy¢ w zdewastowanym
srodowisku naturalnym w nowy sposéb stawia réwniez szereg kwestii relacji czto-
wiek — przyroda. Jesli filozofia przyrody dotychczas koncentrowata sie na przyro-
dzie, jako czym$ zewnetrznym i obcym to — wedlug J. Kamaryta — obecnie musi
podjaé wezwania zwiazane z nowymi pytaniami antropologii i ekologii®.

Zwolennicy praktyczne;j filozofii przyrody sa przekonani, ze spos6b odno-
szenia si¢ czlowieka do srodowiska przyrodniczego jest zalezny od przyjetej wizji
czlowieka, ktéra powinna by¢ punktem wyjscia do krytyki antropocentrycznych
koncepcji przyrody pozwalajacych traktowa¢ ja instrumentalnie. Zachecaja oni do
rezygnacji z perspektywy antropocentrycznej wyr6zniajacej pozycje czlowieka
w przyrodzie na rzecz rozszerzenia praw na cata przyrode *. Wedhig Lukomskiego
jest to przejaw tendencji naturalistycznych®'. Trudno jednak nie zgodzi¢ si¢ z opi-
nia, ze kazda antyantropocentryczna teoria ekofilozoficzna wyrasta z decyzji czto-
wieka wyrazajacej ludzka wole przeciwdziatania procesowi dewastacji przyrody
i globalnej katastrofie ekologicznej; ze w kazdej takiej teorii cztowiek jest jedno-
czes$nie punktem wyjscia i punktem odniesienia dla uznania samoistnej wartosci
obiektéw naturalnych. W zwiazku z tym trudno méwié¢ o niebezpieczenstwie an-
tropocentryzmu jako takiego. Nalezy poza tym rozrdzni¢ przynajmniej dwa sensy

§ Por. M. M. Bonenberg, Etyka Srodowiskowa. Zalozenia i kierunki, Krakéw 1992; H. Jonas, Zasada
odpowiedzialnosci. Etyka dla cywilizacji technologicznej, Krakéw 1996; Z. Piatek, Etyka srodowiskowa. Nowe
spojrzenie na miejsce czlowieka w przyrodzie, Krakéw 1998; D. Birnbacher, Odpowiedzialnosé za przyszle
pokolenia, Warszawa 1999.

# G. Bohme, op. cit., s. 3-28.

¥ . Kamaryt, Kapitoly o filosofii pFirody, Praha 1997, s. 12.

* Postawa antyantropocentryczna, opréez przedstawicieli praktycznej filozofii przyrody jak K. M. Me-
yer-Abich czy H. Jonas, jest bardzo czesta wérdd ekofilozoféw i przedstawicieli ekologii gl¢bokiej. Por. np.
H. Skolimowski, Nadzieja matkq madrych. Eseje o ekologii, Warszawa 1989; B. Devall, G. Sessions, Eko-
logia gleboka. Zy¢ w przekonaniu, iz Natura co$ znaczy, Warszawa 1994,

' ). Lukomski, Solidarnosé czlowieka z przyroda, Radom 1994, s. 148-157.
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antropocentryzmu: genetyczny, zwiazany z okoliczno$ciami narodzin filozofii eko-
logii i etyki Srodowiskowej, oraz aksjologiczny, dotyczacy traktowania potrzeb
i intereséw gatunku ludzkiego jako punktu odniesienia wartosci pozostatych ele-
mentéw rzeczywistosci, zgodnie z renesansowa interpretacja stow Protagorasa
o czlowieku jako mierze wszechrzeczy’ . Antropocentryzm aksjologiczny choé
odmawia przyrodzie wartosci samodzielnej i absolutnej widzac ja jedynie za §ro-
dowisko zycia czlowieka uznaje, zwlaszcza w swej wersji umiarkowanej, dobra
kondycj¢ przyrody (w znaczeniu ekologicznym) za warunek realizacji jednostko-
wych i spotecznych potrzeb i intereséw cztowieka. Jest to dobry punkt wyjscia dla
dalszych rozwazan, bowiem dobro cziowieka i dobro przyrody staja si¢ praktycz-
nie dwiema stronami tego samego dobra.

Widzimy zatem, iz wspdlczesnie uaktualnienie filozofii przyrody jako dys-
cypliny filozoficznej dokonuje si¢ poprzez problematyke ekologiczng. W ten nurt
dobrze wpisuje si¢ papieska ecologia humana ze swoim szerokim ujgciem proble-
matyki ekologicznej w kontekscie ztozonych problemow wspdtczesnosci. Postuluje
ona radykalng zmiang postawy czlowieka wobec przyrody, zawiera analiz¢ sytuacji
spoteczno-gospodarczo-ekologicznej oraz dociekania na temat idei natury, przyro-
dy i $wiata na podstawie zarowno zdroworozsadkowego obrazu $wiata, jak i re-
zultatéw nauk przyrodniczych, spotecznych czy filozoficznych. W ramach ecolo-
gia humana dokonuje si¢ faktyczne stowarzyszenie praktycznej filozofii przyrody
z niektérymi tezami metafizyki, antropologii filozoficznej czy filozofii dziatania.
Szczegodlnie znaczace jest odniesienie do ksztattowania wiasciwych postaw, uka-
zywania motywow i racji dla dziatan jednostek i calych spolecznosci. Wyraza si¢
to w $wiatopogladowym zaangazowaniu ekologii ludzkiej w ramach Magisterium
Ecclesiae.

Podsumowujac, mozna $miato powiedzie¢, iz koncepcja ecologia humana
jest udanag proba cato$ciowej odpowiedzi na zlozone wyzwania wspdiczesnosci,
zwlaszcza na zjawisko kryzysu ekologicznego. Prezentuje tez nowa, integralna
wizje stworzonego $wiata i koncepcj¢ rozwoju spolecznego, ktdry jest zharmoni-
zowany z przyroda. Stanowi tez wspolczesne uaktualnienie filozofii przyrody oraz
mocny glos Kosciola katolickiego w dyskusjach nad ksztaltem $wiata w ktérym
zyjemy razem z wszystkim zwierzgtami i roslinami.

%2 Por. A. Papuzinski, Zycie — nauka — ekologia..., s. 18.



