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4. Podsumowanie.

W pierwszej czesci opracowania zajeliSmy si¢ zagadnieniami zrodel ,,prze-
stepstw wrze$niowych” na Gérnym Slasku, ktére zostaly osadzone przez Son-
dergericht Kattowitz. Przypomnijmy, ze chodzilo gléwnie o sprawy zwigzane
z walkami o kopalni¢ w Michalkowicach oraz miedzy Mikotowem i Pszczyna
w pierwszych dniach kampanii wrze$niowej 1939 r. To w ich toku lub bezpo-
$rednio po zakonczeniu walk mialo dochodzi¢ do wystapien Polakow przeciw-
ko Niemcom na tle narodowos$ciowymi. Oméwiono réwniez lini¢ orzecznicza
pozostalych sadow specjalnych utworzonych przez Niemcéw na ziemiach pol-
skich w sprawach ,,przestepstw wrzesniowych”, wérod ktorych najwiecej uwagi
poswiecono Sadowi Specjalnemu w Bydgoszczy. Byl to bowiem sad najsurowszy
- jego wyroki w sprawach o ,,przestepstwa wrzesniowe” sa powszechnie uwazane
za zbrodnie sgdowe. W pierwszej czesci opracowania omowilismy przestepstwa
skierowane przeciwko zyciu w orzecznictwie Sondergericht Kattowitz. W tym
zakresie stwierdzono daleko posunieta odmiennos¢ procedowania i wyrokowa-
nia sadu katowickiego w stosunku do sadu bydgoskiego. W drugiej czesci opra-
cowania postaramy si¢ udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy wniosek ten utrzyma
sie w odniesieniu do pozostalych postepowan w sprawach o ,,przestepstwa wrze-
$niowe’, tj. przeciwko zdrowiu i wolnosci.

' Artykul zostal opracowany w ramach projektu badawczego finansowanego przez Narodowe Centrum

Nauki, Polska (2017/27/N/HS5/00423). Autor sklada serdeczne podzieckowania za okazana zyczliwosé
i cenne konsultacje drowi hab. Grzegorzowi Bebnikowi oraz Bartlomiejowi Warzesze, pracownikom Od-
dzialu Instytutu Pamieci Narodowej w Katowicach.
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Czyny, ktore ze wzgledu na atakowane dobro prawne byly okreslane jako prze-
stepstwa przeciwko zdrowiu, stanowily najliczniejsza grupe ,przestepstw wrze-
$niowych” osadzonych przez Sondergericht.

Trzy z najsurowszych wyrokéw mialy bezposredni zwigzek z wydarzeniami
w kopalni w Michatkowicach. Trzydziestodziewiecioletni Franz Maselik, pracujacy
jako gornik w michatkowickiej kopalni, zostal skazany jako przestepca gwattowny
(nowy typ przestepcy zdefiniowany w prawie karnym III Rzeszy) na kare $mierci
i dozywotnie pozbawienie obywatelskich praw honorowych za znecanie si¢ nad
kilkoma czlonkami Freikorpsu® Z wyjasnien Maselika podczas pierwszego prze-
stuchania wynika, ze wzieci do niewoli freikorzysci zostali doprowadzeni do gma-
chu Policji Wojewddztwa Slaskiego w Michatkowicach. Znajdujgcych sie przed
budynkiem cztonkéw Freikorpsu Maselik mial dwu lub trzykrotnie ze znaczna sila
uderzy¢ plaska dlonig w tyt glowy’. W oparciu o zeznania trzech swiadkow (z kto-
rych jeden byt takze osobg pokrzywdzong) prokurator ustalit wczesniejsze zacho-
wanie oskarzonego. Zaraz po wzigciu do niewoli freikorzystow Maselik jednego
z nich kilkukrotnie kopnal w podbrzusze oraz twarz, a takze cisnal o kamienny
bruk. Poniewaz rzucony mezczyzna nie ruszal sie, oskarzony podbiegt do innego
jenca® i rowniez kopnal go w brzuch. Nastepnie dwukrotnie uderzyt go drewniang
palka ze znaczng sila w glowe. Wzietych do niewoli Niemcéw odprowadzal, bijac
ich stalowym pretem. Zgromadzonych na tarasie gmachu policji freikorzystow bit
znajdujacymi sie tam krzestami az do ich rozbicia - zniszczyl w ten sposéb cztery
lub pig¢ krzesel. Podczas doprowadzania do samochodéw ciezarowych oskarzony
kazal jenicom si¢ potozy¢ i chodzil po nich. Przyznal si¢ réwniez do opluwania®.

Sad Specjalny w Katowicach nie przyjal za pewnik wszystkich ustalen pro-
kuratury. Odrzucil w szczegélnosci opis dotyczacy zniszczenia kilku krzesel, ze-
znawal bowiem na ten temat tylko jeden $wiadek, ktérego wiarygodnos¢ budzita
watpliwosci. Nie podtrzymal on swoich zeznan zlozonych na policji mimo poda-
nia wielu szczegétow, a nadto zachodzito podejrzenie, ze sam byl zaangazowany

2 Archiwum Panstwowe w Katowicach (dalej: APK), zespét nr 134 ,,Sondergericht Kattowitz“ (dalej:

SK), sygn. 1417, k. 51, Urteil in der Strafsache gegen Franz Maselik vom 6. August 1943 [Wyrok w sprawie
karnej przeciwko Franzowi Maselikowi z 6 sierpnia 1943 r.].

3 Ibidem, k. 20, Vernehmungsprotokoll vom 3. Juli 1943 [Protokot przestuchania z 3 lipca 1943 r.].

*  Termin ten jest uzywany niezaleznie od faktycznego statusu prawnego cztonkéw Freikorpsu wzietych

do niewoli. W $wietle opiséw ich zaangazowania w walke, wmieszania sie w ttum idacych do pracy gorni-
kéw (gdy nie mieli jeszcze zatozonych opasek ze swastyka) nalezaloby ich raczej uwaza¢ za szpiegéw anizeli
zolnierzy. Nawet w $wietle takiego statusu prawnego freikorzystéw powstancy $lascy nie byli uprawnieni
do ich maltretowania czy rozstrzeliwania.

> APK, SK, sygn. 1417, k. 32-33, Anklageschrift vom 19. Juli 1943 [Akt oskarzenia z 19 lipca 1943 r.].
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w maltretowanie freikorzystow. Na rozprawie oskarzony przyznal sie do uderzenia
cztonkéw Freikorpsu raz lub dwa dlonia w tyt glowy wskutek wzburzenia, podczas
zaladunku do samochodu. W ocenie sagdu jego wyjasnienia nie wytrzymaty jednak
konfrontacji z zeznaniami dwoch $wiadkéw. Swiadkowie ci zeznali, ze oskarzony
maltretowal freikorzystéw z uzyciem pieéci i stalowego preta. W ten sposob dopu-
$cil si¢ czynu opisanego w § 223 i 223a StGB (Strafgesetzbuch — niemiecki kodeks
karny), a czyn ten stanowit jednocze$nie przestepstwo z § 1 rozporzadzenia prze-
ciwko przestegpcom gwattownym z 5 grudnia 1939 r.°. Paragraf 1 rozporzadzenia
powolano nie tylko z uwagi na stalowy pret wykorzystany przy popetnieniu czynu,
ale takze dlatego, ze sad uznal zaci$nieta dfon Maselika za $rodek réwnie niebez-
pieczny co bron biata lub kolna w rozumieniu tego przepisu. W wyroku oskarzo-
nego okreslono jako osobe¢ brutalng, bezwzgledna i nieokrzesang. Nie opamigtal
sie nawet mimo interwencji Zolnierzy. Sad uwzglednit zniewagi oskarzonego pod
adresem freikorzystow i doszedt do wniosku, ze byl on gotowy do dalszego zne-
cania si¢ nad nimi i ewentualnego zameczenia ich na $mier¢. Maselika skazano na
kare $mierci i dozywotnie pozbawienie obywatelskich praw honorowych’.

W drugim postgpowaniu, 23 czerwca 1942 r. na kare $mierci skazano Igna-
cego Tyniora. Oskarzenie obejmowalo przede wszystkim znecanie si¢ 1 wrzesnia
1939 r. nad czlonkami Freikorpsu w Michatkowicach, a nadto grozby karalne oraz
wypowiedzi antypanstwowe®. Wszystkie czyny sad zakwalifikowat retroaktywnie
z rozporzadzenia o prawie karnym dla Polakéw i Zydéw na wschodnich obszarach
wcielonych z 4 grudnia 1941 r.°. Tynior pracowal jako gérnik w kopalni w Michat-
kowicach. Z wyroku wynika, Ze bral udzial w zngcaniu si¢ nad freikorzystami,

¢ Verordnung gegen Gewaltverbrecher vom 5. Dezember 1939, RGBL 1939, s. 2378.

7 APK, SK, sygn. 1417, k. 53-54, Urteil in der Strafsache gegen Franz Maselik... W zakresie wywodu
prawnego zwraca uwage fakt uznania zacisnietej piesci za $rodek pod wzgledem niebezpieczenstwa réwny
broni bialej lub kolnej. Ocena ta zmieniala si¢ w czasie, skoro w maju 1941 r. zaci$nietej piesci oskarzonego
katowicki sad specjalny nie uznal za srodek réwny broni palnej, bialej lub kolnej. Bundesarchiv Berlin (da-
lej: BA), zesp6t nr R 3001 ,,Reichsjustizministerium® [Ministerstwo Sprawiedliwosci Rzeszy] (dalej: RTM),
sygn. 123263, k. 17-20, Urteil in der Strafsache gegen Wladislaus Sowa vom 21. Mai 1941 [Wyrok w sprawie
karnej przeciwko Wtadystawowi Sowie z 21 maja 1941 r.].

8 Wypowiedz antypanstwowa polegala na okrzyku ,Niech zyje Polska!” (Es lebe Polen!). BA, RJM, sygn.

123263, k. 9, Schreiben an den Oberprisidenten Provinz Oberschlesien betr. Strafsache gegen Ignatz Tynior
[Pismo do nadprezydenta prowincji Gérny Slask dot. sprawy karnej przeciwko Ignacemu Tyniorowi]. Po-
danie daty nie byto mozliwe z powodu zniszczenia rantéw dokumentu na skutek pozaru.

®  Verordnung iiber die Strafrechtspflege gegen Polen und Juden in den eingegliederten Ostgebieten vom 4.

Dezember 1941, RGBI. 1941, s. 759. Migedzynarodowy Trybunatl Wojskowy w Norymberdze uznat rozpo-
rzadzenie o prawie karnym dla Polakéw i Zydéw na wcielonych obszarach wschodnich za bezprawne jako
naruszajace konwencje haskie, poniewaz jego wydanie i wprowadzenie nastagpilo w ramach przeslado-
wania rasowego i eksterminacji na obszarach anektowanych w toku zbrodniczej wojny agresywnej. Zob.
W. Kulesza, Crimen laesae iustitiae. Odpowiedzialnos¢ karna sedziéw i prokuratoréw za zbrodnie sgdowe
wedtug prawa norymberskiego, niemieckiego, austriackiego i polskiego, £.6dz 2013, s. 44.
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wystepujac w mundurze powstanca $laskiego i ze stalowym pretem w rece. To-
warzyszyl wzietym do niewoli mezczyznom w drodze z kopalni do urzedu gminy
w Michatkowicach. Podczas tego przejscia jednemu ze §wiadkéw wymierzyl dwa
silne uderzenia stalowym pretem w lewe udo oraz jedno w lewe kolano. Skutki
uderzenia w kolano pokrzywdzony odczuwal nadal. W podobny sposéb oskar-
zony traktowal réwniez innych freikorzystow. Oswiadczenia obronne oskarzo-
nego sad specjalny uznal za niewiarygodne w $wietle spdjnych zeznan siedmiu
$wiadkéw, w tym dwojki pokrzywdzonych'. Pewien kontekst dla oceny osoby
oskarzonego wyznaczaly zngcania wobec folksdojczow, ktérych dopuszczat si¢ juz
w czasie trzeciego powstania $lgskiego w 1921 r. Stanowczo podkreslano znecanie
sie nad wzigtymi do niewoli, bezbronnymi czlonkami Freikorpsu z powodéw na-
rodowosciowych'’.

W 1943 r. przed katowickim sgdem specjalnym oskarzono o zngcanie sie nad
freikorzystami Theodora Wicharego, Petera Trochg, Simona Grunda oraz Petera
Bernascha'?. Wedlug oskarzyciela uczestniczyli oni w maltretowaniu oséb wzie-
tych do niewoli przez polskich zolnierzy w michatkowickiej kopalni, korzystajac ze
stalowych pretéw oraz kolb karabinowych. Wszyscy oskarzeni zaprzeczyli zarzu-
tom. Wichary przyznal si¢ jedynie do lekkiego uderzenia kolbg karabinu. Twier-
dzil, ze pozostalych aktéw przemocy wobec freikorzystow dopuscili sie polscy
zolnierze. Odmienng postawe podczas przestuchania na policji, kiedy to przyznat
sie do wigkszego udziatu, ttumaczyl obawa przed biciem. Trocha przyznat si¢ do
uderzenia jednego mezczyzny dwu- lub trzykrotnie. Grund twierdzil, ze w czasie
zajécia byl tylko obserwatorem. Bernasch przyznal si¢ do 1zenia rannego freikorzy-
sty, wypieral si¢ natomiast dokonania kradziezy chleba z chlebaka rannego.

Jak ustalil sad specjalny, do znecania doszlo zaré6wno na terenie kopalni, jak
i w drodze do urzedu gminy, gdzie doprowadzono jenicéw. Wyjasnienia gtéwnego
oskarzonego — Wicharego - sad uznal za niewiarygodne w $wietle zeznan siedmiu
swiadkow, wérdd ktérych byto trzech cztonkéw Freikorpsu. Wicharego uznano za
winnego uszkodzenia ciala kwalifikowanego z § 223 i 223a StGB w zwigzku z § 1
rozporzadzenia przeciwko przestepcom gwaltownym ze wzgledu na uzycie broni
palnej, bialej lub kolnej lub innego $rodka réwnie niebezpiecznego. Podkreslono,

10 BA, RJM, sygn. 160763, k. 5-7, Urteil in der Strafsache gegen Ignatz Tynior vom 23. Juni 1942 [Wyrok
w sprawie karnej przeciwko Ignacemu Tyniorowi z 23 czerwca 1942 r.].

"' Ibidem, sygn. 123263, k. 9-10, Schreiben an den Oberprisidenten Provinz Oberschlesien...

12 Prokurator uznat oskarzonych za Polakéw, natomiast sad w wyroku ich przynalezno$¢ narodows okre-

§lit jako niepewng (die Volkstumszugehdorigkeit der Angeklagten steht nicht fest). Sad stwierdzil, ze nie nalezy
ich traktowac¢ jak osoby narodowosci polskiej. Ze wzgledu na podstawy prawne wyroku (w sprawie nie
stosowano rozporzadzenia o prawie karnym dla Polakéw i Zydéw na wschodnich obszarach wcielonych
z 4 grudnia 1941 r.) uzna¢ wypada, Ze oskarzeni nie byli w oczach skladu orzekajacego ani Polakami, ani
Zydami, zatem ich status prawny odpowiadat raczej folksdojczom.
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ze jego rola byta niezwykle aktywna. Nie ograniczal si¢ do wspomagania zolnie-
rzy i powstancow, lecz dzialal w sposdb zupelnie samodzielny. Inaczej oceniono
czyn oskarzonego Trochy, ktéremu nie odmdwiono prawa do wzburzenia na sku-
tek uprzedniej scysji z cztonkiem Freikorpsu. Plaskiej dfoni, ktéra Trocha uderzyt
jefica, nie uznano za $rodek réwnie niebezpieczny co bron palna, biata lub kolna.
W konsekwencji jego czyn subsumowano jedynie z § 223 i 223a StGB. Oskarzo-
nemu Bernaschowi w $wietle zeznan $wiadkéw udowodniono jedynie kradziez,
natomiast Grund zostal uniewinniony z braku dowodéw. Bernasch w postepo-
waniu przygotowawczym zostal obcigzony zeznaniami §wiadka Opeldusa, ktory
twierdzil, ze Polak, postugujac si¢ stalowym pretem, 20-krotnie uderzyl wziete-
go do niewoli w kopalnianym magazynie cztonka Freikorpsu. Potwierdzenie tego
oskarzenia przed sadem niechybnie skutkowaloby orzeczeniem najwyzszego wy-
miaru kary. Nie doszlo do tego, bowiem przed sagdem Opeldus nie podtrzymat
swoich twierdzen. Wicharego sad specjalny skazal na kare $mierci i dozywotnie
pozbawienie obywatelskich praw honorowych, Troche - na dwa lata wiezienia,
natomiast Bernascha — na dziewi¢¢ miesiecy wiezienia. Trosze oraz Bernaschowi
zaliczono areszt tymczasowy na poczet kary".

W innej sprawie doszlo do skazania na kare §mierci 29-letniego polskiego poli-
cjanta za uszkodzenie cialta cztonka Freikorpsu, na skutek donosu zlozonego oso-
biscie na policji kryminalnej w Krélewskiej Hucie 4 lutego 1942 r. Dwoje $wiad-
kow opisato wowczas sytuacje majaca miejsce w Maciejkowicach z freikorzystami,
ktoérzy dostali si¢ do niewoli 1 wrze$nia 1939 r. Przy odtransportowaniu przez
slaska policje byli jakoby w nieludzki sposéb maltretowani. Jako zaangazowang
w ten proceder wskazano z imienia i nazwiska kobiete, ktéra podjudzala przeciw-
ko cztonkom Freikorpsu, a jednego z nich opluta'. Przestuchania kilku swiadkow
doprowadzily do ustalenia okoliczno$ci czynu oraz personaliéw zaangazowanych
osob. Z zeznan wynikalo, ze na kilka dni przed wybuchem wojny zostal w Ma-
ciejkowicach otwarty nowy posterunek policji, mieszczacy si¢ w budynku dawnej
szkoty. Kilku przydzielonych do niego policjantéw miato za zadanie patrolowanie
okolicy. Freikorzysci byli przekazywani patrolom policji, ktére doprowadzaly ich
na posterunek, skad mieli zosta¢ wywiezieni do Krolewskiej Huty lub Katowic.
Pierwszego dnia wojny zgromadzono na posterunku 15 cztonkéw Freikorpsu'.

3 BA, RIM, sygn. 162636, k. 24-26, Urteil in der Strafsache gegen Theodor Wichary und Andere vom 6.
August 1943 [Wyrok w sprawie karnej przeciwko Theodorowi Wicharemu i innym z 6 sierpnia 1943 r.].

" APK, SK, sygn. 482, k. 17, Eidesstattliche Versicherung vom 4. Februar 1942 [O$wiadczenie ztozone pod
przysiega z 4 lutego 1942 r.]. Donos wzgledem kobiety — po przeprowadzeniu niezbednych dochodzen -
nie potwierdzit sie, a policja uznata go za motywowany nienawiscig. APK, SK, sygn. 482, k. 50, Schlussbe-
richt vom 23. Mai 1942 [Raport konicowy z 23 maja 1942 r.].

15 Ibidem, k. 25, Vernehmungsprotokoll vom 5. Mai 1942 [Protokét przestuchania z 5 maja 1942 r.].
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Gdy jeden z doprowadzonych freikorzystéw, ktéremu nakazano trzymac rece
w gorze, opuscil je, zostal uderzony karabinem przez policjanta. Upadt, a po-
licjant bil go kolba oraz lufg karabinu, a takze stagpal po nim. Gdy freikorzysta
probowal wsta¢, zostal ponownie uderzony przez policjanta i upadl na ziemie.
Swiadek opisywal réwniez obfite krwawienie bitego z nosa, uszu, ust i karku,
ktére przypisywal maltretowaniu przez policjanta, jako ze prowadzony nie byt
wczesniej ranny'. Tozsamos$¢ policjanta zostala stwierdzona na skutek konfron-
tacji z kilkoma §wiadkami'’. Policjant J6zef Bury zostal oskarzony o to, ze w dniu
1 wrzesnia 1939 r. w Maciejkowicach (Krdélewska Huta-Wschdd) przy ciezkim
akcie przemocy - niebezpiecznym uszkodzeniu ciala — zastosowal bron palna,
bialg lub kolng lub inny $rodek réwnie niebezpieczny, tj. o czyn z § 1 rozporza-
dzenia przeciwko przestepcom gwaltownym w zwigzku z § 223 i 223a StGB*".
Mimo wniesienia aktu oskarzenia we wrze$niu 1942 r., rozprawa ostatecznie
odbyla sie dopiero w maju 1943 r. Wczesniej byla odraczana ze wzgledu na nie-
mozno$¢ przestuchania $wiadka stuzacego w Wehrmachcie. Przed sagdem prze-
stuchano siedmiu §wiadkow". Stan faktyczny ustalony przez sad nieco réznit si¢
od przedstawionego przez prokuratora w akcie oskarzenia: eskortowany freiko-
rzysta byl uprzednio ranny w kark. Przed sadem potwierdzily si¢ ustalenia po-
stepowania przygotowawczego dotyczace znecania si¢ policjanta nad wigzniem
w drodze na posterunek policji. Zeznania pod przysiega na ten temat zlozylo
siedmiu $wiadkéw. Nie udalo si¢ natomiast ustali¢ personaliow jenca ani jego
dalszego losu. Na swojg obrone oskarzony przytoczyt, ze dwukrotnie uderzyt
dlonia wig¢znia w twarz, poniewaz ten opieral si¢. Cale zdarzenie lokowat za$
pod data 28 sierpnia, a nie 1 wrze$nia. Dodal, ze byl wzywany przez tlum i po-
wstanncow do bicia, nie mogl wiec tego nie uczynié, narazilby si¢ bowiem na
agresje powstancéw. Wersja oskarzonego nie wytrzymata jednak konfrontacji
z zeznaniami §wiadkow. W konsekwencji sad specjalny stwierdzil, ze oskarzony
dopuscil sie niebezpiecznego uszkodzenia ciala, uzywajac przy tym broni biatej
lub kolnej, co stanowilo ciezki akt przemocy. W uzasadnieniu orzeczenia wy-
razono obrzydzenie popelnionym czynem, polegajacym na pastwieniu i zneca-
niu si¢ nad rannym, bezbronnym czlonkiem Freikorpsu. Podkreslono, ze za-
chowanie to wyrazalo antyniemieckie nastawienie sprawcy i bylo tym bardziej
naganne, ze dopuscil si¢ go jako policjant, ktéry powinien troszczy¢ si¢ o fi-
zyczne bezpieczenstwo jenica. Sad utrzymat prokuratorska kwalifikacje prawng

16 Ibidem, k. 28, Vernehmungsprotokoll vom 22. Mai 1942 [Protokét przestuchania z 22 maja 1942 r.].
17 Ibidem, k. 29, 30, 36, Vernehmungsprotokoll vom 22. Mai 1942.

18 Ibidem, k. 83, Anklageschrift vom 8. September 1942 [Akt oskarzenia z 8 wrzeénia 1942 r.].

¥ Ibidem, k. 194-197, Verhandlungsprotokoll vom 13. Mai 1942 [Protokét rozprawy z 13 maja 1942 r.].
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i zastosowal retroaktywnie rozporzadzenie przeciwko przestepcom gwaltow-
nym (na co zezwalal § 5 rozporzadzenia)®.

Nazwisko 70-letniego Mikolaja Ledwonia skazanego za zngcanie si¢ nad fre-
ikorzysta pojawilo sie juz w sprawie policjanta Burego. Jego sprawa zostala uru-
chomiona pisemnym donosem adresowanym do Gestapo?'. Autorka doniesienia
podata, ze widziala, jak 1 wrze$nia okoto godz. 8 polska policja prowadzita wzieg-
tego do niewoli cztonka Freikorpsu. Powstaniec Mikolaj Ledwon?? ledwie zywe-
go mezczyzne bil cigzka debowa laska, krzyczac , Ty pieronie, wolaj teraz Sieg
Heil!”. Policja nie zareagowala na to zachowanie. Wiezien zostal doprowadzony
do starej szkoly w Maciejkowicach. Donosicielka nie byla w stanie okresli¢, co
sie z nim stalo, najprawdopodobniej zostal odtransportowany samochodem z in-
nymi freikorzystami®. Autorka donosu zostata nastepnie przestuchana i podata
szczegolowy opis znecania sie powstanca nad cztonkiem Freikorpsu?!. Na temat
sprawcy byli przestuchiwani inni §wiadkowie, ktérzy okreslali go jako osobe fa-
natycznie nienawidzacg Niemcow i postrach folksdojczéw w Maciejkowicach®.
Ustalono tozsamos$¢ maltretowanego przez Ledwonia cztonka Freikorpsu, kto-
rym okazal si¢ Rudi Kuchta*. Na rozprawie sadowej w dniu 19 lutego 1943 r.
przestuchano 13 swiadkéw, w tym bieglego lekarza”. Postepowanie dowodowe
pozwolito na stwierdzenie czterech przypadkéw znecania si¢ nad bezbronnymi
freikorzystami. Poza sytuacja opisang w donosie, tego samego dnia miedzy go-
dzing 11 a 12 Ledwon uderzy! ciezko rannego cztonka Freikorpsu przewozonego

2 Ibidem, k. 201-207, Urteil in der Strafsache gegen Josef Bury vom 13. Mai 1943 [Wyrok w sprawie karnej
przeciwko Josefowi Buremu z 13 maja 1943 r.].

2l W sporzadzonym w kwietniu 1942 r. raporcie §ledczym znalazly sie rozwazania co do motywacji au-

torki donosu. Zauwazono bowiem, ze czynnoéci sledcze wzgledem Ledwonia byly prowadzone juz w listo-
padzie 1939 ., byty jednak bezowocne, jako ze wszystkiemu zaprzeczal i wing obcigzat swojego zbiegtego
syna Edmunda. Do momentu otrzymania donosu w sprawie nie wydarzylo sie nic nowego. Donos miat
by¢ wedlug niemieckiego policjanta sporzadzony nie z nienawidci, lecz z powodu gniewu wywolanego
w kregach niemieckich tym, ze Ledwon nie zostal ukarany za swéj czyn. APK, SK, sygn. 495, k. 53, Ermit-
tlungsbericht vom 15. April 1942 [Raport §ledczy z 15 kwietnia 1942 r.].

22 Ibidem, sygn. 495, k. 24, Vernehmungsprotokoll vom 2. Februar 1942 [Protokét przestuchania z 2 lutego

1942 r.].

2 Ibidem, sygn. 495, k. 10, Anzeige an die Geheime Staatspolizei [Donos do tajnej policji paistwowej].

Donos bez daty, napisany najprawdopodobniej w styczniu 1942 r., skoro datg 30 stycznia 1942 r. zostat
opatrzony protokot przestuchania autorki donosu.

2 Ibidem, k. 11, Vernehmungsprotokoll vom 30. Januar 1942 [Protokdl przestuchania z 30 stycznia

1942 r.].

% Ibidem, k. 15, Vernehmungsprotokoll vom 2. Februar 1942 [Protokoét przestuchania z 2 lutego 1942 r.].
% Ibidem, k. 53, Ermittlungsbericht vom 15. April 1942.

¥ Ibidem, k. 225-230, Verhandlungsprotokoll vom 19. Februar 1943 [Protokél rozprawy z 19 lutego
1943 r.].
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na wozku recznym do nowej szkoly, okoto godziny 13 uderzyt raczka swojej laski
kilkukrotnie me¢zczyzn znajdujacych sie na samochodach cigzarowych (wsrdd po-
krzywdzonych byli $wiadkowie w procesie), o podobnej porze mial réwniez kil-
kukrotnie uderzy¢ rannego w reke Ignacego Wiesnera na drodze z gospody do
starej szkoly. W ostatnim przypadku zainterweniowal policjant, ktéry zabronit bi¢
rannych. Oskarzony umniejszal swoja wine, wypierajac si¢ zarzutéw i przyznajac
sie do jednego uderzenia. Twierdzil, Ze bil na polecenie polskich policjantéw. Po-
wolywat si¢ takze na zly stan swojego zdrowia i chorob¢ nerwowa. Linia obrony
nie odniosta skutku wobec zgodnego i precyzyjnego rozpoznania oskarzonego
przez $wiadkéw jako sprawcy znecania si¢ nad freikorzystami. Biegly lekarz uznat
oskarzonego za w pelni poczytalnego. Kwalifikacja prawna i kara pokrywaly sie
z orzeczonymi w poprzedniej sprawie wobec Burego®.

Za znecanie sie nad czlonkami Freikorpsu w Michatkowicach, polegajace na
uszkodzeniu ciala, zostal réwniez skazany w 1943 r. Stanistaw Rzepus. Jego nazwi-
sko w kontekscie walk z freikorzystami pojawialo si¢ znacznie wczesniej, jednak
ukrywajacy sie przez dlugi czas Rzepus pozostawal nieuchwytny dla niemieckiej
policji. W procesie oskarzony posiadal status folksdojcza mimo udzialu w po-
wstaniach $laskich i uzyskania polskich odznaczen. Sad specjalny skazal Rzepusa
na kare trzech lat wiezienia, zaliczajagc na poczet kary sze$¢ miesiecy osadzenia
w areszcie tymczasowym. Od niechybnej kary smierci uratowalo Rzepusa odrzu-
cenie przez sad rozporzadzenia przeciwko przestepcom gwaltownym jako kwali-
fikacji prawnej czynu. Tym samym wymiar kary za czyny oskarzonego sad ustalal
w granicach wynikajacych z § 223 i 223a StGB*.

Grzegorz Bebnik ustalil, ze freikorzysci wzieci do niewoli w Michatkowicach
byli transportowani przynajmniej w dwoch kierunkach: w strone Katowic i w stro-
n¢ Myslowic. Jednym z miejsc osadzenia w stolicy wojewddztwa $laskiego byta
szkota muzyczna przy éwczesnej ul. Wojewodzkiej (obecnie Akademia Muzycz-
na im. Karola Szymanowskiego)*. Wedle ustalenn postepowania karnego przed

2 Ibidem, k. 238-248, Urteil in der Strafsache gegen Nikolaus Ledwon vom 19. Februar 1943 [Wyrok
w sprawie karnej przeciwko Mikotajowi Ledwoniowi z 19 lutego 1943 r.].

» Ibidem, sygn. 1603, k. 111-113, Urteil in der Strafsache gegen Stanislaus Rzepus vom 6. August 1943
[Wyrok w sprawie karnej przeciwko Stanistawowi Rzepusowi z 6 sierpnia 1943 r.]. Jezeli zatozymy, ze opu-
blikowane wspomnienia Stanistawa Rzepusa z walk w Michalkowicach sa w znacznym stopniu prawdziwe,
dojdziemy do wniosku, ze ustalenia sadu specjalnego w zakresie zachowania Rzepusa jedynie w niewiel-
kim stopniu odpowiadaly stanowi faktycznemu. Trzeba tez zwroci¢ uwage, Ze w samym procesie karnym
- jak zauwazono w wyroku — oskarzony Rzepus deklarowal narodowo$¢ niemiecka. S. Rzepus, Opis walk
Zwigzku Powstaricéw Slgskich w roku 1939 z ,, freikorpsem” w Michatkowicach, ,Zaranie Slaskie” 1962, z. 3,
s. 655-656.

* G. Bebnik, Sokoly kapitana Ebbinghausa. Sonderformation Ebbinghaus w dziataniach wojennych na

Gornym Slgsku w 1939 r., Katowice-Krakéw 2014, s. 423-424.
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sagdem specjalnym, 2 wrzesnia 1939 r. doszlo tam do zne¢cania sie nad skrepowany-
mi drutem freikorzystami przez zmobilizowanego Zolnierza Jana Janickiego, z za-
wodu fryzjera, pochodzacego spod Wabrzezna (Briesen) w Prusach Zachodnich,
a mieszkajacego w Katowicach. Zgromadzeni na dziedzincu szkoly czlonkowie
Freikorpsu mieli skrepowane dlonie i ubrudzone krwig twarze, w zwigzku z czym
Janicki otrzymal polecenie obmycia ich mokra szmatg. Wykonujac ten rozkaz,
zolnierz zachowywal si¢ nader brutalnie, bijgc szmatg wiezniow po twarzy i mal-
tretujac ich kolbg karabinu w ten sposdb, ze ci zataczali si¢ i padali na kolana. Po
stwierdzeniu personaliow, wiezniéw zaprowadzono do piwnicy, gdzie ustawiono
ich twarzg do $ciany i gdzie Janicki ponownie bil ich bezlito$nie dlonig i karabi-
nem, az roztrzaskal jego kolbe. Uderzal tez glowami wi¢zniéw o $ciane. Zneca-
nie si¢ trwalo okoto pdt godziny. Stan faktyczny ustalono w oparciu o zeznania
czterech $wiadkow, w tym pokrzywdzonych?!. Oskarzony na rozprawie zaprzeczat
przedstawionemu zarzutowi. Twierdzil, ze wykonywal rozkazy oficeréw, a uderze-
nia kolbg stuzyly jedynie wskazaniu miejsc jericom. Jego wersja nie wytrzymata
konfrontacji z zeznaniami naocznych $wiadkow, wsrod ktorych znalezZli sie takze
polscy zolnierze. Stwierdzili, ze zaden z nich nie slyszal, by oficerowie wydawali
polecenie znecania sie. Sad uznal brak takich polecen za tym bardziej prawdopo-
dobny, ze zaden inny Zolnierz znajdujacy si¢ w szkole muzycznej nie zachowywat
sie w ten sposéb wobec jeicéw. W wyroku oceniono, ze nawet gdyby jaki$ oficer
wydal tego rodzaju rozkaz, to oskarzonego nalezaloby uwazac za wspolsprawce,
poniewaz postepowanie dowodowe wykazalo, ze dziatal on ochotniczo i do mal-
tretowania przystapit z wlasnej woli. Sad stwierdzil, ze oskarzony swoim zacho-
waniem wypelnit znamiona § 1 rozporzadzenia przeciwko przestepcom gwaltow-
nym, ktory to akt prawny zastosowano retroaktywnie zgodnie z trescig § 5 tego
rozporzadzenia. Janickiego skazano na kare $mierci i dozywotnie pozbawienie
obywatelskich praw honorowych.

Niektorzy z oskarzonych przed sagdem specjalnym w literaturze wspomnienio-
wej s3 wymieniani jako osoby, ktore wyréznily sie w czasie walk na terenie kopalni
w Michatkowicach. Dotyczy to Ignacego Tyniora, Edmunda Mikolajczyka, Miko-
taja Rzychonia oraz Franciszka Maselika®.

Mikotaj Rzychon wraz ze swoja corka Jadwiga oraz powstanicem §laskim Joze-
fem Schwierczkiem zostali oskarzeni o dopuszczenie si¢ uszkodzen ciata freiko-
rzystow 1 wrzesnia 1939 r. w Michatkowicach. Wedtug prokuratora, Rzychoniowie
mieli zneca¢ si¢ za pomocg kopniakéw i uderzen pie$ciami, natomiast Schwier-

31 APK, SK, sygn. 345, k. 201-203, Verhandlungsprotokoll vom 24. November 1942 [Protokét rozprawy
z 24 listopada 1942 r.].

32

S. Rzepus, op. cit., s. 658.
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czek - dodatkowo wykorzystywaé drewniang palke, ktéra ulegla zniszczeniu®. Na
rozprawie gléwnej pod koniec pazdziernika 1943 r. przestuchano 13 $wiadkow.
Z materialu dowodowego zgromadzonego przez sad wylanial si¢ nieco odmienny
obraz sytuacji, niz opisal to $ledczy w akcie oskarzenia. Wydarzenia mialy miejsce
podczas doprowadzania wzigtych do niewoli freikorzystéw na posterunek policji
w Michatkowicach. Ustalono, ze Jadwiga Rzychon podbieglta do prowadzonych
jencow, zaczeta okladac¢ ich rekami, kopala kolanem i ciggneta za wlosy. Jedne-
mu z mezczyzn wyrwata kosmyk wloséw. Jeden ze §wiadkéw zeznal ponadto, ze
Rzychniéwna bila w twarz freikorzyste, wymyslajac mu, jednakze sad nie dat wia-
ry temu o$wiadczeniu ze wzgledu na skonfliktowanie swiadka z rodzicami oskar-
zonej. Oskarzona umniejszala swéj udzial w zngcaniu sie — przyznawala si¢ do
jednego lub dwoch uderzen dlonia. Dodala tez, ze do agresji zostala zachecona
przez polskiego burmistrza. Twierdzenia te zostaly obalone zeznaniami §wiadkdow.
Odnosnie do ojca oskarzonej — Mikotaja — ustalono, ze wymierzyt on jeden lub
dwa ciosy w podbrodek Niemcowi, ktory jednak nie znajdowat sie w areszcie — nie
byt wiec jencem. Mogto chodzi¢ o sprzeczke natury osobistej, totez sytuacja ta
nie zostala oceniona przez sad jako znecanie si¢ nad czlonkiem Freikorpsu. Po-
twierdzono natomiast przeprowadzenie przez uzbrojonego w pistolet Rzychonia
wraz z kilkoma powstancami przeszukania w domu inwalidy Stefana Thoman-
ka. W konsekwencji Jadwidze Rzychon przypisano jedynie uszkodzenie ciata na
podstawie § 223 StGB, natomiast jej ojcu Mikotajowi - jedynie grozbe z uzyciem
pistoletu z § 241 StGB. Wzgledem obojga wykluczono natomiast stosowanie roz-
porzadzenia przeciwko przestgpcom gwaltownym, poniewaz ciosy wymierzane
w biegu przez kobiete nie mogly mie¢ duzej sily. Oskarzonej wymierzono wiec
kare trzech lat wiezienia, natomiast jej ojcu — szesciu miesiecy, z zaliczeniem okre-
su trzymiesigcznego aresztu tymczasowego. Oskarzony Schwierczek zostal unie-
winniony, poniewaz zaprzeczyl zarzutom, a zeznania $wiadkow ,,ze slyszenia” nie
byty wystarczajace do obalenia jego twierdzen. Réwniez naoczny $wiadek na sku-
tek uptywu czasu nie byt w stanie wskaza¢, czy do pobicia freikorzystow doszlo na
tarasie budynku policji, czy w samochodzie ci¢zarowym. Nie pamigtal takze, czy
oskarzony byt po cywilnemu, czy w mundurze. Sad - biorac pod uwage uplywu
czasu - uznal za prawdopodobne réwniez mylne rozpoznanie oskarzonego przez
$wiadka, jako ze przez cztery lata nie miat z nim stycznosci. Dlatego — mimo pew-
nych podejrzen - i na skutek konsekwentnego zaprzeczania oskarzonego, Schwier-
czek musial zosta¢ uniewinniony z braku dowoddow**.

3 APK, SK, sygn. 1435, k. 155-156, Anklageschrift vom 15. September 1943 [ Akt oskarzenia z 15 wrzesnia
1943 r.].

* Ibidem, k. 187-195, Urteil in der Strafsache gegen Nikolaus Rzychon und Andere vom 28. Oktober 1943
[Wyrok w sprawie karnej przeciwko Nikolausowi Rzychonowi i innym z 28 pazdziernika 1943 r.].
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W innym procesie karnym o znecanie si¢ nad czlonkami Freikorpsu, w Bielszo-
wicach (obecnie dzielnica Rudy Slaskiej), oskarzono dwéch folksdojczéw: Paula
Jeziorowskiego oraz Oskara Schindlera®. Stan faktyczny, ktéry ustalono w oparciu
o wyjasnienia oskarzonych oraz zeznania 15 $wiadkéw, pozwolil sadowi na unie-
winnienie Jeziorowskiego i skazanie Schindlera. Czyn Schindlera zakwalifikowano
jako uszkodzenie ciala i subsumowano z § 223 i 223a StGB. Sad odrzucil propo-
nowang przez oskarzenie kwalifikacje z § 1 rozporzadzenia przeciwko przestep-
com gwaltownym, co wigzaloby sie z orzeczeniem bezwzglednie oznaczonej kary
$mierci. Schindlera skazano na kare trzech i pot roku wiezienia®.

W pieciu kolejnych sprawach o znecanie si¢ nad freikorzystami doszlo do
uniewinnienia z braku dowodéw. W sprawie przeciwko Augustowi Sychowi sad
ocenil, ze gléwny $wiadek moze si¢ myli¢ co do osoby sprawcy, za$ zeznania
pozostalych swiadkow byly sprzeczne®. Rowniez w sprawie przeciwko Edmun-
dowi Mikotajczykowi niska ocena wiarygodnosci zeznan $wiadkéw przyczynita
si¢ do uniewinnienia’®.

Interesujace rozwazania okolicznosci czynu znalazly si¢ w uniewinniajacym
wyroku wobec Teofila Ochojskiego, bedacego w czasie czynu funkcjonariuszem
polskiej policji w Maciejkowicach. Jak stwierdzono w uzasadnieniu rozstrzygnie-
cia, 2 wrzesnia 1939 r. policjant otrzymal od dowddcy wojskowego polecenie ze-
brania od 120 do 150 mezczyzn w wieku od 15 do 50 lat do budowy zapdr i kopa-
nia rowow. Z tego powodu razem z paroma innymi policjantami chodzit od domu
do domu. Podczas jednej z wizyt spotkal niejakiego Markietke z Krolewskiej Huty,
doszto do wymiany zdan, nastepnie oskarzony obrécit Markietke i uderzyl go
w plecy kolba swojej broni, nie $ciagajac jej z ramienia. Nastepnie uderzylt go po-
nownie kolanem lub stopg. W ocenie sagdu zachowanie to nie mogto zosta¢ uznane
za cigzki akt przemocy ani uszkodzenie ciala. Przede wszystkim nie dowiedziono,
ze uderzenie kolbg byto silne. Siniaki pokazane na poczatku 1940 r. przez Markief-
ke Zonie ze wzgledu na uptyw czasu mogly nie by¢ zwigzane z czynem. Poniewaz
pokrzywdzony naduzywat alkoholu, obrazen mégl nabawi¢ si¢ w stanie upojenia.
Sad uznal za mozliwe, Ze oskarzony wystapil tak ostro wobec Markiefki ze wzgledu

35 Zbiezno$¢ nazwisk z Oskarem Schindlerem, niemieckim przedsigbiorca ratujacym zydowskich robot-

nikéw, jest przypadkowa.

% APK, SK, sygn. 2010, Urteil in der Strafsache gegen Paul Jeziorowski und Oskar Schindler vom 5. April
1944 [Wyrok w sprawie karnej przeciwko Paulowi Jeziorowskiemu i Oskarowi Schindlerowi z 5 kwietnia
1944 1.

7 Ibidem, sygn. 1429, k. 110-116, Urteil in der Strafsache gegen August Sych vom 26. Oktober 1943 [Wyrok
w sprawie karnej przeciwko Augustowi Sychowi z 26 pazdziernika 1943 r.].

3 Ibidem, sygn. 2304, k. 119-124, Urteil in der Strafsache gegen Edmund Mikolajczyk vom 18. Miirz 1944
[Wyrok w sprawie karnej przeciwko Edmundowi Mikolajczykowi z 18 marca 1944 r.].
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na jego stan upojenia i odmowe wziecia udzialu w pracach polowych. Oskarzony
»CO najmniej subiektywnie” (mindestens subjektiv) dziatal wiec wedtug sadu w ra-
mach swoich kompetencji policjanta i otrzymanego rozkazu wojskowego™®.

Od zarzutu dopuszczenia si¢ aktu przemocy wzgledem ubranego po cywilne-
mu i oblepionego krwia Niemca (nieb¢dacego cztonkiem Freikorpsu) w Goduli 1
wrzesnia 1939 r. zwolniono 32-letniego Jozefa Latke. Oskarzono go na podstawie
zeznan siedmiu $wiadkéw, z ktorych tylko jedna — 15-letnia dziewczyna - byla
naocznym $wiadkiem czynu. Podczas przestuchania na policji co prawda okresli-
ta oskarzonego jako sprawce, na rozprawie jednak o$wiadczyta, ze ze wzgledu na
odlegtos¢ nie widziata doktadnie calego zajscia. Mezczyzne, ktory kopnat eskorto-
wanego przez policje Niemca, widziala tylko przelotnie, a jej pole widzenia bylto
ograniczone przez thum. Dziewczyna byla réwniez podenerwowana rozpoczeciem
dzialan wojennych. Dlatego na rozprawie nie byta pewna tozsamosci oskarzonego
jako sprawcy. Sad skonstatowal, ze co prawda wobec oskarzonego pozostato po-
dejrzenie, musial on jednak zosta¢ z braku dowodéw uniewinniony*.

Jako dotyczacg czynu wymierzonego przeciwko zdrowiu trzeba zakwalifiko-
wac réwniez sprawe 37-letniego Franciszka Palki, urodzonego pod Opolem. Od
1927 r. do wybuchu wojny byl on straznikiem w wiezieniu sgdowym w Mysto-
wicach, gdzie — wedle ustalen postepowania sadowego — w dniu 31 sierpnia lub
1 wrzesnia 1939 r. rozpoczela si¢ ewakuacja wigzniow-folksdojczow. Jako ze byt
wéréd nich m.in. Rudolf Wilsch, przed wojna kierownik okregowy Partii Mtodo-
niemieckiej w Krolewskiej Hucie, za§ w czasie wojny kierownik okregowy NSDAP
w Lublincu, mozna przypuszcza¢, ze w transporcie znajdowali si¢ Niemcy aresz-
towani w okresie od 14 sierpnia do 1 wrze$nia 1939 r. przez Policje Wojewo6dz-
twa Slgskiego w ramach akcji skierowanej przeciwko bojowym organizacjom
niemieckim*, a nie cztonkowie Freikorpsu wzigci do niewoli. Konwéj wigzniow
zostal skierowany w glab kraju — przez Krakéw, Tarnéw w kierunku Tarnopola.
Transport pod Lwowem zatrzymaly oddzialy niemieckie, a wiezniéw uwolniono.
Podczas konwojowania wielu z nich mialo by¢ bitych przez straznikéw. Zarzut
dwukrotnego znegcania si¢ nad wiezniami-folksdojczami za pomocg kolby kara-
binu oraz gumowej palki przedstawiono Palce, ktory zostal jednak uniewinniony
z braku dowodoéw. Wilsch, ktéry w czasie przestuchania na policji wskazal na fo-
tografie oskarzonego, podczas osobistej konfrontacji na rozprawie nie podtrzymat

¥ Ibidem, sygn. 1419, k. 53-56, Urteil in der Strafsache gegen Teofil Ochojski vom 25. August 1943 [Wyrok
w sprawie karnej przeciwko Teofilowi Ochojskiemu z 25 sierpnia 1943 r.].

0 Ibidem, sygn. 537, k. 154-156, Urteil in der Strafsache gegen Josef Latka vom 10. Februar 1943 [Wyrok
w sprawie karnej przeciwko Josefowi Latce z 10 lutego 1943 r.].

#1 R. Litwinski, Policia Wojewddztwa Slgskiego we wrzesniu 1939 roku w $wietle raportu inspektora Jézefa

Z6ttaszka, ,Res Historica” 2011, nr 31, s. 270-272.
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twierdzenia o jego sprawstwie. Usprawiedliwiajac swoje zachowanie, powolat si¢
na ciemnosci, w ktorych twarz straznika byta ledwo widoczna. Inni pokrzywdzeni
bioracy udzial w transporcie takze nie rozpoznali oskarzonego. Dobre §wiadectwo
pelnienia przez oskarzonego stuzby przed wojna przedstawit takze swiadek bedacy
polskim wi¢zniem politycznym od czerwca 1938 do marca 1939 r.*%.

3

Jako ,przestepstwa wrzesniowe” polegajace na pozbawieniu wolnosci zidenty-
fikowano trzy sprawy. Pierwszy czyn mial miejsce 1 wrzesnia 1939 r. w Szarleju
(obecnie dzielnica Piekar Slgskich). Gérnik Franciszek Prig wraz z robotnikiem
Erwinem Cwielongiem, uzbrojeni w bron palna, asystowali straznikowi granicz-
nemu Stanistawowi Kudelskiemu podczas aresztowania zatrudnionego na dworcu
w Szarleju folksdojcza Petera Dragona oraz dwdch towarzyszacych mu folksdoj-
czéw. Dragon wraz z rodzing ukryl si¢ w piwnicy domu ze wzgledu na strzela-
nine. Zostal stamtad wywolany przez straznika i w asyscie dwdch uzbrojonych
mezczyzn, z rekami w goérze, wyprowadzony. Wraz z nim zabrano dwdch folks-
dojczow. Asysta zostala przez obu mezczyzn udzielona ochotniczo. Dragon z dwo-
ma towarzyszami zostal doprowadzony do okopdw, gdzie przekazano ich dwém
policjantom. Po tym stuch o nich zagingl®. Obaj oskarzeni w ogdélnosci zgodzili
sie co do stanu faktycznego. Cwielong jedynie zaznaczyl, ze nie byt znany mu cel
wyj$cia i bron wzigt dlatego, ze chcial z nig uciec przez granice. Sad nie dat wiary
deklarowanemu zamiarowi ucieczki, nie mozna bylo natomiast obali¢ twierdze-
nia o niewiedzy co do celu wyjscia na dworzec, Cwielong bowiem nie znal Dra-
gona, nie wiedzial tez, ze chodzi o folksdojcza i o jego deportacje w glab kraju.
W przeciwienstwie do Praga, Cwielong nie wykazywal réwniez zaangazowania
politycznego. W usposobieniu Cwielonga sad specjalny nie dopatrzy! si¢ tenden-
cji do wystapien antyniemieckich. W konsekwencji zostal on uniewinniony, jako
ze sad nie uznal za udowodnione, ze mial on zamiar bezprawnego pozbawienia
wolnosci osobistej czlowieka (§ 239 StGB). Bezprawnos¢ ta wynikata z tego, ze ani
powstancy, ani straznik graniczny nie byli uprawnieni do przedsiewzietego dzia-
tania. Asystujac przy tym - gdy dowiedzial sie juz, o co chodzi - Cwielong dziatat
w stanie wyzszej koniecznosci, odmowa mogta bowiem kosztowa¢ go zycie. Oko-
licznosci te nie odnosily si¢ wedtug sadu do Priga, ktéry dopuscit sie bezprawnego

2 APK, SK, sygn. 1000, k. 114-118, Urteil in der Strafsache gegen Franz Palka vom 27. Mirz 1941 [Wyrok
w sprawie karnej przeciwko Franzowi Palce z 27 marca 1941 r.].

 Ibidem, sygn. 1060, k. 164-166, Anklageschrift vom 12. August 1941 [Akt oskarzenia z 12 sierpnia
1941 r.]; k. 224-233, Urteil in der Strafsache gegen Franz Prig und Erwin Cwielong vom 25. September 1941
[Wyrok w sprawie karnej przeciwko Franzowi Pragowi i Erwinowi Cwielongowi z 25 wrzesnia 1941 r.].
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uwiezienia bezbronnych folksdojczow z § 239 StGB kwalifikowanego w zwigzku
z § 1 rozporzadzenia przeciwko przestepcom gwaltownym, poniewaz korzystat
podczas czynu z broni palnej, biatej lub kolnej lub srodka réwnie niebezpiecznego.
Skutkowalo to skazaniem Préiga na kare $mierci i dozywotnie pozbawienie obywa-
telskich praw honorowych*.

Druga sprawa skutkowala dwukrotnym skazaniem jednej kobiety i uniewin-
nieniem kapitana Mariana Tulaka, dowddcy 11 kompanii strzeleckiej w IV bata-
lionie specjalnym ckm 73 pulku piechoty*.

3 wrze$nia 1939 r. po poludniu podporucznik Dionizy Koscielniak* z oko-
fo 20 Zolnierzami na rozkaz kpt. Tutaka samochodem ciezarowym udat si¢ do
Chorzowa-Batorego w celu zabezpieczenia mostu. Oddzial zostat ostrzelany przez
czlonkéw Freikorpsu, w zwiazku z czym wycofal si¢ na dworzec w Chorzowie-
-Batorym. Tam ppor. Koscielniakowi zostal przekazany cywil - folksdojcz, kto-
ry mial grozi¢ polskiej ludnosci. Kodcielniak zarekwirowal samochdéd osobowy,
w ktérym umiescil réwniez dwéch innych folksdojczéw, doprowadzonych przez
ludnos$¢ polska pod takimi samymi zarzutami. Nastepnie konwdj sktadajacy sie
z samochodu osobowego oraz cigzarowego przewozacego zolnierzy powrdcit do
miejsca stacjonowania kompanii w Zalezu. Ppor. Koscielniak ztozyl kpt. Tulakowi
meldunek i przekazal mu trzech wiezniéw. Ten polecil im usig$¢ na lawce i czekad.
W godzinach popotudniowych tego samego dnia trzej cywile zostali rozstrzelani.

Za uwigzienie skutkujgce $miercig, 12 marca 1943 r. na sze$¢ lat cigzkiego wie-
zienia i utrate praw publicznych zostala skazana Petronella Drewniok. Przekazala
ona folksdojcza nazwiskiem Piecuch uzbrojonemu powstancowi, ktéry nastepnie
doprowadzil go przed oblicze ppor. Koscielniaka na dworcu. Za drugi czyn zostala
skazana na kare roku ciezkiego wiezienia takze przez sad specjalny 30 lipca 1943 .
Czyn ten polegal na ,usilowaniu uwigzienia poprzez spowodowanie aresztowa-
nia” folksdojcza nazwiskiem Cwielong. Drewniok opisala wobec oficera Wojska
Polskiego jego zachowanie: wykonywanie hitlerowskiego pozdrowienia, rozdzie-
lanie prowiantu miedzy folksdojczéw oraz rzucanie kwiatéw pod niemieckie auto.
Cwielonga co prawda aresztowano, ale powodem byla bron ujawniona w jego po-
jezdzie, ktdry zostal nastepnie zarekwirowany. Franza Cwielonga wraz z dwoma
innymi folksdojczami rozstrzelano w Zatezu*®. Oskarzona wypierala si¢ tego czy-

44

Ibidem, k. 224-233, Urteil in der Strafsache gegen Franz Prig und Erwin Cwielong...
1. Przemsza-Zielinski, Ksigga wrzesniowej chwaty putkow slgskich, t. 2, Katowice-Sosnowiec 1993, s. 70.
% Ibidem.

¥ APK, SK, sygn. 1155, k. 94-96, Urteil in der Strafsache gegen Marian Tulak vom 22. April 1942 [Wyrok
w sprawie karnej przeciwko Marianowi Tulakowi z 22 kwietnia 1942 r.].

8 Ibidem, k. 36-38, Urteil in der Strafsache gegen Petronella Drewniok vom 30. Juli 1943 [Wyrok w spra-
wie karnej przeciwko Petronelli Drewniok z 30 lipca 1943 r.]. W wyroku tym sad wskazal, ze sprawcami
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nu, jej wersje obality jednak zeznania swiadka Koscielniaka i jednego z zolnierzy.
Kwalifikacja prawna czynu byta i tak tagodniejsza niz zalozona w akcie oskarzenia,
w ktérym zarzucono oskarzonej zamiar doprowadzenia do rozstrzelania folksdoj-
cza, a wiec mord z § 211 StGB. Nie bylo jednak w tym zakresie dowodow®.

22 kwietnia 1942 r. o wydanie rozkazu rozstrzelania trzech folksdojczow
3 wrzesnia 1939 r. w Zalezu zostal oskarzony dowddca 1 kompanii strzeleckiej
73 pulku piechoty kpt. Marian Tulak. Zaprzeczyl on zarzutowi wydania takiego
polecenia, nie wykluczyl natomiast, ze mogto sie to wydarzy¢ pod jego nieobec-
no$¢ i ze mogli dopuscic si¢ tego powstancy — obecni w sile okofo 100 ludzi w po-
blizu jego kompanii. Zaden ze $wiadkdw zeznajacych przed sagdem nie styszat roz-
kazu rozstrzelania. Jeden z nich co prawda na policji zeznal, ze oskarzony zarzadzit
rozstrzelanie, pdzniej jednak, jak tez przed sadem, podat to jako swoja hipoteze
i kategorycznie o$wiadczyl, Ze sam nie styszal takiego rozkazu. Watpliwosci co
do rozkazodawstwa budzilo takze przeprowadzenie egzekucji niezgodnie z woj-
skowa formg, bez plutonu egzekucyjnego. Zgromadzone dowody nie $wiadczyly
o antyniemieckim nastawieniu oskarzonego. Korzystnie oceniono to, ze doprowa-
dzonym folksdojczom polecil usig$¢ na fawce i czeka¢, nie szykanujac ich. W tym
stanie faktycznym oskarzony Tufak zostal uniewinniony®.

W trzeciej sprawie gornik Richard Rother z Orzegowa 1 wrzesnia 1939 r. do-
puscil si¢ bezprawnego pozbawienia wolnosci wzgledem trzech oséb. Rankiem
pierwszego dnia wojny w poblizu jego mieszkania miata miejsce strzelanina miedzy
freikorzystami z jednej strony a polskimi Zotnierzami, policjantami i powstanicami
z drugiej. Walki nast¢pnie przeniosty si¢ w kierunku kopalni ,,Karol” w Orzegowie
(Gotthard-Schacht). Po opuszczeniu mieszkania oskarzony, uzbrojony w karabin,
udal sie do pokrzywdzonego nazwiskiem Schikora, ktéry wystepowal w procesie
jako $wiadek. Schikora byt w okolicy znany jako Niemiec. Rother zazadat od niego
pdjscia na posterunek policji, co nastagpilo bez sprzeciwu. Obaj udali si¢ w zada-
nym kierunku, jednak na policje Schikora dotart sam. Rother wcze$niej zawro-
cil, polecajac eskortowanemu i$¢ dalej. Nastepnie oskarzony w podobny sposob
eskortowal na policje swiadka Kuzme oraz wzigl udziat w aresztowaniu przez pol-
skich Zolnierzy niejakiego Kornasa. Obaj aresztowani byli Niemcami. Przed s3-
dem Rother powolywat si¢ na rozkaz otrzymany od funkcjonariusza policji oraz

rozstrzelania — dokonanego poza wiedza wojskowych - byli powstancy. Wyroku z 12 marca 1943 r. nie
odnaleziono w aktach, okolicznosci jego wydania zostaly jednak omdéwione w wyroku z 30 lipca 1943 r.
W dotychczasowej literaturze informacji o $mierci Franza Cwielonga 3 wrzesnia 1939 r. z rak powstancow
nie uwazano za pewna. Jednym z dwodch folksdojczéw rozstrzelanych razem z nim byt wedtug ustalen
G. Bebnika Jozef Piekorz. Zob. G. Bebnik, Wrzesiert 1939 r. w Katowicach, Katowice 2012, s. 142, 154, 406.

4 APK, SK, sygn. 1155, k. 36-42, Urteil in der Strafsache gegen Petronella Drewniok ...
0 Ibidem, sygn. 1155, k. 94-102, Urteil in der Strafsache gegen Marian Tulak...
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umniejszal swoja role. Twierdzil, Ze rozkazu nie wykonal, lecz tylko zakomuniko-
wal pokrzywdzonemu. Linia obrony zostala jednak obalona przez zeznania dwéch
pokrzywdzonych, na skutek zmiany o§wiadczen przez samego Rothera, a takze za-
przeczenia wydania rozkazu przez policjanta. Posrdd okoliczno$ci wptywajacych
na wymiar kary odnotowano ,,niewielka wartos¢ osobowosci” oskarzonego, kto-
ry mimo ze byt z pochodzenia Niemcem (podczas wyrokowania posiadatl status
folksdojcza), to w 1920 r. zglosil si¢ na ochotnika do Wojska Polskiego i cho¢ nie
nalezat do Zwigzku Powstaficow Slaskich, to 1 wrzeénia 1939 r. zachowywat sie jak
powstaniec, dzialajac w nienawisci wobec niemczyzny. Za trzy czyny sad wymie-
rzyt kare taczng dwdch i pot roku wiezienia, zaliczajac na poczet kary okres o$miu
miesiecy aresztu tymczasowego®'.

4

Przypomnijmy, ze w orzecznictwie Sondergericht Kattowitz w 23 sprawach zi-
dentyfikowanych jako nalezace do kategorii ,,przestepstw wrzesniowych” oskarzo-
no ogoétem 38 0sdb, sposrdd ktdrych uniewinniono 19, takze 19 skazano, z tego 10
na kare $mierci.

Nie ulega watpliwosci, Zze na Gérnym Slgsku podczas kampanii 1939 r. nie
mialy miejsca wydarzenia analogiczne do bydgoskiej krwawej niedzieli. Z obsza-
ru wojewodztwa $laskiego Wojsko Polskie wycofalo si¢ stosunkowo szybko. Obie
okolicznosci bez watpienia wplynely na niewielka liczbe spraw rozumianych jako
~przestepstwa wrzesniowe”.

Szczegdtowo omoéwione wyzej postepowania sagdowe przed Sadem Specjal-
nym w Katowicach w tych sprawach pozwalajg na kilka konkluzji. Procesy te
byly prowadzone w sposéb nalezyty. Sad katowicki nie stosowal naduzywanych
w Bydgoszczy domnieman o porozumieniu wszystkich Polakéw na danym tere-
nie zmierzajagcym do wyniszczenia niemczyzny. W zadnym z badanych wyrokéw
nie powolano si¢ na powszechng wiedze o tym, ze wladze polskie dazyly do wy-
niszczenia niemieckiej mniejszosci. W zadnym z orzeczen nie zastosowano cha-
rakterystycznej w sprawach bydgoskich konstrukeji wspdtsprawstwa rozszerzo-
nego. Dla skazania przez katowickich sedziéw nie bylo wystarczajace pojawienie
sie w poblizu miejsca popelnienia przestepstwa czy wystapienie poszlak. W kon-
sekwencji w zadnej z badanych spraw nie stwierdzono uproszczen dowodze-
nia ani skazania nieadekwatnego do ustalonego stanu faktycznego. Wrecz prze-
ciwnie, trzeba podkresli¢, ze procesy te byty od strony dowodowej prowadzone

U Ibidem, sygn. 1422, k. 71-75, Urteil in der Strafsache gegen Richard Rother vom 4. September 1943 [Wy-
rok w sprawie karnej przeciwko Richardowi Rotherowi z 4 wrzesnia 1943 r.].
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bez zarzutu. W wielu wyrokach nastgpilo uniewinnienie z powodu braku wystar-
czajacego materialu obcigzajacego, z zastrzezeniem, ze co do osoby oskarzonej po-
zostaly pewne podejrzenia czy watpliwosci. Do$¢ przypomnie(, ze podejrzenia dla
bydgoskiego sadu specjalnego byly wystarczajace do skazania. Natomiast Sad Spe-
cjalny w Katowicach wielokrotnie rozwazal wiarygodnos¢ poszczegdlnych swiad-
kow, nie uzalezniajac jej od statusu prawnego (narodowosciowego), reprezentowa-
nej instytucji czy zawodu. Rozwazania te w kilku przypadkach doprowadzily do
zdeprecjonowania $wiadectw bedacych jedyna podstawa aktu oskarzenia, gdy ich
autorzy okazywali sie skonfliktowani z bliskimi oskarzonego lub gdy ich zeznania
mogtly by¢ motywowane okolicznos$ciami osobistymi. Sad Specjalny w Katowicach
w sposob prawidtowy ocenial réwniez wynikajace z poszczegolnych srodkéw do-
wodowych sprzecznosci. Nie odrzucal bowiem dowodéw niepasujacych do tezy
oskarzenia, lecz zgodnie z zasada in dubio pro reo stwierdzone watpliwosci roz-
strzygal na korzys¢ oskarzonego.

W przeciwienstwie do proceséw bydgoskich®?, w zadnej sprawie nie natra-
fiono na informacje §wiadczace o wplywaniu na osoby podejrzane przez stoso-
wanie tortur czy naklanianie do krzywoprzysiestwa. Wrecz przeciwnie, zmiana
zeznan przed sadem, tlumaczona pomylka na skutek pierwotnego wzburzenia,
nadinterpretacji czy blednego rozpoznania §wiadczy o pozostawionej $wiadkom
swobodzie.

Uwzglednienie statusu narodowosciowego wiekszosci oskarzonych mogtoby
prowadzi¢ do wniosku, ze katowicki sad specjalny nie stosowat bydgoskich wzor-
cOw postepowania w sprawach ,,przestepstw wrzesniowych’, poniewaz wiekszo$¢
jego podsadnych stanowili folksdojcze™. Bylby to jednak wniosek tylko w czesci
zasadny, skoro Sondergericht Kattowitz uwolnil od winy i kary czterech Polakdw,
zolnierzy Wojska Polskiego (w tym trzech oficeréw). Prowadzenie postepowan
w ich sprawach nie odbiegalo jakoscig od postepowan dotyczacych folksdojczow.

Poréwnanie orzecznictwa Sadu Specjalnego w Katowicach i Sadu Specjalnego
w Bydgoszczy w sprawach ,,przestepstw wrzesniowych” prowadzi do wniosku, ze
naruszanie zasad rzetelnego procesu przez ten ostatni i skrajna surowos¢ jego wy-
rokow byly zjawiskiem wyjatkowym.

52 T. Rabant, Dokumenty Sgdu Specjalnego w Bydgoszczy (Sondergericht Bromberg) z lat 1939-1941, [w:]

Bydgoszcz 3-4 wrzesnia 1939. Studia i dokumenty, red. T. Chincinski, P. Machcewicz, Warszawa 2008,
s.422-423. Trzeba natomiast podkresli¢ za Witoldem Kulesza, ze cho¢ przed sagdami Republiki Federalnej
Niemiec przeprowadzono w sumie 22 postepowania przeciwko sedziom i prokuratorom III Rzeszy, to nie
zapadt zaden prawomocny wyrok skazujacy sedziego orzekajacego w sadzie specjalnym ani prokuratora
bedacego oskarzycielem przed tym sadem. Na temat przyczyn tego stanu rzeczy szerzej zob. W. Kulesza,
Crimen laesae iustitiae..., s. 77-78, 85, 132-135.

53 Bylo to wypadkowg dwéch okolicznosci: wprowadzenia w 1941 r. Niemieckiej Listy Narodowej i bar-

dzo wysokiego poziomu wpiséw na liste na Gérnym Slasku oraz osadzenia czynéw w latach 1941-1944.
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»Przestepstwa wrzesniowe” w orzecznictwie
Sqdu Specjalnego w Katowicach (Sondergericht Kattowitz).
Czesc II: Przestepstwa przeciwko zdrowiu i wolnosci

Dwuczeéciowe opracowanie dotyczy ,przestepstw wrzesniowych’, tj. wystapien Po-
lakéw na tle narodowosciowym przeciwko Niemcom po wybuchu II wojny $wiatowe;j,
w orzecznictwie Sadu Specjalnego w Katowicach (Sondergericht Kattowitz).

W drugiej czesci opisano przestepstwa przeciwko zdrowiu oraz wolnosci. W sposéb
szczegblowy omoéwiono postepowania karne w tych sprawach. Szczegolng uwage zwrd-
cono na ustalenia opisane w aktach oskarzenia oraz ustalenia postepowania dowodowego
prowadzonego przed sadem. Przedstawiono okolicznoséci brane pod uwage przez sad przy
ocenie poszczegolnych dowodéw oraz kwalifikacje prawng czynéw. W podsumowaniu
odniesiono uzyskane wyniki badan orzecznictwa Sondergericht Kattowitz w sprawach
o wypadki wrzesniowe do orzecznictwa Sadu Specjalnego w Bydgoszczy. Poréwnanie to
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wykazalo, Ze zar6wno wymiar kary, jak i sposob oraz jakosé¢ procedowania przez katowicki
sad specjalny znaczaco roznity sie od sagdu bydgoskiego. W konsekwencji Zadnej z analizo-
wanych spraw nie zakwalifikowano jako zbrodni sadowej.

Stowa kluczowe: ,,przestepstwa wrze$niowe’, sad specjalny, Sondergericht, okupacja,
postepowanie dowodowe, II wojna $wiatowa
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»September crimes” in the case law of the Special Court in Katowice
(Sondergericht Kattowitz). Part II: Crimes against health and freedom

The two-part study concerns the so-called “September crimes” (i.e. the actions of Poles
on grounds of nationality against Germans after the outbreak of World War II) in the juris-
prudence of the Special Court in Katowice (Sondergericht Kattowitz).

The second part of the study concerns “September crimes” directed against health and
freedom. The criminal proceedings in these matters were discussed in detail. Particular
attention was paid to the arrangements described in the indictment and the findings of
the evidentiary proceedings before the court. The circumstances taken into account by
the court in assessing particular evidence and legal qualification were presented. In the
summary, the results of the Sondergericht Kattowitz case studies in cases related to Sep-
tember accidents were compared to the case law of the Special Court in Bydgoszcz. This
comparison showed that both the size of the sentence, as well as the manner and quality of
the proceedings by the Sondergericht Kattowitz significantly differed from the Bydgoszcz
court. As a consequence, none of the analyzed cases was classified as a judicial crime.

Key words: September crimes, special court, Sondergericht, occupation, evidence pro-
ceedings, World War II






