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RELACJA Z OJCEM A SPOSOB ROZUMIENIA RODZINY
PRZEZ MEZCZYZN W WIEKU 19-20 LAT

Pomijajac aksjologiczne spory dotyczace obiektywnych kryteriow, ktére pozwala-
lyby uznaé co$ za wartosciowe, mozemy zatrzymaé si¢ nad pytaniem o sposob,
w jaki wartosci sg internalizowane. Zagadnienie to rozwazane by¢ moze na gruncie
wielu réznorodnych koncepcji teoretycznych. Mozemy mowié o przekazywaniu
wartosci jako o procesie ksztaltowania postaw, wzbudzania motywacji czy tez
analizowal go przez pryzmat teorii uczenia si¢. Te 1 inne koncepcje wydaja sig¢
prowadzi¢ do wniosku, iz w procesie konstytuowania si¢ sposobu rozumienia
warto$ci, a w szczegolnosci wartosci rodziny decydujace sa wzorce osobowe, z ja-
kimi jednostka spotyka sie w trakcie tego procesu oraz jej doswiadczenia. Rodzice,
ze wzgledu na dlugotrwatos¢ 1 intensywno$¢ kontaktu z dorastajacymi dzie¢mi, sq
waznymi modelami w ksztaltowaniu si¢ sposobu rozumienia pO_]QCla wartosci,
w tym wartosci rodziny.

W badaniach, ktérych wyniki przedstawiono ponizej, ograniczono si¢ do
analizy wpltywu pewnych aspektow relacji pomiedzy synami 1 ich ojcami na spo-
sOb rozumienia warto$ci rodziny przez synéw. Badania przeprowadzono w marcu
2004 roku wsérod 122 mezezyzn w wieku 19 1 20 lat (odpowiednio 48 procent i 52
procent). Byli to uczniowie trzech krakowskich szkot technicznych.

Jezeli zgodzi¢ sie z teza, iz emocje sa odpowiedzig na warto§ciowos¢
rzeczy (Wojciszke, 1988) oraz gdy sa pozytywne, nadajq kierunek ,,do” ludzkim
dazeniom, mozemy uznac, iz pozytywna ocena syna i jego pozytywne emocje
zwiazane z pelnieniem przez ojca okreslonych rél, sa warunkiem koniecznym, aby
syn staral si¢ nasladowaé postepowanie ojca. Istnieje wigc duze prawdopodo-
bienstwo, ze na sposdb myslenia o rodzinie przez synéw bedzie wpltywad pozy-
tywna lub negatywna ocena wlasnych ojcow w pelnieniu przez nich funkcji rodzin-
nych. Chcac zbada¢ istnienie takiego zwiazku, sposrod 122 badanych wyloniono
dwie grupy trzydziestoosobowe, w ktérych znalazty si¢ odpowiednio: osoby, ktore
najwyzej oceniaja ojcow w pelnieniu funkcji rodzinnych, oraz ci, ktorych ocena
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ojca byla najbardziej negatywna. Narzedziem, ktére posluzylo do oceny relacji
miodych mezezyzn z ojcami byla autorska skala ,,M¢j ojciec”. Narzedzie to sklada
sie¢ z 20 stwierdzen, z ktorych kazde wyraza oceng ojca na jednej z czterech
plaszczyzn jego funkcjonowania. Sa to takie obszary, jak: zycie malzenskie, oj-
costwo, praca zawodowa oraz samorealizacja 1 ogblne zadowolenie z Zycia.
Badany, przyjmujac lub odrzucajac stwierdzenia dotyczace ojca, dokonywal su-
biektywnej oceny jego funkcjonowania w roli me¢za, ojca, w roli zawodowe;j oraz
ocenial, czy ojciec jest osobg samorealizujaca si¢ 1 zadowolong ze swojego Zycia.
Do wylonienia poréwnywanych grup poshuzyly wyniki uzyskane na dwoéch
plaszczyznach — ojciec jako rodzic oraz ojciec jako maz. Wyniki otrzymane w ba-
daniu skalg ,,M0j ojciec” przedstawia tab. 1.

Tab. 1. Ocena ojcéw w réznych obszarach funkcjonowania dokonana przez synéw
(wyniki ankiety ,,Moj ojciec” dla porownywanych grup)

OBSZARY FUNKCJONOWANIA OJCOW PODDANE - SRE,D_NIA O('ENA, - —
OCENIE Badani wysoko oceniajacy | Badani nisko oceniajacy
ojcéw ojcow
[Ojciec w roli zawodowej 5,07 -0,17
Ojciec w roli mgza 6,27 -3,77
Ojciec w roli rodzica 527 -3,87
Samorealizacja ojca i jego zadowolenie z zycia 6,17 0,53

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Ogdlna ocena ojca w danej roli mogla sie waha¢ od (-10) do 10 punktéw. Nalezy
zaznaczyé, 1z oceniane stwierdzenia nie wyznaczaly bynajmniej ideatu funkcjono-
wania ojca w danej roli. Nalezaloby raczej oceng +10 na danej skali interpretowac
jako wypowiedz: ,,W moim odczuciu moj ojciec funkcjonuje w danym obszarze
catkowicie prawidlowo”. Oceny nizsze niz +10 oznaczaja wigksze lub mniejsze
nieprawidlowosci w pelnieniu danej roli czy funkcjonowania na danej plaszczyz-
nie. Ujemne Srednie oceny wystawiane ojcom przez syndw oznaczaja zdecydowa-
nie negatywny stosunek do sposobu pelnienia przez nich funkeji rodzinnych.
Chcac dowiedzied sig, jakie jest rzeczywiste rozumienie wartosci rodziny
wérod badanych uczniow, nalezalo unika¢ zadawania pytan sugerujacych typu:
,»Czy rodzina jest dla Ciebie warto$cia?”. Na takie pytania mtodzi ludzie odpowia-
daliby prawdopodobnie zgodnie z kulturowo przyjetymi 1 wpajanymi im w proce-
sie wychowawczym normami (por. Bukowski, Jablonska, Smagacz, 2003). Na po-
trzeby badania stworzona zostala zatem ankieta ,MY — MEZCZYZNI”, ktéra miala
stuzyé badaniu rozumienia wartosci rodziny. Tytul oraz pierwsze polecenie ankiety
(, Wymien pieé obszardw zycia, w ktérych mezczyzna moze si¢ spetnia¢”) mialy
za zadanie zbudowa¢ pierwotne nastawienie do badania, uswiadomi¢ badanemu, iz
jest traktowany podmiotowo i z szacunkiem. Przyjecie przez badacza takiej posta-
wy zaowocowalo brakiem probleméw dyscyplinarnych w czasie badania oraz
szczerym, osobistym zaangazowaniem w badanie. Poza wyrazeniem opinii doty-
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czacej obszarOw zycia, w ktérych mezeczyzna moze sig¢ spelniaé, badani uczniowie
dzielili sie refleksjami na temat potrzeb, jakie rodzina zaspokaja i jakich nie moze
zaspokoié¢, warunkéw, jakie trzeba spelni¢, aby moc zalozy¢ rodzing, zyskow i strat
wynikajacych z zalozenia rodziny. Wyniki badan przedstawiono w tab. 2.

Tab. 2. Poréwnanie odpowiedzi badanych z obu grup na 1 oraz 2 pytanie ankiety
»My mezczyzni”

PYTANIE 1 PYTANIE 2
Wymien obszary zycia, w ktorych mgzczyzna moze sig Jakie warunki musi spelni¢ mezczyzna,
spelnia¢ jesli chee zalozyé rodzing?
LICZBA WYSTAPIEN LICZBA WYSTAPIEN
L ; Badani Badani nisko L , IBadani wysoko [Badani nisko
P- [ODPOWIEDZ ysoko . P- JODPOWIEDZ T -
p oceniajacy oceniajacy loceniajacy
nceniajacy s D g
S ojcow lojcow ojcow
njedow
1. Praca 21 24 I Praca 9 16
. Rodzina 17 18 2. Pieniadze 15 9
3. Seks 19 9 3. Odpowiedzialnosé 15 13
4. Sport 9 8 4. Mieszkanie, dom 7 7
5. Ojcostwo 7 8 5. Partnerka 6 4
0. Zainteresowania 5 7 l6. Kochaé s 5
7. Zabawa, imprezy 6 1 7. Cheie¢ 2 5
By¢ sprawnym
8. Malzenstwo 2 4 8. seksualmnie, 3 5
plodnym
0. Przyjaciele 0 3 0. Szczerosé 3 2
10. Zrozumienie 3 1
11, By¢ troskliwym 3 0

Zrodto: opracowanie wiasne.

Jak wynika z danych przedstawionych w powyzszej tabeli, w badanych
grupach nie wystepuja znaczace réoznice w odpowiedziach na dwa pierwsze pyta-
nia. Jedynie odpowiedzi: ,seks” i ,,zabawa, imprezy” uznane zostaly za obszary,
w ktorych mezczyzna moze sig¢ spelnia¢ 1 wystgpujq istotnie czgséciej w grupie
wyzej oceniajacej ojcéw w rolach rodzinnych. Jako najwazniejszy (najczescie;
wymieniany) warunek zalozenia rodziny badani z obu grup uznali jej materialne
zabezpieczenie. Za istotng mozna uznaé réznic¢ w ilosciach odpowiedzi mowia-
cych o pewnych aspektach relacji z partnerka, takich jak: zrozumienie, troska,
szczero$é (p=0,054). Badani wysoko oceniajacy ojcow w rolach rodzinnych czg-
$ciej wskazuja, iz takie cechy relacji z partnerka sa konieczne by wspolnie zatozy¢
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rodzing. Réznicg t¢ trudno interpretowaé ze wzgledu na niewielka ilos¢ wystapien
tych odpowiedzi w ogdle.

Tab. 3. Por6wnanie odpowiedzi badanych z obu grup na 3 oraz 4 pytanie ankiety
»My mezczyzni”

PYTANIE 3 PYTANIE 4
Co mezczyzna moze zyskad, zakladajac rodzing? Co mezczyzna moze stracic. zakladajac rodzing?
LICZBA WYSTAPIEN LICZBA WYSTAPIEN
Lp [ODPOWIEDZ - s Lp. JODPOWIEDZ . i
b Badani wysoko Badani nisko P Badani wysoko Ba,d?m ms!«;
loceniajacy ojcdw  foceniajacy ojcow oceniajacy ojcow | OCCMAACY OjcOw
. |Dzieci. potomsiwo 14 12 1. |Wolnosé, swoboda 13 15
3 Milosé 13 13 2. [|Koledzy, przyjaciele 10 9
B.  [Cieplo rodzinne 10 7 3. Niezaleznosc, beztroska 7 10
4. [Wsparcie, pomoc 10 2 K Pieniadze 6 §
5. |Radosc, szczgscie 8 7 5. [Seks z innymi kobietami 3 §
6. [Stabilizacja 7 7 6. [Spokdj 2 §
- 4
7. [Spelnicnic 3 5 7. [Czas 3
I8 Partnerke 3 4 8. |Zainteresowania 0 4
tac sig . 3
P T .
deowmdzmlnym 2 3 9.  Zabawy, imprezy 2

Zrédto: opracowanie wlasne.

Wypowiadajac si¢ na temat zyskéw z zalozenia rodziny, badani wysoko
oceniajacy ojcOw w rolach rodzinnych, znacznie cze$ciej wymieniali wsparcie
1 pomoc ze strony malzonka, niz badani, ktdrych ocena ojcéw byla negatywna
(p<0,01). Wsréd strat, ktoére ponosi mezczyzna zakladajacy rodzing, najczescie]
pojawiajacq si¢ odpowiedzig byla: ,,wolnos$é” (,,swoboda”), z tym, ze u badanych,
ktoérzy wysoko ocenili funkcjonowanie ojca w rodzinie, pojawia si¢ ona czesciej
niz u badanych z drugiej grupy.



RELACIJA Z OJCEM 153

Tab. 4. Poréwnanie odpowiedzi badanych z obu grup na 5 oraz 6 pytanie ankiety
~My mezezyzni”

PYTANIE 5 PYTANIE 6
Jakie mgskie potrzeby zaspokaja rodzina? Jakich meskich potrzeb rodzina nie jest w stanie zaspokoic?

LICZBA WYSTAPIEN LICZBA WYSTAPIEN

Lp [ODPOWIEDZ Badani wysoko  [Badani nisko Lp. ODPOWIEDZ Badani wysoko |Badani nisko

jacy ojcow iajacy ojcow iajacy ojcow| iajacy ojedw,

1. Seks 12 9 I. Inne kobiety, seks z nimi 6 3

2 Milosc. bliskose 12 7 R.  [Koledzy, znajomi 2 6

B. Dzieci, ojcostwo 5 5 B. Pieniadze, kariera 3 5

K Przyjain 5 2 4. [Imprezy, zabawa 4 4

5.  [Cieplo rodzinne 1 6 5. [Wolnosc 4 2

- [Zrozumienie 3 3

7 Wsparcie 3 3

B [Speinienie 2 3

o Poczucie bycia 4 0

potrzebnym

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Odpowiedzi na pytanie 6 nie podlegaja ocenie ilosciowej, gdyz na to pyta-
nie odpowiedziato tylko nieco ponad 50% badanych. Wsrod potrzeb, ktore rodzina
zaspokaja, badani z obu grup wymieniajg ciepto rodzinne, jednak odpowiedz ta
istotnie réznicuje grupy, co wskazuje, iz badani nisko oceniajacy ojcéw w pelnie-
niu funkcji zwigzanych z rodzing czesciej akcentuja, iz rodzina zaspokaja potrzebe
ciepla uczuciowego.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, iz analiza sposobu rozumienia rodziny nie
wykazala znaczacych roznic pomiedzy badanymi w zaleznosci od tego, jak
oceniaja swych ojcdw w pehieniu funkeji rodzinnych. Wydaje sig, iz elementem
rdznicujacym poréwnywane grupy moze by¢ poziom motywacji do wypowiadania
si¢ na proponowane tematy. Badani, ktérzy najnizej ocenili ojcéw w rolach
rodzinnych, potraktowali badania powazniej 1 w sposéb bardziej dojrzaly niz
badani wysoko oceniajacy ojcow. Moze to oznaczaé, iz mlodzi ludzie, ktérych
relacja z ojcem jest trudniejsza, a jego postawa rodzicielska w stosunku do nich
czesto odrzucajaca, sa bardziej sklonni do dostrzegania w takich badaniach szansy
na wypowiedzenie si¢ na temat, ktory jest dla nich wazny, a czesto moze ob-
cigzajacy 1 trudny.
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Poszukujac uzasadnienia braku zdecydowanych rdéznic w sposobie
rozumienia rodziny pomiedzy osobami relatywnie nisko 1 wysoko oceniajacymi
wlasnych ojcow w rolach rodzinnych, warto przeanalizowa¢ wyniki innych badan
przeprowadzonych w tym samym czasie na dokltadnie tej samej grupie badanych.
Chodzi tu o badania postaw rodzicielskich tzw. Kwestionariuszem Stosunkéw
migdzy Rodzicami 1 Dzieémi (PCR) w jego wersji dotyczace] postaw ojcow.
Konstrukcja Kwestionariusza PCR oparta jest na typologii postaw rodzicielskich Amy
Roe (Kowalski, 1984). Bada on najbardziej charakterystyczne dla tych postaw
zachowania rodzicow w percepcji ich dzieci. Badani odnosza si¢ do stwierdzen
Kwestionariusza retrospektywnie, oceniajac zachowania ojca w stosunku do nich
zanim ukoficzyli 12 lat. Istnieja dwie wersje PCR, jedna przeznaczona jest do badania
postaw matek, druga dotyczy ojcow. Kazda wersja sklada sie z 50 stwierdzen, do ktd-
rych badani ustosunkowujg sig, wybierajac jedna z czterech odpowiedzi: ,zdecy-
dowanie tak”, ,tak”, ,nie” lub ,,zdecydowanie nie”. Dzigki temu otrzymujemy wyniki
tlosciowe obrazujace nasilenie zachowan charakterystycznych dla pieciu postaw
rodzicielskich: kochajacej (L — love), odrzucajacej (R — reject), wymagajacej (D ~ de-
mand), liberalnej (C — casual) oraz ochraniajacej (A — attention). Oto ich krotka cha-
rakterystyka (por. W. S. Kowalski, 1984):

Postawa kochajaca (L) — poswigcanie dziecku wiele uwagi, klimat milosci, pomaganie bez nad-
miernej ingerencji, powsciagliwo$¢ w karaniu i brak faworyzowania, dziecko darzy rodzicow
zaufaniem, chetnie prosi o pomoc, otwarto$é na obecnosé w domu przyjaciot dziecka, zachgcanie do
niezaleznosci.

Postawa wymagajaca (D) — wysokie wymagania w zakresie np.: nauki, obyczajow, wydawanie $ci-
stych zarzadzen i bezwzglgdne ich przestrzeganie, stosowanie wielu kar, ograniczanie przyjazni
dziecka, dominacja, despotyzm, nieliczenie si¢ ze zdaniem dziecka.

Postawa ochraniajagca (A) — zainteresowanie dzieckiem na pierwszym miejscu, poblazliwosé,
wylewnos$¢ uczuciowa, ingerencja w przyjaznie dziecka (dobieranie kolegéw), izolowanie od kontak-
tu z rowiesnikami, ochranianie przed doswiadczeniami, ktére moga by¢ trudne dla dziecka.

Postawa odrzucajaca (R) — brak akceptacji dziecka, chldd uczuciowy, wrogosé, wysmiewanie, ograni-
czanie relacji z rowie$nikami, nieliczenie si¢ ze zdaniem dziecka, wycofanie i unikanie kontaktu.
Postawa liberalna (C) — niewielkie zainteresowanie dzieckiem, brak plandw dotyczacych dziecka,
malo wysitkéw wychowawczych, niewielkie wymagania, malo zasad i niekonsekwentne ich prze-
strzeganie.

Rezultat analizy zgromadzonego materialu badawczego przedstawia tab. 5.

Tab. 5. Postawy rodzicielskie przejawiane przez ojcéw badanych uczniéw (wyniki
badania Kwestionariuszem PCR)

AZWA LICZBA OJCOW A STOPIEN PRZEJAWIANIA DANEJ POSTAWY
POSTAWY BARDZO WYSOKI| WYSOKI | PRZECIETNY NISKI B’I:[]{S?(zlo
KOCHAJACA i 7 54 9 1
WYMAGAJACA 2 1 63 34 2
OCHRANIAJACA ] 27 74 7 3
IODRZUCAJACA 8 33 44 34 3
LIBERALNA 20 30 58 1 3

Zrédlo: opracowanie wilasne.
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Nalezy zwr6cié uwage na dominacje postawy liberalnej oraz na rzadkosé
wystepowania postawy kochajacej wsrdd ojcow badanej mlodziezy. Prawie 50 pro-
cent mlodych mezczyzn ocenilo, iz ich ojcowie przejawiajg w stopniu niskim lub
bardzo niskim postawe kochajaca natomiast 41 procent wskazalo na wysokie
nasilenie u ojc6w liberalnej postawy rodzicielskiej. Stosunkowo rzadko ojcowie
przejawiaja takze postawe wymagajaca, gdyz osiagnela ona nasilenie wigksze niz
przecietne tylko u ok. 10 procent grupy. Warto zwrdci¢ uwage na dos¢ duza
polaryzacje wynikow na skali postawy odrzucajacej — niepokojace jest, iz az 34
procent badanych uczniéow uwaza, ze ich ojcowie przejawiaja w stosunku do nich
w wysokim stopniu postawe odrzucajacq.

Wydaje sig, iz charakterystyczng cecha ojcow badanej miodziezy jest libe-
ralna postawa wychowawcza przy jednoczesnym niewielkim nasileniu zachowan
wlasciwych dla postawy kochajacej. Brak zainteresowania dzieckiem i niepode;j-
mowanie dzialan wychowawczych sg charakterystyczne dla postawy liberalne;.
Chiéd uczuciowy i brak cieptego i otwartego stosunku do dziecka wynika z kolei
z niskiego nasilenia postawy kochajacej. Obraz ten interpretowa¢ mozna jako
wycofanie ojcow z roli ojcowskiej i brak ich psychologicznej i uczuciowej obe-
cnosci w zyciu synow. Jednoczesnie alarmujace jest, iz relacja synéw z ojcami
w badanej grupie, w 17 procentach nosi znamiona odrzucenia i braku akceptacji.
Obserwacje te zdajq si¢ potwierdzaé oceny wystawione przez synéw ojcom w roz-
nych obszarach ich funkcjonowania.

Badania wykazaly, iz mezczyzni w wieku 19-20 lat uczeszczajacy do
ostatnich klas krakowskich szko! technicznych bardzo nisko oceniaja swoich ojcow
w sposobie pelnienia przez nich rél rodzica i meza. Nawet w 30-osobowej grupie
badanych, ktérzy relatywnie najwyzej ocenili swoich ojcodw, $rednia ocena
wyniosla zaledwie 6,27 dla roli ojca oraz 5,27 dla roli meza, co oznacza, iz ojcowie
nie spelniaja tych rol wlasciwie (por. s. 150). Warto wspomnieé, ze srednie wyniki
dla calej 122-0sobowej grupy uksztaltowaty si¢ na poziomie odpowiednio: 1,88 dla
roli me¢za 1 0,65 dla roli ojca. Ponadto okazalo si¢, ze nawet ci, ktérzy wystawili
swoim ojcom stosunkowo najwyzsza note, nie rdznig si¢ w sposobie myslenia o ro-
dzinie i wlasnej meskosci od tych, dla ktorych ojciec jest antywzorem.

Przeprowadzone badania zdaja si¢ zatem dowodzi¢, iz to nie ojciec jest
wzorem petnienia funkeji rodzinnych dla dorastajacych synéw. Swoisty rodzaj gru-
powej tozsamos$ci badanej miodziezy, ktéry przejawia si¢ w bardzo podobnych
opiniach dotyczacych rodziny 1 meskosci, w polaczeniu z duzg sila oddzialywania
mediow tworza szczegdlny rodzaj tandemu, ktéry ksztattuje §wiatopoglad milo-
dziezy. Wplyw ojca ujawnia si¢ natomiast w konkretnych zachowaniach 1 posta-
wach mlodziezy, ktore przekazywane sa w procesic mimowolnego uczenia sig,
a ktore czesto zaskakuja nawet ich autorow.

Trudno jest zatem udzieli¢é odpowiedzi na pytanie o to, czy rodzina jest
dzisiaj atrakcyjng plaszczyzng do samorealizowania si¢ dla mlodego mezczyzny?
Niewatpliwie zalozenie rodziny znajduje sie na liscie osobistych celéw zyciowych
wigkszosci mlodych mezezyzn. Mysle, ze dla wielu z nich jest to jednak swoisty
zyciowy obowigazek, ktory nalezy spelni¢. Tak rozumiana ,,samorealizacja” daleka
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jest od dostrzegania w zyciu rodzinnym szansy na przezycie wielkiej przygody lub
cho¢by mozliwosci rozwoju. W moim odczuciu zaden z badanych nie mysli o bu-
dowaniu relacji z zona 1 dzie¢mi jako o pasji, ktorej warto sie poswiecic i ktorej
realizacja moze uszcze¢sliwiac. Wydaje sie, iz dominuje spojrzenie na rodzing przez
pryzmat powinnosci, co juz przed jej zalozeniem budzi negatywne nastawienia
(rodzina zabiera przyjaciol, pozbawia wolnosci, rodzina to wieczne kiotnie i wy-
rzeczenia). Mysle, 1z jedyna postacia, ktora mogtaby odegraé tu kluczows role, jest
ojciec. Jedynie on, jako bliska i obecna w zyciu mlodego chlopca osoba, moze
stanowi¢ konkurencje dla wzoréw lansowanych przez media i popularnych w gru-
pach rowiesniczych. Przyklad ojca, dla ktérego rodzina jest zZrodlem dumy i ptasz-
czyzna do odnoszenia sukcesow, ojca radosnego, dostepnego i bliskiego, moze
wskaza¢ mlodemu czlowiekowi odpowiednia droge, aby mogt zaspokoié ten rodzaj
glodu, ktéry wielu mezczyzn tak bezskutecznie probuje oszukaé przez osigganie
sukcesow zawodowych.

Bibliografia

Wojciszke B., Wprowadzenie: wszechobecnosé wartosciowania, [w:] Studia nad
procesami wartosciowania, red. B. Wojciszke, Wroctaw 1988.

Kowalski W. S., Kwestionariusz stosunkow miedzy rodzicami a dzie¢mi A. Roe,
M. Sigelman, Warszawa 1984.

Bukowski A., Jabloniska B., Smagacz M., Gimnazjalisci w Nowej Hucie. Raport
z badan przeprowadzonych w ramach projektu Demos przez Instytut Socjologii
UJ, Krakéw 2003.



