Barbara Podolec

Sytuacja materialna gospodarstw domowych
w sSwietle badan statystycznych

BBGD jako zrédto danych statystycznych

Badania budzetow gospodarstw domowych, prowadzone przez Gtowny Urzad
Statystyczny, stanowia podstawowe zrodlo informacji o materialnej sferze wa-
runkow zycia ludnosci w Polsce. Dostarczaja one danych statystycznych o po-
ziomie oraz strukturze dochodow, wydatkdw, o poziomie spozycia, wyposazeniu
gospodarstw domowych w sprzgt trwatego uzytkowania, a takze o aktywnosci
ekonomicznej cztonkow gospodarstwa domowego.

Kazde gospodarstwo domowe biorace udziat w badaniu jest opisane wielo-
ma cechami, w$rdd ktorych wymieni¢ mozna: wielko$¢ gospodarstwa domowe-
go (liczbg 0sob), strukturg demograficzna (pte¢ oraz wiek cztonkow gospodar-
stwa domowego), miejsce zamieszkania (klas¢ miejscowosci, wojewodztwo,
region), zrodto pochodzenia dochodow (grupg spoteczno-ekonomiczna), fakt po-
siadania nieruchomosci. Scharakteryzowana jest takze glowa gospodarstwa
domowego, ze wzgledu na: pte¢, wiek, stan cywilny, wyksztalcenie, rodzaj wy-
konywanej pracy. Czg$¢ informacji ma charakter subiektywny, naleza do nich
ocena wlasnej sytuacji materialnej, a takze kwota dochodu uznana dla swojego
gospodarstwa jako: bardzo zta, niewystarczajaca, ledwo wystarczajaca, dobra,
bardzo dobra. Jednostka badania jest jedno- lub wieloosobowe gospodarstwo
domowe, przy czym — dysponujac zbiorem indywidualnych danych — istnieje
mozliwosc¢ ,,rozwinigcia” zbioru gospodarstw w zbior 0sob, cztonkow gospodarstw
domowych.

W badaniu budzetow gospodarstw domowych jest stosowana od 1957 roku
metoda reprezentacyjna. Do 1971 roku byla to metoda ciagla, a losowanie go-
spodarstw domowych odbywalo si¢ poprzez losowanie zaktadow pracy. Od 1973
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do 1982 roku losowano gospodarstwa domowe (mieszkania) zamieszkate na
terenie uprzednio wylosowanych rejondéw statystycznych. Metodg rotacji kwar-
talnej wprowadzono w 1982 roku i stosowano ja do 1992 roku. Badaniami
objeto wowczas cztery grupy spoteczno-ekonomiczne gospodarstw: pracowni-
cze, robotniczo-chlopskie, chlopskie oraz emerytow i rencistow, ktore nastgpnie
uszczegdtowiono (np. pracownicze, ktorych glowa gospodarstwa jest zatrudnio-
na na stanowisku robotniczym oraz nierobotniczym) i rozszerzono o grupy go-
spodarstw, ktore dotad nie byty badane (pracujacych na wlasny rachunek lub
utrzymujacych si¢ z niezarobkowych zrodet). Od 1993 roku stosowana jest
metoda rotacji miesi¢cznej'. Zastosowano terytorialny, warstwowy, dwustopnio-
wy schemat losowania proby. Jednostkami losowania pierwszego stopnia sa
terenowe punkty badan. Sa to rejony statystyczne lub zespoty rejondéw liczace
minimum 250 mieszkan w miescie lub 150 na wsi. Jako operat losowania wyko-
rzystany tu zostat rejestr rejonow statystycznych, utworzony dla potrzeb Naro-
dowego Spisu Powszechnego, ktory jest corocznie aktualizowany o zmiany
wynikajace z podzialu administracyjnego kraju, z nowego budownictwa oraz
ubytkow w starym budownictwie. Dla kazdego rejonu zapisane sa w operacie
informacje o liczbie ludnos$ci i mieszkan. Operat losowania drugiego stopnia
stanowily wykazy zamieszkanych mieszkan w wylosowanych terenowych punk-
tach badan®.

Badanie budzetow gospodarstw domowych prowadzone metoda reprezenta-
cyjna oznacza, ze wyniki uzyskane na podstawie wylosowanej proby mozna
odnies¢ do catej zbiorowosci prywatnych gospodarstw domowych w kraju
(z wyjatkiem tych, ktorych reprezentacja nie znalazta si¢ w probie). Badania nie
obejmuja gospodarstw domowych zamieszkujacych obiekty zbiorowego zakwa-
terowania (np. domy studenckie, internaty, domy opieki spotecznej itp.) oraz czton-
kéw korpusu dyplomatycznego panstw obcych. Gospodarstwa domowe cudzo-
ziemcow zamieszkujacych w Polsce stale lub przez czas dtuzszy i postugujacych
si¢ jezykiem polskim biorg udziat w badaniu®.

Powaznym problemem w badaniu budzetow gospodarstw domowych jest
niepodejmowanie badania przez wylosowane gospodarstwa*. W zwiazku z tym
korzysta si¢ z rezerwowej proby mieszkan, z ktorej losujac sekwencyjnie gospo-

! Rotacja miesigczna oznacza, ze w kazdym miesiacu w badaniu uczestnicza inne gospo-
darstwa domowe.

2 Szczegbly na temat doboru proby oraz metod estymacji parametroOw mozna znalezé
w cytowanej Metodyce badania budzetow gospodarstw domowych, Gtowny Urzad Statystycz-
ny, Warszawa 1999, a takze w uwagach metodycznych zawartych w Budzetach gospodarstw
domowych w 2006 r., Informacje i opracowania statystyczne, Glowny Urzad Statystyczny,
Warszawa 2007.

3 Budzety gospodarstw domowych w 2006 r...., s. 7.

4 Wsréd gospodarstw wylosowanych do uczestniczenia po raz pierwszy w badaniu
w 2006 roku, badania nie podjeto 54,8% gospodarstw. Por. Budzety gospodarstw domowych
w 2006 r..., s. 16.
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darstwa domowe, zastepuje si¢ gospodarstwa nieprzystepujace do badania. Go-
spodarstwo, ktore w zastepstwie bierze udzial w badaniu, nie musi by¢ gospo-
darstwem o cechach spoteczno-demograficznych podobnych do gospodarstwa
zastgpowanego.

W 2006 roku w badaniu budzetoéw gospodarstw domowych wykorzystano
1566 terenowych punktow badan (912 w miastach 1 654 na wsi), z ktorych do
proby wylosowano w rezultacie 37 508 gospodarstw domowych. Na skutek nie
przystapienia do badania 43,3% gospodarstw zamieszkatych w wylosowanych
mieszkaniach, struktura proby zbadanej roznila sig¢ ze wzgledu na cechy spotecz-
no-demograficzne od struktury wylosowanej. W zwiazku z tym publikowane przez
GUS wyniki badania o podzbiorach gospodarstw domowych, to wyniki uzyskane
z indywidualnych danych, przewazone danymi o strukturze gospodarstw domo-
wych wedtug liczby oséb w podziale na miasto i wie$, pochodzacymi z Narodo-
wego Spisu Powszechnego 2002 roku. W zbiorze indywidualnych danych za
2006 rok, zawierajacych informacje o 37 508 gospodarstwach domowych, znaj-
duja si¢ odpowiednie mnozniki (wagi), uwzgledniane przy przetwarzaniu infor-
macji do publikacji GUS. W niniejszym badaniu wykorzystano mnozniki, uzysku-
jac skorygowane wartosci ocen szacowanych parametrow.

Sformutowanie problemu i metody badania

Pod pojgciem sytuacji materialnej gospodarstw domowych nalezy rozumie¢ sy-

tuacje finansowgq oraz stan posiadanych nieruchomosci, przedmiotow trwalego

uzytkowania i innych zasobow materialnych. Informuja one o zamoznosci rodzi-
ny i w znacznej mierze warunkuja poziom jej zycia. Precyzyjna wycena wszyst-
kich sktadnikéw decydujacych o sytuacji materialnej gospodarstwa domowego
najczesciej nie jest mozliwa, stad powstato wiele metod jej pomiaru.

W niniejszej pracy wykorzystano subiektywne opinie gospodarstw domowych

o ich wlasnej sytuacji materialnej w potaczeniu z cechami charakteryzujacymi

badane rodziny. W badaniach budzetéw gospodarstw domowych wyrdznia si¢

pig¢ stanow sytuacji materialnej: bardzo dobrq, raczej dobrq, przecietng, ra-
czej ztq, zlq, wedhug ktorych dokonano klasyfikacji gospodarstw.
Celem pracy jest:

* proba identyfikacji zmiennych charakteryzujacych gospodarstwo domowe oraz
glowg gospodarstwa domowego, majacych istotny wplyw na jego sytuacj¢
materialna,

» weryfikacja hipotezy gloszacej zasadnos¢ klasyfikacji gospodarstw domo-
wych wedlug subiektywnej oceny ich sytuacji materialnej,

» proba wykorzystania wskaznika zywnosci do okreslenia sytuacji materialne;j,

* oszacowanie granicznych i $rednich wartos$ci wskaznikow zywnosci oraz wy-
datkow ogotem, okreslajacych sytuacje materialng gospodarstwa domowego.



326 Barbara Podolec

Sposrod roznych wskaznikow, ktore moga zostac uzyte do scharakteryzo-
wania sytuacji materialnej gospodarstwa domowego, mozna zaproponowac wy-
datki ogétem, lepiej niz dochod rozporzadzalny okreslajace biezaca kondycje
finansowa rodziny’. Oszacowanie wybranych parametrow rozktadu wydatkow
ogdtem w gospodarstwach rdzniacych si¢ sytuacja materialna, sprawdzenie istot-
nosci ich réznic oraz poroéwnanie struktury wydatkow pozwoli potwierdzi¢ za-
sadnos$¢ klasyfikacji gospodarstw.

Oceng zamoznosci podzbiorow gospodarstw domowych mozna przeprowa-
dzi¢ takze na podstawie wskaznika wydatkéw zywnos$ciowych. W metodzie tej
wykorzystano prawo E. Engla mowiace, ze przy wzroscie dochodéw gospodar-
stwa domowego spada udzial jego wydatkow na zywnos¢ w wydatkach ogdtem.

Zaktadamy, iz posta¢ funkcji opisujacej zaleznos¢ udziatu wydatkow na zyw-
nos$¢ (z) wzgledem dochodow (d) oraz liczby 0sob (L) w gospodarstwie domo-
wym ma postac’:

Inz=a,+a InL+a lnd (1)

Jesli podstawe analizy stanowia dane z budzetoéw gospodarstw domowych,
wowczas w dalszych rozwazaniach miejsce dochodow (d) zajma wydatki 0go-
fem (w). Przeksztalcajac wzor (1), otrzymujemy zatem formule opisujaca zalez-
no$¢ udzialu wydatkow na zywnos¢ w wydatkach ogétem od liczby osob
w gospodarstwie domowym oraz jego sytuacji finansowe;j:

h{ij =o, +a,InL+(c, —1)Inw. 2)
w

Oznaczajac przez v, krytyczny poziom udzialu wydatkéw na zywno$¢
w wydatkach ogétem dla danego stanu zamoznosci, poziom wydatkow ogotem
w* uznany za granicg¢ ubostwa (badz granic¢ wskazujaca na dobra sytuacje
materialng) obliczamy za pomoca rownania:

In(y,) = 111(%) =a,+o,InL+(a,-)nw. 3)

Ostatecznie poziom wydatkéw uznanych za granicg okreslajaca poziom za-
moznosci gospodarstw domowych rozniacych sig ze wzgledu na liczbg 0sob (przy
zalozonej warto$ci krytycznej y)) wyznaczamy na podstawie:

o,+a,InL-Iny,
l-a, .

“)

W*(L,)/O) = exp{

5 Jak wykazaly wczesniej przeprowadzone badania empiryczne, ze wzglgdu na stosowang
metode miesigeznej rotacji gospodarstw przy doborze proby statystycznej, wystepuja przypad-
ki ujemnych wartosci dochodu rozporzadzalnego w gospodarstwach o dobrej sytuacji materialne;.

¢ Statystyka spoteczna, red. T. Panek, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 2007,
s. 266.
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W badaniach majacych na celu ustalenie wplywu wyréznionych cech na
zaistnienie pewnych zdarzen, np. zagrozenie ubostwem (badz szansg, sklonnos¢
do znalezienia si¢ w grupie gospodarstw o bardzo dobrej sytuacji materialnej)
mozna zastosowac¢ modele probitowe lub logitowe’. W modelach tych zmienng
zalezna jest zmienna zero-jedynkowa, ktora przyjmuje wartos¢ 1, gdy gospodar-
stwo domowe znajduje si¢ w okreslonej sytuacji (np. klasie zamoznosci), oraz
warto$¢ 0 — w przypadku przeciwnym.

Model probitowy mozna zapisa¢ nastg¢pujaco:

O'[pXN)]=a,ta X +a X + - aX +e, (5)
gdzie:
X — wektor potencjalnych determinant ubostwa (szansy znalezienia si¢
w okreslonej klasie zamoznosci),
p(X) — prawdopodobienstwo znalezienia si¢ gospodarstwa domowego w okre-

slonej klasie zamoznosci, przy zatozonym zbiorze potencjalnych de-
terminant (zmiennych objasniajacych),
®'(p) — funkcja odwrotna dystrybuanty standardowego rozktadu normalnego,
€ — skfadnik losowy.

Zmienne objasniajace moga by¢ przedstawione w modelu za pomoca ukta-
dow zmiennych zero-jedynkowych. Oceny parametrow stojacych przy zmien-
nych niezaleznych modelu sa relatywnymi wskaznikami ryzyka (szansy) wejscia
w sferg¢ ubdstwa (badz wyzszej klasy zamoznos$ci). Im wyzsza jest dodatnia
warto$¢ oceny parametru, tym wigksze ryzyko (szansa, prawdopodobienstwo)
znalezienia si¢ w okreslonej klasie zamozno$ci gospodarstw charakteryzujacych
si¢ wariantem cechy, przy ktorym stoi ta ocena, w stosunku do gospodarstw
majacych w modelu inny wariant cechy. Ujemna warto$¢ parametru stojacego
przy zmiennej (wariancie cechy) wskazuje na mniejsze ryzyko (szansg) wejscia
do okreslonej klasy zamozno$ci, w stosunku do gospodarstw z pominigtym wa-
riantem cechy.

Wigkszos¢ pakietow statystycznych, w tym takze Statistica dostarcza odpo-
wiednich narzgdzi dla oszacowania parametrow, przetestowania ich istotnosci
oraz okreslenia stopnia dopasowania modelu do badanej rzeczywistosci.

Wyniki badan empirycznych

Przystepujac do realizacji celu pracy, przedstawiono na wstgpie strukturg zbio-
rowosci gospodarstw domowych ogoétem oraz podzbiorow gospodarstw wyod-
regbnionych ze wzgledu na miejsce zamieszkania rodziny: w miescie (wedtug
wielkos$ci) lub na wsi. Tabela 1 zwiera frakcje gospodarstw domowych charak-
teryzujacych si¢ okreslona sytuacja materialna, zrédtem pochodzenia dochodow,

7 Ibidem, s. 288.
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wyksztatceniem i1 wiekiem glowy gospodarstwa domowego. Zwréémy uwage,
ze ponad 25% gospodarstw domowych ocenia swoja sytuacj¢ materialna jako
zta lub raczej zta. Jako przecigtna, ocenito swoja sytuacj¢ ponad 56% gospo-
darstw domowych, a tylko niespetna 1,5% jako bardzo dobra. Gospodarstwa
domowe oceniajace swoja sytuacj¢ materialna, jako co najmniej dobra relatyw-
nie czgsciej wystepuja w duzych miastach.

Frakcja gospodarstw domowych, ktorych glowa posiada wyksztatcenie wy-
zsze wynosi 13,8%, przy czym najczgsciej poziom wyksztalcenia wyzszy (i Sred-
ni) charakteryzuje gospodarstwa w duzych miastach. Wraz ze zmiana klasy miej-
scowos$ci wyksztalcenie glowy gospodarstwa obniza sig. Najnizsze wyksztalce-
nie wystgpuje w gospodarstwach wiejskich.

Biorac pod uwagg podstawowe zrodto dochodow nalezy podkresli¢, ze naj-
liczniej wystgpuja gospodarstwa utrzymujace si¢ z pracy najemnej oraz emery-
tury. Stanowia one ponad 70% gospodarstw domowych. Rodziny robotnicze
mieszkaja czgsciej na wsi i w matych miastach, z kolei w miastach duzych naj-
liczniej wystgpuja gospodarstwa nierobotnicze.

W tabeli 2 przedstawiono wartos$ci ocen wybranych parametrow ($rednie;j
arytmetycznej, odchylenia standardowego 1 wspolczynnika asymetrii) rozktadu
wydatkow ogotem gospodarstw domowych w 2006 roku. Przecigtne wydatki
ogodtem gospodarstw domowych o bardzo dobrej lub raczej dobrej sytuacji mate-
rialnej sa kilkakrotnie wyzsze w poréwnaniu z gospodarstwami o ztej lub raczej
zlej sytuacji materialnej.

Biorac pod uwagg inne kryteria podzialu gospodarstw mozna zauwazy¢, ze
na poziom wydatkow najbardziej wplywa stopien wyksztalcenia gtowy gospo-
darstwa domowego. Przecigtne wydatki w gospodarstwach domowych, ktorych
glowa jest osoba posiadajaca wyksztalcenie wyzsze sa ponad dwukrotnie wy-
zsze, niz w przypadku wyksztatcenia gimnazjalnego i nizszego. Poziom wydat-
kow istotnie zalezy od klasy miejsca zamieszkania, przy czym najwyzszy wystg-
puje w duzych miastach, powyzej 500 tys. mieszkancow, a nastgpnie — wraz
z wielkos$cia miast — obniza si¢, osiagajac najnizszy poziom w gospodarstwach
wiejskich. Za najbardziej zamozne w grupach spoteczno-ekonomicznych mozna
uzna¢ gospodarstwa pracownikow, ktorych glowa pracuje na stanowisku niero-
botniczym oraz gospodarstwa pracujacych na wlasny rachunek.

Zastosowanie modelu probitowego® pozwolito na ustalenie zbiorow zmien-
nych majacych — dodatni badz ujemny — statystycznie istotny wptyw na skton-
nos¢ gospodarstw domowych (posiadajacych wyroznione cechy), zakwalifi-
kowania si¢ do zbioru o okreslonej sytuacji materialnej. Probg oszacowania
parametrow modelu przeprowadzono pigciokrotnie, wprowadzajac kazdorazowo
jako zmienng zalezna fakt znalezienia si¢ w innej sytuacji materialnej: bardzo
dobrej, raczej dobrej, przecietnej, raczej ztej lub zlej.

8 Obliczenia wykonano korzystajac z pakietu statystycznego Statistica.
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Tabela 1. Frakcje (%) gospodarstw domowych charakteryzujgcych sie
wybranymi cechami spoteczno-ekonomicznymi i demograficznymi
w Polsce w 2006 roku wedtug klasy miejscowosci

Gospodarstwa Klasa miejscowosci
Wyszczegdlnienie domowe [Miasto — liczba mieszkancéw w tys. | Wies
ogdlem | Powyzej 500 [ 100-500 | Do 100
Subiektywna ocena sytuacji materialnej wlasnego gospodarstwa
Bardzo dobra 1,5 3,8 1,9 1,3 0,8
Raczej dobra 16,7 21,7 19,6 169 13,8
Przecietna 56,2 53,1 534 55,3 59,0
Raczej zta 164 12,3 15,8 17,0 17,5
Zta 9,2 9.1 94 9.5 8.9
Wyksztalcenie glowy gospodarstwa domowego
Wyzsze 13,8 32,0 21,0 13,5 5,8
Srednie 31,7 43,1 38,7 369 220
Zasadnicze zawodowe 32,6 164 23,7 32,7 394
Gimnazjalne i nizsze 21,9 8,5 12,6 16,9 328
Grupy spoleczno-ekonomiczne gospodarstw
Gospodarstwa pracownikow 26,3 159 28 274 30,1
— robot.
Gospodarstwa pracownikow 20,3 36,7 254 229 11,8
— nierobot.
Gospodarstwa rolnikow 6,1 0,01 0,02 0,6 139
Gospodarstwa pracujacych 6,2 7.8 7,6 6,5 5,0
na wlasny rachunek
Gospodarstwa emerytow 26,1 264 272 275 24.6
Gospodarstwa rencistow 9,4 59 9,7 9,3 104
Gospodarstwa utrzymujacych 5,5 73 7,1 58 42
si¢ z niezarobkowych zrodet
Wiek glowy gospodarstwa domowego
Do 34 lat 159 24,8 18,8 15,0 12,8
35 do 44 lat 188 13,8 164 182 22,6
45 do 55 lat 26,6 219 25,1 27,5 28,0
55 1atiwigcej 38,7 39,5 39,6 393 37,6
Liczba gospodarstw domowych 37 508 4 559 6427 10 710 |15 812

Zrédio: obliczenia wiasne.
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Tabela 2. Wybrane charakterystyki wydatkéw ogotem gospodarstw
domowych w 2006 roku wedtug cech spoteczno-ekonomicznych i innych

Liczba Wydatki ogdtem w zt na osobg
Wyszczegolnienie gospodarstw |  Srednia Odchylenie |Wspotczynnik
domowych |arytmetyczna|standardowe| asymetrii
Subiektywna ocena sytuacji materialnej

Bardzo dobra 546 1766,95 1425,65 3,059

Raczej dobra 6255 1089,89 843,07 5,044

Przecigtna 21097 723,11 500,85 7,830

Raczej zta 6166 540,30 360,43 3,081

Zia 3444 470,22 385,57 11,786
Wyksztalcenie glowy gospodarstwa domowego

Wyzsze 5174 1270,55 1010,18 6,335

Srednie 11879 820,35 569,08 4282

Gimnazjalne i nizsze 8199 578,33 397,59 4342

Grupy spoleczno-ekonomiczne gospodarstw

Gospodarstwa pracownikow 9878 551,96 342,10 3223

— robot.

Gospodarstwa pracownikow 7628 990,05 821,46 7,103

— nierobot.

Gospodarstwa rolnikow 2276 573,75 445,61 4,296

Gospodarstwa pracujacych 2331 955,25 823,70 4,291

na wlasny rachunek

Gospodarstwa emerytow 9794 853,53 555,36 3426

Gospodarstwa rencistow 3526 659,68 436,08 2,120

Gospodarstwa utrzymujacych 2075 539,65 544,18 9,093

si¢ z niezarobkowych zrodet

Klasy miejscowosci

Miasto powyzej 500 tys. 4559 1102,42 884,75 4,400
mieszkancoOw
Miasto od 100-500 tys. 6427 839,57 673,18 9,560
mieszkancoOw
Miasto do 100 tys. 10710 731,57 558,22 6,884
mieszkancOw
Wie$ 15812 601,64 43741 3,656
Gospodarstwa domowe ogélem| 37 508 744,80 609,13 6,494

Zrodto: obliczenia wiasne.
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Tabela 3. Wartosci ocen szacowanych parametrow modeli probitowych
w gospodarstwach domowych wedtug ich sytuacji materialnej

Wyszczegolnienie Sytuacja materialna gospodarstwa domowego
Bardzo dobra|Raczej dobra |Przecigtna | Raczej zta Zta

Wyraz wolny 2,8277 1,5713 -0,1908 02679 0,5392
Wydatki ogotem/osobg 0,0002 0,0003 -0,0001 | —0,0005 | —0,0009
Liczba 0sob 0,0143 0,0434 | —0,0839
Gospodarstwa nierobotniczg  0,1476 0,3108 -0,2047 | —0,2932
Gospodarstwa rolnikow 02774 0,2543 0,1006 | —0,1628 | —0,3236
Pracujacy na wiasny 0,4509 0,4885 -0,1013 | —0,3889 | —0,2572
rachunek
Gospodarstwa emerytow 0,1517 —0,09362
Gospodarstwa rencistow -0,1620 -0,2995 0,1709 0,3328
Niezarobkowe zrodto -0,2292 -0,6486 0,1326 0,7277
utrzymania
Miasta > 500 tys. 0,1658 -0,1114 02520
mieszkancow
Miasta 100 tys. do 500 tys.
mieszkancow
Wies 0,0727 | —0,0456 | —0,1035
Wiek glowy gospodarstwa —-0,1703 0,0882 0,2724
3544 lat
Wiek glowy gospodarstwa —0,2479 0,1231 0,3354
45-54 lat
Wiek gltowy 55 lat i wigcej —0,1642 0,1280 0,1288
Wyksztatcenie wyzsze 0,6160 0,5024 -0,1669 | —0,3546 | —0,2913
Wyksztatcenie Srednie 0,1784 0,1982 0,0609 | —0,1029 | -0,1410
Wyksztalcenie gimnazjalne -0,1338 -0,1149 0,0574 0,1358
1 nizsze
Mezczyzna 0,2355 0,0682 | —0,2376 | —0,2178
Kawaler/panna 0,2013 -0,0869 0,0914
Pracodawca 04211 -0,0729 | -0,6750
Posiadanie drugiego domu 0,3953 —0,2983

Zrédio: obliczenia wiasne.

Do zbioru potencjalnych zmiennych objasniajacych wprowadzono wydatki
ogblem w zl/osobg, liczbe 0s6b w gospodarstwie oraz zmienne zero-jedynkowe:
grupa spoteczno-ekonomiczna (podstawe porownania stanowig gospodarstwa
robotnicze); klasa miejsca zamieszkania (podstawa — miasta do 100 tys. miesz-
kancéw); cechy charakteryzujace gtowe gospodarstwa: wiek (podstawa — wiek
do 34 lat); wyksztalcenie (podstawa — wyksztalcenie zawodowe); pte¢ = 1 dla
mezezyzn, stan cywilny = 1 dla kawalera/panny; sytuacja na rynku pracy = 1,
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jezeli glowa gospodarstwa domowego jest pracodawca’; fakt posiadania drugie-
go domu = 1, w przeciwnym przypadku 0. Istotno$¢ ocen oszacowanych para-
metrow zostata potwierdzona na podstawie statystyki Walda, przy wartosci praw-
dopodobienstwa testowego p<0,05. Wyniki dla pigciu modeli zestawiono zbior-
czo w tabeli 3.

Szansa na znalezienie si¢ gospodarstwa domowego w bardzo dobrej sytuacji
materialnej wzrasta, jesli jego glowa posiada wyksztalcenie wyzsze, podstawo-
wym zrédlem dochodow jest praca na wiasny rachunek oraz gospodarstwo po-
siada drugi dom. Takze dodatnio, na znalezienie si¢ w tej grupie gospodarstw
wplywa miejsce zamieszkania w duzym miescie, praca na stanowisku nierobot-
niczym, wyksztalcenie $rednie, gtéwne dochody z gospodarstwa rolnego oraz
wzrost wydatkéw ogotem, jako zmienna okreslajaca biezaca kondycje finansowa
gospodarstwa.

Dobra sytuacja materialna jest uwarunkowana wigksza liczba zmiennych,
wsrod ktorych — oprocz wezesniej wymienionych — znalazly si¢ zwigkszajace
szansg: fakt bycia pracodawca na rynku pracy i dochody z emerytury oraz
wplywajace na zmniejszenie szansy: niezarobkowe zrodio utrzymania, renta,
wyksztatcenie gimnazjalne i nizsze oraz wiek gtowy gospodarstwa domowego.
Zauwazmy, ze konsekwentnie zmienia si¢ znak — z dodatniego na ujemny oraz
odwrotnie — przy ocenach okreslonych parametrow modeli opisujacych zagro-
zenie ubostwem.

W dalszej kolejnosci poréwnano poziom i strukturg wydatkéw gospodarstw
domowych, rézniacych si¢ zamoznoscia.

Z tabeli 4 wynika, ze wraz z pogarszaniem si¢ sytuacji materialnej gospo-
darstwa domowego obniza si¢ przecig¢tny poziom wydatkow na wszystkie ro-
dzaje dobr i ustug. W najmniejszym stopniu maleja wydatki na ponoszone na
zaspokojenie potrzeb najbardziej pilnych. Naleza do nich: wydatki na uzytko-
wanie mieszania i no$niki energii oraz wydatki na zywnos$¢, ktorych przecigtny
poziom w gospodarstwach o ztej sytuacji materialnej stanowi odpowiednio 46%
oraz 57% przecigtnego poziomu wydatkow w gospodarstwach majacych bar-
dzo dobra sytuacj¢ materialng. Pozostate grupy wydatkow sa kilkakrotnie
nizsze: transport 11-krotnie, rekreacja 9-krotnie, odziez i obuwie 8-krotnie, edu-
kacja 7-krotnie, wyposazenie mieszkania 6-krotnie, zdrowie 3-krotnie. Potwier-
dza to zasadno$¢ grupowania gospodarstw wedtug subiektywnej oceny ich
sytuacji materialne;.

 Sposéréd wielu cech charakteryzujacych status gtowy gospodarstwa na rynku pracy wyroz-
niono pracodawcow. Chodzito bowiem o sprawdzenie, w jakim stopniu ta szczegdlna rola glowy
gospodarstwa domowego, ma wplyw na sytuacj¢ materialng rodziny.
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Tabela 4. Przecietny poziom wydatkéw w ztotych na osobe
w gospodarstwach domowych o okreslonej sytuacji materialnej

Wyszczegolnienie Sytuacja materialna gospodarstw domowych
Bardzo dobra|Raczej dobra |Przecigtna | Raczej zta Zta

Zywnosé i napoje 282,22 234,66 204,67 176,99 160,98
bezalkoholowe

Napoje alkoholowe, 37,72 25,27 19,76 16,05 16,33
wyroby tytoniowe

Qdziez i obuwie 142,35 71,47 37,70 22,13 16,10
Uzytkowanie mieszkania 244,51 189,90 145,12 120,78 113,22
i nosniki energii

Wyposazenie mieszkania 114,88 64,41 35,68 23,52 18,66
Zdrowie 72,03 50,29 35,77 29,04 24,94
Transport 23355 122,70 60,95 32,36 21,60
Lacznosé 82,11 54,86 38,28 2734 22,39
Rekreacja i kultura 211,44 98,78 47,57 30,15 23,16
Edukacja 30,98 18,42 10,03 5,59 421

Zrédio: obliczenia wiasne.

Tabela 5. Procentowy udziat podstawowych grup wydatkéw w wydatkach
ogoétem w gospodarstwach domowych o okreslonej sytuacji materialnej

Wyszczegolnienie Gosp. Sytuacja materialna gospodarstw domowych
ogblem Bardzo Raczej | Przecigtna| Raczej Zta
dobra dobra zla

Zywno$é i napoje 32,6 204 26,1 325 36,7 389

bezalkoholowe

Uzytkowanie mieszkania 20,6 16,0 184 20,3 22 235

i nos$niki energii

Transport 6,8 9,9 8,8 7,0 5,2 39

Faczno$é 54 54 5,6 5,6 5,1 4.6

Rekreacja 5,9 10,6 79 5,7 4.8 4,1

Pozostate 28,7 37,7 332 289 26,0 25,0

Zrédio: obliczenia wiasne.

W tabeli 5 przedstawiono procentowy udzial wybranych rodzajow wydat-
kéw w wydatkach ogotem. Zauwazmy, ze struktura wydatkow w gospodar-
stwach domowych okreslajacych swoja sytuacj¢ materialna jako przecigtna od-
powiada przecigtnej strukturze wydatkéw gospodarstw ogotem. Najwigkszy udziat
we wszystkich grupach gospodarstw maja wydatki na zywnos$¢ oraz uzytkowa-
nie mieszkania i no$niki energii. O ile w gospodarstwach domowych o sytuacji
materialnej bardzo dobrej stanowia one facznie okoto 36%, to w gospodarstwach
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o sytuacji zlej i raczej zlej ksztaltuja si¢ na poziomie okoto 60% ogolnej sumy
wydatkow. Ponizej przecigtnego poziomu obserwuje si¢ w gospodarstwach ubo-
gich udzialy wydatkéw na transport, rekreacje, tacznos¢ oraz pozostate.

Udzial wydatkow na zywnos$¢ w wydatkach ogotem moze by¢ traktowany
jako miernik zamoznosci gospodarstwa. Gdy jego warto$¢ przekracza pewna
ustalong arbitralnie warto$¢ krytyczna, wowczas gospodarstwo domowe jest trak-
towane jako ubogie. Biorac pod uwage duza zmienno$¢ poziomu wszystkich
rodzajow wydatkow oraz ich udzialow w wydatkach ogotem, w tabeli 6 przed-
stawiono kwantyle rozktadu wskaznika wydatkéw zywnosciowych w gospodar-
stwach domowych ogdétem oraz w ich podzbiorach utworzonych wedtug sytuacji
materialne;j.

Tabela 6. Kwantyle udziatu wydatkow na zywnos¢ w wydatkach ogotem
w gospodarstwach domowych wedilug okreslonej sytuacji materialnej

Sytuacja materialna Decyl Kwartyl | Mediana | Kwartyl Decyl
gospodarstw domowych pierwszy dolny gérny dziewiaty

Bardzo dobra 0,0870 0,1305 0,1916 0,2624 0,3298
Raczej dobra 0,1223 0,1754 0,2449 0,3290 0,3570
Przecigtna 0,1717 0,2331 03115 04016 0,4969
Raczej zta 0,1977 0,2639 0,3511 0,4545 0,5608
Zta 0,2025 0,2765 03716 0,4855 0,6021
Gospodarstwa ogélem 0,1628 0,2266 0,3093 0,4071 0,5103

Zrodto: obliczenia wiasne.

Z tabeli 6 wynika, ze tylko 10% wszystkich gospodarstw domowych wydaje
na zywno$¢ nie wigcej niz 16,28% ogétu wydatkow. Sa w tej grupie przede
wszystkim gospodarstwa domowe o bardzo dobrej sytuacji materialnej i raczej
dobrej. Zauwazmy, jak wraz z pogarszaniem si¢ sytuacji materialnej wzrastaja
wartosci kwantyli udzialu wydatkéw na zywnos¢ w wydatkach ogotem. Potowa
gospodarstw — o raczej zlej sytuacji materialnej — wydaje wigcej niz 35% wy-
datkow na zywnos¢, w przypadku ztej sytuacji — 25% gospodarstw wydaje na
zywno$¢ prawie polowg swoich wydatkow, lub wigcej. Fakt ten potwierdza za-
rowno zasadno$¢ klasyfikacji gospodarstw wedtug subiektywnej oceny swojej
sytuacji materialnej, jak i diagnostyczno$¢ wskaznika wydatkow na zywno$¢.

Za interesujacy nalezy uznac fakt, ze poszczegdlne podzbiory gospodarstw
domowych charakteryzujq si¢ stosunkowo duza zmienno$cia analizowanego
wskaznika, wyrazonego rozstgpem decylowym. Biorac pod uwagg, iz w losowa-
niu gospodarstw domowych do proby stosowana jest rotacja miesi¢czna, nalezy
z duza ostrozno$cia traktowac wartosci krancowe cech. Zar6wno najmniejsze
jak 1 najwigksze udziaty wydatkow na zywnos$¢ w wydatkach ogétem moga nie
odzwierciedla¢ prawdziwej sytuacji materialnej gospodarstw domowych, lecz
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wynika¢ z przypadkowego w danym miesiacu poziomu wydatkow (tzn. realizo-
wanych, badz przesunigtych w czasie zakupow). Z tego powodu wartosci kry-
tyczne 4, pozwalajace oszacowa¢ poziom wydatkow ogotem w podzbiorach
gospodarstw, ustala si¢ w niniejszej pracy na podstawie kwartyli wskaznika
wydatkow na zywnos¢ gospodarstw domowych ogdtem.

Biorac pod uwage zaobserwowane w probie frakcje gospodarstw domo-
wych o bardzo dobrej i raczej dobrej sytuacji materialnej (facznie 18,2%) oraz
warto$¢ kwartyla pierwszego wskaznika wydatkéw na zywno$¢ gospodarstw
domowych ogdtem (0,2266), wydaje si¢ zasadne ustalenie warto$ci krytycznej
Y, dla gospodarstw o bardzo dobrej oraz dobrej sytuacji materialnej na poziomie
0,2. Przy trgjstopniowe;j skali sytuacji materialnej, mozna na podstawie kwartyli:
pierwszego i trzeciego ustali¢ wartosci krytyczne y, wskaznika wydatkow na
zywno$¢: ponizej 0,2 — sytuacja dobra, powyzej 0,4 — dla sytuacji materialne;j
zlej. Zauwazmy, ze mediana udzialu wydatkow na zywnos¢ w wydatkach ogo-
tem wynosi 0,3. Proponuje si¢ wartos¢ t¢ uzna¢ za s$rednia, dla duzej grupy
gospodarstw o przecigtnej sytuacji materialnej lub traktowac ja jako wartos¢
krytyczna wyznaczajaca sferg niedostatku.

Tabela 7. Oceny parametrow modeli (2) udziatu wydatkéw na zywnosé
w wydatkach ogétem w gospodarstwach domowych wedtug ich sytuac;ji
materialnej

Wyszczegolnienie Sytuacja materialna gospodarstwa domowego
Bardzo dobra|Raczej dobra| Przecigtna | Raczejzta| Zta
Wyraz wolny 3,114323 3,204658 2,842857 | 2,551904| 2,346613
Ln wydatki ogbtem/osobg —0,641621 -0,650294 | —0,592235 |-0,552077-0,534047
Ln liczba 0sdb —-0,158396 | —0,181601 | —0,183000 |-0,179022|-0,121800
Wspolczynnik determinacji R? 0,483 0,504 0,443 0,373 0,390

Zrédio: obliczenia wiasne.

Tabela 8. Oszacowania przecietnych wydatkow ogotem (w ztotych na
osobe) w gospodarstwach domowych wedtug ich sytuacji materialnej
i liczby osdéb

Wyszczegolnienie Sytuacja materialna gospodarstwa domowego
Bardzo dobra|Raczej dobra| Przecigtna | Raczejzta| Zta
Mediana wskaznika 0,1916 0,2449 03115 03511 03716
Zywnosci (v,)
Gospodarstwa jednoosobowe 1684,30 1201,72 870,99 67741 516,81
Gospodarstwa czteroosobowe 1196,16 815,96 567,52 432,14 376,72

Zrédio: obliczenia wiasne.
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Tabela 9. Oszacowania progowych wydatkéw ogétem (w ztotych na
osobe) w gospodarstwach domowych wedtug proponowanej skali sytuaciji
materialnej i liczby osob

Wyszczegolnienie Sytuacja materialna gospodarstwa domowego
Dobra Wystarczajaca | Niedostatek Zta
Wartos¢ krytyczna wskaznika <0,2 0,2-0,3 0,3-0,4 >0,4

zywnosci (y,)
Gospodarstwa jednoosobowe| >184048 | 184048-928,11 | 571,00-928,11 | <571,00
Gospodarstwa czteroosobowe| >1199,21 1199,21-604,73 | 372,05-604,73 | <372,05

Zrodto: obliczenia wiasne.

W tabeli 7 przedstawiono w skroconej wersji oceny parametrow modeli (2),
stuzace do oszacowania przecigtnego poziomu wydatkow ogotem w okreslonej
grupie gospodarstw, zaleznie od liczby 0s6b w rodzinie. Istotnos¢ wszystkich
parametréw potwierdzono odpowiednim testem istotno$ci'®. Wartosci ocen pa-
rametréw poshuzyly do oszacowania przecigtnych wydatkow ogdtem w okreslo-
nej sytuacji materialnej (wzor. 4). Jako warto$ci krytyczne y, przyjeto w tym
przypadku mediany wskaznikéw zywnosci w grupach gospodarstw wedhug sytu-
acji materialnej. Wyniki obliczen zestawiono w tabeli 8.

Szacujac parametry modelu (2) dla gospodarstw domowych ogdtem i zakta-
dajac krytyczne wartosci progu wskaznika zywnosci (y,: 0,2; 0,3; 0,4) dla czte-
rostopniowego podzialu sytuacji materialnej, obliczono zgodnie z formuta (4)
wartosci progowe wydatkow ogotem.

Podsumowanie

Zaprezentowana analiza statystyczna pozwala na sformulowanie nastgpujacych

whnioskow:

* Sytuacja materialna okreslona na podstawie subiektywnych ocen gospodarstw
domowych odzwierciedla istotne r6znice w poziomie i strukturze ich wydat-
kow.

* Do zmiennych determinujacych sytuacj¢ materialng gospodarstw domowych
naleza m.in.: wyksztalcenie glowy gospodarstwa domowego; glowne zrddito
dochodéw; sytuacja na rynku pracy; klasa miejscowosci zamieszkania.

* Podzbiory gospodarstw domowych utworzone na podstawie subiektywnej
oceny sytuacji materialnej, charakteryzuja si¢ duza zmiennoscia udzialu wy-
datkoéw na zywnos¢ w wydatkach ogotem.

10 Tstotnos¢ parametrow sprawdzono testem t-Studenta. Prawdopodobienstwo testowe w kaz-
dym przypadku wynosito p=0,000000.
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*  Metoda wskaznika wydatkéw na zywno$¢ moze stanowi¢ podstawe do okre-
$lenia sytuacji materialnej gospodarstw domowych.
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Summary

The aim of the paper is to identify the socio-economic conditionings of financial
situation of households described on the basis of their subjective evaluation, to
verify the legitimacy of households’ classification according to this evaluation
and an attempt to use the food rate in examining the wealth of households. The
empirical part of the paper is based on a 37,508 — element sample taken from
the research on households’ budgets conducted by the Central Statistical Office
in 2006. As a result of the research, it was suggested to implement an original
classification of financial situation of households according to the food rate.






