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UZNANIE ORZECZEN SADOW PANSTW OBCYCH
W SWIETLE PRZEPISOW
KODEKSU POSTEPOWANIA CYWILNEGO

Jedna ze zmian wprowadzonych przez ustawg z 5 grudnia 2008 r. 0 zmianie usta-
wy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
2008 r., nr 234, poz. 1571), jest nowelizacja przepisow Kodeksu postgpowania
cywilnego normujacych uznanie orzeczen sadow panstw obcych. Przepisy te
maja donioste znaczenie, poniewaz znajduja zastosowanie w stosunkach z pan-
stwami, ktore nie sgq cztonkami Unii Europejskiej, oraz panstwami, z ktorymi
Polski nie tacza umowy migdzynarodowe.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze orzeczenia sadow panstw ob-
cych wydane w sprawach cywilnych' podlegaja obecnie uznaniu z mocy prawa,
chyba ze istnieja przeszkody okreslone w art. 1146 k.p.c. Brak zastrzezenia, iz
uznanie ipso iure dotyczy orzeczen sadow panstw obcych, ktore nie nadaja si¢ do
wykonania w drodze egzekucji, prowadzi do wniosku, ze uznanie dotyczy¢ moze
rowniez orzeczen posiadajacych cechg wykonalnosci, tzn. podlegajacych wyko-
naniu w drodze egzekucji sadowej? (jednoczesnie pamigtaé nalezy, ze wykonal-
no$¢ orzeczenia oznacza jedynie potencjalng mozliwo$¢ wywotania skutku w po-
staci wykonania, dla powstania ktérego nalezy orzeczeniu wykonalnemu nadaé

' Mowa o sprawach cywilnych w rozumieniu przepisu art. 1 k.p.c.

2 Por. uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cy-
wilnego oraz niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 949, VI kadencja Sejmu RP, s. 23.
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194 MALGORZATA MALCZYK-HERDZINA

klauzule wykonalno$ci lub rygor natychmiastowej wykonalnosci®). Wydaje sie,
ze z tego wlasnie powodu uznanie przewidziane w przepisie art. 1145 k.p.c. nie
zostato ,,zwigzane” przez ustawodawce wylacznie ze skuteczno$cia orzeczenia.
Tym samym po wielu latach powrocita — i zostata przyjeta — koncepcja gltoszona
juz uprzednio w doktrynie postepowania cywilnego, zgodnie z ktora skutecznosc
warunkuje wykonalno$¢, dlatego tez orzeczenie bezskuteczne nie moze stac si¢
wykonalne. Podkreslenia wymaga to, ze pomiedzy wykonalnoscia a skuteczno-
$cia orzeczenia istnieje Scisty zwigzek: kazde orzeczenie wykonalne jest row-
noczesnie skuteczne, ale nie kazde orzeczenie skuteczne jest rownoczes$nie
wykonalne. Wskutek powyzszego mozna i nalezy przyjaé, ze wykonalno$¢
jest kwalifikowang skutecznoS$cia, przy czym orzeczenie, aby moglo posiadaé
ceche wykonalnosci, najpierw musi sta¢ si¢ skuteczne*. Obowiazujaca — od
1 lipca 2009 r. — konstrukcja przepisow normujacych uznanie orzeczen sadow
panstw obcych w petni odzwierciedla wspomniany wzajemny zwiazek pomigdzy
skutecznos$cia a wykonalnoS$cia orzeczenia. Juz uprzednio podnoszono przeciez
w literaturze przedmiotu, ze oczywiscie bledne jest ograniczenie skuteczno$ci
orzeczen sadow panstw obcych jedynie do orzeczen nienadajacych sig¢ do egze-
kucji, tylko na tej podstawie, ze ustawodawca w odniesieniu do tych ostatnich
postugiwat si¢ wyraznie pojeciem skutecznosci, czego nie czynil w stosunku
do orzeczen nadajacych si¢ do wykonania w drodze egzekucji (podlegaly one
wylacznie stwierdzeniu wykonalnosci)®. Jest rzecza oczywista, ze skoro stwier-
dzenie wykonalno$ci orzeczenia sadu panstwa obcego jest niedopuszczalne juz
wowczas, gdy zaistnieja przeszkody okreslone w przepisie art. 1146 § 112 k.p.c.
(tzn. gdy wystapia okoliczno$ci, ktore wylaczaja dopuszczalno$é uznania orze-
czenia sadu zagranicznego), w konsekwencji musi to oznaczaé, ze wykonalno$é
orzeczenia jest uwarunkowana uprzednim stwierdzeniem jego skutecznosci.

Wzajemne relacje pomigdzy dopuszczalno$cia uznania orzeczenia sadu
zagranicznego a granicami drogi sadowej w panstwie, z ktérego pochodzi
orzeczenie, oraz w panstwie uznajacym moga znalez¢ wyraz w nastgpujacych
rozwigzaniach:

— orzeczenia sadow panstw obcych w sprawach cywilnych podlegaja uzna-
niu bez wzgledu na granice drogi sadowej w panstwie uznajacym;
— orzeczenia sadow panstw obcych w sprawach cywilnych podlegaja uzna-
niu, pod warunkiem ze rozstrzygnigte nimi sprawy naleza do drogi sado-
wej w panstwie uznajacym; przy czym uznaniu podlegaja takze orzeczenia

3 A. Miaczynski, Skutecznosé orzeczer w postepowaniu cywilnym, Warszawa—Krakow 1974,
s. 23-24, Zeszyty Naukowe UJ. Prace Prawnicze, z. 67.

4 Por. np. W. Siedlecki, Orzeczenie konstytutywne w postepowaniu cywilnym, Ksigga pamiqt-
kowa ku czci K. Stefki, Warszawa—Wroctaw 1967, s. 307; idem, Postepowanie cywilne. Zarys wykiadu,
Warszawa 1987, s. 335-336; A. Miaczynski, op. cit., s. 26-27.

> A. Miaczynski, op. cit., s. 28, por. tres¢ przepiséw art. 1145 1 1150 k.p.c. w brzmieniu obo-
wigzujacym do 30 czerwca 2009 r.
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innych organéw, jezeli zapadty w sprawach, ktore w panstwie uznajacym

naleza do drogi sadowej;

— orzeczenia sadow panstw obcych w sprawach cywilnych podlegaja uzna-
niu tylko woéwczas, gdy sprawy nimi rozstrzygnigte naleza do drogi sado-
wej w panstwie uznajacym®.

Orzeczenia sadéw panstw obcych wydane w sprawach cywilnych pod-
legaja obecnie uznaniu ipso iure bez wzgledu na to, czy sprawy te naleza
w Polsce do drogi sadowej (art. 1145 k.p.c.). Tym samym ustawodawca polski
przyjal system, zgodnie z ktorym uznanie orzeczenia sadu panstwa obcego w spra-
wie cywilnej jest niezalezne od granic drogi sadowej w panstwie uznajacym.

Jako orzeczenie sadu panstwa obcego nalezy przyjmowacé nie tylko takie
rozstrzygnigcie sadu panstwa obcego, ktdre co do swej formy odpowiada pojeciu
orzeczen przewidzianych w prawie polskim, lecz wszelkiego rodzaju rozstrzy-
gnigcia, ktore wedlug prawa, w ktérym zostalty wydane, wywotuja pozaproceso-
we skutki prawne. Odmiennos$¢ prawa obcego nie uzasadnia pozbawienia doku-
mentu wystawionego przez sad obcy cech orzeczenia sadowego, jezeli dokument
ten ze wzgledu na zawarta w nim tre$¢ pociaga za soba skutki, jakie wedlug
prawa polskiego pociaga za soba orzeczenie sadowe’.

Za rozstrzygnigte nalezy uzna¢ spory dotyczace wyktadni terminu orze-
czenie sadowe, a w szczeg6lnosci kontrowersje co do mozliwosci uznawania
zagranicznych orzeczen w sprawach cywilnych, wydawanych w trybie admini-
stracyjnym?®. Moze by¢ to (wylacznie) orzeczenie sadu powszechnego lub sadu
szczegolnego. Orzeczenia pozasadowych organdéw panstw obcych w sprawach
cywilnych w wyzej wymienionym pojgciu si¢ nie mieszcza, przy czym wska-
za¢ nalezy, 1z zgodnie z trescia przepisu art. 1149' k.p.c. rozstrzygnigcia innych
organdéw panstw obcych wydanych w sprawach cywilnych podlegaja uznaniu
przy odpowiednim zastosowaniu przepiséw tytutu I ksiegi trzeciej czesci czwar-
tej Kodeksu postgpowania cywilnego (tzn. art. 1145-1149 k.p.c.). Wreszcie za-
uwazy¢ tez trzeba, ze uznanie wyroku sadu polubownego wydanego za granica
lub ugody zawartej przed sadem polubownym za granica odbywa si¢ w trybie

¢ Blizej na ten temat zob.: T. Erecinski, Komentarz do art. 1145 k.p.c. w brzmieniu obowia-
zujacym do 30 czerwca 2009 r. i powotlana tam literatura, System Informacji Prawnej LexPolonica,
teza 10-20.

7 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 listopada 1977 r., sygn. akt I CR 9/77, System Informa-
cji Prawnej LexPolonica, nr 312793.

8 Ze szczego6lna moca problem ten dyskutowany byt w zakresie dopuszczalno$ci uznania za-
granicznego rozwodu administracyjnego, por. np. J. Jodtowski, Problem uznawania zagranicznych
rozwodow administracyjnych, ,Palestra” 1979, nr 11-12; T. Erecinski, Uznawanie orzeczen rozwo-
dowych innych niz wydanych przez sqd zagraniczny (w swietle przepisow kodeksu postepowania cy-
wilnego), [w:] Prawo rodzinne w Polsce i w Europie. Zagadnienia wybrane, red. P. Kasprzyk, Lublin
2005; A. Maczynski, Problem skutecznosci zagranicznych rozwodow pozasqdowych, PiP 1983, nr 12;
M. Tomaszewski, W sprawie skutecznosci w Polsce zagranicznych rozwodéw administracyjnych, PiP
1979, nr 8-9.

~PIS 3-2009.indb 195 2011-02-01 12:30:10



196 MALGORZATA MALCZYK-HERDZINA

przepisow art. 1212 i n. k.p.c. Doda¢ nalezy, ze osoba powotujaca si¢ na uznanie
orzeczenia sadu panstwa obcego jest zobowiazana przedstawi¢ sadowi urzedo-
wy odpis orzeczenia i dokument stwierdzajacy, ze orzeczenie jest prawomocne,
chyba Ze prawomocno$¢ orzeczenia wynika z jego tresci, a nadto uwierzytelnio-
ny przektad na jezyk polski wymienionych dokumentoéw (art. 1147 § 1 k.p.c.).
Ustawodawca, stanowiac wprost, ze prawomocno$¢ orzeczenia moze wynikac
z samej jego tresci, zaakceptowal gloszony juz uprzednio poglad, zgodnie z kto-
rym stwierdzenie prawomocno$ci moze by¢ zamieszczone w tresci orzeczenia,
na jego odpisie lub w oddzielnie wydanym zaswiadczeniu przez wlasciwy organ,
w kompetencji ktoérego pozostaje stwierdzenie nabycia prawomocnosci przez ta-
kie orzeczenie’. Stwarza to mozliwo$¢ znaczacego przyspieszenia rozpoznania
spraw o uznanie orzeczenia sadu panstwa obcego — zgodnie z zasada ekonomii
procesowe]j — a bez uszczerbku dla istoty tych spraw. Jezeli orzeczenie zostato
wydane w postgpowaniu, w ktérym pozwany nie wdat si¢ w spor co do istoty
sprawy, nalezy przedstawi¢ ponadto dokument stwierdzajacy, ze pismo wszczy-
najace postgpowanie zostato mu dorgczone wraz z uwierzytelnionym przektadem
tego dokumentu na jezyk polski (art. 1147 § 2 wzw. z § 1 art. 1147 k.p.c.).

Przestanki uznania orzeczenia sadu panstwa obcego w sprawie cywil-
nej, zawarte w art. 1146 k.p.c., zostaly sformulowane jako przestanki nega-
tywne, co jest naturalng konsekwencja wprowadzenia do Kodeksu postgpowania
cywilnego uznania ipso iure. Jest rzecza oczywista, ze wystapienie ktorejkolwiek
z nich eliminuje mozliwo$¢ uznania. Orzeczenie sadu panstwa obcego nie pod-
lega uznaniu, jezeli:

1. Nie jest ono prawomocne w panstwie, w ktorym zostalo wydane (pra-
womocno$¢ orzeczenia sadu panstwa obcego jest merytoryczng przestanka
jego uznania'’), przy czym fakt prawomocnosci orzeczenia winien by¢ po-
twierdzony dokumentem, chyba ze prawomocno$¢ orzeczenia wynika z jego
tresci (art. 1146 § 1 pkt 1 w zw. z art. 1147 § 1 pkt 2 k.p.c.). Przepis art. 1146
§ 1 pkt 1 k.p.c. dotyczy prawomocnos$ci formalnej, chodzi tu zatem o orzeczenie,
przeciwko ktoremu stronom nie przyshuguje srodek odwotawczy lub inny srodek
zaskarzenia (art. 363 § 1 k.p.c.). O tym, czy orzeczenie jest prawomocne, decydu-
ja przepisy prawa procesowego i dlatego t¢ kwesti¢ nalezy ocenia¢ wedtug prawa
panstwa, ktorego sad wydat orzeczenie''.

2. Zapadlo w sprawie nalezacej do wylacznej jurysdykeji sadéw pol-
skich, przy czym zrezygnowano z przeslanki naruszenia wylacznej jurys-
dykcji sadéw panstwa trzeciego jako okolicznosci wylaczajacej uznanie.

? Postanowienie Sadu Najwyzszego z 28 maja 1987 r., sygn. akt Il CZ 61/87, System Informacji
prawnej LexPolonica, nr 311479.

10 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 czerwca 1978 r., sygn. akt I CZ 45/77, System Infor-
macji Prawnej LexPolonica, nr 309043.

'l Postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 lutego 1975 r., sygn. akt II CR 849/74, System Informa-
cji Prawnej LexPolonica, nr 325463.
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W przepisach dotyczacych procesu cywilnego mamy do czynienia z nielicznymi
przypadkami jurysdykcji krajowej wylacznej. Zachodzi ona: w sprawach mat-
zenskich oraz w sprawach dotyczacych malzenskich stosunkéw majatkowych —
jezeli oboje matzonkowie sa obywatelami polskimi oraz maja miejsce zamieszka-
nia i miejsce zwykltego pobytu w Rzeczypospolitej Polskiej (art. 1103! § 2 k.p.c.),
w sprawach ze stosunkéw miedzy rodzicami a dzie¢mi — jezeli wszystkie osoby
wystepujace jako strony sa obywatelami polskimi oraz maja miejsce zamieszka-
nia i miejsce zwyklego pobytu w Rzeczypospolitej Polskiej (art. 11032 § 2 k.p.c.),
w sprawach o prawa rzeczowe na nieruchomosci i o posiadanie nieruchomosci
potozonej w Rzeczypospolitej Polskiej, jak rowniez w sprawach ze stosunku naj-
mu, dzierzawy i innych stosunkéw dotyczacych uzywania takiej nieruchomosci,
z wyjatkiem spraw o czynsz i inne nalezno$ci zwiazane z uzywaniem lub pobie-
raniem pozytkow z takiej nieruchomosci, przy czym do wylacznej jurysdykcji
krajowej naleza takze sprawy wyzej niewymienione, w zakresie, w ktérym roz-
strzygnigcie dotyczy praw rzeczowych, posiadania lub uzywania nieruchomosci
potozonej w Rzeczypospolitej Polskiej (art. 11038 § 2 k.p.c.). NowoScia jest prze-
kazanie do wytacznej jurysdykeji krajowej spraw o rozwiazanie osoby prawne;j
lub jednostki organizacyjnej niebedacej osoba prawna, jak rowniez o uchylenie lub
stwierdzenie niewaznosci uchwat ich organow, jezeli osoba prawna lub jednostka
organizacyjna niebedaca osoba prawna ma siedzib¢ w Rzeczypospolitej Polskiej
(art. 1103° k.p.c.). W postepowaniu nieprocesowym jurysdykcja krajowa jest wy-
taczna w sprawach o: ubezwilasnowolnienie, jezeli osoba, ktorej dotyczy wniosek
o ubezwlasnowolnienie, jest obywatelem polskim, majacym miejsce zamieszka-
nia i miejsce zwykltego pobytu w Rzeczypospolitej Polskiej (art. 1106' § 2 k.p.c.),
przysposobienie, jezeli przysposabiajacy, a w razie przysposobienia wspolnego
— kazdy z przysposabiajacych matzonkow, oraz osoba, ktéra ma by¢ przysposo-
biona, sa obywatelami polskimi, majacymi miejsce zamieszkania i miejsce zwy-
ktego pobytu w Rzeczypospolitej Polskiej (art. 1106* § 3 k.p.c.), prawa rzeczowe
na nieruchomosci i o posiadanie nieruchomosci potozonej w Rzeczypospolitej
Polskiej (art. 1107! k.p.c.) oraz w sprawach z zakresu postgpowania rejestrowego
dotyczacych rejestru prowadzonego w Rzeczypospolitej Polskiej — w tym rowniez
co do rozpoznawanych przez sad rejestrowy spraw o rozwigzanie osoby prawnej
lub niebgdacej osoba prawna jednostki organizacyjnej, jezeli osoba prawna lub
jednostka organizacyjna niebg¢daca osoba prawna ma siedzibg w Rzeczypospoli-
tej Polskiej, jak i w innych sprawach rozpoznawanych przez sad rejestrowy, jeze-
li wlasciwy miejscowo sad rejestrowy znajduje si¢ w Rzeczypospolitej Polskiej
(art. 1109" k.p.c.). Nowoscia jest poddanie wytacznej jurysdykcji sadow polskich
spraw rozpoznawanych w postgpowaniu nieprocesowym w zakresie, w ktorym
rozstrzygnigcie dotyczy praw rzeczowych na nieruchomosci lub posiadania
nieruchomosci potozonej w Rzeczypospolitej Polskiej, co bedzie miato istotne
znaczenie w sprawach z zakresu prawa rzeczowego, podzial majatku wspol-
nego po ustaniu wspolnosci majatkowej migdzy matzonkami i o dziat spadku
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(art. 1110% k.p.c.). Sprawy egzekucyjne, sprawy z powodztw przeciwegzekucyj-
nych oraz dotyczace wykonania postanowienia o udzieleniu zabezpieczenia nale-
za do wylacznej jurysdykcji krajowej, wowczas gdy egzekucja ma by¢ wszczeta
lub jest prowadzona, a postanowienie o udzieleniu zabezpieczenia — wykonane
w Rzeczypospolitej Polskiej (art. 1110* k.p.c.). Przy rozwazanej przestance uzna-
nia bardzo istotne jest zagadnienie dotyczace okreslenia chwili miarodajnej dla
stwierdzenia tej przestanki; chodzi w szczegodlnosci o to, czy decydujace znacze-
nie ma moment orzekania (wydania wyroku) przez sad panstwa obcego, czy tez
chwila orzekania w postgpowaniu o uznanie orzeczenia sadu panstwa obcego.
Ogodlnie mozna przyjac, ze sprawa nie powinna naleze¢ do wylacznej jurysdykeji
sadu polskiego zaréwno gdy chodzi o date¢ orzekania przez sad panstwa obce-
g0, jak i dat¢ rozstrzygania przez sad polski wniosku o uznanie orzeczenia, przy
czym z istoty rzeczy najwigksze znaczenie ma ,,sytuacja jurysdykcyjna” w dacie
orzekania przez sad panstwa obcego. Jednakze nie mozna abstrahowaé od tego,
ze uptyw czasu moze nie by¢ pozbawiony znaczenia dla ustalenia, iz w chwili po-
stgpowania o uznanie orzeczenia sadu panstwa obcego dana osoba ma zamiesz-
kanie nie w kraju, ale za granica. W tym przedmiocie nie mozna bowiem pomijac
tego, ze gdyby na skutek dlugoletniego pobytu za granica i towarzyszacych temu
okolicznosci istotnych w $wietle art. 25 k.c. osoba ta utracita miejsce zamieszka-
nia w Polsce, to w gr¢ wchodzitaby (np. w sprawach malzenskich oraz sprawach
dotyczacych malzenskich stosunkow majatkowych) jedynie jurysdykcja fakulta-
tywna sadu polskiego (art. 1103 k.p.c.), co pociagatoby za soba odmienng oceng
w $wietle art. 1146 § 1 pkt 2 k.p.c. Zatem nieaktualna bytaby w takiej sytuacji
przeszkoda wylaczajaca uznanie orzeczenia sadu zagranicznego'?.

3. Pozwanemu, ktéry nie wdal si¢ w spor co do istoty sprawy, nie do-
reczono nalezycie i w czasie umozliwiajacym podjecie obrony pisma wszczy-
najacego postepowanie, w zwiazku z czym, jezeli orzeczenie zostalo wydane
w postepowaniu, w ktorym pozwany nie wdal si¢ w spor co do istoty sprawy,
nalezy przedstawi¢ dokument stwierdzajacy, ze pismo wszczynajace poste-
powanie zostalo mu doreczone (art. 1147 § 2 k.p.c.). Potrzebe wyodrgbnienia
tej przestanki silnie akcentowato orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Podniesio-
no m.in., ze szczegolnie wazka gwarancja zapewnienia pozwanemu mozliwos$ci
obrony jest umozliwienie mu zaznajomienia si¢ z argumentacja pozwu, ktory
powinien by¢ mu przez sad dorgczony. Nie jest wystarczajace samo poinformo-
wanie pozwanego przez kogokolwiek, ze zostala przeciw niemu wszczgta spra-
wa, ani samo powiadomienie go o terminie rozprawy w takiej sprawie, zwlaszcza
gdy rozprawe przeprowadza sad panstwa obcego!'®. Badanie przez sad, czy nie

12 Z uzasadnienia postanowienia Sadu Najwyzszego z 15 lipca 1978 ., sygn. akt IV CR 242/78,
OSNCP 1979, nr 6, poz. 120.

13 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 25 listopada 1998 r., sygn. akt Il CKN 70/98, System
Informacji Prawnej LexPolonica, nr 344011.
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zachodzi ta negatywna przestanka uznania orzeczenia, powinno by¢ przeprowa-
dzone na podstawie przepisoéw obowiazujacych w orzekajacym sadzie panstwa
obcego, ale ocena wyzej wymienionych okolicznos$ci nalezy do sadu polskiego'®.
Wydaje sig, ze nalezyte dorgczenie pisma wszczynajacego postgpowanie bedzie
miato miejsce wowczas, gdy zostanie ono wykonane zgodnie z przepisami nor-
mujacymi dorgczanie pism sadowych w panstwie obcym, z ktoérego pochodzi
orzeczenie'®. Z kolei doreczenie w czasie umozliwiajacym podjecie obrony to
dorgczenie w takim czasie, aby strona zamieszkata w Polsce miata do dyspozycji
taki okres, ktory by umozliwiat jej m.in. sporzadzenie przektadu pisma z jezyka
obcego, przygotowanie pisma procesowego z zarzutami i wskazaniem dowodow,
przektadu tego pisma na jezyk urzedowy sadu panstwa obcego z uwzglednieniem
czasu, jaki uplywa miedzy wystaniem pisma z kraju a jego dorgczeniem w sadzie
panstwa obcego!'®.

4. Strona w toku postgpowania byla pozbawiona moznosci obrony, a to
na przyktad wowczas, gdy zawiadomienie pozwanego o terminie rozprawy doko-
nane zostato nie przez wystanie wezwania pod adres pozwanego w Polsce, lecz
w formie ogloszenia, choc¢by bylto to zgodne z procedura obowiazujaca w sadzie
panstwa obcego'’, gdyz z punktu widzenia wyzej wymienione]j przestanki zna-
czenie decydujace ma rzeczywista (faktyczna) mozno$¢ uczestniczenia w poste-
powaniu i podjecia obrony'®. Badanie, czy nie zachodzi przeszkoda w uznaniu
orzeczenia sadu panstwa obcego na skutek pozbawienia strony moznosci obrony,
sad polski powinien oprze¢ na przepisach prawa obcego, gdyz chodzi tu o kwe-
sti¢ natury procesowej. Jednakze ocena tej kwestii nalezy do sadu polskiego,
ktory nie jest w tym wzgledzie zwiazany stanowiskiem sadu orzekajacego'’.

5. Sprawa o to samo roszczenie migdzy tymi samymi stronami zawi-
sta?® w Rzeczypospolitej Polskiej wczesniej niz przed sadem panstwa obcego,
ktéry wydal orzeczenie podlegajace uznaniu. Regulacja ta, tacznie z przepi-

14 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 lutego 1975 r., sygn. akt II CR 849/74, System Infor-
macji Prawnej LexPolonica, nr 325463.

5 Wobec powyzszego za nieaktualne nalezy uzna¢ m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 9 marca 2000 r., sygn. akt II CKN 39/2000, OSNC 2000, nr 9, poz. 166, zgodnie z trescia ktorego,
dorgczenie stronie pisma sadu zagranicznego moze by¢ uznane za skuteczne na obszarze Polski tylko
wtedy, gdy zostato dokonane wedtug regut przewidzianych w art. 131 i n. k.p.c. albo gdy strona sama
potwierdzita fakt otrzymania takiego pisma.

16 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 pazdziernika 1989 r., sygn. akt II CR 406/89, PUG
1990, nr 8-9, poz. 33.

17 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 3 czerwca 1977 r., sygn. akt IV CR 189/77, System In-
formacji Prawnej Lex, nr 7941.

18 Postanowienie sadu Najwyzszego z 6 lipca 2000 r., sygn. akt V CKN 1350/00, System Infor-
macji Prawnej Lex, nr 52393.

19 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 lutego 1975 r., sygn. akt IT CR 849/74, System Infor-
macji Prawnej LexPolonica, nr 325463.

20 Zawisto$¢ sprawy w rozumieniu przepisu art. 192 k.p.c.
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sem art. 1098 k.p.c., rozstrzyga ewentualng kolizje litispendencji w sprawach
toczacych si¢ o to samo roszczenie, pomigdzy tymi samymi stronami, gdyz wy-
7ej wymieniony przepis stanowi, ze jezeli sprawa o to samo roszczenie miedzy
tymi samymi stronami zawista przed sadem panstwa obcego wczesniej niz przed
sadem polskim, sad polski zawiesza postgpowanie. Sad nie zawiesza jednak po-
stgpowania, jezeli orzeczenie, ktore ma wyda¢ sad panstwa obcego, nie bedzie
spetnialo przestanek jego uznania w Rzeczypospolitej Polskiej lub nie mozna
oczekiwaé, ze postgpowanie przed sadem panstwa obcego zostanie prawomoc-
nie zakonczone w rozsadnym terminie (art. 1098 § 1 k.p.c.). Po zakonczeniu
postepowania przed sadem panstwa obcego sad umarza postepowanie, jezeli
orzeczenie sadu panstwa obcego podlega uznaniu w Rzeczypospolitej Polskiej;
w przeciwnym przypadku sad postanowi podjac¢ postgpowanie. Sad na wniosek
strony moze takze podja¢ zawieszone postgpowanie, jezeli postegpowanie przed
sadem panstwa obcego nie zostalo zakonczone w rozsadnym terminie (art. 1098
§ 2 § 3 k.p.c.), przy czym nalezy sadzi¢, ze w tym ostatnim wypadku (art. 1098
§ 3 k.p.c.) nie chodzi ustawodawcy o prawomocne zakonczenie postgpowania
przed sadem panstwa obcego w rozsadnym czasie. Wprowadzenie do Kodeksu
postepowania cywilnego powyzszej regulacji stanowi kolejny?! wyraz ustawowe;j
gwarancji prawa strony do rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie, o kto-
rym to prawie stanowi art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i pod-
stawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r.2%: , ,Kazdy ma
prawo do sprawiedliwego i1 publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym
terminie przez niezawisty i bezstronny sad ustanowiony ustawa przy rozstrzy-
ganiu o jego prawach i obowiazkach o charakterze cywilnym albo o zasadno$ci
kazdego oskarzenia w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej...”. Tak wigc
przepis art. 1098 § 3 k.p.c. umozliwia, wyjatkowo, wydanie orzeczenia przez
sad polski, podczas gdy sprawa pomigdzy tymi samymi stronami o to samo rosz-
czenie znajduje si¢ w toku przed sadem panstwa obcego. Powyzsza przestan-
ka negatywna nie znajduje zastosowania, gdy orzeczenie sadu panstwa obcego
stwierdza, zgodnie z przepisami tego panstwa o jurysdykcji krajowej, nabycie
przez osobg zamieszkala albo majaca siedzibe w Rzeczypospolitej Polskiej mie-
nia spadkowego znajdujacego si¢ w chwili $mierci spadkodawcy na obszarze
panstwa obcego (art. 1146 § 3 k.p.c.).

2l Kolejny, jako pierwsza bowiem zostata uchwalona ustawa z 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postgpowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. 2004 r.,
nr 179, poz. 1843 ze zm.), w $wietle ktorej np. wzrost liczby spraw okreslonej kategorii, ktory powoduje
niemozno$¢ ich rozpoznania w rozsadnym terminie w konkretnym sadzie, nie usprawiedliwia wiadz
panstwowych, jezeli nie ma charakteru nagltego, nieprzewidywalnego, przejsciowego, a nie zostaty pod-
jete przedsigwzigeia (legislacyjne, organizacyjne, finansowe), ktore pozwolityby na rozpoznanie spraw
bez nieuzasadnionej zwtoki, zob. Sad Najwyzszy w postanowieniu z 6 stycznia 2006 r., sygn. akt III SPP
154/2005, System Informacji Prawnej LexPolonica, nr 418954.

2 Dz.U. 1993 ., nr 61, poz. 284 ze zm.
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6. Jest sprzeczne z wczeSniej wydanym prawomocnym orzeczeniem
sadu polskiego albo wczeSniej wydanym prawomocnym orzeczeniem sadu
panstwa obcego, spelniajagcym przestanki jego uznania w Rzeczypospolitej
Polskiej, zapadlym w sprawie o to samo roszczenie pomigdzy tymi samymi
stronami, wskutek czego nie ma watpliwos$ci, ze juz samo wczesniejsze wyda-
nie prawomocnego orzeczenia przez sad polski wytacza dopuszczalno$¢ uznania
prawomocnego orzeczenia sadu panstwa obcego, a bez znaczenia dla badania
tej przestanki pozostaje okolicznosé, czy orzeczenie sadu polskiego uprawomoc-
nito si¢ przed uprawomocnieniem orzeczenia sadu panstwa obcego, czy tez po
uzyskaniu przez nie przymiotu prawomocno$ci. W obecnym stanie prawnym de-
cyduje data wydania prawomocnego orzeczenia sadu polskiego lub data wyda-
nia prawomocnego orzeczenia sadu panstwa obcego podlegajacego uznaniu po
mysli przepisow Kodeksu postgpowania cywilnego. Wskazana wyzej przestanka
negatywna uznania orzeczenia sadu panstwa obcego nie znajduje zastosowania,
gdy orzeczenie sadu panstwa obcego stwierdza, zgodnie z przepisami tego pan-
stwa o jurysdykcji krajowej, nabycie przez osobg zamieszkata albo majaca sie-
dzibg w Rzeczypospolitej Polskiej mienia spadkowego znajdujacego si¢ w chwili
$mierci spadkodawcy na obszarze panstwa obcego (art. 1146 § 3 k.p.c.).

7. Uznanie byloby sprzeczne z podstawowymi zasadami porzadku
prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (klauzula porzadku publicznego), przy
czym judykatura stoi na stanowisku, zgodnie z ktorym przepis art. 1146 § 1 pkt
7 k.p.c. nie moze by¢ rozumiany jako wprowadzenie wymagania, aby orzeczenia
zagraniczne byty catkowicie zgodne z wszystkimi w gre wchodzacymi przepi-
sami prawa polskiego. Przepis ten wymaga zgodnosci jedynie z podstawowymi
zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, przez podstawowe zas
zasady porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej nalezy rozumieé zasady
konstytucyjne oraz zasady rzadzace poszczegolnymi dziedzinami prawa, zwtasz-
cza cywilnego, rodzinnego, pracy, a takze procesowego?. W prawie procesowym
cywilnym do takich zasad zalicza si¢ bez watpienia zasad¢ kontradyktoryjnosci
oraz zasadg rownouprawnienia stron (uczestnikow). Przeszkoda dla respektowa-
nia skuteczno$ci zagranicznego orzeczenia jest sprzeczno$¢ uznania, a nie same-
g0 orzeczenia, z podstawowymi zasadami polskiego porzadku prawnego®.

Analizowana nowelizacja odstapila od obowigzku spelnienia prze-
stanki zastosowania przez sad panstwa obcego prawa polskiego, w spra-
wie, w ktorej prawo to nalezalo zastosowaé, chyba Ze zastosowane w spra-
wie obce prawo nie réznilo si¢ w sposob istotny od prawa polskiego oraz od
zasady wzajemnos$ci jako warunkéw uznania. Jak wskazano w uzasadnieniu

2 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 czerwca 1978 1., sygn. akt IV CR 65/78, System Infor-
macji Prawnej LexPolonica, nr 303285, por. tez postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 czerwca 1985 r.,
sygn. akt ITI CRN 58/85, System Informacji Prawnej LexPolonica, nr 326044.

2 Z uzasadnienia rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywil-
nego oraz niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 949, VI kadencja Sejmu RP, s. 25.
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rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilne-
go oraz niektorych innych ustaw?, obie te przestanki byty poddawane krytyce
w literaturze przedmiotu: przestanka wzajemnosci — dlatego ze wprowadza do
systemu uznawania orzeczen sadow zagranicznych ideg retorsji i wrecz utrudnia
uznawanie orzeczen sadow polskich za granicg, natomiast kolizyjnoprawna kon-
trola orzeczen sadow zagranicznych niebezpiecznie zbliza si¢ do merytoryczne;j
oceny orzeczen sadow panstw obcych i juz cho¢by z tego powodu nie powinna
by¢ utrzymana.

Wobec przyjecia, ze orzeczenie sadu panstwa obcego podlega uznaniu
z mocy prawa, chyba ze istnieja przeszkody okreslone w art. 1146 k.p.c. (art.
1145 k.p.c.), zniesiona zostala konieczno$¢ przeprowadzenia obligatoryjnego
postepowania delibacyjnego. Poniewaz jednak kazdy sad polski bedzie ocenia¢
we wlasnym zakresie, na potrzeby toczacego si¢ przed nim postgpowania, czy
dane orzeczenie podlega uznaniu, moga powstac sytuacje, w ktorych dojdzie do
rozbieznosci, czy dane orzeczenie podlega temu uznaniu. Moga to by¢ sytuacje
»Ktopotliwe” dla praktyki wymiaru sprawiedliwosci oraz dla samych stron, a zr6-
dlem problemoéw moze by¢ fakt, ze ocena dopuszczalnosci uznania poczyniona
przez jeden sad nie jest wiazaca dla pozostatych sadow, ktore w innych sprawach
beda musiaty zbada¢ dopuszczalno$¢ uznania tego samego orzeczenia sadu pan-
stwa obcego®®. W tym stanie rzeczy Kodeks postepowania cywilnego przewiduje,
ze kazdy, kto ma w tym interes prawny, moze wystgapi¢ do sadu z wnioskiem
o ustalenie, Ze orzeczenie sadu panstwa obcego podlega albo nie podlega
uznaniu (art. 1148 § 1 k.p.c.). Nalezy przyjac, ze interes prawny to: obiektywna
w $wietle obowiazujacych przepisow, czyli wywolana rzeczywista konieczno-
$cia ochrony okreslonej sfery prawnej, potrzeba uzyskania odpowiedniej tresci
orzeczenia sadowego. Z powyzszego wynika, ze nie kazdy, kto ztozy wniosek
o ustalenie, ze orzeczenie sadu panstwa obcego podlega albo nie podlega uzna-
niu, ma interes prawny w uzyskaniu takiego orzeczenia. Dzieje si¢ tak dlatego,
ze kazdy, kto ztozy taki wniosek, ma interes w jego wniesieniu, ktérego nie na-
lezy myli¢ z interesem prawnym?’. Jak trafnie zauwazyt Sad Najwyzszy, o tym,
czy dana osoba ma tego rodzaju interes, czyli potrzebg prawna, decyduje to, czy
przedmiotowe orzeczenie sadu polskiego bedzie oddziatywalo na sferg jej praw
podmiotowych lub czy jest niezbedne do ochrony uprawnien lub do wykonania
obowiazkow tejze osoby, ktore wynikaja z przepisow prawnych?.

2 Druk sejmowy nr 949, VI kadencja Sejmu RP, s. 24.

2% 7 uzasadnienia rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywil-
nego oraz niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 949, VI kadencja Sejmu RP, s. 24.

27 T. Rowinski, Interes prawny w procesie cywilnym i postepowaniu nieprocesowym, Warsza-
wa 1971, s. 30; por. tez: System Prawa procesowego cywilnego, t. 2, red. Z. Resich, Wroctaw—Warsza-
wa—Krakow—Gdansk—t.6dz 1987, s. 25.

2 Z uzasadnienia postanowienia Sadu Najwyzszego z 23 listopada 1977 r., sygn. akt I CR
309/77, OSNCP 1978, nr 8, poz. 139.
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Interes prawny to merytoryczna przestanka wniosku o ustalenie, ze orze-
czenie sadu panstwa obcego podlega albo nie podlega uznaniu, ktéra powinna
by¢ badana przez sad z urzedu, a skutkiem jej braku winno by¢ oddalenie wnio-
sku przez sad. Prawomocne orzeczenie zapadle po rozpoznaniu wyzej wymie-
nionego wniosku bedzie orzeczeniem o charakterze deklaratywnym wiazacym
nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy
panstwowe 1 organy administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie prze-
widzianych takze inne osoby (art. 365 § 1 k.p.c.). Do wniosku o ustalenie, czy
orzeczenie sadu panstwa obcego podlega uznaniu, nalezy dotaczy¢ dokumenty
wymienione w art. 1147, a do wniosku o ustalenie, czy orzeczenie nie podlega
uznaniu, urzedowy odpis orzeczenia wraz z jego uwierzytelnionym przektadem
na jezyk polski (art. 1148 § 2 k.p.c.). Niedotaczenie do wniosku wskazanych
wyzej dokumentoéw stanowi jego brak formalny, uzasadniajacy w konsekwencji
zwrot wniosku na podstawie art. 130 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.?’

Whiosek o ustalenie, Ze orzeczenie sadu panstwa obcego podlega albo
nie podlega uznaniu, rozpoznaje sad okregowy, ktory bylby miejscowo wila-
sciwy do rozpoznania sprawy rozstrzygnigtej orzeczeniem sadu panstwa obcego
lub w ktorego okregu znajduje si¢ miejscowo wlasciwy sad rejonowy, a w braku
tej podstawy — Sad Okregowy w Warszawie, przy czym whasciwosé miejscowa
sadu okrggowego ma charakter wytaczny. Nadto pamigtac trzeba, ze postgpowa-
nie to nie jest postgpowaniem nieprocesowym. Jest to postgpowanie szczegdlne,
do ktorego w razie braku unormowan je regulujacych stosowaé nalezy odpo-
wiednio przepisy o procesie cywilnym (art. 13 § 2 k.p.c.). Wylacza to mozliwosé
korzystania w omawianym postgpowaniu z przepisOw czgsci pierwszej ksiegi
drugiej Kodeksu postepowania cywilnego, dotyczacych postgpowania nieproce-
sowego’®. Wobec braku odmiennej regulacji sad ten w pierwszej instancji orzeka
w sktadzie jednego sedziego (art. 47 § 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) na posiedzeniu
jawnym niebgdacym rozprawa — cho¢ moze rozpoznaé¢ wniosek takze na posie-
dzeniu niejawnym (ar. 1148' § 2 zd. drugie k.p.c.). Orzeczenia zapadaja w formie
postanowienia (por. art. 1148' § 3 k.p.c.).

W terminie dwéch tygodni od dorg¢czenia wniosku strona moze przed-
stawi¢ sadowi stanowisko w sprawie (art. 1148' § 2 zd. pierwsze k.p.c.), co
zdaniem ustawodawcy oznacza, iz ustawa przewiduje wystuchanie strony prze-
ciwnej przed rozpoznaniem wniosku na posiedzeniu niejawnym?®!. Skojarzenie
przedstawienia sadowi stanowiska w sprawie z wystuchaniem nalezy uznaé za

¥ Por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 6 czerwca 1977 r., sygn. akt I1 CZ 45/77, System
Informacji Prawnej LaxPolonica, nr 309043; postanowienie Sadu Najwyzszego z 10 marca 1980 r., sygn.
akt IV CR 28/80, System Informacji Prawnej Lex, nr 8219.

30 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 grudnia 1975 r., sygn. akt I CO 9/75, OSNC 1976,
nr 10, poz. 219.

31 Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilne-
go oraz niektorych innych ustaw, druk sejmowy nr 949, VI kadencja Sejmu RP, s. 24.
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niewtasciwe juz chocby z tego powodu, ze instytucja ta jest ,,specjalnoscia” po-
stepowania nieprocesowego (por. art. 514 § 1 zd. trzecie k.p.c.)*. Z powotanego
przepisu zadna miarg nie wynika tez, ze strona nie moze przedstawi¢ sadowi
swego stanowiska w sprawie w przypadku rozpoznania wniosku na posiedzeniu
jawnym.

Ponadto ustawodawca zrezygnowal z obligatoryjnego udzialu proku-
ratora w postepowaniu o ustalenie, Ze orzeczenie sadu panstwa obcego pod-
lega albo nie podlega uznaniu.

Na postanowienie sadu okrggowego w przedmiocie ustalenia (tzn. zardw-
no postanowienie pozytywne, jak i postanowienie negatywne) przystuguje zaza-
lenie, a od postanowienia sadu apelacyjnego — skarga kasacyjna; mozna takze
zada¢ wznowienia postepowania, ktore zostato zakonczone prawomocnym po-
stanowieniem w przedmiocie ustalenia (art. 1148' § 3 k.p.c.).

Przepisy art. 170 i art. 400 k.p.c. stosuje si¢ odpowiednio do prawomoc-
nych postanowien sadu polskiego uznajacych, ze orzeczenie sadu panstwa ob-
cego orzekajace rozwdd lub uniewaznienie matzenstwa albo ustalajace nieist-
nienie malzenstwa podlega uznaniu (art. 1149 k.p.c.), w efekcie czego nie jest
dopuszczalne przywrocenie terminu do ztozenia zazalenia oraz wniesienia skargi
0 wznowienie postgpowania w stosunku do prawomocnego postanowienia sadu
polskiego ustalajacego, ze orzeczenie sadu panstwa obcego, ktérym rozwiazano
malzenstwo przez rozwdd, uniewazniono malzenstwo albo ustalono nieistnienie
malzenstwa, podlega uznaniu, jezeli chocby jeden z malzonkow zawarl nowy
zwiazek malzenski po uprawomocnieniu si¢ tego orzeczenia.

Uznaniu wedlug nowych, wyzej przedstawionych zasad podlegaja je-
dynie te orzeczenia i rozstrzygniecia, ktore zostaly wydane po dniu wejscia
w Zycie ustawy z 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania
cywilnego oraz niektérych innych ustawy, tj. wydane po 1 lipca 2009 r. (art. 8
ust. 5 ustawy z 5 grudnia 2008 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cy-
wilnego oraz niektorych innych ustaw®?). W praktyce oznacza to, ze przez dtugi
okres bedziemy jeszcze mie¢ do czynienia ze stosowaniem obu rezimdéw nor-
mujacych: uznanie orzeczen sadéw zagranicznych oraz uznanie orzeczen sadow
panstw obcych lub rozstrzygnie¢ innych organéw panstw obcych.

32 Jak wskazano w niniejszym opracowaniu, postegpowanie w sprawie o ustalenie, ze orzeczenie
sadu panstwa obcego podlega albo nie podlega uznaniu, to postgpowanie szczegoélne, do ktoérego w razie
braku unormowan je regulujacych stosowac nalezy odpowiednio przepisy o procesie cywilnym (art. 13
§ 2 k.p.c.). Wylacza to mozliwos$¢ korzystania w omawianym post¢gpowaniu z przepisOw czgsci pierwszej
ksiggi drugiej Kodeksu postgpowania cywilnego, dotyczacych postgpowania nieprocesowego. Co do
instytucji ,,wystuchania” zob. W. Siedlecki, Postgpowanie nieprocesowe, Warszawa 1988, s. 69-70.
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