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PRZEDMOWA

Pierwsza probe uporzadkowania problematyki stosunkéw miedzykulturowych
podjatem, przygotowujac wyktady wygtaszane na macierzystym Uniwersytecie Jagiel-
lonskim i w Krakowskiej Szkole Wyzszej im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego do
przedmiotu ,socjologia stosunkéw miedzynarodowych”. Wielokrotnie stawiatem so-
bie i studentom pytanie, czy istnieje potrzeba i sens wylaniania - obok istniejacej juz
refleksji na temat miedzynarodowych stosunkéw politycznych i gospodarczych - no-
wego paradygmatu, mogacego nosi¢ nazwe per analogia miedzynarodowe stosunki
kulturowe?

Narod jest najwieksza i najlepiej zintegrowang grupg kulturowa. Oprocz inte-
gracji jezykowej, prawie zawsze rasowej, bardzo czesto religijnej, cechuje go zwar-
tosC terytorialna, panstwowa i gospodarcza. Tak panstwa, traktowane jako instytu-
cjonalny system organizacji politycznej grup kulturowych, jak réwniez krajowe
organizacje gospodarcze, oznaczajgce istnienie ekonomicznej wspolnoty opartej
na pienigdzu, wysoce jednolitym rynku finansowym i dystrybucji dobr materialnych,
sg atrybutami najwiekszej na obecnym etapie rozwoju wiezi spotecznych grupy
kulturowej, jakg jest narod.

XXI wiek wymaga odpowiedzi na wiele pytand, nie zawsze albo nie tylko no-
wych. Czy ma sens poszukiwanie zasady systematyzacji relacji pomiedzy grupami
wytonionymi w plaszczyznach integracji rasowej, etniczno-narodowej, religijnej
i jezykowej w sformutowaniu ,stosunki interkulturowe” lub ,relacje miedzykultu-
rowe”? Czy socjologia jako nauka najbardziej ogolna i eksplanacyjna-wyjasniaja-
ca - w obrebie nauk spotecznych o kulturze nie ma juz wystarczajacej aparatury
pojeciowej, odpowiedniego zasobu teorii porzadkujacych zakres stosunkdéw po-
miedzy grupami kulturowymi? Czy fakt, ze - zdaniem politologéw i ekonomi-
stow - panstwa i organizacje miedzyrzadowe stanowig najwazniejsze elementy
relacji miedzynarodowych czyni zbedng systematyczng refleksje nad stosunkami
pomiedzy grupami kulturowymi? Czy rozwiniete systemy politycznej i gospodar-
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czej integracji miedzynarodowej w wymiarze organizacji miedzyrzadowych nie
wyznaczajg gldwnej i wystarczajgcej podstawy do analizy relacji pomiedzy rézno-
rodnymi grupami kulturowymi?

Postawitem cze$¢ z tych pytan w ksigzce Socjologia stosunkéw miedzynarodowych.
Zarys podstawowych zagadnien, opublikowanej w 2001 roku przez Krakowska Szkote
Wyzszg im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego (wyd. 2,2004). Po kilku latach uprawiania
badawczo, teoretycznie i dydaktycznie tej problematyki doszedtem do wniosku, ze
potrzebna jest nowa, szersza perspektywa analizy relacji pomiedzy réznorodnymi
grupami kulturowymi, zaréwno w perspektywie mikro-, jak i makrosocjologicznej.

Mozliwe byly dwa warianty. Poprawienie i rozszerzenie ksigzki juz istniejgcej
lub uporzadkowanie zawartej w niej refleksji od nowa. Wybratem drugg mozliwosé
niejako z koniecznosci - w rezultacie powstat nowy podrecznik, zbudowany jednak
na kanwie koncepcji wspomnianej pracy.

W podreczniku nalezato uwzgledni¢ wiele istotnych zmian. Po pierwsze, po-
wstaty w Krakowskiej Szkole Wyzszej im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego i na
Uniwersytecie Jagielloriskim nowe jednostki naukowe, w tym Katedra Kulturoznaw-
stwa Miedzynarodowego w Instytucie Studiow Regionalnych na Wydziale Studiéw
Miedzynarodowych i Politycznych, w ktérej obecnie prowadzone sg dwustopniowe,
piecioletnie studia na kierunku kulturoznawstwo, o specjalnosci kulturoznawstwo
miedzynarodowe. Zespot naukowcdw, socjologoéw, kulturoznawcdw, historykéw,
etnologbw, antropologow, prawnikow, politologdw wyglaszajacych wyktady na tych
pierwszych chyba w Polsce uniwersyteckich studiach o takim profilu zebrat nowe
doswiadczenia badawcze i naukowe, ktore wskazujg na potrzebe podjecia proby
uporzadkowania problematyki relacji miedzykulturowych.

Po drugie, moje zainteresowania naukowe w naturalny sposob skupiajg sie
w zwigzku z badaniami i studiami nad zjawiskami wielokulturowosci oraz relacji
miedzyrasowych i interetnicznych w USA i Brazylii na przygotowaniu syntezy
dotychczasowej wiedzy na temat relacji pomiedzy grupami kulturowymi.

Po trzecie, nowy podrecznik ma udostepni¢ studentom interdyscyplinarnych
studiow na kierunkach kulturoznawstwo i stosunki miedzynarodowe uporzadko-
wanej, zebranej w jednym tomie wiedzy z zakresu kilku dyscyplin naukowych, zwikasz-
cza socjologii, antropologii kulturowej, etnologii i kulturoznawstwa.

Rozlegta problematyka stosunkdéw miedzynarodowych, stanowigca w istocie
rzeczy przedmiot zainteresowan interdyscyplinarnych, zostata sprowadzona tu do
jednego wymiaru analizy relacji miedzy grupami kulturowymi. Nadal jednak poja-
wiajg sie elementy socjologii ogélnej, historii socjologii, socjologii kultury i narodu
oraz stosunkéw etnicznych, socjologii stosunkéw politycznych, socjologii religii
i paru innych dyscyplin szczegétowych. Zachowujac interdyscyplinarne podejscie do
analizy stosunkow miedzynarodowych, wprowadzam konsekwentnie perspektywe
teoretyczng, polegajgcg na odkrywaniu kontekstu miedzykulturowego tych relacji.
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Inna systematyzujaca cecha nowego podrecznika wynika z przyjecia jednej,
dominujacej zasady selektywnosci. Socjologia stosunkéw miedzynarodowych jest bar-
dzo rozleglym obszarem przedmiotowym i problemowym; moze obejmowaé tema-
tyke panstwa, polityki, narodu, mniejszosci narodowych i zbiorowosci etnicznych,
religii, kosciotdw i instytucji gospodarczych, jezyka, kultury czy rasy. Te trudnosc¢
nalezy przezwyciezyé¢, redukujac przedmiot socjologii stosunkéw miedzynarodowych
przez dodanie dowolnego przymiotnika, np. socjologia miedzynarodowych stosunkéw
politycznych, gospodarczych, kulturowych. Takie zawezenie pola zainteresowan in-
tegralnej, badz co badz, dyscypliny, prowadzitoby do wyrwania z kontekstu przed-
miotowego czesci zjawisk nierozerwalnie wigzacych sie z podstawowg sferg ksztatto-
wania si¢ systemu stosunkdw miedzynarodowych. System ten obejmuje za$ nie tylko
- cho¢ niewatpliwie wcigz przede wszystkim - relacje miedzypanstwowe, ale takze
sie¢ stosunkdw pomiedzy:

* pojedynczymi ludzmi,

e grupami rodzinnymi,

* grupami towarzysko-sgsiedzkimi,

» przedsiebiorstwami gospodarczymi,

* instytucjami finansowymi i handlowymi (w tym wielkimi korporacjami miedzy-
narodowymi),

e zbiorowo$ciami narodowymi (w tym grupami etnicznymi o imigracyjnym rodo-
wodzie i mniejszosciami narodowymi),

e grupami wyznaniowymi,

» kosciotami,

» cywilizacjami,

» systemami ideologicznymi.

Dlatego stosunki miedzynarodowe w ujeciu socjologicznym - w odroznieniu
od uje¢ politologicznych, ekonomicznych - obejmujg wszelkie mozliwe relacje
pomiedzy ludzmi i grupami tworzacymi w globalnej, $wiatowej perspektywie obraz
spotecznych, politycznych, ekonomicznych i kulturalnych (gtownie religijnych
i jezykowych) systeméw zréznicowari i podziatdbw na rozne porzadki strukturaliza-
cji: rasowej, etniczno-narodowej, wyznaniowej, panstwowo-politycznej czy jezykowe;j.

Kolejne zatozenia, jakimi kierowatem sie w trakcie pisania podrecznika, wigzg
sie z proba zastosowania jednego kulturowego paradygmatu socjologicznego do
analizy stosunkow miedzynarodowych - spdjnej teorii socjologicznej w tym zakresie.
Refleksja teoretyczna w dziedzinie stosunkéw miedzynarodowych wywodzi sie
z nauk politycznych i ekonomicznych, chociaz coraz wieksze znaczenie zyskujg ujecia
kulturowo-antropologiczne, uwzgledniajace, oprocz funkcji panstwa, takze role
narodu, religii badz cywilizacji w ksztattowaniu wielu systemow relacji we wspot-
czesnym $wiecie.
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Socjologiczny obraz stosunkdw miedzykulturowych ,wkomponowany”  jest
obecnie w obreb coraz bardziej samodzielnej i ztozonej dyscypliny, jaka staje sie
»teoria stosunkéw miedzynarodowych”. Wielka liczba prac i ksigzek publikowanych
w Polsce w ostatnich latach na ten temat wskazuje na bardzo dynamiczny i zywiotowy
rozwoj tej dziedziny nauki.

W prezentowanej ksigzce podjagtem probe autorskiej selekcji  problematyki
w celu napisania pierwszego podrecznika z szeroko rozumianej socjologii stosunkow
miedzynarodowych z pozycji relacji miedzykulturowych. Stad w tym podreczniku
z zalozenia, nie powtarzam panujgcych w naukach politycznych i ekonomicznych
sgdow i schematow, nie wyjasniam ich ani nie podaje przypisow i odsytaczy do
licznych prac politologicznych, zwiaszcza wydanych w jezyku polskim.

Przyjmujac perspektywe kulturologiczng, celowo zrezygnowatem - co z przy-
jetych zalozeri wydaje sie konieczne - z politologicznego, dominujagcego w teorii
stosunkéw  miedzynarodowych ujecia, polegajacego na traktowaniu panstwa
narodowego jako najwazniejszego, fundamentalnego podmiotu tych relacji. Wiele
grup kulturowych istnieje bez parfistwa, co nie znaczy, ze funkcjonujg poza panstwem,
w oderwaniu od ustalonych historycznie, prawnie, politycznie i ekonomicznie
mechanizméw ochrony wiasnych intereséw grupowych. We wspdtczesnym Swiecie
wystepujg liczne grupy kulturowe ,bez panstwa”, zarowno te o charakterze pre-
narodowym, jak i postnarodowe catosci o charakterze cywilizacji i kregéw kultu-

rowych.

TIT:]

Ksigzka, ktorg mam odwage nazwa¢ podrecznikiem z zakresu kulturoznaw-
stwa miedzynarodowego, skfada sie trzech czesci.

Cze$¢ pierwsza obejmuje omoéwienie statusu grup kulturowych jako pod-
miotdw stosunkéw miedzynarodowych, charakterystyke najwazniejszych rodza-
jow tych grup na prenarodowym, narodowym i postnarodowym poziomie ich
integracji.

Cze$¢ druga dotyczy analizy mechanizméw i procesow ksztattowania gtownych,
modelowych typow relacji pomiedzy grupami kulturowymi, okreSlanych mianem
procesow uniwersalizacji kulturowej; najwazniejsze z nich to procesy narodotwdrcze,
procesy asymilacji oraz globalizacj, w wersji westernizacji, amerykanizacji czy budowy
nowozytnych postnarodowych uktadéw cywilizacyjnych.

Cze$C trzecia jest poswiecona rozwazaniom na temat modeli relacji miedzykul-
turowych i wzglednie stabilnych uktadéw zaleznosdci strukturalnych pomiedzy grupami
kulturowymi, zwiaszcza narodami i cywilizacjami. Trwate, strukturalne powigzania
pomiedzy grupami kulturowymi bazujg na modelu konfliktowym Ilub integracyjnym,
prowadzac do kilku gtéwnych typow struktur, poczynajac od antagonistycznych,
dychotomicznych poprzez separacyjne po rézne postacie pluralizmu.
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Struktura podrecznika, analityczny ukfad tresci prowadzacy od zagadnieri de-
finicyjnych grup kulturowych poprzez refleksje nad przebiegiem procesow ksztat-
towania sie pierwszych form kontaktu, a nastepnie ciggow interakcji miedzygru-
powych po uktady zaleznosci strukturalnych, ulatwia, moim zdaniem, organizacje
wyktadu z socjologii stosunkéw miedzykulturowych.

W celu tatwiejszego przyswojenia sobie przez czytelnikow tresci podrecznika,
jak réwniez szybszego, skuteczniejszego odszukania odpowiednich fragmentow
opracowano po pierwsze indeksy rzeczowy i osobowy; po drugie, dodano stownik
podstawowych poje¢, okreslen i definicji; po trzecie, na marginesach poszczegol-
nych stronic zamieszczono odsylacze w ramkach, odnoszace sie do tych fragmen-
tow tekstu, ktére zawierajg podstawowe pojecia ujete w stowniku; po czwarte,
kazdy z rozdziatdbw podrecznika konczy kilka podstawowych pytan, dotyczacych
najwazniejszych problemow i zagadnierh w nim poruszanych.

Bibliografia obejmuje prace, ktore ukazaly sie w jezyku polskim; po opisie
bibliograficznym zamieszczone zostaty dane o pierwszym wydaniu dzietfa.

Starania moje i wydawcy miaty na celu przygotowanie nowoczesnego i przej-
rzystego w odbiorze podrecznika akademickiego.

Tadeusz Paleczny
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STOSUNKI MIEDZYKULTUROWE
CZY MIEDZYNARODOWE?

Ztozonos¢ i réznorodno$¢ podmiotow zycia spotecznego, zarowno w przesztosci,
jak i we wspotczesnym Swiecie, znajduje odzwierciedlenie w coraz bardziej specjali-
zujacych sie dyscyplinach naukowych, nowych kierunkach studidéw, licznych, czesto
sprzecznych ze sobg teoriach i koncepcjach naukowych. Zgodnie z pozytywistycznym
podziatem nauk, z dyscyplin zajmujgcych sie badaniem zycia spotecznego wyodreb-
niono nauki szczegdtowe, opisowe, oraz ogolne, eksplanacyjne.

Nauki opisowe, takie jak historia, politologia, ekonomia, etnografia, zajmujg
sie taka systematyzacja wiedzy o Swiecie, ktora koncentruje sie na opisie wiasci-
wych danej dyscyplinie podmiotow zycia spotecznego w mikro- lub makroskali.
Po opisie tych podmiotdw, ich cech szczegélnych i wyrdzniajgcych badz wspdlnych
i typowych, dyscypliny te rozwijajg refleksje nad modelami zaleznosci pomiedzy tymi
podmiotami w czasie i przestrzeni. Na gruncie historii wylonita sie historiozofia,
na gruncie nauk politycznych miedzynarodowe stosunki polityczne, z ekonomii
wyrosta dyscyplina pod nazwg miedzynarodowe stosunki gospodarcze, z etnografii
za$ etnologia.

Wspdtczesnie ten podziat wydaje sie anachroniczny. Formalnie tylko pozor-
nie systematyzuje dyscypliny i dziedziny naukowe, z uwagi na ich pola zainteresowarn
merytorycznych, funkcje i cele. Nie istniejg w rzeczywistosci nauki
»Czysto” opisowe, generalizacje za$ i wyjasnienia opierajg sie na
analizie indukcyjnej i studium przypadku. Wyjasnienie naukowe nie
jest mozliwe bez opisu rzeczywistosci, empirycznych materiatow i zré-
det zgromadzonych wedtug Scistej metodologicznej reguty. Podziat
na nauki opisowe i eksplanacyjne ma jednak pewien sens logiczny
i chronologiczny, ukazuje bowiem, jak rozwijata sie refleksja nad stosunkami
miedzynarodowymi na gruncie poszczegolnych dyscyplin szczegdtowych, jak rosta
i krystalizowata sie interdyscyplinarna teoria, taczaca doswiadczenia réznych nauk
i perspektyw poznawczych.

PODZIAL
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W obrebie nauk humanistycznych rysuje sie coraz bardziej wyrazisty podziat na
nauki o kulturze, polityce i gospodarce. Nauki o kulturze, takie jak: antropologia, etno-
grafia, etnologia, socjologia kultury cechuje wiasciwe im podejscie do analizy atrybutow
licznych komponentow zycia spotecznego, poczynaj ac od jednostek, matych grup kultu-
rowo-wspolnotowych w rodzaju plemion, kast, rodow, grup etnicznych, poprzez naro-
dy i cywilizacje, az do globalnej, ogolnoludzkiej, gatunkowej perspektywy poznawczej.

O ile z nauk o polityce i gospodarce wytonity sie bardziej zaawansowane dyscypliny
ogolne, takie jak na przyklad majace sens eksplanacyjny miedzynarodowe stosunki
polityczne i gospodarcze, o tyle w obrebie nauk o kulturze role dyscyplin wyjasniaja-
cych odgrywajg gtownie socjologia i etnologia (patrz: tabela nr 1).

Tabela nr 1. Podziat zainteresowarn dyscyplin naukowych

Skala Mikro Makro
Nauka Kultura Polityka Gospodarka Kultura Polityka Gospodarka
nauki etnografia, politologia mikro- antropologia, | politologia makro-
opisowe etnologia ekonomia kulturo- ekonomia
Znawstwo

nauki socjologia, stosunki stosunki etnologia, stosunki stosunki
eksplanacyjne kulturo- miedzy- miedzy- socjologia miedzy- miedzy-
Znawstwo narodowe narodowe narodowe narodowe
Miedzynarodowe stosunki gospodarcze i polityczne majg status odrebnych

dyscyplin i kierunkbw naukowych. Reprezentowane sa przez liczne jednostki
akademickie i naukowe, poczynajac od szczebla podstawowego, pracowni, zakfa-
dow i katedr, poprzez instytuty i wydzialty po wyzsze szkoty, gtéwnie prywatne,
funkcjonujace jako interdyscyplinarne uczelnie posiadajace w nazwie przymiotnik
»Stosunki - miedzynarodowe”. Wymienione jednostki organizacyjne nadajg tytuty
i stopnie naukowe od licencjata az po habilitacje i profesury. Zaawansowany stan
integracji merytorycznej i organizacyjnej miedzynarodowych stosunkéw politycznych
i gospodarczych, wynikajacy z dtuzszego niz w socjologii rozwoju badan i studiéw
naukowych, znajduje swoje odzwierciedlenie w dorobku tych dyscyplin, zaréwno
w zakresie promowania Kkadry, jak i liczby publikacji, w tym tych o charakterze
podrecznikowym.

Natomiast na terenie nauk o kulturze stan rzeczy ma sie odmiennie. Proble-
matyka zwigzana z relacjami miedzykulturowymi, stosunkami pomiedzy grupami
wytonionymi z uwagi na kryteria rasowe, religijne, jezykowe i etniczno-narodowe,
rozpatrywanymi w roznych uktadach terytorialnych, rozproszona jest na terenie
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kilku nauk i dyscyplin, miedzy innymi takich, jak etnografia, antro-

pologia kulturowa, etnologia, psychologia i socjologia kultury. INTERDYSCYPLINAR]
W naukach spofecznych panuje powszechne przekonanie, ze ~ UJEC KULTURY

stosunki miedzynarodowe oznaczajg relacje pomiedzy panstwa-

mi jako organizacjami politycznymi naroddéw i pozostajacych

w granicach politycznych innych grup kulturowych: rasowych, je- PRZEDMIOT

zykowych czy religijnych. Stosunki miedzynarodowe w wiekszosci STOSUNKOW -

ujec sg uznawane za relacje miedzy: MED.Z.YNARODOWY(

* rzadami panstw,
* przedstawicielami dyplomatycznymi,

e armiami,
* wyspecjalizowanymi segmentami organizacyjnymi instytucji politycznych i go-
spodarczych.

Aktualnie  stosunki pomiedzy czionkami grup kulturowych, w  sytuacji
otwartosci  granic  politycznych, rozwoju mozliwosci komunikacji ~ poSredniej
i bezposredniej, w coraz mniejszym stopniu kontrolowane sg przez instytucje
panstw. Rosnie wielos¢ oraz natezenie miedzykulturowych interakcji osobniczych,
w wyniku ktérych ksztattuje sie nowy typ struktur spoteczeristw pluralistycznych.

Podstawg wszelkich naukowych studiow nad stosunkami miedzykulturowymi
s§ badania i analizy antropologiczne. Antropolog, zdaniem Ruth Benedict, ,,in-
teresuje sie szeroka gamg zwyczajow, ktére znalezé mozna w rdéznych kulturach,
a jego zadaniem jest zrozumienie, jak kultury te zmieniajg sie i réznicuja, w jak rézno-
rodnych formach wyrazajg sie oraz w jaki sposéb zwyczaje danego ludu funkcjonujg
w zyciu poszczegolnych, sktadajacych sie nan jednostek” (Benedict 2002: 78).

Kazda prenarodowa grupa kulturowa funkcjonowata w duzym stopniu w wyizo-
lowanym kontekscie spotecznym, z niewielkg mozliwoscig wchodzenia w interakcje
z sgsiednimi zazwyczaj zbiorowo$ciami pierwotnymi, pozostajagcymi w nieupo-
rzadkowanym systemie wzajemnych zaleznosci. Catosci kulturowe zwane grupami
pierwotnymi: plemiona, kasty, klany etc. rozwijaly relacje miedzykulturowe wiasciwe
dla ich poziomu rozwoju i statusu spotecznego. Nie mozna w tym kontekscie mowic
o stosunkach miedzynarodowych w XV wieku plemion Irokezdw i Algonkindw,
a tym bardziej o relacjach miedzyrasowych zachodzacych miedzy biatymi koloni-
stami a autochtonicznymi ludami aborygerskimi w Australii czy Polinezji.

Jednak juz w tym czasie, z powodu braku relacji miedzykontynentalnych,
miedzyrasowych (w kontaktach biali - Indianie, afrykanskie - amerykanskie auto-
chtoniczne grupy plemienne), pomiedzy wieloma grupami pierwotnymi zachodzity
liczne stosunki miedzykulturowe, stanowigc na pewno wazny element swoistej sieci
zaleznodci i relacji miedzynarodowych. Nie tylko te wystepujace pomiedzy naroda-
mi, wytonionymi sposrod innych grup kulturowych w sensie uswiadamiania sobie
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. swej podmiotowosci i odrebnosci, poczawszy dopiero od XIX
_ PREN@-I?gSDL?&/Y(E - wieku. W tym kontekscie gleboki sens ma stwierdzenie Ruth
MIEDZYKULTUROWE Benedict, ze ,nawet ludy «pierwotne» nie mogg catkowicie
izolowaé sie wspotczesnie od innych kultur i cywilizacji. Tym
bardziej izolowa¢ sie nie mogg rozwiniete kultury narodowe, integrujace sie

z innymi kulturami” (Benedict 2002: 58).

Stosunki miedzynarodowe sg tylko pewng, ostatnig - na obechnym etapie rozwoju
procesow uniwersalizacji tozsamosci - fazg procesu ksztattowania relacji pomiedzy
grupami kulturowymi. Stosunki miedzynarodowe poprzedza dtugi okres interakcji
pomiedzy prenarodowymi grupami kulturowymi. Mozna sformutowac twierdzenie,
ze o ile wszystkie stosunki miedzynarodowe sg relacjami miedzykulturowymi, o tyle
nie wszystkie relacje miedzykulturowe sg stosunkami miedzynarodowymi. Stosunki
miedzykulturowe poszerzajg kontekst poznawczy o wszystkie typy podmiotéw in-
dywidualnych i grupowych, lokujgcych sie w prenarodowej i postnarodowej fazie
ich rozwoju.

Sformutowanie ,miedzynarodowe stosunki kulturowe” oznaczaloby pewng
forme tautologii. Bardziej odpowiednie wydaje mi sie uzycie okreslenia stosunki
miedzykulturowe badz relacje pomiedzy grupami kulturowymi. Relacje te ksztattujg
sie takze i rozwijajg w ptaszczyznach zaleznosci politycznej, militarnej oraz gospo-
darczej, w tym finansowej, pomiedzy grupami kulturowymi.

1.1. Podstawy socjologii stosunkéw
miedzynarodowych

Relacje miedzygrupowe, procesy tworzenia si¢ stosunku réwnorzednosci badz
podrzednosci, funkcjonalnych lub przymusowych systeméw hierarchii wewnatrz-
grupowych i miedzygrupowych, czyli zagadnienia zwigzane integralnie z dziedzing
socjologii stosunkéw miedzynarodowych, rozwijane byly w koncepcjach teoretycz-
nych wiekszosci socjologdw. Roznie przy tym rozktadato sie znaczenie tych analiz,
zaleznie od przyjetej orientacji metodologicznej, empirycznej czy teoretycznej.

Tworcy niektérych koncepcji socjologicznych stworzyli podwaliny subdyscypliny
zwanej socjologig stosunkow miedzynarodowych, nie postugujac sie ani tym poje-
ciem, ani nie stosujac rozgraniczenia przedmiotowego czy problemowego, umoz-
liwiajgcego wyodrebnienie szczegOtowej dyscypliny socjologicznej, jaka stanowié
mogg stosunki miedzynarodowe. Do dzi$ nie istnieje wsérod socjologéw powszech-
na zgoda, czy ma sens wydzielenie socjologii stosunkdw miedzynarodowych jako
osobnej dyscypliny naukowej. Zjawiska zaliczane do tego obszaru stanowig wszak
immanentng cze$¢ analizy socjologicznej, to zas, co nalezy do przedmiotu tej sub-
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dyscypliny, jest integralng czescig roznych gatezi socjologii. Socjologia stosunkéw
miedzynarodowych w koncepcjach socjologicznych nie jest samoistng dyscyplina,
lecz raczej czescig ogolniejszej socjologii, wkomponowang w istniejace kategorie
pojeciowe i analityczne. Wyodrebnienie osobnego przedmiotu socjologii stosun-
kéw miedzynarodowych ma w duzym stopniu charakter nieco
sztucznej systematyzacji problemowej, ,,wyjmujacej” z kontekstu SOCJOLOGIA
catosci relacji miedzyludzkich i miedzygrupowych jedynie ten STOSUNKOW .~ ..
obszar, ktéry odnosi sie do relacji miedzynarodowych. Co jed- MIEDZYNARODOWY(
nak oznacza wspoétczesnie termin ,,stosunki miedzynarodowe™? '
Stosunki miedzykulturowe to rozlegly obszar zjawisk indywidualnych i gru-
powych, obejmujgcy zaréwno postawy i rodzaje tozsamosci cztonkéw zbiorowosci
narodowych, panstw, grup religijnych, cywilizacji i organizacji miedzynarodowych,
jak i rézne typy stosunkéw pomiedzy nimi, proceséw ich ewolucji i rozwoju, struktur
oraz utrwalonych wzorcdw relacji.
Tak socjologia jako dyscyplina ogdlna, jak i socjologia stosunkéw miedzyna-
rodowych jako dziedzina szczegélowa wyrastajg z kregu mysli spotecznej obej-
mujacej: filozofie, nauke o polityce, ekonomie, etyke i teologie. Wyodrebniona
z szeroko pojetej humanistyki socjologia przejeta od poprzedzajacych jg systemow
mys$lowych wszystkie w zasadzie watki i problemy, ale analizuje je z innej, nowej
perspektywy teoretycznej.
Najbardziej skrétowg rekonstrukcje filozoficznego podioza
socjologii stosunkdw miedzynarodowych stworzyt Marcel Mer- TEO@PI’Y&EIE 33M
fe. Wyréznit on sze$¢ tradycji teoretycznych, poprzedzajacych
powstanie socjologii (Merle 1987).
»  Podejscie pierwsze, okreSlone mianem moralizmu, cechuje przede wszystkim
jednostki oraz grupy zorientowane na zachowanie uniwersalnych, niezmiennych
wartosci etycznych. Do reprezentantdw tego nurtu zalicza sie gtdwnie myslicieli
i lideréw wielkich grup religijnych, $redniowiecznych filozoféw chrzescijan-
skich, przede wszystkim $w. Tomasza z Akwinu oraz $w. Augustyna. Orientacja
moralistyczna cechuje takze ruchy i ideologie fundamentalne, ortodoksyjne,
konserwatywne i tradycjonalistyczne. We wspotczesnym Swiecie podejscie to
dominuje w mysli chrzescijanskiej - reprezentowane bylo zar6éwno przez papieza
Jana Pawifa Il, jak i przedstawicieli kosciotéw protestanckich. Obecne jest takze
w innych religiach uniwersalistycznych: islamskich, buddyj-
skich. Z orientacji tej wyrastaja wspdtczesne koncepcje norma-
tywistyczne, akcentujgce istnienie zasad aksjologicznego, mo- MORA
ralnego tadu nie tylko w stosunkach pomiedzy ludzmi, ale takze
panstwami oraz grupami kulturowymi, zwkaszcza narodami.
» Druga orientacj a, rozwinieta zwtaszcza w kregu myslicieli zwigzanych z polityka,
Z teorig wladzy, opierajgca sie na pragmatycznym, niekiedy wrecz cynicznym
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realizmie, posiada swego najwazniejszego prekursora w osobie Niccola Ma-
chiavellego. Relacje miedzynarodowe stanowig rezultat wolnej gry sil pomie-
dzy uczestnikami, ktorymi sg w pierwszym rzedzie wiadze polityczne. Stosunki
miedzynarodowe w tej teorii prezentowane sg jako konkurencja
REALIZM.; o wplywy polityczne, rywalizacja o wiadze, bogactwa, terytoria
| PRAGMATYZM i inne dobra oraz wartosci. Na takim podtozu teoretycznym wyrosty
POLITYCZNY klasyczne koncepcje realizmu i pragmatyzmu politycznego. Podejscie
to przyczynito sie do rozwoju koncepcji konfliktowych, w ktorych
utrwalone strukturalnie zaleznosci pomiedzy panstwami zachowane sg wylacznie
dzieki wolnej grze sit politycznych, militarnych, ekonomicznych.
e Trzecie podejscie, stosowane gldwnie na gruncie prawa, rozwijato sie wraz
z doktrynami i kodeksami prawnymi, tworzonymi przez $wieckie i religijne
osrodki wiadzy. Scierajg sie w nim dwie tendencje: dominacji pra-
wa naturalnego badz wyzszosci prawa stanowionego (Bierzanek
NORMATYWEM 1991). We wspdtczesnym prawie jednostkami prawnymi sg zaréwno
_PRAWNY poszczegolni ludzie, jak i panstwa narodowe. Reprezentantem in-
teresow jednostek oraz grup sg organizacje i struktury polityczne,
podporzadkowane przede wszystkim panstwu. Wspotczesne doktryny prawa
miedzynarodowego zajmujg coraz wazniejsze miejsce w o0g0lnej teorii relacji
miedzynarodowych.
* Czwarta wielka orientacja naukowa, lezagca u poditoza wspdtczesnych teorii sto-
sunkéw miedzynarodowych, wyrosta na gruncie filozofii. Tradycja filozoficzna
w tym zakresie jest bardzo ztozona i bogata. U podioza socjologii stosunkow
miedzynarodowych legia m.in. koncepcja ,wielogtowego lewiatana” Thomasa
Hobbesa. Znaczny udziat w ksztattowaniu korzeni tej dyscypliny mieli
John Locke oraz Georg Wilhelm Friedrich Hegel. We wspotczesnej
LIBERALIZM socjologii i filozofii dominuje empiryczny indukcjonizm i realizm,
HINDYWIDUALIZM rozwijany zwiaszcza przez nurty pragmatyzmu, funkcjonalizmu oraz
neopozytywizmu. Niektére obszary socjologii stosunkéw miedzy-
narodowych wyrastajg w wielu przypadkach wprost ze spuscizny filozoficznej
myslicieli XIX XX wieku (Szacki 1983).
» Duzy udziat w rozwoju teorii stosunkéw miedzynarodowych ma piata dyscyplina,
ekonomia. Teorie merkantylizmu, liberalizmu i racjonalizmu legty u podwalin
nie tylko nowozytnego kapitalizmu, lecz takze wspdéiczesnej socjo-
logii  stosunkéw miedzynarodowych. Za twdrce racjonalistycznej
MERKANTYLIZMsocjologii stosunkéw miedzynarodowych uwaza sie Maxa Webe-
| RACJONALIZM ra, powszechnie traktowanego takze jako teoretyka gospodarki
i miedzynarodowych stosunkéw gospodarczych. Miedzynarodowe
stosunki gospodarcze to dyscyplina szczegdtowa rozwijajaca sie wspdtczesnie
rownie dynamicznie, co miedzynarodowe stosunki polityczne czy prawo mie-



Stosunki miedzykulturowe czy miedzynarodowe? 23

dzynarodowe. Na gruncie tej orientacji rodzg sie interakcjonistyczne, integra-
cjonistyczne szczegdtowe koncepcje stosunkow miedzynarodowych.

» Jako szdstg Marcel Merle wymienia i charakteryzuje orientacje scjentystycz-
ng, przez ktora rozumie francuska tradycje pozytywistyczng, reprezentowang
przez Henriego de Saint-Simona, Augusta Comte’a i ich kontynuatoréw, wraz
z Emilem Durkheimem, jednym z ojcéw socjologii. Tradycja ta stanowi wytwor
francuskiej filozofii i socjologii. Najwazniejsze zatozenia tej orientacji bazujg
na ewolucjonizmie, integracjonizmie oraz racjonalizmie. Wspétczes$ni socjolo-
dzy i politolodzy zajmujacy sie problematyka stosunkéw miedzynarodowych,
tacy m.in. jak: Alvin Toffler, Samuel Huntington, Ernest Gellner
czy Michael Banton, nawigzujg w swoich koncepcjach do spus- SCJENTYZM
cizny pozytywistéw francuskich i angielskich. Wspdtczesnie ten | POZYTYWIZM
obszar refleksji teoretycznej, wzorem politologicznej i socjolo- SR
gicznej, reprezentowany jest przez koncepcje modernistyczne,
empiryczne, wieloczynnikowe, ktadgce nacisk na systemowe, sieciowe struktu-
ralne zaleznosci podmiotéw stosunkéw miedzynarodowych. W tym takze, a na
gruncie politologii przede wszystkim, uwypuklajgce role panstw narodowych.

Przeglad poprzedzajacych powstanie socjologii jako odrebnej nauki orientacji
i koncepcji teoretycznych dokonany przez Marcela Merle wskazuje, ze socjolo-
giczne podejscia do analizy stosunkéw miedzynarodowych wywodzg sie wprost
z podioza filozoficznego, politycznego, ekonomicznego i etycznego, stworzonego
i skumulowanego w systemach naukowych sprzed konca XIX wieku. Z catej spus-
cizny teoretycznej analizowanej przez Marcela Merle wyfaniajg sie wszystkie nurty
i podejscia wspotczesnej socjologii.

Socjologia odziedziczyta po poprzedzajacych ja dyscypllnach
podstawowe antynomie oraz problemy z ujeciem przedmiotu REDUKCJONIZM -
i ustaleniem metody badari. Sposobem na rozwiazanie badz INDUKCJONIZM
przynajmniej unikniecie czesci z tych sprzecznosci - jezeli nie ' '
wszystkich - jest polgczenie, popularne zwiaszcza w nowoczes-
nych teoriach socjologicznych, rdznych, przeciwstawnych orientacji. Socjologia
stosunkéw  miedzynarodowych jest dyscypling indukcyjno-dedukcyjna, taczacy
podejscia i metody wiasciwe naukom deskryptywnym, szczegétowym i indukcyjnym
z metodologig nauk wyjasniajacych, ogélnych i dedukcyjnych.

W wielu wspotczesnych systemach socjologicznych - chocby
u funkcjonalnych strukturalistow czy interakcjonistow - pojawia sie " NOMINALEM
potaczenie realizmu socjologicznego z nominalizmem, czyli uwzgled- - -REALIZM
nianie w analizie zaréwno atrybutéw psychicznych jednostek, jak SOCJOLOGICZNY
i cech grup spotecznych.
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Kolejnym podstawowym dla socjologii stosunkéw miedzynarodowych zagad-
nieniem jest kwestia roli czynnikdéw kulturowych i politycznych w ksztattowaniu
zaleznosci pomiedzy uczestnikami interakcji miedzygrupowych. Politolodzy oraz
znaczna cze$¢ pozytywistycznie, empirycznie zorientowanych socjologdw podnosi
w swoich koncepcjach prymat panstwa, instytucji politycznych, organizacji mie-
dzyrzagdowych w tworzeniu tak sieci lokalnych, regionalnych, kontynentalnych, jak
i globalnych zaleznosci miedzynarodowych. Zwolennicy innej orientacji, nie negujac
roli panstwa jako waznego czynnika stosunkéw miedzynarodowych, kladg jednak
nacisk na znaczenie grup kulturowych w tworzeniu uktadéw miedzynarodowych
relacji.

Wspdiczesne teorie naukowe, w tym politologiczne, prawne, socjologiczne
oraz ekonomiczne odwotujg sie do wieloczynnikowej, ztozonej charakterystyki sto-
sunkéw miedzynarodowych, w ktérych uczestniczg zaréwno grupy kulturowe, jak
i podmioty prawne, pafstwa i organizacje miedzynarodowe, korporacje oraz Sieci
bankow, a takze instytucji finansowych. Wspdlczesne teorie stosunkéw miedzynaro-
dowych przyjmuja posta¢ interdyscyplinarnych, kompleksowych analiz systemowych
(Intemational Relations Theory Today 1995, Kukutka 2000:99-100). Niemniej jednak
wcigz pojawiajg sie na gruncie teorii naukowej kontrowersje w kwestii roli i znaczenia
panstw w ksztattowaniu stosunkéw miedzynarodowych.

Jedna tradycja - kulturologiczna, uniwersalistyczna, globalistyczna - formu-
tuje teze o przemijajacej roli panstw, wystepujacych wytgcznie na pewnym etapie
uniwersalizacji tozsamosci kulturowej. Teoria zaniku panstw,
»obumierania”, ,kofca historii politycznej” gtoszona byta przez

PANSTWA' roznych myslicieli dwudziestowiecznych, w tym Floriana Zna-

_ NARODOWEGO nieckiego, Daniela Bella, Francisa Fukuyame, oraz niektorych
. 7 reprezentantow marksizmu.

Gdzie jest zatem miejsce i jakie znaczenie ma panstwo w teoriach stosunkow
miedzynarodowych? Jak rozwija sie tradycja naukowa oraz jakie koncepcje do-
minujg w teorii stosunkow miedzynarodowych? Czy panstwa

__PANS_TWO s§ najwazniejszym, niezbywalnym czynnikiem fadu miedzy-
W STOSUNKACH .. narodowego? Czy prawo miedzynarodowe jest instrumentem
MIEDZYNARODQWY_CH' ochrony interesow panstw narodowych czy jednostek, bedacych

' % cztonkami  grup  kulturowych? Jaka jest przysztosé  paristw

w procesach globalizacji, przy znacznym zaawansowaniu zjawisk

uniwersalizacji kulturowej, unifikacji politycznej i standaryzacji gospodarczej, pro-

wadzacych do rozwoju wielkich uktadéw integracyjnych w postaci cywilizacji? Czy

we wszystkich teoriach stosunkéw miedzynarodowych pafistwa sg najwazniejszym
elementem, czynnikiem porzadkujacym sieci zaleznosci miedzynarodowych?

Przeglad istniejacych teorii socjologicznych, w czesci politologicznych i eko-

nomicznych nie pozwala na przyjecie jednoznacznego stanowiska. Panstwo jako

CZY KONIEC
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instytucja narodowa, reprezentujgca interesy nie tyle kategorii spotecznych posia-
dajacych wiadze, ile grup kulturowych, z ktorych najwazniejszajest nardd, jest wcigz
najwazniejszym podmiotem relacji miedzynarodowych.

1.2. Stosunki miedzynarodowe w teoriach
socjologicznych

Stosunki  miedzynarodowe - miedzypanstwowe, miedzyrzadowe, interkultu-
rowe (pomiedzy grupami Kkulturowymi), miedzycywilizacyjne etc. - wpisane sg
w logike systemowg ogolnych teorii socjologicznych. Nie da sie na obecnym etapie
rozwoju stosunkéw miedzynarodowych moéwic o istnieniu jakiej$s szczego6lnej, wiasci-
wej tylko tej dziedzinie teorii socjologicznej. Mozna jednakze do celéw analitycznych
wskaza¢ te grupy teorii, teorie badz elementy teorii socjologicznej, ktdre w wyrazny
sposéb taczg sie zardwno z analizg podmiotow stosunkéw miedzynarodowych, jak
i tworzonych przez nie sieci powigzan, relacji i struktur.

W zachodniej, 2zwilaszcza anglosaskiej tradycji naukowej, podobnie jak
w Swiadomosci potocznej Amerykandéw czy Brytyjczykow, wystepuje tendencja do
faczenia w jednej zbitce pojeciowej kategorii narodu-kultury i narodu-panstwa.
Takie rozumienie narodu, niekoniecznie jako autotelicznej grupy kulturowej, lecz
- spoleczenstwa obywatelskiego, wyrasta na gruncie mysli o$wie-
ceniowej i tgczy sie bardziej z koncepcjami ,,umowy spotecznej”, -
obywatelskiego kontraktu politycznego niz z romantyczng wizja NAROD- PANSTWD
homogenicznej grupy kulturowej. Stad w wielu zachodnich kon-
cepcjach narod utozsamiany bywa z panstwem (Weber 2001,

Znaniecki 1990).

Ujmowanie istoty narodu jako grupy kulturowej lub spoteczefstwa obywatelskie-
go jest rozgraniczeniem wytgcznie analitycznym. Nardd-kultura nie jest pojeciem
dychotomicznym wzgledem narodu-panistwa, lecz wzajemnym dopetnieniem natury
tego samego fenomenu grupowego, jakim jest wyposazona w pre-
rogatywy polityczne suwerennego panstwa wspdlnota kulturowa.

Nie istnieje zaden nardd bez panstwa, nie tyle traktowanego w NAROD- KULTURA
sensie realnym, jako konkretna instytucja, ale takze potencjalnym,

jako zawarty w ideologii grupowej gwarant suwerennosci kultury

narodowej. Istniejg co prawda panstwa bez narodu - (Monako,

Andora, Nigeria, Sudan), ale nie istniejg dojrzate, w petni uksztattowane narody

nie posiadajace - jak Czeczeni czy Kurdowie - ideologicznie sformutowanej kon-
cepcji panstwa. Nardd jako grupa kulturowa funkcjonuje prawidtowo we wiasnym
panstwie. Jest to panstwo realne badz ideologiczne, potencjalne. Niektore spote-
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czenstwa obywatelskie, w tym australijskie, kanadyjskie czy amerykanskie, sa gru-
pami kulturowymi w tym sensie, co naréd francuski czy niemiecki - zintegrowanymi
wedtug pluralistycznych, a nie monocentrycznych zasad jednosci. Dylemat wyni-
kajacy z podzialu na stosunki miedzynarodowe, miedzykulturowe czy miedzypan-
stwowe jest nierozstrzygalny (i w zasadzie nieistniejacy). Jest on bardziej rezultatem
sporow ideologicznych wyniesionych z przesztosci, stanowigcych konsekwencje
odmiennego przebiegu procesow narodotworczych w réznych rejonach Swiata.
Stosunki miedzynarodowe majg charakter miedzypanstwowy i miedzykulturowy.
Nie wszystkie relacje pomiedzy grupami kulturowymi przybierajg forme relacji
miedzypanstwowych i nie wszystkie relacje miedzypafnstwowe sg automatycznie
miedzykulturowe. Trudno do relacji miedzypanstwowych zaliczy¢ interakcje mie-
dzyosobnicze czionkéw grup plemiennych lub imigrantéw, reprezentujgcych rozne
formy tozsamosci prenarodowej. Posiadajg oni oczywiscie obywatelstwo konkretne-
go panstwa, ale trudno bytoby rozpatrywac stosunki pomiedzy Kurdami irackimi
a przyktadowo tureckimi w kategoriach politycznych, miedzypanstwowych.

W socjologii stosunkow miedzynarodowych dominujg cztery grupy teorii socjo-
logicznych: integracjonistyczne (strukturalno-funkcjonalne), konfliktowe, wymiany

i interakcjonistyczne. W obrebie tych teorii lokujg sie systemy
) twierdzen teoretycznych i koncepcje autorskie poszczegoinych
GLOWNE TEOR|Esoconogéw. Z uwagi na zastosowane w podreczniku podejscie
SOCJOLOGICZNE L . . - L
ograniczajace si¢ w zasadzie do socjologii relacji miedzykultu-
rowych, w swojej analizie koncentruje sie na:

» charakterystyce natury podmiotow relacji miedzy grupami kulturowymi,

* wyrdznieniu i omowieniu przebiegu procesow ksztattujacych te relacje,

» opisie struktur, czyli trwatych systemow zalezno$ci pomiedzy podmiotami.

We wspdiczesnej socjologii  stosunkéw miedzynarodowych najbardziej roz-
winiete sg teorie strukturalno-funkcjonalne. Niemniej utrzymuje sie opisowe
i eksplanacyjne znaczenie innych grup teorii, zwilaszcza konfliktowych i interak-
cjonistycznych.

Interpretacje  roéznych konkretnych ukladéw stosunkdw  miedzynarodowych,
osadzone w teoretycznych i ideologicznych schematach wyjasniania, odwotywaty
sie zawsze - cho¢ w niejednakowym zakresie - do konfliktowego badz/i integra-
cjonistycznego modelu relacji.

Koncepcje socjologiczne najczesciej stosowane w analizie stosunkow miedzy-
narodowych zestawiono w tabeli nr 2. '

Konflikt stanowi niejednokrotnie zaréwno przyczyne, jak i nastepstwo zaburzen
stabilnosci  porzadku miedzynarodowego, réwnowaga miedzynarodowa zostaje
zachwiana, gdy z powodu dysproporcji i niedostosowania intereséw grupowych
zbiorowosci narodowe, wyznaniowe badz pafnstwa wchodza w faze konfliktu
i antagonizmu.
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Tabela nr 2. Gtéwne teorie socjologiczne

Teorie podboju (Gumplowicz)

konfliktu dominacji rasowej, etnicznej, politycznej (Simmel)

walki klas (Marks)

Scierania sie elit politycznych, ekonomicznych, kulturowych (Mannheim, Michels)

Teorie integracjonistyczno-polityczne (Lipset)
strukturalno- réwnowagi (Durkheim)
-funkcjonalne systemowe (Merton)

ewolucyjne (Gellner)

Teorie mikrosocjologiczne

wymiany ekonomiczne

Teorie interakcjonizm Webera
interakcjonistyczne interakcjonizm symboliczny Goffmana

Modele integracjonistyczny i konfliktowy w odmienny sposdb uzasadniaty
przyczyny oraz nastepstwa zjawisk strukturalnego - w tym przypadkéw miedzykul-
turowego (rasowego, religijnego, etnicznego, jezykowego) i miedzypanstwowego
- niedostosowania, prowadzacych do antagonizmu, a nawet
konfliktu, przybierajgcego czesto forme militarng. Zwolennicy
i reprezentanci koncepcji integracyjnych pragneli nada¢ zjawiskom teorie KONFLIKTU
napie¢ miedzynarodowych racjonalny sens, osadzi¢ je w granicach
zasad ewolucji, rozpatrywa¢ z punktu widzenia ich funkcji i roli
W procesie rozwoju spotecznego.

W teoriach konfliktu walka o dominacje, niestabilnos¢, podporzadkowanie
catych grup i kategorii spofecznych jest zjawiskiem powszechnym i stanowi pod-
stawowg przyczyne braku rownowagi i stabilnosci porzadku spotecznego. Walka,
wojna, spér miedzynarodowy przybierajg posta¢ koniecznego strukturalnego na-
stepstwa zasady konfliktu i podzialu spolecznego na antagonistyczne, sprzeczne
w sferze interesow wspolnoty obywatelskie. Natomiast gdy podmiotami konfliktu
stajg sie wielkie grupy ludzkie, narody, panstwa i systemy polityczne, odwotujg
sie one wtedy do przyczyn obiektywnych, dysfunkcjonalnego potozenia jednych
wielkich zbiorowosci wobec drugich, zwlaszcza w zwigzku z walka o terytorium,
bogactwa naturalne, wptywy ekonomiczne czy polityczne. Zwolennicy teorii kon-
fliktowych przyjmowali raczej perspektywe grupowsa, lokujac przyczyny i skutki
konfliktu, determinujace jego zasieg, wielkos¢ i przebieg, w sferze czynnikéw
makrostrukturalnych.

Ujecia integracjonistyczne, strukturalno-funkcjonalne kladg nacisk na utrzymy-
wanie sie stanu rownowagi, wspotpracy, i, co najwyzej, regulowanej prawnie kon-
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kurencji o wptywy polityczne, rynki zbytu, terytoria, surowce czy wiadze polityczna.
Konflikty i antagonizmy, jezeli wystepuja, majg ograniczony charakter i dadzg sie
rozwigza¢ za pomoca negocjacji, perswazji i zastosowaniu srodkéw pokojowych.

Integracjonistyczne

modele

stosunkow  miedzynarodowych

opierajg sie na zatozeniach wspotrzednosci elementéw skiado-
TEORIE INTEGRACIJI wych, wzglednej stabilizacji i rownowagi sit, wspolnej akceptacji

istniejgcych  relaciji,
stosunkow.

prawno-instytucjonalnych gwarancjach sieci

Charakterystyka obu modeli organizacji i dynamiki spotecznej - konfliktowego
i integracyjnego, dokonana z punktu widzenia kryteriow: zatozenia teoretyczne,
typy dominujacych relacji miedzygrupowych, rodzaje stosunkéw spotecznych oraz
ksztatt struktury spotecznej, zawarta jest w tabeli nr 3.

Tabela nr 3. Charakterystyka dwu modeli stosunkéw miedzynarodowych

Model konfliktowy

Model integracyjny

zatozenia:

stata i nieprzezwyciezona obiektywna sprzecz-
nos¢, relacje oparte na przymusie, antagoni-
styczny charakter relacji miedzynarodowych,
nieréwnowaga, egoizm jednostek i grup

zatozenia:

zasada réwnowagi i porozumienia, orientacja
na wspétprace, funkcjonalno$é elementdw,
gradacyjny charakter struktury spotecznej,
zdolno$¢ do altruizmu oraz kompromisu

typy relacji:
nieréwnowaga, asymetria potozenia, nieréw-
nos$¢, dyskryminacja, podlegto$¢, dominacja

typy relacji:
réwnowaga, symetria potozenia, rownos¢, brak
uprzedzen, wspétrzednosé

stosunki:
konkurencyjnos$é¢, wrogosé, walka, przemoc,
izolacja, separacja, eksterminacja

stosunki:
wspdtpraca, amalgamacja, akomodacja,
asymilacja, umowa

struktura:
dychotomiczna, antagonistyczna, spolaryzowana,
dwubiegunowa, klasowa, rasowa

struktura:
gradacyjna, wielopoziomowa, warstwowa,
niekonfliktowa, funkcjonalna

»Integracjonisci” -

zwolennicy koncepcji tadu spotecznego - poszukujg nieustan-

nie sposobéw utrzymania réwnowagi miedzynarodowej, instrumentéw usprawniania
Swiatowego systemu politycznego i dostosowania go do zmieniajacych sie potrzeb

panstw i grup cztonkowskich.

Koncepcje konfliktowe byly i sg z zasady bardziej pesymistyczne lub w najlep-
szym razie mniej optymistyczne. Glosza sklonnos$¢ gatunku ludzkiego do wojny
i walki, odwotuja sie do koniecznosci stosowania przemocy, gwattu i niesprawied-

liwosci.
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Najbardziej rozwinigte wspdtczesne koncepcje socjologiczne bazujg na zatoze-
niach modelu integracjonistycznego w wersji strukturalno-funkcjonalnej. Podejscie
to uwzglednia funkcjonalng i dysfunkcjonalng role konfliktdw i antagonizmow
w  ksztattowaniu  stosunkdéw  miedzynarodowych.  Najbardziej
rozwiniete teorie systemowe ujmujg relacje miedzynarodowe - SYSTEM_OWE UJECIA
jako bardzo zlozong, globalng sie¢ stosunkOw, struktur i proce- FUNKCJONALNO-
s6w zachodzacych pomiedzy roznymi elementami sktadowymi, -STRUKTURALNE
gtownie panstwami-narodami, wspdlnotami religijnymi, rasowymi ' e :
i etnicznymi, cechujacg sie wzgledng trwatosdcia i stabilnoscig oraz po-
wtarzalnoscig interakcji miedzyosobniczych i miedzygrupowych. Zaktocenie réwnowa-
gi w ktéryms segmencie lub na jednym z ,pieter” tej sieci pocigga za sobg destabilizacje
i reakcje modernizacyjng w catym systemie relacji miedzynarodowych.

Podstawg wszelkich stosunkéw miedzynarodowych, jak na to wskazuje samo
pojecie okreSlajagce nazwe tej dyscypliny naukowej, sa zarowno relacje pomiedzy
grupami kulturowymi posiadajgcymi wspolnotowg nature i oparty na statusie przy-
pisanym cztonkostwu rodowdd, jak i panstwami, reprezentujgcymi zrzeszeniowy
porzadek integracji spotecznej. Sg to grupy z continuum procesu narodotwdrczego
oraz jego obrzezy.

Do grup kulturowych zaliczamy grupy etniczne, rasowe, jezykowe i religijne.
Szczegblnym, najwiekszym oraz najbardziej zintegrowanym rodzajem grupy kultu-
rowej jest naréd. Dlatego okresSlenie ,,stosunki miedzynarodowe”
oddaje stan dominujacej podmiotowosci narodéw w relacjach
miedzy grupami spolecznymi jako najwyzszej obecnie, najbardziej
rozwinietej formy istnienia grupy kulturowej. Narody sg kwint-
esencjg rozwoju grup kulturowych, kumulacjg ludzkiego dorobku
w sferze ewolucji zycia spotecznego. W dotychczasowych teoriach
socjologicznych naréd stanowi efekt wielowiekowego procesu uniwersalizacji toz-
samosci kulturowej jednostek, od najbardziej partykularnych, matych, waskich, lo-
kalnych form integracji opartej na zwigzkach pokrewienstwa, takich jak rody czy
klany, do najbardziej ztozonych narodowych grup kulturowych, ktore tworzg Ame-
rykanie w Stanach Zjednoczonych czy cechujacy sie mieszanym pochodzeniem
rasowym Brazylijczycy.

Stosunki miedzynarodowe sg w pierwszym rzedzie relacjami _
zachodzacymi pomiedzy grupami kulturowymi, ktére w miare 'KAirEGORIE
rozwoju stopnia zaawansowania wewnetrznej wiezi, zwiekszania ANALITYCZNE SSM
zakresu tozsamosci etnicznej i narodowej stajg sie coraz lepiej
zorganizowanymi spotecznymi catosciami, wyposazonymi w in-
strumenty polityczne - w tym site militarng, a takze ekonomiczne - z elementami sieci
interakcji miedzygrupowych. Relacje te porzadkujg sie w diugim procesie interakcji
pomiedzy ludzmi w nich uczestniczacymi w réznych postaciach jako:

GRUPY KULTUROWE
ANARODV o
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. prywatne, indywidualne stosunki pomiedzy osobami reprezentujgcymi rézne
kultury,

» interakcje pomiedzy czionkami matych grup kulturowych o charakterze prena-
rodowym (Indianami, Aborygenami),

. kontakty nacjonalistycznie zorientowanych lideréw narodowych (ideologow,
przywodcow),

. uktady zaleznosci pomiedzy obywatelami réznych panstw, reprezentantami
organizacji politycznych grup kulturowych (np. dyplomatami),

e sieci powigzan pomiedzy aktywnymi uczestnikami miedzynarodowych proceséw
gospodarczych (finansistami, eksporterami, importerami).

Relacje miedzynarodowe ukladajg sie w dlugi cigg interakcji miedzy roz-
nego rodzaju podmiotami, od pojedynczych o0s6b uczestniczacych przyktadowo
w procesach kolonizacji lub migracji az po wielkie grupy kulturowe, jakimi sg
narody (np. konflikt palestynsko-izraelski, czeczensko-rosyjski, amerykansko-
iracki) biorgce udziat w wojnie a majacej na celu zmiane potozenia uczestnikéw
w schematach wzajemnej zaleznosci.

Najwiekszymi  catosciami  kulturowymi  wchodzacymi w coraz  bardziej
uporzadkowane sieci stosunkdw sa cywilizacje, integrujace sie w przyspieszo-

nym tempie rowniez w sferze politycznej i gospodarczej. Stosunki miedzy-
narodowe to takze relacje organizacyjno-instytucjonalne pomiedzy rzgdami
panstw, reprezentujagcymi - przynajmniej na gruncie zalozen ideologicznych

i prawnych - interesy grup kulturowych.

1.3. Modele integracji spotecznej
1.3.1. Model polityczno-oswieceniowy

W naukach spotecznych, w tym w socjologii wspdtwystepuja dwa modele
integracji spotecznej, wywodzace rodowod z tradycji filozoficznej. Najpetniejsze
rozwiniecie znalazty one w systemach S$wiatopogladowych dwu wielkich nurtow
filozoficznych: oswiecenia i romantyzmu (Szacki 1962: 11-12).

Mys$l  oswieceniowa glosita prymat panstwa nad tradycja, jezykiem, religig
i szeroko pojeta kulturg jako czynnikami integracyjnymi oraz narodotworczymi.
Najwyzszym i najpetniejszym stadium rozwoju spoteczenstw w mysli oswieceniowej
stalo sie panstwo narodowe, traktowane jako system organizacji spofeczenstwa
obywatelskiego. Narod postrzegany byt réwniez w kategoriach integracji panfstwowo-
-politycznej jako wspdlnota obywateli réwnych wobec siebie i suwerennego rzadu.
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W teoriach o$wieceniowych status narodow miaty jedynie , j :
W_sp’o_lnoty {(_ullturowe po_smda;qce{w’rasne panstvx_/o. Narodi aby ist- a%vglézfﬁ\ll\l_llg&? cl
nie¢ i rozwijac sie, musi stworzy¢ wkasng organizacje polityczna. NARODOWEJ A

Za prekursoréw tej orientacji uwaza sie m.in. Thomasa Hob-
besa i Jana Jakuba Rousseau. Traktowali oni nardd jako wielka
grupe kontraktowg o polityczno-obywatelskiej zasadzie integracji.

Na bazie mysli oswieceniowej, sformutowanej na kilkanascie lat przed wybuchem
Wielkiej Rewolucji Francuskiej, zrodzity sie pdzniejsze podwaliny teorii socjologicz-
nej, ktora kladta znak roéwnosci pomiedzy narodem i panstwem. Nardd rozumiany
byt jako wspolnota obywateli wyposazonych we wiasng kulture, panstwo za$ jako
instytucjonalna ochrona integralnosci kulturowej i ideologiczno-politycznej czton-
koéw zbiorowosci narodowej. Na tym gruncie zrodzita sie m.in. koncepcja ,,narodéw
historycznych” Fryderyka Engelsa i Karola Marksa, utrzymujaca, iz tylko niektore
narody-kultury moga osiggna¢ suwerenno$¢ we wiasnym panstwie. Watek ten podjat
Max Weber, przyznajagcy narodowi wyjatkowy status posréd grup etnicznych jako
jedynej posiadajacej whasne panstwo.

Watek panstwowo-polityczny obecny byt w systemach socjologicznych twércow
wywodzacych sie z tych spoleczenstw, w ktdrych panstwo stato sie podstawowym
czynnikiem i elementem integracji oraz rozwoju.

Wspotczesnie podejscie wywodzace sie z polityczno-oswieceniowej tradycji filo-
zoficznej dominuje w socjologii zachodnioeuropejskiej i amerykanskiej. Wynika to
takze z przyjecia integracjonistycznych zasad organizacji spotecznej, polegaja one na
akceptacji regut obowigzujacej w spoteczenstwie obywatelskim ,,umowy spotecznej”,
ktorej gwarantem i egzekutorem jest panstwo. Spofeczenstwa
zroznicowane kulturowo, podzielone religijnie, pluralistyczne, nie
mogty odwotywac sie do naturalnych, zwigzanych z jednorodnos-
cig pochodzenia narodowego i etnicznego wiezi wspdlnotowo-kul-
turowych, jezykowych czy subiektywnej wiary w dziedzictwo krwi
(Ossowski 1967/2/). Szwajcaria, Wielka Brytania, Kanada, Sta-
ny Zjednoczone byly krajami, w ktorych jedynie panstwo gwarantowalo scalenie
w spoteczenstwo roznorodnych grup ludzkich, posiadajgcych odrebne charakte-
rystyki etniczne, regionalne, religijne i narodowe. Stad popularno$¢ uje¢ panstwo-
wo-politycznych jest do tej pory niekwestionowana i znajduje takze wyraz w silnej
pozycji nauk politycznych oraz socjologii stosunkéw politycznych. W tych koncep-
cjach stosunki miedzynarodowe - zdominowane przez relacje miedzypanstwo-
we - w zasadzie mozna ograniczy¢ do socjologii miedzynarodowych stosunkow
politycznych.

SPOLECZEKISTWO
OBYWATELSKIE -
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1.3.2. Model kulturowo-romantyczny

Romantyczno-kulturowy model integracji narodowej upatrywat w narodzie,
traktowanym jako wspdlnota kulturowa, najwazniejszy czynnik i o$rodek integracji
spotecznej. To kultura, zwhaszcza jezyk, religia, wiara we wspdlng etnogeneze decydu-
ja o podziale ludzkosci na odrebne narody i grupy etniczne. Panistwa sg tylko pewng
faza rozwojowg narodéw i - kiedy przestang spetnia¢ swoje funkcje integracyjne
- moga zaniknaé (Znaniecki 1990).

Ta tradycja socjologiczna zrodzita sie w kregu romantycznej filozofii niemieckiej,

znana jest gtownie z prac Georga Wilhelma Friedricha Hegla.

KULTUROWO-- Podjeta zostata nastepnie i rozwinieta w socjologii polskiej,

-ROMANTYCZNY MODEL zwihaszcza przez Floriana Znanieckiego, Bolestawa Limanow-
NTEGRACJI NARODOWEJ skiego, Stanistawa Ossowskiego i Jozefa Chatasinskiego.

W ujeciach ,kulturowych” narody i grupy etniczne wylaniajg

najwazniejszy rodzaj integracji spotecznej, panstwa jedynie

reprezentujg wielkie spolecznosci kulturowe, ktére mogag takze tworzy¢ cywiliza-

cje. RoOznorodno$¢ grup etnicznych, narodowych i rasowych prowadzi do takiego

podziatlu $wiata, w ktorym dominujacg role odgrywajg wzglednie

jednorodne panstwa. Narody lepiej zorganizowane politycznie,

NAROD JAKO silniejsze militarnie, wieksze w sensie potencjatu ludnosciowe-

WSPOLNOTA go, ekonomicznego czy terytorialnego przejawiajg tendencje do

ekspansji  (Znaniecki 1990). Niemniej jednak w miare uptywu

czasu wyodrebnia sie w Swiecie taki porzadek miedzynarodowy, w ktdérym dochodzi

do coraz wiekszego nakladania sie granic kulturowych i panstwowych zbiorowosci
narodowych i etnicznych (Gellner 1991).

Narody w rozumieniu zwolennikOw tej orientacji teoretycznej sg najwiekszymi
wspolnotami, wyrastajgcymi na tym samym zasadniczo podiozu, co grupy plemien-
ne i etniczne. Przynalezno$¢ narodowa opiera si¢ na fakcie urodzenia, nie wynika
z wyboru, lecz stanowi nastepstwo pochodzenia. Tozsamos$¢ jednostki ksztattowana
jest w grupie kulturowej, w ktorej oprocz poczucia wiezi wspolnotowej wystepuje
silna wiez ideologiczna, ksztattowana zarowno na gruncie przekonania o istnieniu
wspolnej etnogenezy, jak i podzielania tych samych wartosci, postugiwania sie
jednakowym jezykiem, wyznawania tej samej religii. Panstwo stanowi dopetnienie
integracji kulturowej narodu i usankcjonowanie jego zdolnosci do samodzielnego
suwerennego bytu. W tym sensie narod staje sie autoteliczng, autonomiczng grupg
kulturowa, jedyna, ktéra posiada wiasne instytucje pafnstwowe.
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1.4. Wymiary analizy stosunkéw miedzynarodowych

Koncepcje teoretyczne w socjologii stosunkéw miedzynarodowych zdominowane
s§ przez ujecia makrostrukturalne. Role najwazniejszych Kkategorii analitycznych
odgrywajg pojecia: panstwa, narodu i ewentualnie cywilizacji. Relacje miedzyna-
rodowe rozpatrywane sg przede wszystkim jako stosunki i struktury rozwiniete
oraz utrwalone przez organizacje i instytucje panstwowo-polityczne. Podejscie
takie pozostaje w zgodzie z perspektywami teoretycznymi - filozoficzng, prawng
i politologiczng - w ktorych wytgcznie panstwa narodowe stanowig podmioty relacji
miedzynarodowych.

Podejscie antropologiczne i socjologiczne, zwilaszcza to najszersze, rozpatruje
kontakty miedzynarodowe i tworzone - w ich wyniku - sieci wzajemnych powigzan
jako bardzo ztozony, wielopoziomowy obszar zjawisk zardwno indywidualnych - ze
sfery psychiki, uczu¢, postaw i osobowosci, jak i zbiorowych - ruchéw spotecznych
i politycznych, ideologii, formacji umystowych i $wiatopogladow, panstw i instytucji
politycznych, organizacji religijnych i wspdlnot koscielnych, grup rasowych, etnicz-
nych czy jezykowych.

Szerokie, antropologiczne podejscie do przedmiotu stosunkéw miedzynaro-
dowych opiera sie takze na wyrdznieniu dwdéch obszaréw analizy, wyodrebnionych
z uwagi na charakter zjawisk, sposéb ich opisu, a takze wyjasniania.

Pierwszy taczy sie z kontaktami miedzynarodowymi (miedzypanstwowymi, inte-
retnicznymi, miedzywyznaniowymi, miedzykulturowymi) rozpatrywanymi z punktu
widzenia cech psychicznych jednostek, ich konsekwencji w sferze
wzajemnych nastawien, dziatan i zachowan ludzi wywodzacych
sie z dwoch lub wigkszej liczby grup. Poziom analizy mikroso-
cjologicznej polega na: docieraniu do $wiadomosci jednostek,
poszukiwaniu przyczyn przemian ich tozsamosci, definiowaniu
postaw zwigzanych z wiasnym potozeniem w spoleczefstwie ztozonym z ludzi od-
miennych od nich samych pod wzgledem np. rasy, pochodzenia narodowego, jezyka,
religii i obyczajow.

Drugi obejmuje zjawiska zwigzane z subiektywnym postrzeganiem wiasnej
przynaleznosci, takie jak: patriotyzm, nacjonalizm, szowinizm, dyskryminacja,
uprzedzenia, ksenofobia, rasizm, nietolerancja religijna etc.; nie-
zaleznie od ich grupowych przejaw6w i determinant (programéw
ideologicznych, doktryn politycznych) majg one zwykdy, ludzki
wymiar. Bywajg ksztattowane w ztozonych relacjach uktadow mie-
dzyosobniczych, miedzyrodzinnych, lokalno-sgsiedzkich, towarzy-
~ skich, zawodowych i innych. Wiele stosunkéw miedzynarodowych, rozpatrywanych
w skali globalnej - makro - jako zachodzace pomiedzy wielkimi zbiorowos$ciami czy

TOSUNKOWE™; :
MIERZYKUL TUROW.YCI
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kategoriami spotecznymi, narodami, panstwami, czy kategoria-

LOKALNE mi rasowymi, realizuje si¢ na co dzien w skupiskach lokalnych
STOSUNKI . . . .

MIEDZYKULTUROWE zbiorowosci postkolonialnych (np. w slumsach \favelach Rio de

Janeiro), postimigracyjnych (np. pomiedzy stuzagcymi Polkami

a zatrudniajacymi je rodzinami chasydéw na Brooklynie w No-

wym Jorku), miedzywyznaniowych (w stosunku do matych grup kultowych i sekt),

w kontaktach pomiedzy irlandzkimi katolikami a angielskimi protestantami (np.

rywalizacja o wptywy w lokalnych strukturach Partii Demokratycznej w USA) oraz w

zasadzie w przypadku kazdej zbiorowosci lokalnej, sktadajacej sie z ludzi nalezacych

do réznych grup rasowych, etnicznych, narodowych czy wyznaniowych.

Analiza mikrosocjologiczna stosunkéw miedzynarodowych przyniosta tak zna-
czacy prace jak Chiop polski w Europie i Ameryce (The Polish Peasant in Europa and
America), pieciotomowe dzieto autorstwa Williama Thomasa i Floriana Znanieckie-
go, nalezace do klasyki analizy socjologicznej, wydane w latach 1918-1920 w USA.
Jest ona takze wiasciwa wszelkim bodaj podejsciom antropologicznym, zwiaszcza
licznym pracom empirycznym nad kulturami ludéw pierwotnych, poczynajac od
klasycznych dziet Franza Boasa, Bronistawa Malinowskiego, Margaret Mead czy
Ruth Benedict, skonczywszy na wspdtczesnych etnologach postmodernistycznych,
interesujacych sie gtownie demitologizacja, ,,0dideclogizowaniem” i dekonstrukcjg

rzeczywistosci spotecznej poprzez rezygnowanie m.in. z poje¢
takich jak panstwo, nardd czy cywilizacja. Paradygmat ,,ponowo-

PONOWOCZESNOSC  czesno$ci” gtosi wiare w humanizacje, demilitaryzacje oraz wzrost
harmonijnosci i demokracji w stosunkach miedzynarodowych
(Bauman 1992, Giddens 1990).

Analiza mikrosocjologiczna stosunkdw miedzynarodowych uwzglednia réw-
niez typy relacji czy struktur wystepujgcych pomiedzy wielkimi grupami ludzkimi,
a wihasciwie przede wszystkim pomiedzy poszczegolnymi ludzmi. Jednostki jako
pierwsze, zanim zacznie to dotyczy¢ grup tworzonych przez nie, podlegajg wptywom
i naciskom asymilacyjnym, sg przedmiotem dyskryminacji, uprzedzen, poddawane

zostajg marginalizacji, alienacji, tworzg relacje nadrzednosci/pod-

rzednosci, w ktoérych ,spdznieni” badz uposledzeni kulturowo

INTERAK Ui i i SIni

MIEDZYOSOBNIC(::ZJE prz_ybysz_e z_ajm_um nizsze pOZ)(Cje spo’feczr?e. To,pgszczegolnl

imigranci cierpig z powodu niedostosowania do $wiata stwo-

rzonego przez inng grupe, obcego jezykowo i religijnie, uwazaja

sie za ponizanych badz wyzyskiwanych, ale dopasowujg sie do nowego otoczenia,
przyjmujac wzory, ktére oferuje im dominujgca wiekszos¢.

Przedmiotem analizy mikrosocjologicznej stajg sie nie tylko ludzie, sposoby ich
reagowania, myslenia (ujecie podmiotowe), odczuwania, systemy rozwijanych przez
nich w Srodowisku wielokulturowym (miedzynarodowym) postaw i typéw osobowo-
Sci, ale takze typy i modele stosunkdéw, procesdw (asymilacji, separacji) i struktur
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(dwukulturowos$¢). Schemat analizy mikrosocjologicznej znajduje  zastosowanie
zwhaszcza w wieloetnicznych lokalnych s$rodowiskach jmigracyjnych, gdy dochodzi
do zderzenia réznych systemow mysSlowych, obyczajowych, wzoréw zachowania
i reagowania w sytuacji, w ktérej brakuje wptywu struktur panstwowych.

Istnienie, przyktadowo, kultow panafrykanskich w Brazylii czy pejotyzmu
Indian potnocnoamerykanskich, tworzenie sie ekskluzywnych struktur grupowych
(np. wiloska Cosa Nostra w Chicago), miedzynarodowych newage’owskich wspol-
not-komun w rodzaju Findhorn w Szkocji, interetnicznych grup ekologicznych
zrzeszonych w ruchu ,,Greenpeace” to tylko przykiady niektorych zjawisk o zasiegu
miedzynarodowym, ktérych nie da sie rozpatrywa¢ w ogole albo wytgcznie w skali
makrostrukturalne;j.

Niemniej jednak, skoro socjologia stosunkéw miedzynarodowych (miedzy-
kulturowych) jako dyscyplina stosunkowo mioda, znajdujgca sie wcigz w procesie
tworzenia podstaw teoretyczno-analitycznych, nie posiada dostatecznie rozwinietych
teorii mikrostrukturalnych, trudno jest ubiega¢ sie o rozwijanie badan w skali mikro.
Badania relacji miedzynarodowych na poziomie mikro, w uktadach matych niefor-
malnych grup-wspolnot rodzinno-sasiedzkich, majg przed sobg wielkg przysziosé,
niezaleznie od wzrostu liczby zwigzkdw miedzyrasowych i miedzyetnicznych, z ktd-
rych wywodzg sie transkulturowe kategorie ludzi o mieszanych, czesto wielokrotnych
charakterystykach kulturowych. Stosunki pomiedzy rasami i grupami etnicznymi,
niezaleznie od ich grupowego, ideologicznego i politycznego wymiaru, stajg sie
w spoteczenstwach pluralistycznych sprawg coraz bardziej indywidualna, prywatnq
a nie publiczng czy panstwowa.

Panstwa, zwilaszcza demokratyczne, w coraz mniejszym stopniu ingeruja i wply-
wajg na stosunki miedzyrasowe, ustalajgc co najwyzej instrumenty zapobiegania
dyskryminacji obywatelskiej. Istniejg pewne wyjatki od reguly, przykladowo rza-
dowy program polityki afirmatywnej Stanéw Zjednoczonych, protekcyjnej wobec
mniejszosci  afroamerykanskiej oraz autochtonicznej. Rosnie stale udziat i rola
pozarzadowych, lokalnych, nieformalnych inicjatyw, polegajacych na znoszeniu
barier rasowych i etnicznych. Wzrasta takze liczba matzenstw mieszanych rasowo,
etnicznie i wyznaniowo, z ktorych rodza sie dzieci o co najmniej podwojnych, biwa-
lencyjnych charakterystykach kulturowych. Czestotliwo$¢ oraz natezenie kontaktéw
miedzyrasowych na poziomie mikrostrukturalnym sprawia, ze makrostrukturalne
teorie i determinanty w stosunkach rasowych stajg sie niewystarczajagce i niepetne
w wyjasnianiu natury spoteczenstw pluralistycznych.

Przy wielosci i réznorodnosci grup kulturowych na poziomie lokalnym i re-
gionalnym, zachodzg zjawiska uniwersalizacji tozsamosci kulturowej nie tylko
w wymiarze solidarnosci narodowo-panstwowej, ale takze postnarodowej, cywiliza-
cyjnej. Indianie amerykanscy, goérale podhalanscy w Polsce, Ingusze w Rosji czy
Inuici w Kanadzie sg czlonkami szerszej zbiorowosci narodowej czy postnarodowej
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(rosyjskiej, amerykanskiej, europejskiej), nie przestajgc utozsamiaC sie ze Swoi-
mi macierzystymi grupami plemiennymi, etnicznymi czy narodowymi. Procesy
uniwersalizacji kulturowej obejmujg takze zjawiska rozszerzania sie granic komu-
nikacji wewnatrz- i zewnatrzkulturowej, tworzac ztozony, pluralistyczny kontekst
»globalnej wioski”, spoleczeristwa Swiatowego, w ktérym przy utrzymywaniu sie
powszechnych i uniwersalnych standardéw politycznych, ekonomicznych, techno-
logicznych i kulturowych w wersji np. ,macdonaldyzacji”, wystepujg wezsze, lokal-
ne, regionalne typy tozsamos$ci kulturowej prenarodowej (plemiennej, etnicznej)
i narodowej.
.. .. WigkszosC studiow i badan w zakresie relacji migdzynarodowych
M AKROSTRUKTU'R AL_NY _: dotyczy" W zasadzie zjawisk_ ze sfery makrostru_kturalnej oraz
WYMIAR STOSUNKOW ~  kategorii i schematdéw analitycznych, uwzgledniajacych przede
MIEDZYKULTUROWYCH"..' wszystkim role takich skiadnikéw i czynnikdw tych relacji, jak
panstwo, narod, cywilizacja, wraz z typami stosunkow, struktur

i procesow, jakie wystepuja pomiedzy nimi w wyniku kontaktu.

W autorskiej analizie redukuje pola zainteresowan do wymiaru kulturowego
relacji miedzynarodowych, nie lekcewazac jednak i nie rezygnujac z wymiardw poli-
tycznego oraz gospodarczego. Pomimo ograniczenia przedmiotowego i problemowego
stosunkéw miedzynarodowych do relacji miedzykulturowych, nie ograniczam sie do
rozwazan na temat roli zbiorowosci rasowych, narodowych, etnicznych czy religijnych
zardwno w strukturach politycznych, jak i poza nimi, ani do analizy proceséw i relacji
nastepujacych na styku grup kulturowych, w tym cywilizacji.

" Traktuje przedmiot i problematyke socjologii stosunkéw miedzynarodowych

ujmowanych z perspektywy relacji transkulturowych holistycznie, jako catoksztatt

zjawisk, proces6w i struktur, powstajgcych i rozwijajacych sie

HOLISTYC.Z:ZI\.IE. na_ skute!<_ kontaktu kulturowego pojedynczych Iu?zi i catych

- UJECIE STOSUNKOW zbiorowosci  rasowych, etniczno-narodowych, panstwowo-oby-

MIEDZYNARODOWYCH  watelskich, religijnych i jezykowych cywilizacji we wspotczesnym
cOLE R T e iedie

Do tak zakre$lonego szerokiego pola zainteresowan socjologii  stosunkow
miedzynarodowych nalezy takze historia tworzenia sie ich wspdtczesnych modeli.
Tworzone sg one bowiem w bardzo dtugim procesie dziejowym, obejmujacym rdzne
fazy relacji miedzynarodowych. Tradycja stosunkéw miedzynarodowych, zobiekty-
wizowana w Kkulturze, systemach ideologicznych, stereotypach i mitach, stanowigc
czes¢ zbiorowej i indywidualnej Swiadomosci, pozostaje do dzi$ aktualna i wazna
W wyznaczaniu np. wzajemnych odniesien pomiedzy Zydami i Polakami, Niemcami
i Rosjanami, Francuzami i Anglikami.

Ztozonos¢ przedmiotu i problematyki socjologii stosunkéw miedzynarodowych
(miedzykulturowych) wigze sie z kilkoma podstawowymi cechami rzeczywistosci
spotecznej, opisywanej i wyjasnianej w obrebie tej dyscypliny.
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« Po pierwsze, wynika z wielosci roznego rodzaju zbiorowosci, organizacji i elemen-
tow sktadowych (w tym pojedynczych ludzi, politykow, dyplomatdw, ale takze
przypadkowych, takich jak ofiary zamachow bombowych, rozbitkowie, nielegalni
imigranci, uchodzcy polityczni etc.). Co wiecej, réznorodnos¢

i wielos¢ sktadnikéw relacji miedzynarodowych w procesie T
ROZNORODNOSC. . -

ewolucji stale Wzras_t_a. Na podstaW|_e |stn|e_Ja;cych, historycznie . KULTUROWA
wytworzonych relacji migdzyosobniczych i miedzygrupowych * UCZESTNIKOW.
tworzg sie bowiem nowe typy stosunkdw i struk-tur, w coraz : STOSUNKOW

wiekszym stopniu opierajace sie na wieloetnicznosci form : M'EDZYkNARQDOWY
kontaktu kulturowego. e

* Po drugie, stosunki migdzynarodowe tworzg rozlegts, wielopoziomowsa sie¢
roznego rodzaju globalnie uporzadkowanych relacji i struktur. System stosun-

kéw miedzynarodowych opiera sie na filozoficzno-moralnych

podstawach, wspottworzonych przez religie, narody i panstwa. WIELOROZIOMOWOS

Na réznych poziomach tego systemu funkcjonujg zalezne od STOSUNKOW
siebie elementy relacji i struktur miedzynarodowych. Szczyt
piramidy tworzg organizacje miedzynarodowe o zasiegu glo-
balnym, takie jak ONZ, podstawe za$ cata wielo$¢ interakcji
miedzyludzkich, lokujgca sie w roznych kontekstach i konfiguracjach rasowo-et-
nicznych, politycznych, ekonomicznych i kulturowych (rellguno-Jezykowych)

* Po trzecie, stosunki miedzynarodowe rozpatrywane bywajg o
zaréwno w ukfadach globalnych (ogdlno$wiatowych), makro- : WlELOS_C KONTEKST

regionalnych (miedzykontynentalnych i kontynentalnych), jak ; \IIVUSKI'L(SA\S%?\IVX ACH
i lokalnych (krajowych, wewnatrzpafistwowych). MIEDZYKU LTUROW\

Wyodrebnienie tzw. studiéw regionalnych posiada dlugg tradycje akademlcko-
instytucjonalna. Specjalizacja w dziedzinie socjologii stosunkéw miedzynarodowych,
niezaleznie od rodzaju przyjetych kategorii analizy czyjej poziomu, zmierza coraz
bardziej ku regionalnym studiom - amerykanistyka, latynoamerykanistyka, afryka-
nistyka, studia bliskowschodnie etc. Jedng z podstawowych dyscyplin zmierzajgcych
do wyroznienia interdyscyplinarnych studiéw regionalnych jest socjologia.

Socjologia  stosunkdw miedzykulturowych nie opiera sie na wyrdznieniu
szczeg6lnego zespotu metod i technik badawczych, lecz wykorzystuje roznorodne
materiaty i zrédta, réwniez ich historyczne opracowania, bazuje na dokonaniach
ekonomii, prawa miedzynarodowego, antropologii kulturowej czy nawet psychologii.
Wielodyscyplinarny kontekst zainteresowan nie tylko sktania, lecz wrecz zmusza
socjologébw zajmujacych sie stosunkami miedzynarodowymi do wychodzenia poza
granice wiasnej dyscypliny, zarébwno w zakresie stosowanych podej$¢ i perspektyw
teoretycznych, jak i doboru zrédet, materiatow oraz metod badawczych.

MIEDZYNARODOWY(
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Podstawowe zagadnienia

1. Status nauk szczegdtowych (nomotetycznych, opisowych) i ogélnych (eksplana-
cyjnych). Czy podziat ma sens heurystyczny?

2. Stosunki miedzynarodowe a stosunki miedzykulturowe. Stopien wzajemnej
odpowiedniosci.

3. Rdznice pomiedzy antropologig kulturowg i socjologig. Czy dotycza tylko przed-
miotu zainteresowan?
Czy istnieje socjologia stosunkéw miedzynarodowych?

5. Geneza normatywizmu i pragmatyzmu w teoriach stosunkéw miedzynarodo-
wych.

6. Co oznacza okreslenie ,,realizm socjologiczny”?

7. Status grupy kulturowej. Kryteria wyodrebniania grupy kulturowej.

8. Rdznice pomiedzy modelem integracjonistycznym i konfliktowym w stosunkach
miedzynarodowych.

9. Narod-panstwo czy narod-kultura? Charakterystyka oS$wieceniowej i roman-
tycznej koncepcji narodu.



2

MIEDZYNARODOWE STOSUNKI KULTUROWE

Pod pojeciem komponenty rozumiem réznorodne w sensie zasiegu terytorial-
nego, zakresu integracji rasowej, etnicznej, narodowej i cywilizacyjnej, w tym jezy-
kowej i religijnej, mate i duze grupy kulturowe. Wyodrebnienie grup kulturowych
w wymiarach rasowym, etniczno-narodowym, jezykowym i religijnym w r6znorodnych
uktadach terytorialnych jest zabiegiem wykonalnym, aczkolwiek nietatwym.
Grupy kulturowe wyroznione w wymiarach integracji (lub we wszystkich tacz-
nie) s zbiorowosciami posiadajagcymi swoje granice populacyjne, z uwagi na skiad
i charakterystyki demograficzno-statystyczne substratu ludzkiego, oraz terytorium,
wraz z geograficznym, ekologicznym i spotecznie uksztattowanym srodowiskiem.
Cechuje je wyrazista odrebnos¢ jezykowa, religijna, plemienna,
etniczna, narodowa, rasowa (z ptynnymi czesto granicami dzie- ' PODMIOTY
lacymi/tgczacymi rézne grupy kulturowe) na réznych poziomach STOSUNKOW
integracji: lokalnej, narodowo-paristwowej czy cywilizacyjne;j. MIEDZYKULTUROWY
Oprocz grup kulturowych, ktére sg podmiotami ztozonego '
Swiata spotecznego, obiektami analizy socjologicznej stajg sie takze

kategorie statystyczne, wyrdznione w celu wyznaczenia obszaréw KQLE?Z%R\'ISI'EFOSUNKO'
szczeg6lnego nasilenia interakcji miedzyosobniczych. Sg to staty- MIEDZYKULTUROWY

styczne, ilosciowe jednostki systematyzacji. Porzadkowanie ztozo-
nosci $wiata z uwzglednieniem kulturowej odrebnosci, politycznej
roznorodnosci i gospodarczej nieciggtosci ma sens wytgcznie wtedy, jezeli pozwala na
lokowanie realnych grup spotecznych - rasowych, etnicznych, religijnych, jezykowych
- w sieci relacji spotecznych, w tym politycznych i ekonomicznych.
Podstawowe komponenty wymiaru kulturowego zréznicowania zycia spotecz-
nego wyodrebniajg sie w czterech ptaszczyznach strukturalnych:
1. Rasowej
Wigkszos¢ zbiorowosci kulturowych ma charakter jednorodnych rasowo wspol-
not kulturowych i politycznych. Istnieja jednak ztozone spoteczenstwa obywa-
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telskie o oryginalnych kompozycjach struktury rasowej. Stany Zjednoczone,
Brazylia, Meksyk czy Australia posiadajg stosunkowo duzy odsetek ludnosci
o wyraznych cechach réznej przynaleznosci rasowej lub mieszanej rasowo. Re-
publika Potudniowej Afryki, Stany Zjednoczone czy Brazylia w okresie kolonial-
nym i wczesnorepublikanskim opieraty swojg strukture spoleczng na segregacji
dwdch tub wiecej grup rasowych: czarnej, biatej i indianskiej.
Przewazajgca czeS¢ grup kulturowych jest jednorodna rasowo, poczawszy od
grup opartych na realnym pokrewienstwie, dziedzictwie krwi, biologicznym
podobienstwie, plemion, kast, klanéw, rodéw poprzez zbiorowosci 0 rosngcej
dominacji wiezi symbolicznej, zasadzajacej sie na wspolnocie tradycji, jezyka
i religii, po najwieksze wspdlnoty narodowe. Najwieksze, wielokulturowe
spoleczenstwa postimigracyjne Stanéw Zjednoczonych i Brazylii pozostajg
niejednorodne rasowo. Skala niejednorodnosci w Ameryce Pdéinocnej jest inna
niz w Ameryce Potudniowej. O ile w szczegdlnych przypadkach mozna mowié
0 ,wielokrotnej” monorasowosci spoleczenstwa amerykanskiego,
_ o tyle w Brazylii coraz bardziej powszechny staj e sie typ tozsamosci
RASOWY WYMIAR mieszanej rasowo. Amerykanie w Ameryce Potnocnej pozostajg
ANALIZY SM w zdecydowanej wiekszosci monowalencyjni, jednorodni rasowo,
z dominujaca identyfikacja z jedng z ponizszych grup rasowych:
biala, afroamerykanska, indianska, azjatycka, hawajskg (polinezyjska) oraz kate-
gorig ,inne grupy rasowe”. Narody europejskie, jednorodne etnicznie, jezykowo
i rasowo, réznig sie swa charakterystyka kulturowa od spoteczenstw wieloraso-
wych, wytwarzajacych nowy - cywilizacyjny - typ integracji kulturowej.
2. Etniczno-narodowej
Etniczny podziat wspotczesnych grup kulturowych rozpatrywa¢ nalezy w dwoch
wzajemnie sie na siebie naktadajgcych porzadkach. Po pierwsze, z uwzgled-
nieniem grupy etnicznej jako autotelicznej terytorialnej grupy kulturowej nie
posiadajacej wiasnego panstwa, a po drugie zbiorowosci definiowanej jako grupa
0 jmigracyjnym rodowodzie.
W jednym i drugim przypadku uwzgledni¢ nalezy, ze w strukturach wielokultu-
rowych spoteczefdstw obywatelskich, zwilaszcza takich jak Stany Zjednoczone,
Australia czy Brazylia, lokujg sie réznorodne pod wzgledem charakterystyki
zbiorowosci etniczne jednego i drugiego rodzaju -zaréwno liczne ludy i plemiona
autochtoniczne, jak i grupy ztozone z imigrantdw i ich potomkdw.
Szczeg6lne miejsce w ustalaniu relacji miedzynarodowych we wspotczesnym
Swiecie zajmujg tzw. wojujgce 0 poprawe swojej pozycji zbiorowosci, takie jak
australijskich Aborygenéw (Smolicz 1999), amerykanskich szczepéw indianskich
(Marden i Meyer 1973, Shibutani i Kwan 1965) czy brazylijskich autochtonicz-
nych ludéw z Amazonii (Harris 1964). Bardzo wazng role w ksztattowaniu re-
lacji miedzynarodowych odgrywajg grupy etniczne podzielone pomiedzy kilka
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panstw, jak Baskowie czy Romowie w Europie, ktére sg przyktadem wzrostu
ztozonosci struktur etnicznych we wspotczesnym Swiecie. Brak koherencji po-
miedzy granicami kulturowymi a politycznymi grup etnicznych
cz%/_narod()w prowadzi, tak jak w baskijski_ej czesci Hiszpanii
czyiuffeckim K.urdysta.nie, do steiflch KnfIREOWSENBINAR ORI AR ANALIZY SM
cych postac terroryzmu badz cyklicznych powstan i star¢ mi- :
litarnych. Byta Jugostawia jest jednym z bardziej wyrazistych
i skomplikowanych przyktaddw roli zroznicowania etnicznego
we wspotczesnym Swiecie. Podobny charakter majg relacje Tutsi - Hutu w Afryce
czy Syngalezi - Tamilowie na Cejlonie. Przyktady tej samej konfliktowej relacji
interetnicznej w réznych regionach globu mozna mnozy¢.
Inng kwestig relacji interetnicznych czy miedzynarodowych, angazujgcych
instytucje panstwowe oraz rozmaite agendy narodowe, bywajg spory o status
mniejszosci  kulturowych w obrebie poszczeg6inych narodow-parstw. Przykla-
dowo, stosunki pomiedzy Albanig a Serbig zdominowane sg kwestig potozenia
Albanczykdw w Kosowie, a stosunki polsko-litewskie zaktdcane bywajg przez
roznice w traktowaniu mniejszosci polskiej na Litwie i litewskiej w Polsce. Nie
trzeba w tym kontekscie przypomina¢, ze miedzyrzadowe stosunki polsko-nie-
mieckie w duzym stopniu zalezne byly zawsze od statusu mniejszosci niemieckiej
w Polsce.
3. Religijnym
Struktura dzisiejszego S$wiata, uktad sit politycznych w Swiecie okreslony jest
w duzym stopniu przez relacje pomiedzy poszczeg6lnymi grupami wyznaniowy-
mi, a zwlaszcza reprezentujgcymi je instytucjami koscielnymi.
Religie uniwersalistyczne, takie jak chrzescijanstwo, islam,
s L RELIGIINY
buddyzm, hinduizm, decydujg nie tylko o kulturowym, ale WYMIAR ANALIZY SM
takze o politycznym podziale $wiata (Huntington 2000). SR - |
Elementami i skladnikami relacji miedzygrupowych w
wymiarze miedzynarodowym sg obok uniwersalistycznych religii i kosciotow
takze inne grupy i zwigzki wyznaniowe, nowe ruchy religijne, sekty i mate
grupy kultowe.
Ztozonos¢ struktury wyznaniowej niektorych spoteczefstw, na przyktad Stanow
Zjednoczonych, wykracza daleko poza granice polityczne i terytorialne danego
kraju. Zwigzki poszczeg6lnych grup wyznaniowych ze spoteczefstwami krajow
pochodzenia, kultywowanie tradycji kulturowej i zarazem religijnej, podtrzy-
mywanie wiezi z macierzystymi wspolnotami narodowymi majg bezposredni
wptyw nie tylko na kompozycje potozenia poszczegélnych grup wyznaniowych
i kosciotow w strukturze globalnego spoleczenstwa amerykanskiego, ale tak-
ze wspOhwyznaczajag posrednio polityke zagraniczng Stanéw Zjednoczonych
i relacje rzadowe z innymi panstwami. Podobnie obecno$¢ tureckich wyznaw-
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cow islamu w Niemczech czy arabskich we Francji rodzi okreslone implikacje
nie tylko dla stosunkéw w schematach mniejszosé/wiekszos¢ w tych krajach, ale
takze dla relacji miedzypanstwowych i miedzycywilizacyjnych, wykraczajacych
poza wptywy polityczne obu systemdw religijnych czy kulturowych.
4. Jezykowym
Jezyk uznawany jest za klucz do kultury - gtéwne, oprdcz pochodzenia naro-
dowego, obiektywne kryterium przynaleznosci etnicznej i narodowej. Jezyk,
akcent, wymowa sa czytelnymi wyznacznikami przynaleznosci narodowej
i etnicznej. Decyduja o charakterystykach mniejszosci w obrebie spoteczenstw
obywatelskich sktadajacych sie z roznorodnych pod wzgledem pochodzenia
narodowego, rasowego i etnicznego kategorii strukturalnych. Dialekty, gwary
i inne odmiany jezyka - nie méwigc o wielojezycznosci - wskazujg na ztozonosé
struktur spotecznych, politycznych oraz kulturowych.
W ukladzie cywilizacyjnym wystepujq jezyki uzywane czesciej niz inne - urzedowe,
dominujace, ale zréznicowanie jezykowe nie ulega ograniczeniu, a nawet sie utrwala.
Przyktadowo, jezykiem uniwersalnym byta niegdy$ w Europie facina, obecnie - jezyk
angielski. Natomiast w Ameryce Potudniowej, w strefie wplywow
kultury latynoamerykanskiej, dominujacymi jezykami sg hiszpanski

WYM |AR‘£AE\NYAK\E‘|A£IY SM' ’ portUQaIskL w Azji§dzie co na‘]mnie\].dwie Iub.trzY grupy jezyko_

we uznawane sg za gtowne (Huntington 2000, Maiyanski 1998), naj-

wieksza liczba ludzi postuguje sie jezykami mandaryniskim w Chinach
i hindi w Indiach. Ponadto istniejg kraje: dwujezyczne (np. Belgia z podziatem
na francuski i flamandzki), kilkujezyczne (Szwajcaria, z jezykami niemieckim,
francuskim, wioskim i retoromanskim jako urzedowymi) czy nawet wielojezyczne
(Indie, Chiny). W Polsce wystepujg dialekty regionalne oraz lokalne zjawisko
dwujezycznosci. Przyktadowo w Sejnach obowiazujg dwa jezyki: polski i litewski,
w niektorych gminach Slaska Opolskiego powszechna jest dwujezyczno$é polsko-
-niemiecka.

Waznym czynnikiem odrebnosci wiekszosci grup kulturowych jest terytorium.
Terytorium grupowe stanowi z jednej strony pewien obszar geograficzny,
z uksztaltowaniem terenu, naturalnymi zasobami surowcowymi, warunkami
klimatycznymi i ekologicznymi, rzezbg terenu, dostepem do zasobdw wodnych
etc., z drugiej - nacechowane jest odniesieniami natury emo-
cjonalnej i wartosciujacej ze strony zamieszkujacych go ludzi.
. TERYTORIALNY ~ Terytorium narodowe moze by¢ traktowane jako etniczne badz
WYMIAR ANALIZY SM. , : . . .
T A panstwowe (Gellner 1991). W jednym i drugim przypadku stanowi
' ' ekwiwalent pojecia ,,0jczyzny” i niezbywalny sktadnik zaréwno
tozsamosci jednostkowej, jak i ideologii grupowej spoteczenstwa obywatelskiego

i narodowego (Ossowski 1967/1/).
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Terytorium jest korelatem kultury. Kojarzy sie z ,0jcowizng”, dziedzictwem
przodkéw, z czym$ cennym, miejscem i ziemig, za ktdrg mozna przela¢ krew i odda¢
zycie. Terytorium ma kontekst historyczny i polityczny.

Nie zawsze jednak terytorium etniczne, Kkulturowe, wyznaczone przez zasieg
dominacji jezyka i kultury narodowej pokrywa sie z granicami terytorialnymi pan-
stwa. W takich przypadkach, zdaniem wielu socjologébw, miedzy innymi Ernesta
Gellnera, dochodzi do konfliktu wartosci kulturowo-narodowych i polityczno-pan-
stwowych. Sg one przyczyng napie¢ i antagonizméw miedzynarodowych i miedzy-
panstwowych, majacych na celu doprowadzenie do natozenia sie granic etnicznych
i politycznych zbiorowosci narodowych. Wynikiem rozbieznosci granic politycznych
i kulturowych sg terytorialne enklawy mniejszosciowych zbiorowosci regionalnych,
autochtonicznych czy po prostu mniejszosci narodowych. Mamy tez enklawy poli-
tyczne w obrebie granic terytorialnych innych naroddw-panstw, takie jak na przykiad
Monako we Francji czy Lesotho w Republice Potudniowej Afryki.

Obok panstw jednonarodowych i monoetnicznych sg parstwa obejmujace lud-
no$¢ o ztozonej strukturze etnicznej i narodowej. W niektdrych przypadkach grupy
etniczne i narodowe w obrebie granic terytorialnych cieszg sie pewng autonomig
polityczna, jak np. Szkoci czy Walijczycy w Wielkiej Brytanii, Baskowie i Katalor-
czycy w Hiszpanii. Niemniej jednak terytorium jest niezbywalnym wyznacznikiem
nie tyle panstwa, co zbiorowosci narodowej. Istniejg mniejszosci narodowe i narody,
ktére nie posiadaja whasnego panstwa, ale cechuje je silny zwigzek
z pewnym obszarem geograficznym traktowanym jako wiasne
terytorium. Palestynczycy, Czeczeni, Kurdowie czy Baskowie to MONOETNICZNOSC

v-WIELOETNICZNOSC
przyklady takich grup, ktére Tokuja sie w granicach pohtyé&zno- ,
-terytorialnych kilku (co najmniej dwoch), sasiadujacych ze soba o
panstw. Niemniej zbiorowosci takie - zaliczy¢ mozna do nich rdwniez mniejszosci
narodowe pogranicza, przyktadowo niemieckg czy biatoruska w Polsce - posiadajg
wiasne terytorium.

Administratorem terytoriow narodowych i etnicznych pozostaja jednak pan-
stwa, ktore posiadajg w prawie miedzynarodowym wylgcznos¢é na reprezentowanie
interesow zamieszkujacych ich terytorium panstwowe grup rasowych, etnicznych,
regionalnych i wyznaniowych.

Istniejg tez zbiorowosci ,,wypedzonych” z ziemi ojczystej. Grupy takie, mimo
iz nie zamieszkujg na swoim historycznym i etnicznym terytorium, na przykiad
Palestyriczycy na Bliskim Wschodzie czy Tutsi w Afryce, uwazajg pewien obszar za
wiasny i aspirujg do jego ponownego objecia. Nie wszystkie grupy kulturowe majg
terytorialny charakter. Liczna i wazna z punktu widzenia kulturowej charakterystyki
kategoria grup etnicznych o jmigracyjnym rodowodzie nie posiada terytorialnej
odrebnosci. Sa to grupy zyjace w diasporze, zamieszkujace terytorium innej grupy

R
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kulturowej, lokujace sie w obrebie granic politycznych obcego kulturowo panstwa.
,»Obcego” w sensie kulturowym, odrebnego jezykowo, rasowo, narodowo czy reli-
gijnie, ale ,,wlasnego” politycznie i ekonomicznie.

2.1. Typologia grup kulturowych

Krzyzujgc kryteria wyodrebnienia grup kulturowych w ptaszczyznach: rasowej,
etniczno-narodowej, religijnej i jezykowej z czterema ukfadami
lokalnej, regionalnej, narodowo-parstwo-
wej i kontynentalnej, uzyskujemy siatke analityczna, wyrdézniajaca
rozne rodzaje grup kulturowych od najmniejszych do najwiek-
szych, lokalnych, prenarodowych, do cywilizacyjnych.

 KRYTERIA
'ODREBNOSCI GRUP
KULTUROWYCH

integracji terytorialnej:

Tabela nr 4. Przyktady typologii terytorialnych grup kulturowych

Kryterium Lokalny Regionalny Narodowo- Cywilizacyjny
-panstwowy
Uktad
Rasa lokalne skupiska | biata ludno$¢ |jednorodne rasowo grupy | zbiorowosci cywilizacji
plemienne Indian |w RPA narodowe i spoteczenstwa | zachodniej, prawostawnej,
w USA, Brazylii, obywatelskie w Afryce, afrykanskiej
Kanadzie, RPA Europie
Etnicznos¢ Dinkowie, Retoromanie, | naréd francuski, Stowianie, Germanie,
Koiderasze, Baskowie, niemiecki, Arabowie, Amerykanie,
Apacze Kurdowie szwedzki Europejczycy
Religia kulty lokalne macumba, judaizm, protestantyzm,
umbanda, katolicyzm prawostawie,
pejotyzm, szyityzm
suahili
Jezyk gwary, dialekty kantonski, ukrainski, wegierski, polski | angielski, hiszpanski,
kaszubski mandzurski, arabski

Rozwijajagc zawartg w tabeli nr 4 typologie grup kulturowych, wyr6zniam na-
stepujace ich rodzaje:

1. Lokalne skupiska rasowe o charakterze mniejszosci
totemicznych.

klanowych,

kastowych,

Ludzi

plemiennych,
o dominacji

rodowych,

lokalnej, prenaro-

dowej wiezi typu plemiennego, okresla sie zamiennie jako ludnos$¢ rodzima,
rdzenng lub autochtoniczna. Do innych ekwiwalentéw pojeciowych nalezg ter-
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miny ,,ludno$¢ dzika”, ,,ludy natury”, ,,ludy pierwotne”, ,,ludy prymitywne”,
zacofane, niecywilizowane (Stownik etnologiczny 1987: 213). Przynalezno$¢ do
grup plemiennych opiera sie na statusie pochodzenia, wynika
z faktu urodzenia w konkretnej wspolnocie. Wiez spoteczna

i kulturowa w takich grupach bazuje na pokrewienstwie i po-
winowactwie. Lokuja sie one blisko modelu wspdlnotowosci,
w ktdrym podstawowe relacje wewnatrzgrupowe i miedzygru-
powe pokrywaja sie ze schematami pokrewienstwa.
Wspdlnoty prenarodowe sg grupami cechujacymi sie realnym pokrewienstwem,
podobienstwem dziedzictwa biologicznego, a takze pochodnymi systemami

dystrybucji bogactwa, wiadzy i prestizu. W procesie ewolucji wiezi spotecznej

grupy plemienne, w sktad ktorych wchodzi ludno$¢ rdzenna,

autochtoniczna, stanowig najwczesniejsza faze rozwoju orga- R A
nizacji spotecznej. Sg fundamentalna, pierwotng forma grupy WSPOLNOTY _
kulturowej. Wyraznie wyodrebnione formy grup-wspolnot PRENARODOWE
prenarodowych tworzg: lineaze, klany, kasty, fratrie czy -
potowki.

Lineaz to rodzaj grupy pochodzeniowej ,ztozonej z oséb wywodzacych sie od
konkretnego i realnego przodka oraz potgczonych poczuciem wspdlnoty gene-
alogicznej, podlegajacej empirycznemu dowodowi. Wspdlnota taka obejmuje
cate potomstwo danego przodka, zaréwno zyjace, jak tez zmarte. Funkcjonuje
ona dla potrzeb identyfikacji grupowej, wyznaczajgcej zakres
zespotowych praw do wartosci korporacyjnych, materialnych
lub symbolicznych” (Stownik etnologiczny 1987:210). Zasada L’INEV"A'Z,;
lineazu wyznacza wspo6lng genealogie rodowa w linii meskiej e
lub zenskiej, tworzac matriarchalne lub patriarchalne struktu-
ry pokrewienstwa. Wystepuje do tej pory w spofeczenstwach
tradycyjnych i prenarodowych, cechujgc przyktadowo zasady wyznaczania skali
bogactwa, wladzy czy prestizu wérod ludnosci Chin, Tybetu czy autochtonicznych
ludéw obu Ameryk, Afryki czy Polinezji. Stosowana jest takze w rozwinietych
spoteczenstwach i narodach, takich jak np. japonski czy zydowski.

Grupy lineazowe wywodzg swoj status spoteczny i kulturowy z zasady dziedzictwa
miedzypokoleniowego w schematach bazujgcych na biologicznym sprawstwie
i sukcesji po przodkach. Dziedziczy sie nie tylko dobra materialne, ale takze
- albo przede wszystkim pozycje w grupie, wyznaczajgcg miejsce jednostki
w systemie wiadzy, bogactwa i szacunku.

Wazny rodzaj grup prenarodowych o charakterze plemiennym tworzg klany,
bedace grupami kulturowymi o dominacji struktury rodowej. Sg bardziej
rozbudowane i ztozone strukturalnie niz lineaze. Klan to ,grupa krewniacza
wilaczajaca wszystkie osoby, ktore wywodza sie rzeczywiscie lub teoretycznie
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od wspolnego przodka, zgodnie z zasadg unilinearnego pochodzenia, pota-
czona poczuciem wspdlnoty tego pochodzenia wyrazajgcym sie miedzy innymi
w nazwie wiasnej i symbolice jednosciowej” (Stownik etnologiczny
1987:150). Podstawg wyro6znienia klanu jest istnienie jednej lub
KLAN kilku réwnolegtych lineazy, #aczacych czionkéw jednej grupy
krewniaczej, posiadajacych wspolnego przodka, ale podzielonych
na wspolnoty rodowe. Klany, jako grupy wieksze niz lineaze, po-
siadajgce bardziej ztozong strukture, wystepuja przykladowo wcigz w niektorych
spotecznosciach autochtonicznych Indii. Byly podstawows zasada strukturaliza-
cyjng we wczesnej, prenarodowej fazie integracji kulturowej ludow celtyckich,
germanskich czy mongolskich.
Inng forma istnienia grup prenarodowych jest moieta, czyli potéwka. Syste-
my potéwkowe wystepujg w wielu grupach kulturowych ztozonych z ludnosci
rdzennej, zwlaszcza w obu Amerykach - Pdtnocnej i Potudniowej. Polowa to
»jeden z dwdch cztonow uzupetniajgcego sie podziatu plemienia na dwie grupy
wspOlpracujace ze sobg w organizacji zycia ceremonialnego, spotecznego i po-
litycznego” (Stownik etnologiczny 1987: 149). Polowy stanowig rodzaj tgcznika
pomiedzy wspdlnotg funkcjonujacgq jako grupa kulturowa a zrzeszeniem, wpro-
wadzajacg w system spoteczny jednorodnej grupy krewniaczej zasady organizacji
i instytucjonalizacji. Podzialy potéwkowe, wystepujace wsrdd rdzennej ludnosci
obu Ameryk czy na wyspach Polinezji, wprowadzajg podziaty funkcjonalne
do grup prenarodowych, krzyzujac sie z klanami totemicznymi.
Poszczeg6lne potowki grupy plemiennej posiadajg przyktadowo
MOIETYIFRATRlE Scisle wyodrebniony obszar dziatalnosci gospodarczej, wraz ze
zwigzanymi z okre$lonymi czynnosciami praktykami magiczny-
mi, obrzedami religijnymi. Grupy potowkowe naktadajg sie na
wymiar struktur pokrewienistwa wedtug np. zasady lineazowej czy klanowej
(Lévi- -Strauss 1964, Malinowski 1981).
Bardziej rozwinieta formg organizacji grupy plemiennej jest fratria, powstata
na skutek pofaczenia kilku rodéw wywodzacych sie od wspolnego rzeczywistego
badz mitycznego przodka. Fratrie stanowig forme przejsciowg od lokalnych,
wioskowych, jednorodnych klanéw i roddéw do rozgatezionych, coraz bardziej
ztozonych, systemow kulturowych. Fratrie, albo bractwa, sg formg organizacji
grup krewniaczych, porzadkujaca ztozone struktury plemienne wedtug zasa-
dy pokrewienstwa, jak i roli poszczegolnych ludzi w praktykach magicznych,
obrzedach religijnych lub ze wzgledu na ich predyspozycje oraz funkcje, np.
w uprawie roli, myslistwie, zbieractwie, rybotéwstwie etc. (Benedict 2002,
Malinowski 1981).
Zwigzki fratrii i plemion prowadzg do wylonienia sie - w procesach uniwersa-
lizacji i globalizacji - tozsamosci kulturowej grup etnicznych i rasowych o szer-
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szym terytorialnym zasiegu, regionalnym charakterze. Pamietajmy, ze procesy
rozwoju grup o ponadplemiennym charakterze trwaty w roznych systemach kul-
turowych i spotecznych przez co najmniej kilkanascie stuleci.

Zbiorowosci plemienne skupiajg aktualnie nie wiecej niz 4% i
ludzkosci, lecz posrdd catej réznorodnosci grup kulturowych ;TE&%”EEY
jest ich najwiecej. W Stanach Zjednoczonych wystepuje okoto

500 grup plemiennych, w Brazylii blisko 300, w Sudanie czy

Nigerii wyr6zni¢ mozna od 200 do 300 lokalnych plemion.

Trudno powiedzie¢, ile tego rodzaju grup funkcjonuje we wspotczesnym Swiecie.
Co najmniej kilkanascie tysiecy. Najwiecej lokalnych grup kulturowych wystepuje
w Afryce, obu Amerykach, rejonie Potudniowego Pacyfiku. W Polsce charakter
lokalnej grupy plemiennej posiadajg romskie szczepy Bergitka Roma, Lowari,
Kotderaszy i Romow polskich.

2. Regionalne grupy rasowe, takie jak biata ludno$¢ w Republice Potudniowej
Afryki, arabska w Sudanie czy Zanzibarze, afroamerykanska zbiorowo$¢ na Ka-
raibach sg to stosunkowo rzadkie ponadlokalne skupiska lud-
nosci jednorodnej, niekiedy mieszanej rasowo, utrzymujace

status mniejszosci kulturowej, wyodrebnionej czesto takze ze REGIONALNE GRUPY

. - . ” . RASOWE
wzgledow religijnych (islamska ludno$¢ arabska we Francji),
czy jezykowych (Portorykarczycy w Stanach Zjednoczonych).
3. Narodowo-panstwowe grupy rasowe w sensie ideologicznym
i politycznym nalezg do przesztosci, wystepowaty w dycho-
tomicznych strukturach spofeczenstw rasistowskich. W XXI
NARODY-

wieku dychotomiczny, rasowy porzadek systematyzacji cha-
rakterystyczny dla panstw niewolniczych, faszystowskich czy
apartheidu nalezy do przesziosci. Niemniej jednak Kkryterium
jednorodnosci rasowej nakiada sie wcigz bardzo czesto na
odrebno$¢ etniczng lub/i religijng, jak na przyktad w przypadku spoteczenstwa
polskiego, albanskiego czy stowackiego.

4. Kontynentalne grupy rasowe sg jedng z podstaw wytaniania
sie szerszych, postnarodowych uktadow integracyjnych, zwa-
nych cywilizacjami. Cywilizacja zachodnia zdominowana jest
przez biatg rase, afrykanska - przez czarng. Zbiorowoscig tego
rodzaju, o bardzo zaawansowanej formie mieszanki rasowej,
tworzacej swoisty zlepek, jest cywilizacja latynoamerykariska.

5. Etniczne wspdlnoty lokalne. Przyktadem takich zbiorowosci
sg: karpaccy Romowie ze szczepu Bergitka Roma w okolicach
topusznej, Limanowej, plemiona indianskie w potudnio- ETNICZNE

f . . L WSPOLNOTY LOKALN
woamerykanskiej Amazonii, plemiona afrykanskie Joruba . L
w potudniowej Nigerii. Etnicznych wspolnot lokalnych jest

WSPOLNOTY RASOWI

PONADNARODOWE
ZBIOROWOSCI RASOV
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w Swiecie coraz mniej, ale wcigz utrzymujg sie na Wyspach Pacyfiku (np. Tro-
briandczycy), w Ameryce P6tnocnej i Potudniowe;j.
6. Grupy etniczne o ponadplemiennym, ponadlokainym charakterze, takie jak
Kurdowie, rozlokowani terytorialnie na obszarze pieciu panfstw:
_ _ S Turcji, Iraku, lranu, Syrii i Armenii; Baskowie, tworzacy regio-
GRUPY ETNICZNE “* nalne mniejszoéci etniczne w Hiszpanii i Francji; zamieszkujacy
- (TERYTORIALNE) . , . . . . .
: rejon dwoch kantondw szwajcarskich Retoromanie czy Kaszubi
" w Polsce.
7. Zbiorowosci narodowe, zintegrowane jezykowo, terytorialnie, panfstwowo,
czesto religijnie, gospodarczo, tworzace narody-kultury. Nie wszystkie narody-
kultury posiadajg swoje panstwa. Narody sa najwyzszym stadium
grupowego rozwoju integracji kulturowej. Narody, posiadajace
NARODY wiasne systemy organizacji politycznej w postaci panstw, stanowig
o elitarng lige najwiekszych, najbardziej rozwinietych grup kultu-
rowych. Narody takie jak niemiecki, francuski, hiszpanski, wioski
czy rosyjski tworzg najwazniejsze komponenty relacji i struktur
miedzynarodowych. Narody dojrzewaty w dhugich, trwajacych kilkanascie stu-
leci procesach nacjonalizacji wiezi ponadlokalnej, ponadplemiennej, etnicznej.
Nacjonalizacja jest najwazniejszym w XIX i XX wieku procesem uniwersalizacji
wartosci i homogenizacji kulturowej.
8. Grupy etniczne o szerszym, ponadnarodowym zasiegu. Ten rodzaj grup kultu-
rowych lub, bardziej poprawnie, zakresu integracji kulturowej, wyznaczony jest
przez podobieAstwo kultur z uwagi na terytorium obejmujace
S . obszar kilku grup etnicznych lub narodowych. Historyczne for-
. PONADNARODOWE :  macje wiezi German, Stowian, utrzymujace sie w postaci ideologii
MSPOLNOTY ETNICZNE panslawizmu czy pangermanizmu, wyznaczajg granice bardziej
' ' " wyobrazonej niz realnej wiezi etnicznej tego typu. Wiez etniczna,
pokrewna rasowej, ale nie identyczna, tgczy Arabdw. Nowy typ zbiorowosci
kulturowych o dominacji lub znaczacej obecnoSci wiezi etnicznej reprezentujg
ci Amerykanie, Europejczycy czy Latynoamerykanie, ktorzy deklarujg ten
rodzaj tozsamosci jako najwazniejszy albo wspotrzedny Swiadomosci naro-
dowej.
9. Lokalne grupy religijne, ograniczone zwykle do terytorium plemiennego, kasto-
wego czy klanowego, zaliczane do religijnych grup plemiennych.
T ~ Tego typu grupy religijne sa w zasadzie lokalnymi wspolnotami
- _-L-O.KALNE.l REGDNAL'\ﬁnicznymi 0 naktadajacej sie na autonomie plemienng odrebno-
WSPOLNOTY RELIGIINE . .7 .
e R T T el religijney.
10. Regionalne grupy religijne posiadaja zazwyczaj niezwykia, synkretyczng cha-
rakterystyke. Do grup religijnych o takim charakterze zaliczam przyktadowo
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11.

12.

13.

14.

15.

afroamerykanskie grupy kultowe: santoria na Kubie, macum- .
ba, umbanda czy quimbanda w Brazylii, indianskie systemy REGIONALNE
wierze w Ameryce Potnocnej w postaci pejotyzmu, tarica ~ WSPOLNOTY RELIGHI
ducha czy pajelanea w Ameryce Potudniowej. Przyktadem a
regionalnej grupy religijnej jest takze zbiorowos$¢ chrzesci-

janskich maronitéw w Libanie czy koptow w Egipcie.

Narodowe grupy religijne. Naleza do nich: katolicy w Polsce,
wyznawcy prawostawia na Biatorusi czy Ukrainie, ale réwniez NARODY WSPOLNOT‘
szyiccy wyznawcy islamu w Iranie, judaizmu w Izraelu, taoizmu REUGUNE SRRY
i konfucjanizmu w Chinach, szintoizmu w Japonii czy buddyzmu e
w Tybecie.

Ponadnarodowe grupy religijne tworza wyznawcy chrzescijan-
stwa, hinduizmu, buddyzmu, islamu. Granice wystepowania
najbardziej uniwersalnych i powszechnych zbiorowosci religij-
nych okreslone sg przez zasieg oddziatywania poszczeg6lnych
wielkich, Swiatowych systemow religijnych.

Male terytorialnie, ekskluzywne grupy jezykowe. Nakiadajg
sie w swych granicach terytorialnych i kulturowych na lokal- PLEMIENNE o )
ne zbiorowosci plemienne. Sg to zbiorowosci posiadajace G'RUPY'J'E,ZYKOWE
whasne jezyki, gwary, dialekty. Jezykowe grupy etniczne, na
przyktad plemienne zbiorowosci indiafskie reprezentowane
sg przez stosunkowo liczng kategorie zaréwno szczepdw indianskich w obu
Amerykach, szczepéw i grup rodowych w Afryce, jak i wspdlnot pierwotnych
w Polinezji.

Regionalne grupy jezykowe odpowiadajg kategorii grup etnicznych i sg w zasa-
dzie z nimi tozsame. Status jezykowy Kaszubow, Kurdéw, Tatarow Krymskich,
Retoromandw czy Pusztunow okresla zarazem odrebnosé
etniczng tych zbiorowosci. Grupy kulturowe istniejg o tyle, o
ile wytworzyty swoj wiasny, indywidualny kod komunikacyj- REGIONALH% %K
ny. Osobny - podobny jednak do grup etnicznych, ktére nie
dokonaty procesu narodotwdrczego i nie posiadajg wiasnego
panstwa - charakter majg grupy autochtoniczne, regionalne, postugujace sie
gwarg lub dialektem, takie jak Gorale Podhalanscy, Sabaudyjczycy, Galicyjczycy
i Katalonczycy.

Grupy narodowe to grupy posiadajace swoje jezyki lub postugujace sie jezykiem

innej grupy kulturowej. W tej kategorii grup kulturowych
mieszczg sie zaréwno narody takie, jak portugalski, angielski,
holenderski i szwedzki, posiadajgce wiasne jezyki narodowe,
jak i brazylijski, meksykanski i amerykanski, przyjmujace
jezyk dominujacych grup kulturowych, kolonizujgcych w prze-

CYWILIZACJE-RELIGI|

L JEZYKQW
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szlodci ich terytoria (tych krajow). Obok narodéw jednojezycznych, istniejg grupy
kulturowe, takie j ak szwajcarska czy belgijska, ktorych cztonkowie postugujg sie
co najmniej dwoma jezykami. Mamy w tych przypadkach do czynienia z rozbiez-
noscig sadéw, czy grupy kulturowe pozbawione wiasnego jezyka sg narodami,
czy tez nalezy zaliczy¢ je do innego typu zbiorowosci, a jezeli tak, to jakiego?

16. Grupy jezykowe o szerszym ponadnarodowym zasiegu. Zbiorowosci takie wy-
tonity sie w wyniku aneksji, kolonizacji i podboju. Do tej kategorii zbiorowosci
jezykowych nalezag miedzy innymi angielskojezyczna, niemieckojezyczna czy

hiszpanskojezyczna. Jezykiem niemieckim postugujg sie zarow-

no Niemcy, jak i Austriacy i pewna cze$¢ mieszkaricow odrebnej

JEZYK A CYWILIZACIJA etnicznie Alzacji; angielski jezyk jest podstawowym kodem komu-

nikacji kulturowej dla obywateli Standw Zjednoczonych, Wielkiej

Brytanii, Kanady, Australii i Irlandii (nie liczagc mniejszych enklaw

angielskojezycznych w $wiecie), jezyk hiszpanski jest jezykiem macierzystym nie

tylko dla mieszkaricow wiekszej czesci Potwyspu Iberyjskiego, ale takze dla ponad

potowy Latynoamerykanow. Jezyki najbardziej uniwersalne stajg sie jednym

z najwazniejszych, obok solidarnosci rasowej i identyfikacji religijnej, czynnikiem

integracji kulturowej zbiorowosci wiekszych niz wspdélnoty narodowe, jakimi
stajg sie cywilizacje.

Odrebny typ grup kulturowych tworzg mniejszosci rasowe, narodowe, etniczne,
religijne i jezykowe. Sg to przewaznie zbiorowosci pogranicza kulturowego, lokujace
sie w poblizu granic terytorialnych sasiedniego, macierzystego dla
TERYTORIALNE mniejszgé(?i na_rodu-paﬁstwa. Mniejs_zos’c_i kult_urovxfe_ posie_ldajq
MNIEJSZOSCI - poza zyjacymi w diasporze grupami etnicznymi o imigracyjnym
KULTUROWE rodowodzie - charakter terytorialny i aneksacyjny lub kolonialny
o rodowod. Powstajg w wyniku zmian terytorialnych i przesuniecia
granic panstwowych. Sg to mniejszosci niemiecka w Polsce, akadyjska w Kanadzie
i Stanach Zjednoczonych, stowacka w Czechach czy polska na Litwie.
Osobng, a liczng kategorie grup kulturowych stanowig grupy o imigracyjnym
rodowodzie. Nie sg one grupami terytorialnymi, gdyz zamieszkuja kraj osiedlenia
W pewnym rozproszeniu, pozostajagc bez prawa do roszczen te-
IMIGRACYJINE rytorialnych wzgledem konkretnego obszaru w jego granicach
MNIEJSZOSCI politycznych. Imigranci z czasem dochodza do dwukulturowych
“KULTUROWE |yb  wielokulturowych ~charakterystyk; posiadaja dwie ojczyzny
- W sensie terytorialnym, ojczyzne ,,prywatng” i drugg - ideolo-
giczna, ktorej odpowiednikiem jest terytorium spofeczenstwa obywatelskiego. Grupy
etniczne tego rodzaju wystepujg licznie w Stanach Zjednoczonych, Kanadzie i Au-
stralii. Przyktady takich zbiorowosci: skupiska polonijne w Stanach Zjednoczonych,
diaspora irlandzka i chinska w $wiecie, mniejszo$¢ romska i zydowska w Polsce.



Miedzynarodowe stosunki kulturowe 51

2.2. Zr6znicowanie rasowe

Rasa jako kryterium zrdznicowania spotecznego oraz kulturowego jest statym
i niezbywalnym atrybutem zar6éwno jednostek, jak i grup ludzkich. Historyczny
rodowod ras jest trudny do ustalenia i budzi wiele kontrowersji na gruncie teologii,
filozofii, etnologii i socjologii. Systematyzacjg rasowg i zasadami
wyodrebnienia ras zajmowali sie biolodzy i antropolodzy fizyczni.

Nie ma powszechnej zgody w kwestii atrybutow przynaleznosci rasA - KRYTERIA .

rasowej. Najczesciej brane sg pod uwage czynniki fizjologiczne,
takie jak kolor skory, ksztatt czaszki, rysy twarzy.

Rasa w spolecznym i kulturowym porzadku wyodrebniana
jest-zarowno wedtug biologicznego, ,,0biektywnego” kryterium, jak i kulturowego,
,»Subiektywnego” zespotu cech decydujacych o indywidualnej tozsamosci oraz gru-
powej przynaleznosci (Handlin 1957).

Jeden i drugi zesp6t czynnikéw nie wystarcza na precyzyjne ustalenie stopnia
rozlagcznosci poszczegblnych ras. W rdznych systematyzacjach - wyjawszy te spo-
rzadzane wedlug kryteriow ideologicznych - dominujg ujecia typologiczne, a nie
klasyfikacyjne. Szwedzki uczony Linneusz wyréznit w XVIII wieku cztery gtdwne
rasy: amerykanska, europejska, azjatycka oraz grupe ras ,,pézniejszych”.

Dzisiaj, w Swietle odkry¢ archeologicznych, gdy przyjmuje sie, ze jedng z kole-
bek ludzkosci byla Afryka, trudno uzna¢ te klasyfikacje za uzasadniong. POzniej-
sze, dziewietnastowieczne kategoryzacje wyrdzniaty rasy: kaukaska, mongoidalng
i negroidalng (Marden i Meyer 1973: 123). Oprécz czynnikéw fizjologicznych,
biologicznych, zaczeto uwzglednia¢ takze atrybuty kulturowe. Systematyzacje grup
rasowych stawaly sie coraz bardziej nieroztgczne. Granice pomiedzy grupami ra-
sowymi byly i sg nadal ptynne. Sytuacje komplikowat dodatkowo fakt pojawiania
sie w roznych obszarach $wiata, na skutek proceséw kolonizacji i migracji, coraz
liczniejszych grup mieszanych rasowo, poczynajac od mieszanek Polinezyjczykow
i Europejczykéw, Hawajczykéw z Japofczykami oraz Koreaiczykami, Aborygenow
i Europejczykoéw, Indian amerykanskich i Europejczykdw, na koricu za$ ludnosci
europejskiej, afrykanskiej i azjatyckiej.

Skale amalgamacji rasowej - czyli stopnia mieszania sie ras - sg w duzym stop-
niu nierdbwnomierne. Aktualnie najwiekszy odsetek ludno$ci mieszanej rasowo
wystepuje w Ameryce tacinskiej. W najwiekszym z tamtejszych krajow - Brazylii,
w 2000 roku 38,5% ludnosci deklarowato mieszane pochodzenie
rasowe. Dominuje podwdjne pochodzenie i tozsamos$¢ rasowa,
ale coraz liczniejsze sg przypadki trzykrotnej, czterokrotnej AMALGAMACIA -
i wielokrotnej identyfikacji rasowej. W Meksyku ponad 60% lud- RASOWA
nosci to Metysi, a w Chile i Paragwaju odsetek ludnosci mieszanej
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rasowo przekracza 90%, przy przyjmowaniu jednorodnych, narodowych charakte-

rystyk, okreslanych w kategoriach ,,metysazu” i narodowej tozsamosci grupowej.

Odmienna sytuacja wystepuje w Stanach Zjednoczonych Ameryki. W 2000 roku

mieszang tozsamos¢ rasowg zadeklarowato tam 2,4% obywateli.

Wspotczesnie rasa definiowana jest w sensie socjologicznym najogélniej jako:
»~wielka grupa ludzka, okreslajgca samg siebie i postrzegana przez inne zbiorowosci
jako odmienna ze wzgledu na wrodzona, niezmienng fizyczng i psychiczng cha-
rakterystyke” (van den Berghe 1967: 9). Wystepujace w definicji pojecie ,,grupa”

odnosi sie nie do spolecznego agregatu, statystycznego zbioru,
lecz Swiadomych swej odrebnosci i wspdlnoty intereséw zbioro-
RASA DEFINICJA wosci, w trwaty sposob wyrdzniajacych sie w strukturze spotecz-

- nej. Cechy fizyczne to najczesciej kolor skdry, wioséw, oczu czy

rysy twarzy.

W nowoczesnych teoriach socjologicznych najwazniejszym wyroznikiem rasy
jest zespdl psychicznych predyspozycji jednostek i cech kulturowych grup ludzkich,
wyrdznianych w réznych modelach strukturalnych jako odrebna zbiorowosc¢.

Granice grup rasowych w Stanach Zjednoczonych - chociaz wyjatkowo ostre
w spotecznej Swiadomosci - zacierajg sie¢ na poziomie indywidualnych relacji mie-
dzyludzkich, zwilaszcza w tych obszarach zycia spofecznego, w ktorych wystepujg
zbiorowosci Amerykanéw o mieszanych pochodzeniach etnicznych i rasowych. Tym
niemniej pojecie rasy, posiadajgce oprocz spolecznego i kulturowego, historyczny
- ideologiczny i polityczny - sens stanowi podioze odrebnego wymiaru strukturali-
zacji spofeczenstwa amerykanskiego, przejawiajacego sie nie tylko poprzez istnie-
nie uprzedzen, dyskryminacji, nierdwnosci i konfliktdw rasowych, lecz takze, albo
przede wszystkim, w psychologicznym, indywidualnym wymiarze. Uzewnetrznia sie
to w postaci powszechnie podzielanych przekonan o ekonomicznych i kulturowych
barierach rasowych, przybierajgcych w wielu koncepcjach postaé dwubiegunowego,
spolaryzowanego modelu konfliktu, a nie wielostopniowego schematu podziatéw
funkcjonalnych.

Rase rozumie¢ mozna w dwojakim co najmniej znaczeniu:
- 1) biologiczno-socjologicznym - dychotomicznym,
DWOJAKlE 2) spoteczno-kulturowym - gradacyjnym.
ROZUMIENlE RASY Rozumienie bio-socjologiczne prowadzi do modeli zréznicowania
' IR rasowego, opierajgcego sie na schemacie nieréwnosci, konflik-
tu i relacji dominacji/podporzadkowania. W dychotomicznych
modelach relacji rasa i etniczno$¢ stanowig dwa odrebne, catkowicie rozne po-
rzadki systematyzacji strukturalnej. Bazujace na takim rozumieniu rasy stosunki
i relacje spofeczne prowadzg do separatyzmu, izolacjonizmu i faktycznej, chociaz
niekoniecznie prawnej segregacji (Weber 2002: 306). Opisang sytuacje oddaje na-
stepujacy sad Miltona Gordona:
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,CO aktualnie sie dzieje, w ostatnim okresie, polega nie tylko na intensyfikacji
strukturalnego separatyzmu, ale takze [..], niespodziewanym wzroscie radykalizmu
ruchu czarnych nacjonalistow (Black Power Movement), kulturowego nacjonalizmu
Czarnych Amerykanow, sporadycznych rozruchdw w czarnych gettach, stopniowego
(o ile nie totalnego) wypierania staromodnych, liberalnych czarnych przywdédcéw
przez typ bojownikéw, reprezentujacych zadania i dziatania polegajace na zastoso-
waniu wybuchowych srodkéw przymusu” (Gordon 1975: 88).

Stowa te, odnoszace sie do przetlomu lat sze$Cdziesigtych i siedemdziesigtych
XX wieku w Stanach Zjednoczonych, nadal pozostajg aktualne, o czym S$wiadczy
chocby utrzymywanie sie dazen separatystycznych ws$réd Czarnych Muzutmanow
pod przywodztwem Louisa Farrakhana.

Drugi sens rozumienia ,rasy” jako ekwiwalentu gradacyjnej struktury etnicznej
znajduje zastosowanie w wyrdznieniu kategorii spoteczno-kulturowych, ,etnoklas”
i ,kategorii etnicznych”, rozpoznawalnych bardziej w strukturach klasowo-war-
stwowych niz rasowych. Kwestia odrebnosci grupowej jednostek o jednakowych lub
podobnych cechach fizycznych badz psychicznych jest zagadnieniem w zasadzie nie
do kornca rozwigzanym, i by¢ moze nierozwigzywalnym.

Trudnosci w definiowaniu rasy wigzg sie z nakladaniem sie na siebie roznych
kryteriow odrebnosci grupowej, w tym nie tylko koloru skéry - zwlaszcza, gdy
w gre wchodza jej odcienie - ale przynaleznosci etnicznej (w tym np. plemiennej
i narodowej), kompetencji jezykowej czy charakterystyki wyzna-
niowej. Liczne kontrowersje i rozbieznosci w okre$laniu rasy,
polegajace takze na stosowaniu roznych kryteribw przynalezno-
§ci w odniesieniu do tych samych jednostek i grup, wywodzg sie
z kilku przyczyn.

» Po pierwsze, kwestia przynaleznosci rasowej bywa w coraz wiekszym stopniu
czynnikiem relatywnym, odnoszacym sie do szerszego kontekstu spotecznego.
Coraz liczniejsza kategoria Amerykanow o0 mieszanym pochodzeniu rasowym
moze by¢ zaliczana (badZz sama sie zalicza¢) do jednorodnych, pojedynczych
kategorii rasowych jednego ze swych przodkdw. Czynnik przynaleznosci rasowej
jest w coraz wiekszej mierze sprawg subiektywnej deklaracji i samooceny niz
obiektywnego pochodzenia spotecznego.

» Po drugie, zjawiska definiowane jako ,rasa” oznaczajg szereg roznego rodzaju
kategorii opisowo-analitycznych, takich jak tozsamo$¢ i typ postawy, rodzaj
wiezi spotecznej, typ ideologii, odmiana grupy-wspélnoty czy tez posta¢ ruchu
spotecznego. Pojecie ,rasa” oznacza zbyt wiele zjawisk, jest kategorig zbyt po-
jemng empirycznie i teoretycznie, aby nie prowadzi¢ do kontrowersji co do jego
znaczenia.

* Po trzecie, struktura rasowa ulega ciggtej ewolucji, prowadzacej do wzrostu
roznorodnosci  zbiorowosci, lokujacych sie na roznych skalach podziatéw

- Definicje rasy .
"~ KONTROWERSJE
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spotecznych. Dynamiczna natura stosunkéw rasowych pocigga za sobg wzrost
roznorodnosci  tozsamosci grupowych oraz wzajemnych odniesien pomiedzy
roznymi - lokujagcymi sie zwiaszcza na pograniczach rasowych - kategorii kulturo-

wych.

W pierwszym, dychotomiczno-konfliktowym ujeciu wymiar rasowy decyduje
takze o przynaleznosci do kategorii spotecznej (Handlin 1957, Harris 1964).
Czynnikiem dominujagcym w porzadkowaniu S$wiata jest nie tyle kolor skory,
lecz raczej procent jednorodnosci genetycznej chromosomow we krwi, wyli-
czany wedtug kryteriow pochodzenia. Zgodnie z zasadg genotypu rasowego,
najmniejsza nawet domieszka krwi murzynskiej sprawia, iz nawet osobnik o bia-

tym kolorze skdry traktowany jest jako czionek czarnej rasy.

' S.TCS.UNKI:' W klasycznym ujeciu Gunnara Myrdala, Afroamerykanie, tzw.

MlED'ZYRASOWE-_'?- rasa murzynska, ,definiowana jest w kategoriach pochodzenia.
CIADYCHOTOMICZNE  wszyscy, majacy w swych Zzytach jakikolwiek $lad krwi mu-

rzynskiej, bez wzgledu na to, skad sie wywodza, uwazani sg za

Murzynéw” (Myrdal 1944: 113).

O ile w dychotomicznych ujeciach rasowych czynnik pochodzenia biologicznego
i fakt urodzenia w okres$lonej grupie stanowi niezbywalny element przynaleznosci,
o tyle koncepcje gradacji etnicznej uwzgledniajg, obok pochodzenia, szereg innych
komponentdw wiezi i identyfikacji, w tym:
e dziedzictwo kulturowe (gtdwnie jezyk i religie),
» etos i warto$ci grupowe,
» lojalno$¢ wobec innych cztonkéw zbiorowosci,
e organizacje i instytucje,
* migracyjny status grupy etnicznej,

o literature,
» folklor,
* muzyke,

* interesy polityczne,
» ideologie i kilka innych (Ethnicity: Theory and Experience 1975).

Wejscie do ,biatej rasy” byto i jest wcigz w Stanach Zjednoczonych dla wielu
ludzi o mieszanym pochodzeniu rasowym - bez wzgledu na proporcje dziedzictwa
dwdch lub wiekszej liczby ras - zamkniete.

Natomiast w Brazylii czynnik pochodzenia rasowego dawno przestat juz byc
wyznaczany kryteriami biologiczno-obiektywnymi, przemieszczajagc sie ku obszarowi
stratyfikacji etnicznej, zdeterminowanej przez typy tozsamosci grupowej.

Wedtug Stanistawa Ossowskiego, o dychotomicznym podziale na rasy wyzsze
badz nizsze, lepsze i gorsze decyduje czynnik biologiczny, ujmowany najczesciej
w kategoriach cech dziedzicznych (Ossowski 1966).
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Kazda domieszka krwi, fakt, ze jeden z pradziadkéw danego osobnika byt
przedstawicielem czarnej rasy, mogla zadecydowa¢ o zaliczeniu jego odle-
glych potomkéw do tej samej kategorii rasowej, a w konsekwencji spotecznej
i kulturowej. Podziat na rasy jest statym elementem struktura-
lizacji Swiata spotecznego. Ten typ definiowania rasy i ksztato-
wania stosunkéw rasowych nadal obowigzuje powszechnie na PODZIALY RASOWE
przyktad w Stanach Zjednoczonych, gdzie w nastepstwie procesu
amalgamacji nie doszto do - pomimo zréwnania prawnego Czar-
nych i Bialych Amerykanéw - znaczacego wymieszania ras. Na takiej podstawie
mieszkancy Portoryko postrzegani sg i klasyfikowani w Ameryce Potudniowej jako
»biata” grupa etniczna. W Stanach Zjednoczonych automatycznie lokowani sg
oni w obrebie ,czarnej” mniejszosci rasowej (Wade 1997:14). O takiej rozhieznej
lokalizacji decydujg nie ich wyglad, w tym ,posredni”, jasniejszy od czarnej kolor
ich skoéry, nie terytorium, ktdre zamieszkujg, lecz zespdt charakterystycznych cech
historyczno-kulturowych, wyrastajgcy z  dychotomicznej, genotypowej definicji
zjawiska rasy.

W Brazylii, amalgamacja i akomodacja rasowa jest zjawiskiem o wiele szer-
szym i glebszym. Jeszcze w czasach kolonialnych odchodzono od zasady dzielenia
ludzi na ,czarnych” i ,biatych”, gdyz istniata juz bardzo liczna kategoria ludzi
0 mieszanym pochodzeniu rasowym. Kategorie spoteczne wy-
odrebnione poczatkowo ze wzgledu na kolor skéry stawaty sie i/l-rloglé'\\l(g,lé\SOWE
coraz bqrdz!e! roz’facz_ne z Wer?nlo_nymll na podstaw_le kryj[erlow UJECIA GRADACYJNE
przynaleznosci rasowej. Coraz wiecej os6b czarnych i o miesza- ,
nym kolorze skory wchodzito do klasy ludzi wolnych, natomiast
jasniejsza karnacja nie gwarantowata wydostania sie z kregu niewolnikow.

Juz w czasach kolonialnych istniaty na przykiad na Karaibach zalazki systematyki
gradacyjnej, dzielacej ludzi - ze wzgledu na stopien domieszki krwi czarnej rasy - na
rozne podkategorie Mulatéw. Charakterystyczng pod tym wzgledem systematy-
ke zawiera tekst Kazimierza Luxa, opublikowany po raz pierwszy w 1854 roku
(Lux 1982). Znajduje sie w nim nastepujace okreslenie Mulata:

»Mulat lub Mulatka jest dzieckiem ojca biatego a matki Murzynki, czyli czarnej.
Quarteron jest dzieckiem ojca bialego i Mulatki. Griffe jest dzieckiem ojca biatego
i matki Quarteron. Guerssonne jest dzieckiem ojca biatego i matki Griffe. Mistive
jest dzieckiem ojca bialego i matki Guerssonne. Na koniec dziecko ojca biatego
i matki Mistive jest zawsze biate, tak jak europejskie” (Lux 1982: 69).

Kategorie ludnosci mieszanej rasowo odnosity sig, co prawda, do tzw. Indii Za-
chodnich, ale zachowywaty w owym czasie - czyli na poczatku XIX wieku - wazno$¢
miedzy innymi réwniez w bedacej kolonig portugalska Brazylii. Roéwnie ztozone
i wielostopniowe byly podkategorie metysazu, chociaz obowigzywaty w tym zakresie
rozne lokalno-regionalne odmiany nazw (Harris 1964).
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Rasowa mieszanka doprowadzita z czasem do wytonienia niezliczonej nieomal
liczby biato-czarnych, biato-indianskich badz czamo-indianskich posrednich krzyzowek
i wprowadzenia czego$ w rodzaju wielostopniowej ,,nomenklatury” rasowej (Wade
1997: 28). Pojecie ,,metysazu” obejmowato nie tylko osobnikéw wywodzacych sie ze
zwigzkéw Biatych z Indianami, lecz takze z réznych innych konfiguracji pochodzenia,
na przyktad ojciec Metys i Biatla matka majaca indianskg babke. Kategoria Kafuzow,

odnoszaca sie do Brazylijczykéw wywodzacych sie z miedzyraso-
wych zwigzkdw pomiedzy Murzynami i Indianami réwniez obejmu-
GRUPY MIEDZYRASOWE j¢ bardzo zlozona, wielostopniowg gradacje proporcji elementéw
"~ jednego lub drugiego dziedzictwa rodowego. Nie warto nawet
wspomina¢ o ,,Mulatach”. Odcienie kolorow skory i proporcji
pochodzenia rozciggajg sie nie na skali, lecz na swoistym continuum, na ktérym nie
da sie juz oddzieli¢ ,,Mulatow” od Biatych czy Czarnych ,,nie-Mulatow”.

Inng znang - dodajmy, jedng z licznych - wersjg logicznej klasyfikacji osobnikow
»,miedzyrasowych” jest propozycja Marvina Harrisa, ktéry wyrdznia nastepujace
kategorie: ,,Biaty (branco), Mulat (mulato), jasny Mulat (mulato claro), Mulatek
(mulat inko), ciemny Mulat (mulato-escuro), ,kawa z mlekiem” (cafe-com-leite),
Metys-Kaboklo (cahoclo), czarny z domieszka (preto de cabelo bom), ,.ciemnawy”
(escumho), ciemny (escuro)” (Harris 1964: 58).

Rasa, niezaleznie od swej socjologicznej, ztozonej charakterystyki jest tez kate-
gorig prawng. W Stanach Zjednoczonych istniejg pewne reguty prawne zmierzajgce
do ochrony dyskryminowanych w przesztosci badz aktualnie mniejszosci rasowych,

obejmujace przede wszystkim dwie zbiorowosci: czarnych Ame-

: _ rykanéw (Blach American, Afro-Americari) oraz Indian (Native

RASA - KATEGORIA American). Na uzytek amerykanskiego powszechnego spisu
PRAWNA- ludnosciowego (American Census of Population) wyodrebnione
zostaty rasy: biala, czarna (African-American or Negro), Indian
amerykanskich i rdzennych mieszkancdw Alaski, azjatycka (z wyszczeg6lnieniem
podkategorii  narodowo-etnicznych: Hindusoéw, Chinczykéw, Filipinczykow, Ja-
ponczykow, Koreariczykéw, Wietnamczykéw oraz pozostatych Azjatdw), hawajska
i mieszkancéw innych wysp Pacyfiku (zwlaszcza Guam i Samoa) i inne rasy. Szes¢
wymienionych kategorii rasowych nie uwzglednia jako odrebnej rasy-w odroznieniu
od spisu z 1990 roku - Amerykandw latynoskiego pochodzenia, zwilaszcza hiszpan-
skojezycznych Meksykanow oraz ,kolorowych” Portorykanczykéw, Kubanczykéw
i Haitanczykéw. Cze$¢ hiszpanskojezycznych Amerykanéw deklaruje, zaleznie od
koloru skéry, przynaleznos¢ do rasy biatej, czarnej badz innej.

Okreslenia szesciu wymienionych w kwestionariuszu spisowym ras znajdujg sie
w dokumentach U.S. Census Bureau (Census 2000 questionnaire)

» Rase ,biatg” zdefiniowano w nich jako pojecie odnoszace sie do zbiorowosci

»ludzi pochodzacych z Europy, Bliskiego Wschodu lub Afryki Pétnocnej. Obej-
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muje ono ludzi wskazujacych na swojg przynalezno$¢ rasowg jako »biatg« oraz
deklarujgcych swe pochodzenie przyktadowo jako: irlandzkie, niemieckie, wio-
skie, libanskie, bliskowschodnie, arabskie czy polskie”.

* Rasa ,czarna badz afroamerykanska” to Amerykanie wywodzacy sie z czarnej
rodzimej zbiorowosci afrykanskiej. Kategoria ta obejmuje: ,,ludzi wskazujacych
na swojg przynalezno$¢ rasowg jako czarna, afroamerykarnska badz murzynska
oraz deklarujagcych swe pochodzenie jako afroamerykanskie, murzynskie badz
haitaniskie”.

» . Indianie amerykarscy i rdzenni mieszkancy Alaski” jako
zbiorowos¢ rasowa obejmuja: ,,wszystkich ludzi pochodzacych _

z Ameryki Potnocnej lub Potudniowej, utrzymujacych swojg GLOWNE RASY
przynalezno$¢ plemienng. Rase te tworzg ludzie deklarujacy

swojg tozsamo$¢ plemienna, przyktadowo w kategoriach:

Sioux, Chippewa czy Navajo”.

» ,Azjaci” reprezentowani sg przez ludzi wywodzacych sie z Dalekiego Wschodu.
Potudniowo-Wschodniej Azji lub subkontynentu indyjskiego, ,,deklarujgcych
swojg przynaleznos¢ rasowa poprzez wskazanie na swe pochodzenie jako hin-
duskie, chinskie, filipinskie, koreanskie, japonskie, wietnamskie, pakistarskie
czy tajskie”.

» ,Hawajczycy i pozostali Wyspiarze Pacyfiku” to grupa rasowa, do ktorej zaliczajg
sie rdzenni Hawajczycy, Samoanczycy, Guamczycy i mieszkancy innych wysp
Pacyfiku, takich jak Tahiti czy Mariany.

o ,Pozostate rasy” obejmowaty w spisie powszechnym w 2000 roku ankietowa-
nych, ktérzy nie byli w stanie utozsami¢ sie z zadng z pieciu wymienionych
juz tu ras. Do kategorii tej zaliczajg sie takze Amerykanie meksykanskiego
i latynoskiego czy marokanskiego pochodzenia. Kategoria rasowa ,inne rasy”
obejmuje takze przyktadowo: Kubariczykéw, Portorykanczykéw, Chilijczykow,
Brazylijczykéw czy mieszkancow takich panstw, jak Republika Potudniowej
Afryki, ktérzy nie potrafig z jakichkolwiek powodoéw zidentyfikowaé swej przy-
naleznosci rasowej. NajczeSciej dotyczy to Amerykandéw o mieszanym, niejed-
norodnym pochodzeniu rasowym, ktérym kolor skory przeszkadza przyktadowo
w identyfikowaniu sie z jedng z wymienionych ras ze wzgledu na ich zlozong
tozsamos$¢ kulturowa.

Kwestia przynaleznosci rasowej w Stanach Zjednoczonych jest w duzej mierze
zwigzana z charakterystyka fizyczng; kolorem skory i, co za tym idzie, pochodze-
niem etnicznym, niemniej gtdwnym - obok wygladu - kryterium przynaleznosci
rasowej staje sie tozsamos$¢ rasowo-etniczna. Proba ujmowania zréznicowania ra-
sowego z punktu widzenia wymiaru etnicznego jest jednak wcigz bardzo daleka od
powodzenia, 0 czym $wiadczy réwniez stosunkowo maly - nieprzekraczajacy 2,4%
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populacji - odsetek ludnosci Stanéw Zjednoczonych, deklarujacych mieszana,
podwdjng badz wielokrotng identyfikacje rasowa. Nieliczna kategoria Mulatéw

- nieco ponizej 800 tys. Amerykandw - nie rozwineta w petni cech

solidarnosci grupowej. Stad niska popularno$¢ tej identyfikacji
RRWM‘@SA ~ traktowanej nieufnie i wrecz wrogo - przez reprezentantow
: czarnej mniejszosci, a co najwyzej neutralnie i obojetnie przez

bialg wiekszo$¢. Zdecydowana wiekszos¢ Amerykan6éw o mie-
szanych, czarno-biatych charakterystykach rasowych wybiera raczej identyfikacje
z whasng, czyli czarng grupg rasowa. Tozsamos¢ takg reprezentuje ponad 2/3 wszyst-
kich Mulatow.

Inng, rodzacg szereg kontrowersji sprawg jest kategoryzacja ludnosci o po-
tudniowo-amerykanskim badz latynoskim rodowodzie. W spisie powszechnym
z 1990 roku grupe ,hiszpanskojezycznych Amerykandw (Spanish-speakingAmeri-
can) lokowano jednoznacznie w obrebie struktury rasowej. W spisie powszechnym
z 2000 roku kategorie te zastgpiono zbiorowoscia Amerykandw o hiszpanskiej
lub latynoskiej tozsamosci etnicznej (Hispanic orLatino ofany race). Zbiorowos¢
rasowo-etniczna Amerykanéw o dominacji latynoskiej tozsamosci  kulturowej,
lokujgca sie w obrebie kategorii spisowej hiszpanskojezycznej mniejszosci  kultu-
rowej, stata sie w latach dziewigédziesigtych najwiekszg mniejszoscig kulturowg
w Stanach Zjednoczonych. Jest to kategoria wewnetrznie bardzo niejednorodna
rasowo, narodowo i etnicznie. Wyroznia jg wszakze sposrdd innych specyficzna
identyfikacja jezykowo-kulturowa, rodzaca poczucie solidarnosci oraz wiezi sym-
bolicznej ponad podziatami zwigzanymi z miejscem urodzenia czy kolorem skory.
Do kategorii Amerykandw latynoskiego pochodzenia zaliczajg sie zaréwno biali,
jak 1 czarni badz mieszani rasowo Kubaniczycy, Metysi i Indianie meksykanscy,
czekoladowi Portorykanczycy, czarni Haitaiczycy, jak i angielskojezyczni potom-
kowie kolonistow hiszpanskich badz portugalskich.

Odrebng kategorig etniczng, uwzgledniang jednak niekiedy w przesziosci
w schematach zrdznicowania rasowego, sa amerykafnscy Zydzi. Amerykanie zy-
dowskiego pochodzenia tworzg blisko trzyprocentowa, zréznicowang wewnetrznie
grupe religijno-kulturowa o bardzo silnych wskaznikach wiezi etnicznej. Odrebnosé
tej grupy utrzymuje sie nie tylko w wymiarze cech etnicznych i wyznaniowych, ale
takze jezykowych.

Ludno$¢ indianska podzielona jest na wiele grup plemiennych i jezykowych,
a przy tym, podobnie jak w przypadku pozostatych grup rasowych, zbiorowos¢
podzielona takze w wymiarze cech etnicznych i wyznaniowych. Liczebno$¢ po-
szczeg6lnych plemion i grup jezykowych w obrebie indiafnskiej mniejszosci rasowej
wykazuje spore dysproporcje.

Tabela nr 5 prezentuje zréznicowanie rasowe nieuwzgledniajagce jako odreb-
nych kategorii strukturalno-analitycznych Amerykanéw o dominacji latynoskiej
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tozsamosci narodowej oraz cechujacych sie mieszanymi, wielokrotnymi pocho-
dzeniami rasowymi. Zbiorowo$¢ Amerykanéw o dominacji latynoskiej tozsamosci
rasowo-etnicznej bywa w ostatnim czasie redukowana badz do kategorii ,,hiszpan-
skojezycznych Amerykanéw”, badz do ktdrejs z szeSciu wymienionych ras. Podobnie
rzecz sie ma z Amerykanami, ktorzy w sferze czynnikéw obiektywnych odznaczajg
sie mieszanym rodowodem rasowym, lecz w wymiarze psychologicznym identyfikujg
sie z jedng tylko rasa.

Zjawisko rozbieznosci kryteriow przynaleznosci rasowej wigze sie z nakladaniem
sie na siebie dwdch porzadkéw podziatow strukturalnych, jednego - opierajgcego
sie na stosunkach dominacji/podporzadkowania i nierdwnosci potozenia, drugiego
- bazujacego na relacjach réwnosci i na gradacyjnym schemacie zréznicowania
spotecznego.

Tabela nr 5. Skiad rasowy spoteczenstwa amerykanskiego w 2000 roku

Przynaleznos¢ rasowa Liczba ludnosci Odsetek
spoteczenstwa USA I
Ludno$¢ USA ogdétem 281 421 906 100
Biali 211 460 626 75,2
Czarni (Afroamerykanie) 34 658 190 12,3
Indianie i rdzenni mieszkarcy Alaski 2475956 0,9
Azjaci: 10 242 998 3,6
Hindusi 1678765 0,6
Chinczycy 2 432 586 0,9
Filipinczycy 1850314 0,7
Japoriczycy 796 700 0,3
Koreanczycy 1076 872 0,4
Wietnamczycy 1122528 0,4
pozostali 1285234 0,5
Hawajczycy i rdzenni mieszkancy Wysp Pacyfiku: 398 835 0,1
Hawajczycy 140 652 -
Guanamczycy 58 240 -
Samoariczycy 91 029 -
mieszkancy innych Wysp Pacyfiku 108 914 -
Inne rasy 15359 073 55
Amerykanie mieszani rasowo 6 826 228 2,4

Zrddio: U.S.Census Bureau, Table DP-I.Profile of General Demographic Characteristic: 2000, Internet:
http://factfinder.census.gov/home/en/datanotes
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Zroznicowanie rasowe spoteczenstwa amerykariskiego jest statym elementem
strukturalizacji spotecznej Stanéw Zjednoczonych.

Tabela nr 6. Amerykanie o mieszanej tozsamosci rasowej: kombinacja dwu i wiekszej liczby ras

Przynalezno$¢ rasowa Liczba ludnosci Odsetek
spoteczenstwa USA

Amerykanie o dwu- lub wielokrotnym 6 826 228 100
pochodzeniu rasowym

Kombinacja dwdch ras: 6368 075 93.3
biata, czarna 784 764 115
biata, indianska 1082 683 15,9
biata, azjatycka 868 395 12,7
biata, hawajsko-polinezyjska 112964 17
biata, inne rasy 2206 251 32,3
czarna, indiariska 182 494 2,7
czarna, azjatycka 106 782 1,6
czarna, hawajsko-polinezyjska 29 876 0,4
czarna, inne rasy 417 249 6,1
indianska, azjatycka 52 429 0,8
indianska, hawajsko-polinezyjska 7328 0,1
indianska, inne rasy 93 842 1,4
azjatycka, hawajsko-polinezyjska 138 802 2,0
azjatycka, inne rasy 249 108 3,6
hawajsko-polinezyjska, inne rasy 35108 0,5
Kombinacja trzech ras 410 285 6,0
Kombinacja czterech ras 38 408 0,6
Kombinacja pieciu ras 8637 0,1
Kombinacja szesciu ras 823 -

Zrddlo: U.S.Census Bureau, Table DP-1. Profile of General Demographic Characteristic: 2000, Internet:
http://factfinder.census.gov/home/en/datanotes

Barierg dla ograniczenia dychotomicznych, czeSciowo dwubiegunowych relacji
rasowych w spoleczenstwie amerykanskim do wielostopniowych, plynnych modeli
strukturalnych jest stosunkowo niewielki odsetek ludnosci o mieszanych charak-
terystykach rasowych. W wymiarze cech obiektywnych - pochodzenia rasowego
- nie przekracza on wielkosci 2,4% populacji. W wymiarze cech subiektywnych
- ze wzgledu na deklarowang przynaleznos¢ grupowg - jest on znacznie nizszy.
Czionkowie grup mieszanych rasowo nie wybierajg transkulturowej charakterystyki,
wiasciwej na przyktad potudniowo-amerykanskim Metysom czy Mulatom, lecz prze-
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jawiajg tendencje do identyfikowania sie z jedng albo dwiema (w bardzo nielicznych
przypadkach z trzema czy czterema) grupami rasowymi. Rozktad przynaleznosci
do poszczegdlnych kategorii mieszanych rasowo w USA przedstawia tabela nr 6.
Dane te uwzgledniajg jedynie te osoby, ktére wybraty takq wiasnie wielokrotng -
a nie jednorodng rasowo - identyfikacje grupowa. Trudno jest bowiem uzna¢ za
wiarygodne, iz - jak wskazujg zawarte w tabeli nr 6 dane - jedynie 784 764 o0s6b de-
klarowato przynalezno$¢ do mieszanej rasowo kategorii Mulatow. Liczba ta wskazuje
jedynie na wielko$¢ populacji Amerykandéw o mieszanym, biato-czarnym rasowym
rodowodzie, pragnacych utrzymac transrasows identyfikacje grupowa.

Kategorie miedzyrasowe cierpig na brak wyrazistej wiezi grupowej i stanowig
raczej agregaty-zbiory niz grupy-wspolnoty. Stad bierze sie sktonno$¢ Amerykanow
0 mieszanym pochodzeniu rasowym do utozsamiania sie z wyraziscie wyodrebnio-
ng rasg niz amorficzng, pozbawiong ideologicznej spéjnosci i wyraznej kulturowej
tozsamosci kategorig bardziej statystyczna niz strukturalna.

Amerykanie o transkulturowej, miedzyrasowej tozsamo$ci grupowej stano-
wig nieznaczng mniejszo$¢. Jest to zjawisko stojace w teoretycznej sprzecznosci
z przekonaniem o wielokulturowej naturze spoteczeristwa amerykanskiego. Liczeb-
nos$¢ transrasowych kategorii spotecznych wskazuje na wyrazng
bariere rasowg w procesach asymilacji, szczeg6lnie akulturacji
w plaszczyznie amalgamacji, czyli mieszania sie ras w wyniku
zawierania mieszanych matzenstw. Inne spoteczeristwa subkon-
tynentu amerykanskiego, zwiaszcza meksykanskie i brazylijskie
opierajg w zasadzie swoj status kulturowy na ludnosci o mieszanych charaktery-
stykach rasowych. W Meksyku Metysi sg dominujaca, obok Indian i Kreoli, grupg
rasowg 0 bogatym dziedzictwie kulturowym, z wyraznie wyodrebniajacg sie tozsa-
moscig, natomiast fgczna kategoria Mulatow, Metysow i Kafuzéw (Brazylijczykéw
wywodzacych sie ze zwigzkéw indiafiskich i murzynskich przodkéw) w Brazylii
obejmuje nieco ponizej 40% populacji kraju.

Spoteczenstwo Standw Zjednoczonych jest pod wzgledem reprezentacji osobni-
kéw wywodzacych sie ze zwigzkdw mieszanych rasowo wyjgtkowo jednorodne. Co
wiecej, zdecydowana wiekszo$¢ - bo az 93,3% - Amerykanow 0 mieszanych charak-
terystykach rasowych wywodzi sie ze zwigzkéw dwurasowych, 6% - tréjrasowych,
i tylko niewielki odsetek - okoto 0,5% z wielorasowych. O ile w wymiarze struktu-
ry etnicznej ponad 240 miliondw Amerykanéw deklaruje posiadanie identyfikacji
Z jedng grupg etniczng, o tyle do drugiej przyznaje sie juz tylko nieco ponad 70 mi-
lionébw o0s6b. Fakt, iz stosunkowo niski odsetek Amerykanéw pragnie badZz potrafi
wskaza¢ swoje wielokrotne - poza pierwszym - pochodzenie etniczne, $wiadczy¢
moze o ograniczonym zakresie oddziatywania modelu pluralizmu kulturowego.

Poszczeg6lne grupy rasowe lokujg sie w strukturze spoteczenstwa amerykanskie-
go blizej statusu mniejszosci niz kategorii spoieczno-etnicznej. Do takiego miejsca

GRUPY MIESZANE
RASOWO W USA
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w spofeczenstwie amerykanskim uprawnione sg z pewno$cig mniejszosci rasowe
indianska oraz czarna, afroamerykanska. Podobny status ma mniejszo$¢ azjatycka
i w mniejszym stopniu latynoska. Natomiast rdzenna ludno$¢ hawajska czy samo-
anska, ktora stanowi historycznie dominujgce kategorie rasowe w swoich rejonach
osiedlenia, ma w zasadzie odrebny status.

W odréznieniu od spoleczeristwa Stanéw Zjednoczonych skiad i struktura rasowa
Brazylii lokuje sie bardziej w schemacie gradacyjnym niz dychotomicznym.

Rozmieszczenie ludnosci w Brazylii jest nierdwnomierne. W najwiekszym re-
gionie potnocnym, obejmujgcym wraz z Amazonig okoto 40% powierzchni kraju,
mieszka zaledwie 7,6% ludnosci. 42,5% populacji Brazylii zamieszkuje region
potudniowo-wschodni, drugi pod wzgledem liczby ludnosci jest region pdtnocno-
wschodni, obejmujacy 28,3% ludnosci Brazylii. W regionie potudniowym mieszka
14,8%, a w regionie Srodkowo-wschodnim - 6,8% ludnosci kraju.

W kilku najwiekszych stanach z regionéw potudniowo-wschodniego i potudnio-
wego, mianowicie: Sdo Paulo, Minas Gerais, Rio de Janeiro, Rio Grande do Sul
i Parand mieszka ponad potowa wszystkich Brazylijczykéw. Stany te sg zarazem naj-
bardziej rozwiniete pod wzgledem gospodarczym i wytwarzajg tacznie 2/3 dochodu
narodowego Brazylii. Dysproporcje rozmieszczenia ludnosci w Brazylii zwigzane
sg bezposrednio z uksztattowaniem geofizycznym terytorium kraju oraz warunkami
klimatycznymi. Wiekszos¢ populacji Brazylii zamieszkuje rejon przybrzezny Atlan-

tyku i czes¢ wyzyny brazylijskiej wraz z ptaskowyzem centralnym.
Tropikalne rejony péinocne sg zamieszkane bardzo rzadko. Wsrdd
DYSTRYBUCJA ludnosci w regionach pdtnocnych dominuje ludno$¢ kolorowa,
RASOWA BRAZYLII . . L .
. zaliczana do rasy czarnej, oraz Indianie. Stosunkowo wysoki jest
takze na potnocy odsetek Brazylijczykdw o mieszanych charak-
terystykach rasowych. Migracje wewnetrzne ludnosci wiejskiej z interioru do miast
czy z ponocy kraju na potudnie w ostatnich dekadach modyfikujg proporcje roz-
mieszczenia ludnosci rasowej, jednak ich zasadniczo nie naruszaja.

Dane zebrane w trakcie spisu powszechnego w Brazylii w 2000 roku uwzgled-
niajg kategorie rasy. Przynalezno$¢ rasowa ustalana byla na podstawie deklaracji
pytanych respondentéw. Bazowata przede wszystkim na subiektywnej tozsamosci
Brazylijczykéw, ale uwzgledniata takze pochodzenie rasowe respondentow. Dane
na temat sktadu rasowego BrazylijczykOw zestawione zostaty w tabeli nr 7.

Dane te wskazuja, ze w ostatnich kilkunastu latach nie nastgpity w proporcjach
pomiedzy poszczegélnymi kategoriami rasowymi istotniejsze zmiany. Biali Brazy-
lijczycy wcigz stanowig ponad potowe populacji (53,4%). Liczba Indian ustalona
zostata na 734 127 oséb, co stanowi wielko$¢ posrednig pomiedzy minimalnymi
i maksymalnymi szacunkami, wahajgcymi sie w ostatnim dziesiecioleciu od 200 tys.
do 1 miliona oséb. Odsetek Brazylijczykéw nalezacych do indianskich grup ple-
miennych nie przekracza 0,5% spoteczenstwa. Na niezmiennym poziomie 38,6%,
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z tendencja lekko spadkowa, lokuje sie liczebno$¢ ludnosci mieszanej rasowo. Ozna-
cza¢ to moze, ze pewna czes¢ Brazylijczykéw identyfikuje sie, pomimo wielokrotnych
badZ co najmniej podwadjnych charakterystyk rasowych, jako biali.

Tabela nr 7. Skiad rasowy spoteczenstwa brazylijskiego w 2000 roku

Brazylia Biali Czarni Indianie Azjaci Mieszani b.d.
ogotem 169872856 | 91298042 | 10554336 | 734131 761583 65318092 | 1206675
odsetek 100,00 53,4 6,3 0,45 0,49 38,6 0,76
miasto 137925238} 77 438 432 | 8350108 383 298 686 601 50 145 114 921 685
odsetek 81,2 84,8 79,1 52,2 76,8 52,2 76,4
interior 31947618 | 13859610 | 2204 229 350 829 74982 15172 978 284 990
odsetek 18,8 15,2 20,9 47,8 23,2 47,8 23,6

Zrédio: Censo Demogréafico 2000: Primeiros Resultados da Amostra Tabela 1.1.1. - Populacao residente,
por cor ou raga, segundo a situagao do domicilio e os grupos de idade - Brasil, Internet: http: www.ibge.
gov.br/home/estatistica/populacao

Jako odrebna wyrdzniona jest rasa z6ia, z ktérg identyfikuje sie blisko 0,5¢¢
Brazylijczykéw. Ponad milion osob nie potrafi badz nie chce wskaza¢ przynaleznosci
rasowej.

Rozmieszczenie ludnosci  kolorowej wedtug kryterium miasto/wie$ wskazuje,
ze juz ponad 3% Brazylijczykdw mieszka w strefach zurbanizowanych; nieco mniej
niz 20% lokuje sie w interiorze jako ludno$¢ wiejska, rozproszona po fazendach
i osadach rolniczych. Zjawisko to nie dotyczy Indian, z ktérych niemal potowa wcigz
zamieszkuje niezurbanizowane tereny interioru.

Proporcje udziatu poszczegdlnych grup rasowych w makroregionach i stanach
Brazylii zaprezentowane sa w tabeli nr 8. W dwdch regionach Brazylii, potudniowo-
wschodnim i potudniowym odsetek biatych Brazylijczykéw przekracza S$rednia dla
catego kraju. W regionie potudniowo-wchodnim az 83,6% Brazylijczykéw stanowig
biali, natomiast 11,6% to ludnos¢ mieszana rasowo. Region potudniowy, obejmujacy
zasiedlane niegdy$ przez imigrantdw europejskich stany Parand, Santa Catarina
i Rio Grande do Sul, jest zamieszkiwany przez najbardziej jednorodng rasowo biatg
ludnos$¢. Biali i mieszani rasowo Brazylijczycy stanowig tez przewazajacy odsetek
ludnosci  w regionie potudniowym: najwiekszy odsetek biatych Brazylijczykow
mieszka w stanach: Santa Catarina - 89,3%, Rio Grande do Sul - 86,5%, Parand
- 72,3%, Sao Paulo - 70,7%.

Najbardziej zréznicowane (w sensie udziatu odsetka ludnosci czarnej i mieszanej
rasowo) sg stany regionu poétnocno-wschodniego. W catym regionie czarni Brazy-
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lijczycy stanowig 7,7% ludnosci, zas mieszani rasowo az 58%. Najwiekszy odsetek
ludnosci mieszanej rasowo - 64% - mieszka w rejonie potnocnym. Wiekszos¢é
z nich to Mulaci. Najwiekszy odsetek Indian ma ludno$¢ regionu poétnocnego, przy
czym w stanie Amazonia zyje tylko 8 009 Brazylijczykdw z tej grupy rasowe;j.
Stosunkowo réwnomiernie rozlokowani sg w poszczeg6lnych
regionach i stanach Brazylii Azjaci, zaliczani do rasy zokej. Ponad

GRUPY MIEDZYRASOWE : . . . o
\W REGIONACH BRAZYLII 60% wszystkich cztonkow tej grupy rasowej - 456 420 osob - zyje
w stanie Sao Paulo.

Stosunkowo typowa strukture rasowg w poréwnaniu z catym spoteczeristwem
brazylijskim posiada Dystrykt Federalny ze stolicg kraju Brasilig. Na 2 051 146 lud-
nosci zamieszkujacej Dystrykt Federalny 1 008 199 (49,5%) to biali, 98 462 (4,8%)
czarni, 918 305 mieszani rasowo (44,9%). Azjaci stanowig 0,4% mieszkafncow stolicy,
Indianie z odsetkiem 0,4% takze nie odbiegajg od $redniej krajowej.

Tabela nr 8. Struktura rasowa Brazylii w odsetkach z uwzglednieniem podziatu na
makroregiony: 2000 rok

Regioén Biali Czarni Indianie Azjaci Mieszani b.d. { Ogétem
Brazylia 53,4 6,3 0,45 0,49 38,6 0,76 100,0
Region Norte 28,0 5,0 1,6 0,2 64,0 1,2 100,0
Region Nordeste 33,0 7,7 0,4 0,1 58,0 0,8 100,0
Regidén Sudeste 62,4 6,6 0,2 0,7 29,5 0,6 100,0
Regidn Sul 83,6 3,7 0,3 0,4 11,6 0,4 100,0
Region Centro-Oeste 49,7 4,6 0,9 0,4 43,8 0,6 100,0

Uwaga: w danych zawartych w tabeli uwzgledniono cudzoziemcow

Zrédto: Censo Demografico 2000: Primeiros Resultados da Amostra Tabela 2.1.1. - Populacad resi-
dente, por cor ou raed segundo as Grandes Regides e as Unidades da Federagao, Internet: http://www.
ibge.gov.br/home/estatistica/populacao

Statystyki liczbowe nie ukazujg jednak catej réznorodnosci rasowej poszczegol-
nych stanow. Zwykle kolorowe i mieszane rasowo kategorie ludnosci koncentrujg
sie w matych enklawach terytorialnych. Zjawisko to jest powszechne w wielkich
aglomeracjach miejskich. W najwiekszych miastach Brazylii: Sao Paulo, Rio de
Janeiro czy Belo Horizonte wystepuje szczeg6lna koncentracja ludnosci kolorowej
w dzielnicach rasowych, stanowigcych zamkniete, rzadzace sie swoimi wewnetrznymi
prawami wspdélnoty lokalne. Wspolnoty te cechujg sie bardzo duzg gestoscia zalud-
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nienia. Ponadto, dochodzi w nich do nakladania sie zasad identyfikacji rasowej na
inne rodzaje tozsamosci kulturowej, w tym plemienno-etnicznej, rodzinno-sasiedz-
kiej, jezykowej i religijnej. Skupiska ludnosci kolorowej i mieszanej rasowo stanowig
swoiste mikro$wiaty, hybrydalne catosci kulturowe, zwiekszajace w znaczacy sposob
zakres pluralizmu kulturowego spoteczenstwa brazylijskiego. 1los¢ tego typu lokal-
nych, rasowo i etnicznie odrebnych spotecznosci, zwiaszcza wsrdéd najubozszych,
uposledzonych spotecznie warstw ludnosci, rosnie w Brazylii w szybkim tempie.

Podobny status charakteryzuje ludno$¢ indianskg, podzielong na wiele grup
plemiennych i jezykowych. Plemiona te, rozproszone w poszczegdlnych regionach
i stanach, zyja w odizolowanych wspdlnotach plemiennych. Zajmujg terytoria
chronionych prawnie rezerwatow, nieprzenikalne niejednokrotnie dla przybyszéw
z zewnatrz. Sytuacja taka sprzyja utrzymywaniu odrebnosci kulturowej, w tym
jezykowej, ale przyczynia sie takze do spadku liczby cztonkéw grup plemiennych.
Endogamia plemienna indian brazylijskich stanowi bariere demograficzng, utrud-
niajagcg odtworzenie wielkosci populacji grup plemiennych. W rezultacie ponad 50
grup plemiennych zagrozonych jest catkowitym wyginieciem.

Spoteczenstwa, zwiaszcza w rejonie Potudniowego Pacyfiku, cechuje oryginalna
i zlozona struktura rasowo-etniczna. Poszczeg6lne zbiorowosci kulturowe w tym
rejonie trudno jest zaliczy¢ jednoznacznie do porzadku rasowego lub etniczne-
go. Tworzg one grupy o zftozonym, mieszanym rodowodzie, czesto synkretyczne,
utrzymujace swojgq odrebnos¢ z powodu wiasnej religii czy jezyka. Przyktadowo,
struktura etniczno-rasowa Fidzi, liczacego nieco ponad 775 tysiecy spoteczenstwa
wyspiarskiego, zdominowana jest przez relacje pomiedzy dwiema grupami kul-
turowymi: polinezyjskich rdzennych Fidzijczykéw oraz naptywowych azjatyckich
Hinduséw. Fidzijczycy stanowig 50,8% populacji, Hindusi 43,7%. Pozostate grupy
etniczno-rasowe to Chinczycy (0,6%), Europejczycy (0,4%), lud-
no$¢ mieszana rasowo o czesciowym pochodzeniu europejskim

(1,5%), Rotumanczycy (1,3%), inni wyspiarze Pacyfiku (1,3%) GRUPY RASOWE FIDZI:”"

oraz nieliczna kategoria niezidentyfikowanych ,,innych” (0,4%)
(Kaczmarek 2003: 178).

Rasa jest statym komponentem zréznicowania spotecznego
i kulturowego. Wiekszo$¢ grup kulturowych jest jednorodna rasowo, etnicznie
i religijnie. Rasa wyznacza granice grupowej, w tym jezykowej, wyznaniowej
i klasowo-warstwowej przynaleznosci. Wyjatek od tej reguly stanowig mniejszosci
rasowe lokujgce sie w obrebie granic politycznych grupy kulturowej o odmiennych
charakterystykach rasowych. Mniejszoscig tego typu jest grupa Afroamerykandw
w Stanach Zjednoczonych. Afrobrazylijczycy w wiekszym stopniu sg kategorig
rasowg niz mniejszoscig kulturowa. Jednorodnych w sensie pochodzenia rasowego
Afrobrazylijczykéw trudno jest odrézni¢ od oséb o mieszanych charakterystykach

rasowych.
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Przynalezno$¢ rasowa w Brazylii i wiekszosci spoteczenstw latynoamerykanskich
nie jest cechg absolutng, lecz relatywng. Przyjmuje forme ciagtej skali, rodzaju
continuum, na ktérym zaciera sie granica pomiedzy ,bielg” i ,czernig” w sensie
fizjologicznym, pojawiajac sie co najwyzej jako cecha kulturowa i spoteczna, rézni-
cujaca ludzi na skalach zamoznosci, wiadzy i prestizu. Dwaj Brazytijczycy zaliczani
do kategorii Mulatbw mogg sie identyfikowa¢ z dwiema grupami rasowymi, zalez-
nie nie tyle od odcienia skéry, co od potozenia w strukturze klasowo-warstwowej.
W Stanach Zjednoczonych przynalezno$¢ do grupy rasowej jest nieodtacznym atry-
butem pochodzenia, zwigzanym z cechami biologicznymi jednostek.

Dystrybucja rasowa sprawia, ze na poziomie postaw i osobowosci jednostek
dominuje monowalencja, czyli jednorodna tozsamos$¢ kulturowa. Osoby o miesza-
nym pochodzeniu i tgcznych, dwukulturowych tozsamosciach grupowych stanowig
w wiekszosci spoteczenstw obywatelskich nieznaczng mniejszos¢. Wyjatkiem sg
kraje  Ameryki tacinskiej, w ktorych wystepujg jako liczne i znaczace kategorie
ludno$ci mieszanej rasowo, tworzace nie tyle zbiorowosci w sensie statystycznym,
co grupy w sensie kulturowym. Na kategorie ludnosci mieszanej rasowo naktadajg
sie w krajach Ameryki tacinskiej roznorodne, synkretyczne formy wierzen i kultéw
religijnych. Zjawisko to oznacza, ze spoleczenstwa kulturowe - narodowe, Brazy-
lijczykéw, Meksykanéw czy Wenezuelczykéw - w Ameryce tacinskiej s w duzym
stopniu zamalgamowane rasowo i przemieszane etnicznie oraz religijnie. Oznacza

takze, ze procesy uniwersalizacji tozsamosci kulturowej, w wersji

., latynoamerykanizacji, s w Ameryce tacinskiej znacznie zaawan-

TOZSAMOSC sowane. Biali Latynoamerykanle hlSZp&lnSkOj?Z%/CZHI Kreole

i portugalskmezyczm Luzytanie - stanowig grupe dominujgca

w sensie kulturowym ze wzgledu na rodzaj religijnego, obyczajowego

i iberoeuropejskiego dziedzictwa, jakie narzucili ludnosci indiafskiej i afroamery-

kanskiej. Coraz wazniejsze, nie tylko w sensie statystycznej reprezentatywnosci, ale

takze udziatlu w tworzeniu nowych rodzajow narodowej i postnarodowej, latynoame-

rykanskiej tozsamosci, sg grupy Mulatéw, Metyséw, Kafuzow, ludnosci dwurasowej,

a nawet kilkurasowej. Uprawomocniony wydaje sie sad, iz o pozycje dominujacej

kultury, rywalizujg z iberoeuropejskim dziedzictwem hybrydalne, synkretyczne kul-

tury grup mieszanych rasowo i religijnie. Rasowe i wyznaniowe proporcje w krajach
Ameryki tacinskiej przedstawia tabela nr 9.

Chrzescijanstwo, zwilaszcza katolicyzm, wyznaczajg najwazniejsze standardy
kulturowe wszystkich grup jednorodnych i mieszanych rasowo. Jest to jednak re-
ligijnos¢ nacechowana w coraz wiekszym stopniu elementami kultow indiaiskich
oraz afrykanskich.
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Tabela nr 9. Ameryka tacinska - charakterystyka rasowa i religijna

Kraj Skiad rasowy populacji Religia
Argentyna 97% Biali (indoeuropejczycy); 92% katolicy (mniej niz 20% prakty-
3% Metysi, Indianie i inni kujacych), 2% protestanci,
2% Zydzi, 4% inne
Belize 48,7% Metysi, 24,9% Kreole, 10,6% Majowie, 49% katolicy, 26% protestanci,
6,1% Garifuna, 9,7% inni 1,5% Swiadkowie Jehowy, 14% inne,
9,5% zadna
Boliwia 30% Quechua, 25% Aymara, 30% Metysi, 15% | 95% katolicy, 5% protestanci
Indianie
Brazylia 55% Biali, 38% Mulaci, 6% Czarni, 1% inni 80% katolicy, 15% protestanci, 5% inne
Chile 95% Biali i biali Indianie, 3% Indianie, 2% inni 89% katolicy, 10% protestanci,
mnigj niz 1% Zydzi
Kolumbia 58% Metysi, 20% Biali, 14% Mulaci, 4% Czarni, 90% katolicy, 10% inne
3% mieszanka Czarnych i Indian, 1% Indianie
Kostaryka 94% Biali (wiaczajac Metysow), 3% Czarni, 1% 76,3% katolicy, 13,7% ewangelicy,
Indianie, 1% Chinczycy, 1% inni 1,3% Swiadkowie Jehowy, 0,7% inni !
protestanci, 4,8% inne, 3,2% zadna
Kuba 51% Mulaci, 37% Biali, 11% Czarni, 1% 85% katolicy, protestanci,
Chinczycy Swiadkowie Jehowy, Zydzi, santeria
Ekwador 65% Metysi, 25% Indianie, 3% Czarni, 7% Biali 95% katolicy
Salwador 90% Metysi, 1% Indianie, 9% Biali 83% katolicy
Gwatemala | 55% Metysi, 43% Indianie, 2% inni katolicy, protestanci, rdzenne wierzenia
maya
Honduras 90% Metysi, 7% Indianie, 2% Czarni, 1% Biali 97% katolicy, protestanci
Meksyk 60% Metysi, 30% Indianie, 9% Biali, 89% katolicy, 6% protestanci,
1% inni 5% inne
Nikaragua 69% Metysi, 17% Biali, 9% Czarni, 5% Indianie 85% katolicy
Panama 70% Metysi, 20% Indianie, 10% Biali 85% katolicy, 15% protestanci
Paragwaj 95% Metysi, 5% Biali i Indianie 90% katolicy
Peru 45% Indianie, 37% Metysi, 15% Biali, 90% katolicy
3% Czarni, rasy orientalne i inne
Portoryko 80,5% Biali, 8% Czarni, 0,5% Indianie, 11% inni 85% katolicy, 15% protestanci i inne
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Tabela nr 9. cigg dalszy

Kraj Skifad rasowy populacji Religia
Dominikana | 16% Biali, 11% Czarni, 73% rasy mieszane 95% katolicy
Urugwaj 88% Biali, 8% Metysi, 4% Czarni, 66% katolicy, 2% protestanci, 1% Zydzi,
praktycznie brak Indian 31% niewierzacy lub inne religie
Wenezuela Hiszpanie, Wiosi, Portugalczycy, Arabowie, 96% katolicy, 2% protestanci, 2% inne
Niemcy, Afrykaiczycy, ludno$¢ rdzenna,
brak danych w procentach

2.3. Etniczno-narodowy wymiar odrebnosci grupowej

O status grupy etnicznej moze ubiega¢ sie kazda grupa wyodrebniona ze spo-
fecznego kontekstu ze wzgledu na: cechy kulturowe, zwilaszcza
. religijne i jezykowe, pochodzenie narodowe badz wszystkie
GRUPA ETNICZNA - facznie. Termin ,,grupa etniczna” ma wspotczesnie w socjologii
3 UJECIA. co najmniej trzy wystepujgce réwnoczesnie i wcigz stosowane
rozumienia.

* Po pierwsze, w najszerszym kontekscie, termin ten stuzy do oznaczania wszyst-
kich zbiorowosci potgczonych wiarg we wspdlne pochodzenie oraz mitolo-
gicznie i ideologicznie rozpowszechnionym sgdem o jednakowej etnogenezie
i wynikajacych z tego faktu konsekwencjach, przejawiajacych sie zwiaszcza
w zajmowaniu przez takg zbiorowo$¢ szczeg6lnego - zazwyczaj podrzednego
- miejsca w hierarchii bogactwa, wkadzy i prestizu. Gtownymi kryteriami przy-
naleznosci do takiej grupy stajg sie: pochodzenie, pokrewienstwo (rzeczywiste
lub mityczno-ideologiczne), identyfikacja jezykowa i podzielanie obyczajoéw
oraz wzoréw kulturowych. Uczestnictwo w takiej grupie, poczynajagc od grup
rodowo-ptemiennych, szczepdw, klandw, a skoriczywszy na narodach, opiera sie

_ na statusie przypisanym, nie pochodzi z wyboru, ale jest wynikiem
GRUPAETNICZNA- urodzenia i_p_)_oc_h(?dzenia. Przekazmanie element(j)vy_ k_ultury,
WSPOLNOTA zwhaszcza religii i jezyka, odbywa sie drogg transmisji miedzy-
POCHODZENIA pokoleniowej poprzez wyspecjalizowane segmenty edukacyjne,
: stuzace podtrzymywaniu trwatosci grupy.
Jest to rozumienie wywodzace sie od niemieckiego socjologa Maxa Webera
(Weber 2002) i rozpowszechnione przez antropologow, etnologdw i socjologéw
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amerykanskich oraz europejskich {Ethnicity. Theory and Experience 1975, Gordon
1964, Hansen 1938, Ossowski 1967/1/, Ossowski 1967/2/). Max Weber uznawat za
grupe etniczng - niekiedy tez mniejszos¢ etniczng - kazda zbiorowos¢ potgczong
subiektywng wiarg we wspdlng etnogeneze. Nardd jest przy

tym jedyna grupg etniczna, ktéra posiada wiasne panistwo.

T_radyqe tfg rlazwac mozna_ szeroklm,, mkluzywnyr_n rozumie- g?EUFS(/)-\KEE’\IgggmlENIE
niem terminéw ,,grupa etniczna”. RGwnoznaczne jest zarazem

z podejsciem, ktore traktuje wszystkie grupy etniczne jako

typologiczng podkategorie zbiorowosci narodowych. Wiasnie w tym podejsciu
sens pojecia ,,mniejszos¢ etniczna” kryje sie w definicji mniejszosci narodowe;j.
Takie rozumienie grupy etnicznej stawia nieomal znak rownosci pomiedzy
szerokg kategorig zbiorowosci narodowych, w tym dojrzatymi narodami, oraz
regionalnymi  badz autochtonicznymi, autotelicznymi  zbiorowosciami  ple-
miennymi lub autonomicznymi wspolnotami kulturowymi w rodzaju Baskdw,
Flamandow, Retoromanéw, Indian amerykanskich czy polskich Roméw. Grupg
etniczng staje sie takze w tym ujeciu cze$¢ innego narodu, badz nawet caty nardd,
znajdujacy sie na skutek aneksji lub zmiany granic pafstwowych w obszarze
terytorialno-panstwowym innej zbiorowosci narodowej. Jest to podejscie juz
praktycznie niestosowane, chociaz niejednokrotnie naktadajgce sie na inne,
wezsze definicje mniejszosci  etnicznej, obejmujace takze kryteria religijne.
Grupami etnicznymi sg rowniez zbiorowosci ztozone z imigrantéw, zyjacych
w diasporze cztonkéw innych grup kulturowych.

* Drugie znaczenie terminu grupa etniczna polega na zawezeniu jego sensu do
tych jedynie zbiorowosci potgczonych wiarg we wspélne pochodzenie, ktdre
nigdy nie osiagnety statusu spoleczenstw polityczno-obywatelskich i nie uzy-
skaty niepodlegtosci panstwowej. Jest to rozumienie przyjete za socjologami
zachodnimi m.in. przez grupe polskich socjologdw (Jatowiecki 1992) oraz sto-
sowane w analizie grup autotelicznych w rodzaju: polskich Roméw, Warmiakow
i Mazuréw czy brazylijskich Indian, belgijskich Flamandéw _

i Walonow, hiszpanskich Katalonczykéw badz Baskéw. Grupg GRUPY ETNICZNE -
etniczng jest w tym znaczeniu zbiorowo$¢, ktéra, nie bedac \I\IESFSE)TS\I%{-F\#NE

w petni dojrzatym narodem, cieszy si¢ daleko posunietg auto- PRENARODOWE

nomig i odrebnoscig kulturowa. Funkcjonuje ona w obrebie

spoleczenstwa obywatelskiego badz panstwa narodowego, kontrolowanego przez

zbiorowo$¢ o cechach grupy wiekszosciowej. Zbiorowos¢ taka - pomimo istnienia

politycznych aspiracji albo ich braku - nigdy nie posiadata wiasnego parstwa,

a jednym z najwazniejszych wyréznikow takiej zbiorowosci staje sie wspdlna religia

oraz instytucje koscielno-wyznaniowe.

Jest to stosunkowo najczestsze i najpowszechniejsze podejscie do definiowania

grup etnicznych (Gellner 1991, Porebski 1991).
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* Trzecie, najwezsze rozumienie grupy etnicznej wprowadzili do socjologii amery-
kanscy funkcjonalisci. Oznacza¢ sie nim zwykto grupe imigrantdw przenoszacych
sie z jednego terytorium narodowego (panstwowego, kulturowego) na drugie
i przechodzacych proces reorientacji Swiadomosciowej i kulturowej, polegajacej
na stopniowym nabywaniu cech kultury kraju osiedlenia. Takie rozumienie grupy
etnicznej wprowadzit w Polsce Hieronim Kubiak.

W trzecim, najwezszym podejsciu pod pojeciem grupy etnicznej rozumie sie
wszystkie zbiorowosci o roznym pochodzeniu rasowym, narodowym i wyzna-
niowym, biorgce udziat w procesach asymilacji, osadnictwa i zagospodarowania
o _ terytoriow nalezacych do krajow o imigracyjnym rodowodzie,
- GRUPAETNICZNA - w sytuacji braku ich petnego uczestnictwa w Zzyciu spotecznym
. -ZBIOROWOSC i kulturalnym zbiorowosci przyjmujacej. Kazda kategoria czy
. F’.QS_T!M'lGRACYJNA zbiorowo$¢ imigracyjna posiadajaca status grupy etnicznej moze
R sta¢ sie zarazem mniejszoscia, gdy z powodu niedokonanego
procesu asymilacji zajmuje podrzedne miejsce w strukturze spoleczenstwa
przyjmujacego. Udziat poszczeg6lnych zbiorowosci w  procesie tworzenia
nowego typu spoleczenstw narodowych jest nieréwny i zalezy nie tylko od
liczebnosci i materialnego wyposazenia imigrantéw, ale takze od historycznie
ksztattujgcych sie ich zdolnosci do popularyzacji i przekazania innym wiasnych
systemOw kulturowych.
»Etnicznos¢” ma co najmniej dwa wymiary:

1) psychologiczny, potaczony z orientacjg kulturowsg i identyfikacjg grupowsa,

2) spoteczny, strukturalny, lokujacy ludzi w réznych zbiorowosciach wyréznionych

o ze spotecznego kontekstu z uwagi na swoj migracyjny rodowod
S ET N.l.CZNOéC-WYMIAR Y i-ot-)iekty-wne ce-chy zwiqzan-e z faktem urodz_enia czy postugiwania
" .." PSYCHOLOGICZNY - sie jezykiem kraju pochodzenia (Glazer i Moynihan 1963).

. "JSPOLECZNY

Etnicznos¢ oznacza szereg réznego rodzaju zjawisk i procesdéw, kumulujgcych
sie w spotecznej i kulturowej roznorodnosci. Podobnie jak przynalezno$¢ rasowa,
pochodzenie etniczne jest czynnikiem niezaleznym od woli jednostki i moze wywieraé
determinujgcy wptyw na ich potozenie spoteczne (Weber 2002: 307-312).

Do grup etniczno-narodowych zaliczamy w najszerszym, inkluzywnym ujeciu
zarbwno grupy prenarodowe, nieposiadajace wiasnego panstwa, jak i narody-pan-
stwa. Do kategorii zbiorowosci narodowych naleza takze w tym ujeciu mniejszosci
etniczne o imigracyjnym rodowodzie, jak i narodowe o aneksacyjnej genezie.

Do podstawowych wyznacznikdw etnicznosci, a zatem czynnikéw decydujgcych
0 grupowej przynaleznosci oraz kulturowej charakterystyce, nalezg czynniki obiek-
tywne i subiektywne. Wsrdd obiektywnych za najwazniejsze uwaza sie pochodzenie
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narodowe oraz znajomo$¢ jezyka ojczystego. Subiektywne kryteria przynaleznosci
etnicznej polegajg na posiadaniu okre$lonego rodzaju tozsamosci grupowej, wynika-
jacej z psychicznej predyspozycji, pozytywnego emocjonalnego stosunku do tradycji
okreslonej grupy czy kategorii spotecznej, czesto nie popartej

ani faktem pochodzenia, ani kompetencji jezykowej. Etnicznos¢ ATRYBUTY ETNICZNOSC
staje sie w coraz wiekszym stopniu kategorig subiektywna, psy- " -OBIEKTYWNE -

chologiczna, wynikajaca bardziej z poczucia identyfikacji, niz z
faktu pochodzenia narodowego.

Pochodzenie narodowe (rasowe, etniczne) wyznacza kontekst
i zasieg etnicznosci zarébwno w spoteczenstwie globalnym, jak i skupiskach lokalnych.
W przypadku pochodzenia narodowego, wyznaczonego miejscem urodzenia, mamy
do czynienia zaréwno z kategorig Amerykanéw urodzonych poza terytorium USA, jak
i tymi, ktdrzy zachowali pamie¢ o pochodzeniu swych przodkéw. Wedtug danych
spisowych, w 2000 roku ponad 33 miliony mieszkancéw USA urodzito sie poza
granicami kraju, co szczeg6towo pokazujg dane zawarte w tabeli nr 10.

1 SUBIEKTYWNE KRYTERIA

Tabela nr 10. Imigranci (mieszkancy USA) urodzeni za granica: 2000 rok

Status migracyjny Szacunkowa $rednia wielkos¢

minimalne $rednie maksymalne
Urodzeni poza granicami USA 32174511 33091 988 33347 473
Posiadajacy legalny status 90% 87,5% 85%
Nielegalni 10% 12,5% 15%

Zrédto: U.S.Census Bureau, Table 6: Census Level Undercoverage Rate Assumptions for the Foreign-Born
Population by Migrant Status: 2000, Internet: http://www.census.gov

Generalnie Stany Zjednoczone pozostajg krajem o duzym odsetku - ponad
10% catej populacji - ludnosci przybytej. Szacunki wielkosci kategorii oséb urodzo-
nych poza Stanami Zjednoczonymi wahajg sie od 28 379 000 do 33 091 988 osbb.
Ze Srednich danych szacunkowych wynika, ze mniej niz potowa urodzonych po-
za Stanami Zjednoczonymi 0s6b posiada status obywatelski, natomiast okoto
4 milionéw nalezy do kategorii nielegalnych imigrantéw. Zdecydowana wiekszosé
Amerykanéw urodzonych poza granicami USA wywodzi sie z Ameryki tacifskiej
i Azji.

Innym obiektywnym kryterium przynaleznosci etnicznej jest umiejetnos¢ po-
stugiwania sie jezykiem kraju pochodzenia. Czesto umiejetno$¢ ta oznacza brak
znajomosci jezyka angielskiego albo - przy stabym opanowaniu jego regut - czestsze
komunikowanie sie w jezyku macierzystym.
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Rozmieszczenie 0s6b postugujacych sie innym niz angielski jezykiem w poszcze-
golnych stanach USA zawiera tabela nr 11.

Tabela nr 11. Odsetek ludnosci USA postugujacych sie jezykiem macierzystym w 2000 roku

Stan Odsetek Stan Odsetek
Stany Zjednoczone 17,6 Luizjana 8,5
Alabama 3,2 Maine 7,6
Alaska 11,6 Maryland 12,7
Arizona 258 Massachusetts 18,4
Arkansas 38 Michigan 8,3
Connecticut 18,2 Minnesota 8,8
Dakota Potudniowa 4.8 Mississippi 2,9
Dakota Pétnocna 57 Missouri 53
Delaware 8,9 Montana 4.8
Dystrykt Kolumbia 15,3 Nebraska 73
Floryda 22,1 Nevada 21,8
Georgia 8,5 New Hampshire 75
Hawaje 26,1 New Jersey 25,8
Idaho 9,0 Nowy Jork 27,4
Ilinois 19,3 Nowy Meksyk 35,5
Indiana 7,7 Ohio 55
lowa 5,9 Oklahoma 7.1
Kalifornia 39,4 Oregon 10,3
Kansas 6,3 Pensylwania 7,7
Karolina Potudniowa 5,0 Rhode Island 19,7
Karolina Pétnocna 7,5 Tennessee 4.8
Kentucky 35 Teksas 32,0
Kolorado 14,3 Utah 115
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Tabela nr 11. ciag dalszy

Stan Odsetek Stan Odsetek
Vermont 52 Waszyngton 13,7 '
Wirginia 10,9 Wisconsin 7.8
Wirginia Zachodnia 2,2 Wyoming 5,6

Zrédto: U.S. Census Bureau Supplementary Survey, Table Percent of Population Speaking a Language
Other than English, Internet: http://www.census.gov/acs/www/Products/Ranking

Wedtug danych z 2000 roku az 17,6% Amerykanéw deklarowato postugiwanie
sie jezykiem innym niz angielski. Postugiwanie sie jezykiem ojczystym Swiadczy albo
0 imigracyjnym rodowodzie, albo silnym przywigzaniu do tradycji wiasnej zbioro-
wosci etnicznej (kulturowej, religijnej, plemiennej, rasowej). Oznacza to, ze ponad
50 milionéw obywateli badZ rezydentow Stanéw Zjednoczonych chetniej rozmawia
w domu i w kregu wspdlnotowym w jezyku macierzystym.

Wsréd nieangielskojezycznych  Amerykandw dominuje hiszpanskojezyczna ka-
tegoria etniczno-rasowa: z 17,6% Amerykandw postugujacych sie jezykiem kraju
pochodzenia jako pierwszym, okoto 3/5 uzywa jezyka hiszparskiego. Wraz ze wzro-
stem liczby imigrantdw z Ameryki tacinskiej rozszerza sie strefa dominacji jezyka
hiszpaniskiego i zwieksza sie populacja Amerykanéw dwujezycznych, postugujacych
sie takze jezykiem angielskim.

Najwiekszym odsetkiem ludnosci hiszpanskojezycznej odznaczajg sie najlicz-
niejsze stany: Kalifornia, Nowy Jork, Teksas i Floryda.

Drugg pod wzgledem liczebnosci kategorie obcojezyczng w Stanach Zjed-
noczonych tworzg Amerykanie azjatyckiego pochodzenia. Nieangielskojezyczne
zbiorowosci etniczne w bardzo duzym stopniu pokrywajg sie z grupami ztozonymi
z 0sob urodzonych poza Stanami i z - postugujacymi sie kilkudziesiecioma jezykami
- Indianami amerykanskimi. Do tego dochodza mate, lokalne skupiska etniczne
w rodzaju dzielnic polonijnych w Chicago czy Nowym Jorku.

Jednym z podstawowych elementdw struktury spotecznej w Stanach Zjedno-
czonych jest grupa etniczna. Grupa etniczna - o czym byfa juz
mowa - posiada wiele postaci i definiowana jest na rozmaite
sposoby. Definicja grupy etnicznej w Stanach Zjednoczonych
opiera sie na wyroznieniu zespotu ludzi: ,,ztozonego z jednostek
utozsamiajacych sie ze sobg ze wzgledu na wspdlne, rzeczywiste
lub mityczne pochodzenie, oraz tak samo identyfikowanych przez innych” (Shibutani
i Kwan 1965: 47).

Zagadnienia statusu spotecznego i kulturowego poszczegélnych grup etnicz-
nych, podobnie jak i konsekwencje utrzymujacej sie autonomii poszczegd6lnych

STATUS GRUPY
ETNICZNEJ W USA
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zbiorowosci rasowych i narodowosciowych w strukturze spoteczenstwa globalnego
przycigga uwage socjologbw od dawna (Greeley 1974). Zrdznicowania etniczne
wyznacza jeden z najwazniejszych - obok rasowego, wyznaniowego i klasowo-war-
stwowego - wymiaréw podziatu spotecznego Amerykandw. Najbardziej przycigga-
jaca uwage socjologéw jest sfera relacji interetnicznych i ksztattujacych sie w ich
siatce schematdw dysproporcji, uprzedzen, konfliktbw i antagonizméw. Zdaniem
amerykanskich socjologéw: ,zagadnienia rasowe i etniczne - posrod nich kwestie
integracji szkolnej, busingu, wzrostu ruchéw protestu czarnych, Meksyko-Amery-
kanéw, Portorykariczykéw i Indian, jak i reaktywowanie organizacji tzw. ,biatych
etnikdw” posréd Wiochoéw, Irlandczykéw, Polakéw i Stowian - sg od dwudziestu
pieciu lat wiadomosciami z pierwszych stron gazet” (Goodman i Marx 1982: 265).

Zagadnienia te naleza do podstawowych zjawisk zwigzanych z kompozycja
poszczegolnych kategorii i grup etnicznych o réznorodnym kolonialnym i jmigra-
cyjnym rodowodzie.

Struktura spoteczefstwa amerykanskiego sklada sie z rdznorodnych grup
etnicznych, z ktorych cze$¢, nalezacych do szerszej kategorii ,,Amerykanéw o la-
tynoskiej identyfikacji” - takich jak meksykanska, portorykanska, kubanska czy
haitafiska - posiada mieszany, rasowo-etniczny status. Inne, zwilaszcza indiafskie
i skfadajagce sie z ,kolorowych” Amerykandw blizsze sg dychotomicznemu, dwu-
biegunowemu modelowi niz strukturalnemu schematowi gradacji. Etniczno$¢ naj-
czesciej kojarzona jest z ,.biatym ruchem etnicznym”, lecz w praktyce oraz w teorii
socjologicznej sie do niego nie ogranicza.

Pojecie etnicznosci blizsze jest coraz bardziej subiektywnym deklaracjom, toz-
samos$ci z grupa rasowa, etniczng czy jezykowa i niejednokrotnie sprowadza sie do
wezszych niz narodowe kryteriow przynaleznosci (np. takich jak rodowo-plemien-
ne). Stosunkowo dtugo, bo az do konca lat osiemdziesigtych przewazatlo w Stanach
Zjednoczonych ,,obiektywne” kryterium przynaleznosci etnicznej, posiadajgce swe
wyznaczniki nie w subiektywnej identyfikacji z wiasng grupg, lecz w prawnych za-
sadach pochodzenia rasowego, etnicznego i narodowego. W spisie powszechnym
z 1990 roku stosowano jeszcze jako kryterium przynaleznosci etnicznej pochodzenie
badanych oraz ich rodzicéw. Stad w danych spisowych z tego roku wystepujg jesz-
cze kategorie native bom oraz foreign bom, posiadajgce dodatkowe podkategorie
»urodzonych w Stanach Zjednoczonych z amerykanskich rodzicdw”, ,urodzonych
w Stanach Zjednoczonych z cudzoziemskich rodzicow” (jednego lub obojga) czy
»urodzonych poza Stanami Zjednoczonymi z cudzoziemskich rodzicéw” (jednego
lu