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PRAWICOWY POPULIZM W HOLANDII
- LISTA PIMA FORTUYNA I PARTIA NA RZECZ WOLNOSCI.
KONTYNUACJA CZY ZMIANA?

Wprowadzenie

W ostatnich dwoch dekadach XX w. prawicowy populizm stal si¢ istotnym wyzwa-
niem w polityce wigkszosci panstw europejskich. Wspotczesne demokracje zmaga-
ja sig z coraz nowszymi formami owych zjawisk, ktére nierzadko, cho¢ w roznym
stopniu, wywieraja wptyw na polityke danego kraju. Na poczatku XXI w. partie
tego typu pojawity si¢ rowniez w Holandii — powszechnie uwazanej za najbardziej
tolerancyjna, otwarta i stabilna demokracjg europejska. Wsrod politologow spotkac
mozna opinie, ze sukces prawicowych populistow w Holandii mozliwy byl m.in.
dzigki liberalnej i postmodernistycznej specyfice Fortuyna i jego formacji — Listy
Pima Fortuyna (Lijst Pim Fortuyn — LPF).

Dosc¢ szybki upadek LPF wywotal wrazenie, ze byt to fenomen przejsciowy
i polityka Holandii powréci do ,,normalnos$ci”. Prawicowo-populistyczny potencjat
okazal si¢ jednak znacznie wigkszy i trwalszy niz przypuszczano. Wraz ze schylt-
kiem LPF na scenie politycznej pojawilo si¢ nowe ugrupowanie — Partia na rzecz
Wolnosci (Partij vor de Vrijheid — PVV). PVV postrzegana jest nierzadko jako suk-
cesorka LPF 1 polityki Fortuyna. Na pierwszy rzut oka obie formacje wydaja sig
bardzo podobne — oparte na charyzmatycznym liderze, odwotujace si¢ gtéwnie do
kwestii imigracji i integracji. Niemniej blizsza analiza pokazuje pewne odmienno-
$ci, ktore moga rowniez stanowi¢ o odmiennych losach obu partii.
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Glownym celem niniejszego artykutu jest ukazanie specyfiki holenderskie-
go prawicowego populizmu. Istotne bedzie w tym kontekscie pytanie, czy LPF
i PVV sg typowymi przedstawicielami europejskiej rodziny partii prawicowo-po-
pulistycznych, czy tez nalezy mowi¢ o wyjatkowosci przypadku holenderskiego.
Celem jest rowniez odpowiedz na pytanie, czy w przypadku Listy Pima Fortuyna
i Partii na rzecz Wolno$ci mamy do czynienia z kontynuacja czy zmiana. Pytanie
to dotyczy zarowno organizacji, jak i charakterystyki ideologiczno-programowe;j
ugrupowan. Oba te elementy sg istotne rowniez w kontekscie analizy przyczyn suk-
cesu i upadku LPF oraz PVV. Coraz czgsciej wskazuje si¢ bowiem na istote dziatan
podejmowanych przez sama parti¢ jako czynnikow wyjasniajacych zroéznicowane
niekiedy losy ugrupowan, szczegdlnie tych operujacych w podobnym otoczeniu
spoteczno-politycznym'.

Niniejszy artykut opiera si¢ na badaniu studium przypadku z elementami
komparatystyki. W pierwszej czgsci przedstawiona zostata charakterystyka partii
prawicowo-populistycznych, ktora stanowi punkt odniesienia do analizy partii ho-
lenderskich — Listy Pima Fortuyna i Partii na rzecz Wolnos$ci. W drugiej ukaza-
no rozwoj partii prawicowego populizmu na scenie politycznej Holandii w XX
i XXI w. z uwzglednieniem czynnikow spoteczno-politycznych warunkujacych
sukcesy LPF i PVV. W czegsci trzeciej 1 czwartej przeprowadzona zostata analiza
specyfiki organizacyjnej oraz ideologiczno-programowej partii holenderskich. Istot-
ne bylo wskazanie podobienstw i réznic migdzy badanymi ugrupowaniami oraz cech
stanowiacych o wyjatkowosci prawicowego populizmu w Holandii. Cato$¢ pozwolita
na sformutowanie ostatecznych wnioskow zamieszczonych w podsumowaniu.

Czym jest prawicowy populizm?

Od konca lat 80. XX w. w Europie Zachodniej i lat 90. takze w Europie Srodko-
wej 1 Wschodniej, po prawej stronie sceny politycznej zaczely pojawiac sig ugru-
powania, ktérych zasadniczym celem bylo rzucenie wyzwania ,,nie tylko rzadza-
cym, lecz i warto$ciom wyznawanym przez elity’?. Aby zapewni¢ sobie poparcie
wyborcze, partie te kwestionuja istniejacy w danym panstwie status quo, daza do
restrukturyzacji istniejacych konfliktow politycznych wprowadzajac do rywalizacji
miedzypartyjnej nowe kwestie.

Efektem trwajacego do dzi$ procesu jest ukonstytuowanie si¢ partii, okresla-
nych mianem prawicowo-populistycznych®. Mimo, ze wérod ugrupowan tego typu

I'W strukturze czynnikow warunkujacych sukcesy i porazki partii prawicowo-populistycznych znajduja
sig one po stronie podazy na poziomie mikro; wigcej na ten temat zob.: A. Moroska, Prawicowy populizm a eu-
rosceptycyzm (na przyktadzie Listy Pima Fortuyna w Holandii i Ligi Polskich Rodzin w Polsce), Wroctaw 2010,
s. 45-55.

2 H.-G. Betz, Warunki sukcesu (kleski) populistycznych partii radykalnej prawicy we wspolczesnych sys-
temach demokratycznych, [w:] Demokracja w obliczu populizmu, red. 1. Meny, 1. Surel, Warszawa 2007, s. 275.

3 Wsrod autoréw piszacych o tego typu partiach wystepuje duza réznorodno$¢ terminologiczna: prawi-
cowy populizm, narodowy populizm, populizm radykalnej prawicy, neo-populizm. Wynika ona m.in. stad, ze przy
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brak jest homogenicznosci, wykazuja one elementy wspolne, ktore pozwalaja na
wyodrgbnienie nowej rodziny partii.

Biorac pod uwage charakterystyke ideologiczno-programowa, z pewnoscia
jedna z gtéwnych cech badanych partii jest populizm. Okreslany jest on w niniej-
szej pracy jako ,,syndrom” oparty na idei réznie rozumianego, homogenicznego
»ludu” (narodu). Fundamentalnym aspektem populizmu jest dychotomiczne po-
strzeganie Swiata i spoleczenstwa, a takze przekonanie, ze polityka powinna by¢
wyrazem ,,0g6lnej woli spolecznej”. Owa dychotomia przejawia si¢ na dwoch
plaszczyznach: wertykalnej, gdzie ,,lud” (nardéd) przeciwstawiany jest ,,skorum-
powanym elitom” oraz horyzontalnej — ,,Jud” stoi w opozycji do wszystkich tzw.
obcych, nieprzynalezacych do wspodlnoty. Paul Taggart i Cas Mudde, przypisujac
populizm nowym partiom powstatym na skrajnej prawicy, oddzielili je tym samym
od partii ekstremistycznych starego typu. Partie populistyczno-prawicowe odroz-
niaja si¢ rowniez od tradycyjnych ugrupowan konserwatywnych, ktore uosabiaja
panstwo oraz daza do integracji spotecznej — stad tez brakuje im ekskluzji na obu
poziomach. Nie wyklucza to jednocze$nie faktu, ze prawicowi populisci maja row-
niez wiele cech wspolnych z powyzszymi rodzinami partii.

Prawicowy populizm charakteryzuje si¢ negatywnym okreslaniem tozsamo-
$ci. Polega ono na odgradzaniu tozsamosci narodowej (kulturowej, rzadziej etnicz-
nej) zarowno od obcych pochodzacych z zewnatrz — innych narodow, imigran-
tow, jak i od inaczej myslacych lub zachowujacych si¢ we wlasnym kraju. Owy
protekcjonizm kulturowy moze by¢ fatwo radykalizowany a wowczas prowadzi¢
moze do nacjonalizmu, nietolerancji, a nawet rasizmu. Zasadniczo jednak partie te
wystrzegaja si¢ narodowej lub rasowej wyzszosci, zastgpujac ja kulturowym par-
tykularyzmem uznajacym rownos¢ rasowa®. Typowy dla ugrupowan tego typu jest,
podzielany z partiami konserwatywnymi, szacunek dla obyczajow oraz tradycyjne;j
moralnosci. Postawy te tacza si¢ zazwyczaj ze sprzeciwem wobec procesow mo-
dernizacji i emancypacji, przeciwstawiane sa nowym, nieprzejrzystym stosunkom
migdzyludzkim’. W obliczu procesow globalizacji oraz europeizacji prawicowi
populisci daza m.in. do odwrdcenia debaty politycznej w strong sfery narodowej,
wykorzystujac przy tym spoteczne resentymenty, a takze wpisuja si¢ w wielu pan-
stwach europejskich w srodowisko kontestatorow projektu integracji europejskiej.

Potrzeba silnego panstwa, opartego na idei prawa i porzadku, ktore powinno
chroni¢ interes spoteczenstwa czy narodu, idzie w parze u prawicowych populi-
stow z opozycja wobec establishmentu politycznego oraz wielu instytucji, pro-

okreslaniu tego, co sktada si¢ na prawicowy populizm, autorzy biora pod uwagg rézne kryteria (organizacyjne,
materialne, genetyczne, bazy elektoralnej). Nierzadko ktada réwniez akcent na odmienne cechy ideologiczno-pro-
gramowe charakteryzujace owe partie. Tworza w ten sposob typologie bardziej inkluzyjne lub bardziej zawgzone.
4 L. Rensmann, Populismus und Ideologie, [w:] Populismus. Gefahr fiir die Demokratie oder nuetzli-
ches Korrektiv? red. F. Decker, Wiesbaden 2006, s. 68—69.
° F. Hartleb, Rechts - und Linkspopulismus. Eine Fallstudie anhand von Schill-Partei und PDS, Wiesba-
den 2004, s. 109.
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cedur, tendencji centralistycznych panstwa®. Daza przy tym do przeprowadzenia
reform instytucjonalnych w dwojaki sposob: z jednej strony siggaja do elementow
demokracji bezposredniej’, a z drugiej chca personalizacji wladzy®.

W sferze gospodarczej natomiast prawicowy populizm przesunat si¢ w la-
tach 90. na lewo od centrum i otrzymat miano populizmu socjalnego’. Niechec¢
wobec dzikiego liberalizmu idzie dzi§ w parze z tzw. szowinizmem dobrobytu'’.
Potaczenie hasel neoliberalizmu z panstwowym protekcjonizmem pozwala na
duza elastyczno$¢ programowa, a tym samym dotarcie do szerokiego elektora-
tull. Powoduje to jednak, ze prawicowi populisci nie mieszcza si¢ w klasycznym,
ekonomicznym rozumieniu idei prawicowosci, co nierzadko nastrgcza problemow
z ich klasyfikacja.

Powyzszym cechom towarzyszy rowniez specyficzny styl komunikacji ze
spoteczenstwem oraz styl prowadzenia dyskursu politycznego. Oparty jest on m.in.
na kreowaniu teorii spiskowych czy obrazu wroga, prowokacji oraz tamaniu tabu,
odwotywaniu si¢ do resentymentow spotecznych, wywotywaniu strachu w odbior-
cach, emocjonalizacji wypowiedzi oraz upodobaniu do radykalnych rozwiazan.

Partie prawicowo-populistyczne moga powstawac na kilka sposobow'?, z re-
guly jednak zorganizowane sa wokot osoby lidera. Wykazuja swoisty charakter or-
ganizacji, ktory oparty jest na charyzmatycznym przywodztwie, scentralizowanym
1 autorytarnym sposobie zarzadzania oraz stabo rozbudowanej, minimalistycznej
(prosta struktura i niewielka liczba czlonkow), jednakze zhierarchizowanej struk-
turze organizacyjnej, ktérej nieodzownym elementem jest wysoki poziom dyscy-
pliny wewngtrznej. Decyzje w partii podejmowane sa wedlug wzoru ,,z gory na
dot”, przy czym o wigkszos¢ spraw decyduje bezposrednio lider partii lub $ciste
grono skupione wokot niego'®. Taka organizacja daje przywodey duza swobode
dziatania oraz pozwala na szybka adaptacje¢ partii (np. programowa) do zmieniaja-
cego si¢ otoczenia politycznego. To natomiast wptyna¢ moze na zwigkszenie po-
parcia wyborczego i zaistnienie na arenie polityczne;.

¢ F. Decker, Der neue Rechtspopulismus, Opladen 2004, s. 32; R. Heinisch, Success in Opposition — Fai-
lure in Government: Explaining the Performance of Right-Wing Populist Parties in Public Office, ,,West European
Politics” 2003, No. 26 (3), s. 93.

7 Referenda, inicjatywy spoteczne, zob.: C. Mudde, Populist Radical Right Parties in Europe, Cambridge
2007, s. 151-155.

8 Np. bezposrednie wybory wysokich funkcjonariuszy panstwowych, ibidem.

° L. Rensmann, Populismus und Ideologie..., s. 69-70; F. Decker, Der neue Rechtspopulismus...,s. 29-31.
10 Oznacza to poparcie dla instytucji panstwa dobrobytu, ale jedynie wobec cztonkow wlasnego narodu.
' R. Heinisch, Success in Opposition..., s. 94.

12 Poprzez przeksztalcenie partii, ktora juz wezesniej istniata na scenie politycznej, zorganizowanie si¢
grupy politykow, ktorzy opuscili inng partie w celu utworzenia wlasnego ugrupowania, zorganizowanie si¢ wokot
osoby lidera lub zjednoczenie kilku mniejszych partii, zob.: J. Jankiewicz, Nowa skrajna prawica w wybranych
panstwach Europy Zachodniej. Analiza porownawcza, Torun 2007, s. 50-52.

13 C. Mudde, Populist Radical Right Parties in Europe..., s. 256-276.
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Aby przetrwa¢ dtuzej nieodzowny jest jednak proces instytucjonalizacji par-
tii, czyli m.in. uksztaltowanie spojnej oraz stabilnej struktury wewngtrznej'®. Po-
trzebny jest do tego lider, ktory charakteryzuje sig nie tylko charyzma zewngtrzna
— okreslang m.in. jako wyjatkowa zdolno$¢ przyciagania wyborcow', ale przede
wszystkim charyzma wewngtrzna, czyli umiejgtnosciami organizacyjnymi (zdol-
noscig kierowania partia, ktora nie osiagneta jeszcze spdjnosci, komunikacji
z personelem, dyscyplinowania jej cztonkow itp.). W procesie instytucjonalizacji
niezbedna jest rowniez identyfikacja czlonkow z partia, a takze rutynizacja zacho-
wan, stabilizacja norm i procedur wewnatrzpartyjnych'é. Paradoksalnie, charyzma
zewngtrzna rzadko idzie w parze ze zdolnosciami organizacyjnymi, co utrudnia
proces instytucjonalizacji ugrupowan prawicowo-populistycznych, a tym samym
ich przetrwanie na arenie polityczne;j.

Prawicowy populizm na scenie politycznej Holandii

Pierwsze partie populistyczne pojawity si¢ w Holandii juz w latach 20. i 30., a po-
tem 60. XX w. Byly to ugrupowania agrarne, o marginalnym znaczeniu politycz-
nym, ktore mobilizowaty gtéwnie farmerow'”. Pot wieku pozniej, w latach 80. 1 90.,
niewielki sukces odniosta skrajnie prawicowa Partia Centrum (CP) oraz Demokra-
tyczna Partia Centrum (CD). Byly to ugrupowania, ktore taczyly w sobie elementy
prawicowego ekstremizmu oraz populizmu. Mimo, ze zdotaty wprowadzi¢ swoich
przedstawicieli do rad miejskich, stanéw prowincjonalnych oraz do drugiej izby
parlamentu, ich zasigg pozostat ograniczony'®.

Pod koniec lat 90. wzrosta popularnos$¢ dziatajacych lokalnie ruchéw po-
pulistycznych na rzecz decentralizacji, wyrazajacych protest wobec profesjona-
lizacji oraz technokratycznemu charakterowi polityki komunalnej. Ugrupowania
tworzone pod wspolna nazwa ,,Leefbaar”® w 1999 r. powotaty do zycia strukture
ogolnokrajowa — Leefbaar Nederland (LN)*. Partia ta, cho¢ nie odniosta wigk-
szych sukcesow wyborczych, utorowata droge do zwycigstwa prawicowo-popu-

14 Ibidem; S. de Lange, D. Art, Fortuyn versus Wilders: An Agency-Based Approach to Radical Right
Party Building, West European Politics, [w druku].

15 Leksykon politologii, red. A. Antoszewski, R. Herbut, Wroctaw 1998, s. 48-49; C. Mudde, Populist
Radical Right Parties in Europe..., s. 260-264.

1 R. Herbut, Teoria i praktyka funkcjonowania partii politycznych, Wroctaw 2002, s. 42—65.

7P, Lucardie, Populismus in Polder: Von der Bauernpartei bis Liste Pim Fortuyn, [w:] Populisten in
Ubersee und Europa, red. N. Werz, Opladen 2003, s. 178-180.

18 Wigcej na ten temat zob.: C. Mudde, Populist Radical Right Parties in Europe...; J. van Holstein, The
Netherlands: Explaining the Limited success of the Extreme Right, [w:] The Politics of the Extreme Right, red.
P. Hainsworth, London—New York 2000.

19 Leefbaar Rotterdam, Leffbaar Utrecht itd.

2 Leefbaar Nederland thumaczone jest w réznorodny sposob, jedna z mozliwosci oznacza ,,Holandia,
w ktorej da sig zy¢” lub ,,Holandia warta zycia”.
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listycznej Liscie Pima Fortuyna?!. Fortuyn rozpoczatl bowiem swoja karierg po-
lityczna jako dzialacz Leetbaar Rotterdam, a nastgpnie lider listy wyborczej LN
w wyborach do Rady Gmin w Rotterdamie®. Okazato sig¢ jednak, ze poglady eks-
centrycznego profesora nie wspotgraja z umiarkowanym charakterem partii. Po
prowokacyjnych wypowiedziach Fortuyna dotyczacych zakazu dyskryminacji,
w ktorych uznat 6w zakaz za mniej istotny od wolnosci stowa, zostal odwotany
z funkcji lidera listy LN i opuscit partig¢ zaktadajac trzy miesiace przed wybora-
mi do drugiej izby parlamentu (Tweede Kamer) wlasne ugrupowanie — List¢ Pima
Fortuyna. Ambicja lidera LPF byto wspoitworzenie rzadu i objecie funkcji pre-
miera, co w ocenie obserwatorow sceny politycznej, raczej nie bylo niemozliwe.
Fortuyn stal si¢ bowiem glownym aktorem w narastajacym w Holandii od lat 90.
konflikcie zwiazanym z polityka tozsamosci, okreslanym jako nowa forma kon-
fliktu kulturowego. Mozna go najlepiej scharakteryzowa¢ za pomoca podzialu
na zwolennikow integracji lub demarkacji, odgraniczenia. Obejmowat on m.in.
kwestie zwigzane z imigracja i integracja obcokrajowcow, a takze integracja eu-
ropejska. Konwergencja tradycyjnych partii lewicowych i prawicowych, ktdra
dokonata si¢ w holenderskim systemie partyjnym podczas rzadow ,,purpurowej
koalicji”®, dodatkowo podnosita wage owego podzialu. Ponadto sposob admini-
strowania panstwem w powiazaniu z polder model** w gospodarce spowodowat
wrazenie istnienia zamknigtej elity politycznej, rzadzacej w izolacji od reszty spo-
feczenstwa, co rowniez stanowito zyzny grunt dla populistow. Towarzyszyto temu
narastajace niezadowolenie nie tylko z funkcjonowania spoteczenstwa wielokul-
turowego, ale takze ustug publicznych, takich jak stuzba zdrowia, kolej, edukacja,
a takze brak poczucia bezpieczenstwa, szczegolnie w duzych miastach.

Rosnaca popularnos¢ Fortuyna wskazywatla, Ze na arenie politycznej Holan-
dii powstato miejsce dla partii, ktora wyrazataby owo niezadowolenie oraz troske
o narodowy interes Holandii, ale jednoczes$nie nie nosita pigtna partii ekstremi-
stycznej. Mimo tragicznej $mierci Pima Fortuyna, wybory w 2002 r. okazaty sig
niespotykanym dotad w Holandii sukcesem partii populistycznej. W ich wyniku
LPF otrzymata 17% gloséw i1 26 miejsc w Tweede Kamer, co pozwolito jej na
wspottworzenie rzadu (zob. tab. ponizej).

2 LN otrzymata w 2002 r. dwa miejsca w drugiej izbie parlamentu, ktére w kolejnym roku stracita bez-
powrotnie.

22 Lista ta otrzymata w wyborach lokalnych w 2002 r. 35% poparcia i LN stata si¢ tym samym najwigksza
frakcja w radzie miejskiej Rotterdamu; zob.: P. Lucardie, G. Voerman, From Challenger to Government Partner
Without a Party: The List Pim Fortuyn, Peper presented at Section 24 of the ECPR Conference in Marburg, 19-21
September 2003, s. 5.

» Nazwa okreslajaca koalicjg trzech partii: socjaldemokratycznej PvdA, liberalnej VVD i progresywno-
liberalnej D66, ktore rzadzity w Holandii dwie kadencje w latach 1994-2002. Pochodzi od kombinacji koloréw
przypisywanych kazdej z partii: czerwonego (PvdA), niebieskiego (VVD) oraz zielonego (D’66).

2 Nazwa okres$lajaca zinstytucjonalizowane formy rozwiazywania konfliktow na ptaszczyznie spo-
teczno-ekonomiczne;.
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Poparcie wyborcze dla LPF i PVV w wyborach do drugiej izby parlamentu
w latach 1998-2010

2002 2003 2006 2010

glosy % | mandaty | glosy % | mandaty | glosy % | mandaty | glosy % | mandaty
LPF 17,0 26 5,7 8 0,2 0 - -

PVV - - - - 5,9 9 15,5 24

Zrédto: P. Lucardie, G. Voerman, From Challenger to Government Partner Without a Party...; Parle-
ment & Politiek www.parlement.com/9291000/modulesf/gSpbi6v2 [15.04.2011].

Koalicja z Apelem Chrze$cijansko-Demokratycznym (CDA) oraz z liberal-
na Partia Ludowa na rzecz Wolnosci i Demokracji (VVD) okazata si¢ krotkotrwata.
Po 87 dniach sprawowania wtadzy, na skutek konfliktow migdzy ministrami LPF,
gabinet podat si¢ do dymisji. Kolejne wybory podkopatly znaczaco pozycje Listy
Pima Fortuyna. Partia stracita 12% gloséw uzyskujac osiem mandatow (zob. tab.).

Wybory do Parlamentu Europejskiego w 2004 r., w ktorych Lista otrzymata
2,6% poparcia potwierdzity stabos¢ ugrupowania i zwiastowaty jego rychty upa-
dek. W wyniku wyborow w 2006 r. LPF stracita ostatecznie wszystkie mandaty
w drugiej izbie parlamentu. 1 stycznia 2008 r., po klgsce w wyborach do Stanow
Prowincjonalnych, Lista Pima Fortuyna zostata oficjalnie rozwiazana.

Krétkotrwata, acz blyskotliwa kariera Fortuyna i jego formacji wywotata
w Holandii polityczne trzgsienie ziemi, ktore trwale zmienito polityke w kraju.
Rozpoczat sig¢ bowiem etap, w ktérym przedstawiciele establishmentu politycz-
nego musieli zmierzy¢ si¢ z problemami naglasnianymi przez Fortuyna, przede
wszystkim polityka imigracyjna, integracja mniejszosci narodowych, a takze na
nowo zdefiniowac sposob prowadzenia polityki uwzgledniajac problematyke kon-
wergencji lewicy i prawicy oraz dystansu pomigdzy elitami politycznymi a spote-
czenstwem. Analiza sytuacji spoteczno-politycznej Holandii wskazuje jednak, ze
po czterech latach od pojawienia si¢ LPF, wigkszo§¢ uwarunkowan sprzyjajacych
prawicowemu populizmowi byto w Holandii wciaz obecnych?. Stworzyto to spo-
sobnos¢ dla rozwoju nowej partii populistyczne;.

Geert Wilders, cztonek Partii Ludowej na rzecz Wolno$ci i Demokracji,
okazat si¢ jednym z najgorliwszych orgdownikéw a nastgpnie kontynuatoréw po-
lityki Fortuyna. Nie zgadzajac si¢ na zbyt liberalny, w jego opinii, kurs polityczny
VVD zaréwno w polityce imigracyjnej, jak i w stosunku do integracji europejskie;j
(W szczeg6lnosci na poszerzenie Unii o Turcjg), we wrzesniu 2004 r. opuscit sze-
regi partii. Rok pozniej utworzyt wlasne ugrupowanie — Partie¢ na rzecz Wolnosci
(PVV), ktora w wyborach w 2006 r. otrzymata poparcie na poziomie 5,9% (zob.
tab.). Kolejne lata potwierdzity, ze w spoteczenstwie holenderskim istnieje znaczny

2 P. Lucardie, The Netherlands: Populism versus Pillarization, [w:] Twenty-First Century Populism, red.
D. Albertazzi, D. McDonnell, New York 2008, s. 165.
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potencjat prawicowo-populistyczny. W wyniku wyboréw do Parlamentu Europej-
skiego w 2009 1., PVV otrzymata 17% gloséw i 4 miejsca w Parlamencie natomiast
w wyborach lokalnych w 2010 r. PVV poparto 21,6% wyboréw w Almeje i 16,8%
w Hadze?. Sukcesem zakonczyly sig¢ rowniez wybory do drugiej izby parlamentu
w czerwcu 2010 r. Otrzymujac 15,5% gloséw, Partia na rzecz Wolnosci stala si¢
trzecim co do wielko$ci ugrupowaniem w Holandii, po liberalnej VVD i socjalde-
mokratycznej PvdA (zob. tab.).

Organizacja i instytucjonalizacja LPF i PVV

Przygladajac si¢ sposobom powstawania oraz rozwojowi organizacyjnemu Listy
Pima Fortuyna i Partii na rzecz Wolnos$ci nalezy zauwazy¢, ze w obu przypadkach
ugrupowania powstaty w podobny, typowy dla prawicowych populistow sposob —
zbudowane zostaty wokot swoich liderow 1 byty $cisle z nimi zwigzane. Pomimo
to, szczegotowa analiza pokazuje, ze organizacja struktur obu partii nast¢gpowata
wedhug odmiennych wzorcow. Wptyneto to w konsekwencji na réznice w pozio-
mie instytucjonalizacji LPF 1 PVV i niewatpliwie zawazyto na ich losach.

a) Lista Pima Fortuyna (Lijst Pim Fortuyn)

Lista Pima Fortuyna zostata zarejestrowana jako stowarzyszenie polityczne 14 lu-
tego 2002 r. zaledwie trzy miesiace przed wyborami. W tworzeniu ugrupowania
Fortuyn opart si¢ na pomocy przyjaciol, ktorzy stanowili komitet wykonawczy
partii oraz na garstce ochotnikow dziatajacych w regionach. Tuz po ogloszeniu, ze
LPF bedzie uczestniczy¢é w wyborach, rozpoczeto proces rekrutacji cztonkoéw oraz
kandydatéw na listy wyborcze. Selekcji sposrod nadsytanych zgtoszen dokonat
Fortuyn wraz z sekretarzem partii Langendamem. Nierzadko jednak to przyjacie-
le lidera przeprowadzali wywiady i sugerowali nazwiska potencjalnych kandyda-
tow?’. Podpisy konieczne do zarejestrowania list wyborczych w dziewie¢dziesieciu
okregach Holandii zbierali ochotnicy. Ich regionalni koordynatorzy stangli poznie;j
na czele jednostek lokalnych LPF?, Bardzo krotki okres przygotowan oraz brak za-
plecza partyjnego wymogt na Fortuynie dziatania ad hoc, a wiele zadan organiza-
cyjnych przesunigtych zostalo na ,,po wyborach”. Ostatecznie Lista Pima Fortuyna
przystepowata do wyborow w oparciu o bardzo skromne struktury centralne, sku-
pione wokot osoby lidera i paru dziataczy bez doswiadczenia politycznego. Sam
Fortun nie byt osoba anonimowa w polityce holenderskiej, niemniej nie mial wiele

26 S. van Kassel, B. Crum, The European Parliament Elections in the Netherlands, 4 June 2009, ,,Euro-
pean Parliamentary Election Briefing” 2009, No. 28, www.sussex.ac.uk/sei/research/europeanpartieselectionsref-
erendumsnetwork/europeparliamentelections [30.06.2009].

27S. de Lange, D. Art, Fortuyn versus Wilders...
2 P. Lucardie, G. Voerman, From Challenger to Government Partner-..., s. 5.
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do czynienia z praktyka polityczna. W latach 80. byt cztonkiem PvdA, a nastgpnie
VVD, aczkolwiek nigdy nie kandydowat z ramienia owych partii. Po odejsciu od
polityki znany byt jako niezalezny publicysta i komentator polityczny oraz autor
ksiazek o tematyce spotecznej i politycznej®. Dzigki wyjatkowym zdolnosciom
intelektualnym oraz urokowi osobistemu Fortuyn zdotat zgromadzi¢ wokot siebie
osoby zafascynowane jego pogladami. Gordijn i Stapel opisali Fortuyna w naste-
pujacy sposob: ,,byt dobrym dyskutantem i prezentowat wizj¢: zawsze bylo jasne,
czego chcee i jak zamierza to osiagnac™™’.

Stworzenie ugrupowania w oparciu o osobowo$¢ lidera okazato si¢ dla LPF
tragiczne w skutkach. Smieré¢ Fortuyna podkopata bowiem zasadniczy fundament
spajajacy partig, a fasadowos¢ organizacyjna, niska kompetencja kadry oraz brak
lideréw politycznych bedacych w stanie kontynuowac rozpoczgty przez Fortuyna
proces budowy ugrupowania, staly si¢ zrodtem jego stabosci.

Przedwyborcza rekrutacja kandydatow na listy wyborcze LPF wytonita 26
indywidualnosci, ktorym brakowalo nie tylko wiedzy i do$wiadczenia politycz-
nego, ale rowniez umiejgtnosci dziatania w grupie. Ich trening i praca zespotowa
opieraly si¢ zaledwie na czterech sesjach przedwyborczych?!. Sukces w wyborach
2002 r. oraz udziat w rzadzie spowodowaly natomiast koniecznos$¢ szybkiego roz-
woju organizacji i niwelowania wszelkich brakow. Stad tez rekrutacja na dziewig¢
stanowisk ministerialnych przeprowadzona zostata spoza LPF. Wystawienie kan-
dydatow w wyborach regionalnych i europejskich, a takze konieczno$¢ wyltonie-
nia przedstawicieli do pierwszej izby parlamentu staly si¢ dodatkowym bodzcem
przyspieszajacym rozwdj organizacyjny partii. W efekcie w krotkim czasie LPF
dysponowata rozbudowana struktura partyjna, ktorej towarzyszyl ewidentny brak
spojnosci wewngtrznej oraz nierzadko rowniez kompetencji politycznej®.

Brak identyfikacji z partia, poczucia wspolnego celu oraz stabo$¢ mecha-
nizmoéw wewnatrzpartyjnych uniemozliwity przezwycigzenie narastajacych kon-
fliktow. Permanentne tarcia istnialy na wielu frontach — pomigdzy komitetem
wykonawczym a grupa parlamentarng LPF, pomigdzy r6znymi frakcjami wsrod
parlamentarzystow. Skonfliktowani byli rowniez ministrowie Listy, co w efekcie
doprowadzito do upadku koalicji rzadzacej 1 rozpisania nowych wyborow. Nie-

2 P. Fortuyn, Aan het volk van Nederland, De contractmaatschapij, enn politick-economische zedensc-
hets, Amsterdam—Antwerpen 1992; De verweesde samenleving: een religieus-sociologisch traktaat, Utrecht 1995;
Zielloos Europa: Tegen een Europa van technocraten, bureaucratie, subsidies en overmijdelijke fraude, Utrecht
1997; Babyboomers: autobiografie van een generatie, Utrecht 1998; De derde revolutie!: hoe de informatietechno-
logie alles op zijn kop zet, Utrecht 1999; De islamisering van onze cultuur: Nederlandse identiteit als fundament,
Uithorn 2001; Droomkabinet: hoe Nederland geregeerd moet worden, Amsterdam 2001; De puinhopen van acht
Jaar Paars: de wachtlijsten in de gezondheidszorg: een genadeloze analyse van de collectieve sector en aanbeve-
lingen voor een krachtig herstelprogramma, Uithorn 2002.
3 E. H. Gordijn, D. A. Stapel, When Controversial Leaders with Charisma are Effective: The Influence of
Terror on the Need for Vision and Impact of Mixed Attitudinal Messages, [w:] S. L. de Lange, D. Art, Fortuyn versus
Wilders...
3! Ibidem.

32 F. Decker, Der neue Rechtspopulismus..., s. 122—123.
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porozumieniom towarzyszyty czgste zmiany liderow i przewodniczacych partii,
a takze roztamy w ugrupowaniu. Tylko w latach 2005-2006 parti¢ opuscito czte-
rech z o$miu parlamentarzystow, ktorzy nastgpnie zatozyli wlasne ugrupowania®.

Ze wzgledu na niecodzienng sytuacjg, w ktorej znalazta si¢ Lista Pima For-
tuyna po $mierci jej lidera, trudno jest jednoznacznie okresli¢ charakter partii.
Z pewnoS$cia w pierwszej fazie swojego istnienia wykazywata cechy typowe dla
partii prawicowego populizmu. Ugrupowanie zorganizowane byto wokot lidera,
mialo minimalistyczna, centralnie zarzadzana strukturg. Fortuyn byt niewatpliwie
typem charyzmatycznego przywodcy, ktory potrafit zjedna¢ sympatykow. Trudniej
jest natomiast oceni¢ zdolno$ci organizacyjne lidera. Jak si¢ pdzniej okazato, jego
decyzje personalne uniemozliwity funkcjonowanie partii w dtuzszej perspektywie.
Brak przywoddcy zakltocit proces instytucjonalizacji LPF, ktory nie szedt w parze
Z jej rozwojem organizacyjnym. Nie ma jednak pewnosci, czy sam Fortuyn bytby
W stanie utrzymac spojno$¢ ugrupowania oraz wzmocnic jego struktury w diuzszej
perspektywie.

b) Partia na rzecz Wolno$ci (Partij vor de Vrijheid)

Zgota odmiennie wygladal proces tworzenia oraz sposob funkcjonowania Partii
na rzecz Wolnosci. Po wystapieniu z liberalnej VVD Geert Wilders utworzyt jed-
noosobowa frakcje parlamentarng — Grupg Wildersa. Rok pozniej, przy pomocy
Fundacji Edmunda Burke’a*, powotat do zycia Parti¢ na rzecz Wolno$ci. Uczac
si¢ na bledach LPF, Wilders budowat swoje ugrupowanie powoli i systematycznie.
W zatozeniu partia mita powstac na dwa lata przed kolejnymi wyborami parlamen-
tarnymi, niemniej upadek drugiego rzadu Balkenenede skrocit czas przygotowan
do roku.

W przeciwienstwie do Fortuyna, Wilders byt doswiadczonym politykiem.
Funkcjonujac w parlamencie od poczatku lat 90. stat si¢ profesjonalista, ktory, jak
sam stwierdzit, ,,lubi zycie parlamentarne”, jest obeznany z procedurami, konwenan-
sami oraz nieformalnymi powiazaniami**. Swoj debiut jako deputowany w Tweede
Kamer rozpoczal w 1998 r., po reelekcji w 2003 r. stat si¢ rozpoznawalny wsrod opi-
nii publicznej przez kontrowersyjne wypowiedzi na temat imigracji i integracji, co
w konsekwencji bylo rowniez przyczyna jego odejscia z VVD. Mimo, ze wigk-
szo$¢ komentatoréw ocenia, iz zdolnosci przywodcze Geerta Wildersa przyczynity
si¢ w istotny sposob do sukcesu PVYV, to jego osobowos¢ rzadko jest okreslana
mianem ,,charyzmatycznej’®.

3 A. Moroska, Prawicowy populizm a eurosceptycyzm..., s. 123.
3 Neokonserwatywny think tank w Holandii.

3 K. Vossen, Different Flavours of Populism in the Netherlands, Four Case-studies, Paper for the Politi-
cologen Etmaal Leuven, 27 mei 2010, www.soc.kuleuven.be/web/files/11/72/W07-15.pdf [15.02.2011].

3¢ S. de Lange, D. Art, Fortuyn versus Wilders...
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W przeciwienstwie do Fortuyna brakuje mu uroku osobistego wzbudzaja-
cego sympati¢ 1 poruszajacego serca wyborcow, postrzegany jest raczej jako twar-
dy i racjonalny profesjonalista realizujacy jasno wytyczony cel. Niemniej Wilders
jest niezaprzeczalnym liderem partii oraz jej przewodniczacym. Sam przemawia
do mediow, podejmuje strategiczne decyzje 1 opracowuje programy wyborcze,
a takze starannie dobiera personel i kandydatow na listy wyborcze. Co ciekawe,
nie dopuszcza do swojego ugrupowania osobistosci z LPF, a takze osob, ktore maja
powiazania ze srodowiskiem ekstremistycznej prawicy®’. Od czasu powstania par-
tii kandydaci PVV przechodza intensywny trening, przewaznie prowadzony przez
samego lidera. Dzigki temu udalo si¢ stworzy¢ solidna i spojna frakcje parlamen-
tarng, ktora realizuje wspolny cel, wykazuje ponadprzecigtng znajomos¢ proce-
dur oraz charakteryzuje si¢ duza aktywno$cia parlamentarna®. Frakcja okre$lana
jest takze jako bardzo zdyscyplinowana, co podkreslaja sami cztonkowie: ,,Zela-
zna dyscyplina? Mamy ja jako grupa. Trzymamy sig ustalen. Geert nauczyt nas
tego. Nikt nie chce ktopotow™’. O postuszenstwie, oddaniu i identyfikacji z partia
$wiadczy rowniez fakt, ze zaden z jej aktywistow nie wyrazil si¢ nigdy publicznie
w sposob krytyczny o partii, tudziez o jej liderze. Bezkompromisowy sposob za-
rzadzania przez Wildersa z pewnoscia przyczynit si¢ do wyeliminowania konflik-
tow wewngtrznych lub co najmniej ich nieupubliczniania®.

Zatozyciel PVV wielokrotnie podkreslat w wywiadach, ze zaprojektowat
parti¢ pamigtajac o btedach, jakie popetnita Lista Pima Fortuyna. Struktura par-
tii ma mu wigc umozliwi¢ kontrolg aktywistow i reprezentantow PVV. Migdzy
innymi dlatego partia ma charakter zamknigty. Jedynym cztonkiem jest on sam,
reszta to sympatycy, wolontariusze, personel administracyjny, doradcy polityczni
oraz przedstawiciele PVV w parlamencie. W ten sposob Wilders wyeliminowat
ewentualny wptyw osob niepozadanych na decyzje organizacyjne i programowe*'.
W przeciwienstwie do LPF, Partia na rzecz Wolnosci nie rozwingta jednostek re-
gionalnych ani lokalnych, ograniczajac si¢ do struktur centralnych z niewielkim
biurem.

Wilders wprowadzil model organizacji typowy dla partii prawicowo-popu-
listycznych, oparty na autorytarnym przywodztwie oraz minimalistycznej struk-
turze. Zadbal réwnoczesnie o to, aby partia po pierwszych zwycigskich wyborach
nadal wzmacniata swoja konstrukcje m.in. poprzez polityczne ksztatcenie, wspot-
pracg oraz dyscypling. Wyciagajac nauke z porazki LPF, Wilders uksztaltowat
PVV w wielu aspektach na ,,niepodobienstwo’ Listy Pima Fortuyna, co, jak widac,
dotychczas przyniosto pozytywne rezultaty.

37 Wyjatkiem w przypadku bytych cztonkow LPF jest Fleur Agema i Barry Madlener, zob..: Volkskrant
28.04.2006, 19.05.2009; S. de Lange, D. Art, Fortuyn versus Wilders...

3 K. Vossen, Different Flavours of Populism in the Netherlands...; S. de Lange, D. Art, Fortuyn versus
Wilders...

3 Fleur Agema, NRC Handelsblad, 07.03.2009.

40P, Hylarides, Geert Wilders: An Interview with the Netherlands’ Controversial Politician, ,,Contempo-
rary Review” 2009, Vol. 291, No. 1692.

41'S. de Lange, D. Art, Fortuyn versus Wilders...
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Partie i ich tozsamos$¢

Prawicowy populizmu w Holandii jest niezwykle fascynujacym, ale zarazem nie-
zmiernie trudnym do zdefiniowania fenomenem. LPF i PVV wyrosty na specyficz-
nym narodowym gruncie — panstwie z jedna z najlepiej rozwinigtych gospodarek
Europy Zachodniej, spoteczenstwie opartym na warto$ciach postmaterialnych oraz
konsensualnym stylu prowadzenia polityki. Czynniki narodowe wptywaja niewat-
pliwie na nietypowy charakter prawicowego populizmu w Holandii. Niemniej ana-
liza ideologiczno-programowego oblicza ugrupowan pozwolila rowniez na wska-
zanie cech stanowigcych o nieuchronnosci zakwalifikowania Listy Pima Fortuyna
i Partii na rzecz Wolnosci do rodziny partii prawicowo-populistycznych, a takze
przedstawienie podobienstw i réznic pomigdzy badanymi ugrupowaniami.

a) Przeciw elitom, w obronie ludu i demokracji

Lista Pima Fortuyna i Partia na rzecz Wolnosci prezentuja charakterystyczny dla
ugrupowan populistycznych dychotomiczny obraz spoleczenstwa, w ktorym na
plan pierwszy wysuwa sig¢ podziat na elity i tzw. zwyklych ludzi. Antyelityzm stat
si¢ jednym z glownych elementow apelu politycznego obu partii. Fortuyn prze-
ciwstawiat si¢ klasie biurokratow i politykow, ktorzy rzadza krajem i dziela zy-
ski migdzy siebie, migdzy zartobliwie przez niego okreslany ,,nasz rodzaj ludzi”,
pozbawiajac zwyklych obywateli wptywu na proces decyzyjny®. Elita dla For-
tuyna to rowniez lewicowa inteligencja, ktéra zmonopolizowata opini¢ publiczna
i nie dopuszcza krytyki wtasnych idei i rozwiazan. Antyestablishmentowe posta-
wy prekursora holenderskiego populizmu staty sig inspiracja dla Wildersa, ktory
przeciwstawia si¢ tzw. lewicowej koalicji, do ktorej zalicza prawie wszystkie partie
polityczne, duza cze¢$¢ medidw, sadow, uniwersytetow i biurokratow*. Podobnie
jak lider LPF, postrzega on lewicg w kategoriach mentalnos$ci, jako bardzo tole-
rancyjna, poprawna politycznie postawe, ktora podkopuje holenderska demokracje
1 sposob rzadzenia. W opinii Wildersa,

Tak zwany progresywny duch czasu utrzymuje Holandig od trzydziestu lat w szponach
poprawnosci politycznej, rzadu megalomanow, wielokulturowosci i uleglosci wobec brukselskich
biurokratow*.

Obie partie czynia elity odpowiedzialnymi za liczne kryzysy w panstwie,
zarowno w sferze gospodarczej, kulturowej, jak i politycznej, a przede wszystkim
za bledna polityke imigracyjna, ktora pozwolita na naplyw islamu do Holandii.

2 A. Moroska, Prawicowy populizm a eurosceptycyzm..., s. 135-136.

+ Przemowienie Geerta Wildersa w Berlinie 3 pazdziernika 2010, www.pvv.nl/index.php/component/
content/article/36-geert-wilders/3586-speech-geert-wilders-berlijn.html [15.02.2011].

* GroepWilders, Onafhankelijkheidsverklaring, www.rug.nl/dnpp/politieckePartijen/PvV/verklaring.pdf
[15.02.2011], s. 1.
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Z drugiej strony owej dychotomii stoja ,,zwykli ludzie”, ,,obywatele”, ,,nar6d”, kto-
rzy musza placi¢ rachunek za zle prowadzong polityke®”. Symbolem dla Wildersa
stali si¢ Henk i Ingrid (odpowiedniki polskich Kowalskich), przecigtni obywatele,
ktorzy tworza ,,serce i krggostup spoleczenstwa holenderskiego”, jednakze sa przez
politykow traktowani niewlasciwie, wrgez ignorowani®. Partie domagaty sig wige
zwrocenia kraju obywatelom, wiaczenia ich w proces decyzyjny, zmniejszenia dy-
stansu pomigdzy polityka a spoteczenstwem. Z czasem Wilders stat si¢ bardziej
radykalny, apelowat do ,,zwyktych obywateli” w bardziej bezposredni sposob, kry-
tykowat elity surowiej, wyrazat pogarde dla systemu odizolowanego od spoteczen-
stwa uzywajac niekiedy wulgaryzmow.

Nalezy podkresli¢, ze zarowno Fortuyn, jak 1 Wilders nie postrzegali ludu
w typowy dla populistdéw sposob, jako moralnie doskonatej, jednolitej grupy. Byli
oni zbyt liberalni, aby homogenicznie postugiwa¢ si¢ pojgciem ,,spoteczenstwo”
czy ,.narod”, widzieli raczej wolnych, wyemancypowanych obywateli, realizuja-
cych wlasne interesy. Dostrzegajac ich utomnosci i wady, rzadko gloryfikowali
nar6d holenderski. Sg to, zdaniem niektorych naukowcow, argumenty §wiadczace
o ich ,,potowicznym populizmie™¥’. Wydaje si¢ jednak, ze wyrazne wyodrgbnienie
stojacych w opozycji do siebie — homogenicznej klasy politycznej oraz ,,prawdzi-
wego narodu cigzko pracujacych ludzi”*® i prezentowanie si¢ w roli przedstawicie-
la, obroncy interesow ludu, jest wystarczajacym argumentem $wiadczacym o ich
populizmie®.

Dodatkowo, co rowniez znamionuje ugrupowania populistyczne, LPF i PVV
postulowaty reforme holenderskiej demokracji przez wprowadzenie nowych drog
reprezentacji politycznej. Partie domagaty si¢ personalizacji wtadzy (bezposrednie
wybory premiera, burmistrza, szefa policji, sgdziow i prokuratorow tudziez komi-
sarzy krolowej oraz szefow izb gospodarczych), zmian funkcjonowania parlamen-
tu i rzadu® oraz wprowadzania referendum. LPF opowiadata si¢ za referendum
w formie konsultatywnej. Wilders natomiast z wyboréw na wybory coraz czgsciej
i glo$niej postulowat konieczno$¢ organizowania wiazacych referendéw. W pro-
gramie z 2010 r. stato sig¢ to kwestia priorytetowg wsrod reform instytucjonalnych
proponowanych przez PVV3',

4 P. Lucardie, Rechts-extremisme, populisme of democratisch patriotisme? Opmerkingen over de politie-
ke plaatsbepaling van de Partij voor de Vrijheid en Trots op Nederland, www.dnpp.eldoc.ub.rug.nl/FILES/root/
jb-dnpp/jb07/IB07LucardieDEF1.pdf, s. 178—181.

¥ Geert Wilders’ PVV is Ready to Rule on Behalf of Hen Kand Ingrid, 23.04.2010, www.geertwilders.nl/
index.php?option=com_content&task=view&id=1687 [28.03.2011].

4 K. Vossen, Different Flavours of Populism in the Netherlands...

* Ibidem; Speech by Geert Wilders on the first day of the General Debate in the Dutch parliament,
www.geertwilders.nl/index.php?option=com_content&task=view&id=1595 [28.03.2011].

4 P. Lucardie, Rechts-extremisme, populisme of democratisch patriotisme? ..., s. 180.
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Tweede Kamer oraz zmniejszy¢ liczbg ministerstw.
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b) W obronie tozsamosci i suwerennosci, w imi¢ wolnosci

Wspomniana powyzej populistyczna dychotomia uwidacznia si¢ réwniez na
plaszczyznie horyzontalnej. W tym wymiarze holenderska wspdlnota narodowa
przeciwstawiana jest wszystkim obcym nieprzynalezacym do niej, tudziez jej za-
grazajacym. Zasadniczy podzial zaznaczat si¢ pomigdzy ,,nowoczesng kulturg”
Zachodu a islamem. Pim Fortuyn oraz Geert Wilders byli zgodni uznajac naptyw
imigrantéw z obcych kultur, glownie muzutmanskiej, oraz relatywizm kulturowy,
za najwigksze wspotczesne zagrozenie dla Europy oraz przyczyny islamizacji Ho-
landii. Ich krytyka multikulturalizmu byta o tyle specyficzna, Ze nie opierala sig
na argumentacji etniczno-nacjonalistycznej, jak w przypadku prawicowych popu-
listow glownego nurtu®?. Zwiazana byta z islamem, ktory zdaniem LPF i PVV,
przeczy liberalno-demokratycznym zasadom nowoczesnej kultury zachodniej, tj.
rozdzialowi Ko$ciota od panstwa, rownouprawnieniu kobiet i mezczyzn, wolnosci
stowa, demokracji*.

Odwotanie do uniwersalnych wartosci zachodnich szto w parze u holender-
skich populistow z odrzuceniem relatywizmu kulturowego oraz uznaniem kultury
zachodniej za nadrzedna, lepsza w stosunku do zacofanego islamu®. Roznili si¢
tym samym od etnopluralizmu nowej prawicy, ktora wskazywata wprawdzie od-
miennosci i nierzadko niekompatybilno$¢ réznych kultur, ale rownoczesnie uzna-
wala je za rownowartosciowe™.

Roznica polega rowniez na tym, ze populisci holenderscy nie tylko neguja
i krytykuja istniejacy stan rzeczy, ale rowniez przedstawiaja racjonalne rozwia-
zania, sprawiajac wrazenie kompetentnych. W kwestii imigracji oba ugrupowa-
nia domagaty si¢ ograniczenia naptywu imigrantow, gtownie spoza Europy. LPF
chciata ograniczenia imigracji jedynie do tych, ktorzy sa rzeczywiscie uciekinie-
rami politycznymi. PVV natomiast postulowata catkowite zatrzymanie imigracji
z krajow islamskich oraz wprowadzenie ograniczen liczbowych dla 0sob staraja-
cych sig¢ o azyl do 1000 rocznie’®. W celu ochrony przed naptywem imigrantow
Fortuyn chcial nawet wypowiedzenia uktadéw z Schengen, z czego LPF w poz-
niejszym czasie si¢ wycofata. Partie postulowaly ponadto wydalenie tych, ktorzy
przebywaja w Holandii nielegalnie (LPF) oraz tych, ktorzy nie podpisza tzw. kon-
traktu asymilacyjnego (PVV). LPF domagata sig spotecznej integracji imigrantow
(moga pozostac, jezeli zaadaptuja si¢ do kultury holenderskiej), opowiadata si¢
przeciwko polityce taczenia rodzin oraz odmawiala prawa do tworzenia i subsy-

32 F. Decker, Der neue Rechtspopulismus..., s. 119.

3 P. Hylarides, Geert Wilders: An Interview with the Netherlands’ Controversial Politician, ,,Contempo-
rary Review” 2009, No. 291, s. 2; P. Fortuyn, The puinhopen van ach jaar paars..., s. 153—154.

* Ibidem; Speech by Geert Wilders on the first day of the General Debate in the Dutch parliament...;
W. Mayr, R. Pfister, Spiegel Interview with Geert Wilders, 10.11.2010.

3 F. Decker, Der neue Rechtspopulismus..., s. 119.

* De agenda van hoop en optimisme..., s. 13—17.
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diowania szkot islamskich®’. Wilders w swoich postulatach szedt znacznie dale;j,
zadal bowiem zamknigcia wszystkich szkot islamskich, zakazu budowy nowych
meczetéw, zaprzestania subwencji dla islamskich mediow, a takze wprowadzenia
zakazu noszenia burek, wydawania Koranu oraz ustanowienia podatku od chust’®.

W apelu politycznym LPF i PVV wyrazne sg typowe dla nowej prawicy
odwotania do partykularnych przynaleznosci narodowych — postulaty ochrony
tozsamosci holenderskiej — tradycji, jezyka, kultury. Wilders proponowat zjedno-
czenie Holandii i Flandrii na podstawie wspdlnego jezyka i wspdlnoty losow, po-
stulowat ustanowienie kultury holenderskiej kultura dominujaca w kraju (,,Leitkul-
tur”). Szczegdlnymi wartosciami stanowigcymi o tozsamos$ci Holendrow, ktorych
nalezy broni¢, byty dla LPF i PVV réwniez zdobycze nowoczesnosci — wolnosc¢
wyrazania pogladow, rownouprawnienie kobiet i mg¢zczyzn, poszanowanie dla roz-
nych orientacji seksualnych i matzenstw homoseksualnych®. Postulaty umacnia-
nia tozsamosci narodowe;j tacza si¢ wigc u holenderskich prawicowych populistow
z idea wolnosci jednostki oraz wartoSciami postmaterialistycznymi, co stanowi
o ich wyjatkowosci.

Mowiac o wolnosci Wilders, podobnie jak Fortuyn, miat na mysli przede
wszystkim wolno$¢ ekonomiczna, wolno$¢ od zagrozen bezpieczenstwa osobiste-
go, a takze niezaleznos¢ panstwa. Liberalizm gospodarczy wiazat si¢ w postulatach
partii z typowa dla prawicowego populizmu konserwatywna wizja silnego pan-
stwa, opartego na idei prawa i porzadku®. Owo powiazanie widoczne jest rowniez
w stosunku LPF i PVV do integracji europejskiej. Dazac do ochrony interesu na-
rodowego, utozsamianego z zachowaniem suwerennos$ci i dobrobytu w panstwie,
holenderscy populi$ci utozsamiali integracje europejska przede wszystkim z pro-
jektem wspolpracy ekonomicznej. Przeciwstawiali sig¢ natomiast integracji poli-
tycznej, stojac w opozycji zarbwno wobec projektu Konstytucji dla Europy, jak
i traktatu lizbonskiego. Postawg Listy Pima Fortuyna mozna scharakteryzowac sto-
wami ,,nie mniej, ale rowniez nie wigcej obszarow polityki powinno by¢ przekazy-
wanych UE”, niezbgdne jest przy tym bezwzgledne przestrzeganie zasady subsy-
diarno$ci®'. Partia na rzecz Wolnosci natomiast nie tylko sprzeciwiata sig¢ dalszemu
poszerzaniu kompetencji UE, ale rowniez konsekwentnie zadata repatriacji wtadzy

37 A. Moroska, Prawicowy populizm a eurosceptycyzm...., s. 135-141.
% De agenda van hoop en optimisme..., s. 13—17.

3 Ibidem, s. 33; P. Fortuyn, The puinhopen van ach jaar paars..., s. 82; Jaarverslag, List Pim Fortuyn 2003,
s.31.

W 2010 r. PVV przyjeta bardziej socjalny charakter, wzywata bowiem m.in. do zachowania panstwa
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Partia taczyla wigc hasta neoliberalizmu z panstwowym protekcjonizmem, w szczegdlnosci wobec cztonkow
wlasnego narodu (autochtonow). Zblizyta si¢ tym samym w kwestiach gospodarczych do typowych partii prawi-
cowego populizmu. De agenda van hoop en optimisme..., s. 21-25; S. van Kassel, The Dutch general Election of
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dumsnetwork/epernelectionbriefings.

U, Fortuyn, De puinhopen van acht jaar Paars..., s. 177.
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z Brukseli do Holandii — ,,powrotu decyzyjnosci politycznej do parlamentéw naro-
dowych”®2. Domagata si¢ ograniczenia UE do jej pierwotnej formy — Europejskiej
Wspdlnoty Gospodarczej®. Partie r6znia si¢ zatem natezeniem postaw niechetnych
integracji europejskiej, ktore okreslic mozna jako eurosceptycyzm migkki (LPF)
i twardy (PVV)%,

Niemniej krytyka projektu integracji europejskiej opierala si¢ na podobnej
argumentacji. Najistotniejsze znaczenie dla LPF i PVV miata kwestia ochrony nie-
zaleznosci Holandii, a takze deficyt demokracji w UE i brak wptywu obywateli na
decyzje podejmowane na poziomie europejskim. Stad tez, obok zahamowania pro-
cesu poglebiania integracji, partie postulowaty rowniez przeprowadzenie reform,
tj. ograniczenia Komisji Europejskiej, wprowadzenia referendum w sprawach unij-
nych, a niekiedy nawet radykalnych zmian, np. likwidacji Parlamentu Europejskie-
go lub zniesienia uktadéw z Schengen. Partie podchodzity krytycznie rowniez do
realizowanej wspotpracy ekonomicznej, domagajac si¢ przede wszystkim redukcji
wktadu Holandii do budzetu Unii oraz przejrzystosci w rozporzadzaniu pienigdzmi
unijnymi®.

Partia na rzecz Wolnos$ci, podobnie jak wcze$niej Lista Pima Fortuyna,
w argumentacji przeciwko integracji europejskiej (jej poglgbieniu i poszerzeniu)
wykorzystywata kontrowersyjna kwesti¢ imigracji. Bazujac na niechgci do Islamu,
partie sprzeciwialy si¢ zarowno cztonkostwu Turcji w UE, jak i ograniczeniu pan-
stwom cztonkowskim na rzecz UE prawa decydowania w kwestii polityki imigra-
cyjnej. Szef PVV argumentowal: ,,Poniewaz trzeba zatrzymac islamizacjg, Turcja
nigdy nie moze zosta¢ cztonkiem Unii Europejskiej”®. W programie w wyborach
do PE z 2009 r., domagajac si¢ zatrzymania prawa weta w sprawach imigracji,
Wilders prowokacyjnie zapytat: ,,Eurabia czy Europa™’.

Ochrona interesu narodowego Holandii i nieodzownie z nim zwigzana wal-
ka z islamem stanowity o$ polityki zagranicznej Partii na rzecz Wolnosci. Zgod-
nie z tym, PVV dazyta do odmiennego roztozenia zdolnosci obronnych Holandii.
Koncentrowala si¢ gldwnie na bezpieczenstwie wewngtrznym, ,,wrogu we wia-
snym kraju”, m.in. terroryzmie ulicznym. Dazyta do ograniczenia udzial Holandii
w misjach pokojowych i akcjach militarnych. Jednocze$nie domagata si¢ wsparcia
dla Izraela, postrzeganego jako gtoéwny front obrony Zachodu w walce z islamem:
»lzrael walczy za nas. Je$li padnie Jerozolima, nastepne beda Ateny i Rzym™,
PVV Zadata wigc m.in. zaprzestania subwencji dla przemyshu antyizraelskiego,

2 Verkiezingspamflet, vrijdag 25 augustus 2006..., s. 5.
% De agenda van hoop en optimisme..., s. 17.

 Wigcej na temat definicji eurosceptycyzmu i jego klasyfikacji zob.: A. Moroska, Prawicowy populizm
a eurosceptycyzm..., s. 56—80.

S PVV, Verkiezingsprogramma Europees parlament 2009, www.dnpp.eldoc.ub.rug.nl/FILES/root/Eu-
rVerk/PVV VerkProgrEurParl2009.pdf.

 Ibidem; www.pvveuropa.nl.
&7 Ibidem.
% De agenda van hoop en optimisme..., s. 41-45.
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niewymagania od Izraela przestrzegania konces;ji terytorialnych, a takze podtrzy-
mywania zwiazkow z panstwami glownej linii islamu, ktore sag w defensywie.
W opinii Wildersa:

Ziemia za pokoj nie ma sensu. Nie jest to konflikt terytorialny, ale ideologiczny, konflikt
pomigdzy rozsadkiem wolnego Zachodu a barbarzynstwem ideologii islamskiej. [...] Dlatego tez
musimy postawi¢ wszystko, aby zatrzymac ofensywg lewicowcow i muzutmandw chcacych znisz-
czy¢ Izrael®.

PVV proponuje rowniez rozwiazanie konfliktu izraelsko-palestynskiego
wskazujac Jordani¢ na praworzadnie ustanowione (decyzja ONZ z 1946 r.) teryto-
rium Palestynczykow. Prezentowane przez Wildersa proizraelskie sympatie s nie-
watpliwie elementem nietypowym dla partii prawicowego populizmu w Europie.

Podsumowanie

Przedstawiona wyzej analiza specyfiki prawicowego populizmu w Holandii po-
zwala na stwierdzenie, ze Lista Pima Fortuyna i Partia na rzecz Wolnosci Geerta
Wildersa wykazuja zasadnicze podobienstwa w apelu ideologiczno-programowym.
Partia na rzecz Wolno$ci charakteryzuje si¢ wprawdzie wigkszym radykalizmem
gloszonych hasel, a takze jawi si¢ jako bardziej konserwatywna, szczegdlnie w od-
niesieniu do kwestii przestgpczosci oraz legalizacji narkotykow, niemniej PVV jest
kontynuacja polityki zainicjowanej przez prekursora holenderskiego populizmu —
Pima Fortuyna.

Tym, co rozni badane partie, jest niewatpliwie organizacja oraz poziom in-
stytucjonalizacji ugrupowan. Rozbudowana struktura partyjna LPF w powiazaniu
z brakiem przywodztwa po $mierci Fortuyna oraz brakiem identyfikacji z partia, sta-
ly sig przyczyna stabosci ugrupowania, a w konsekwencji czynnikiem jego upadku.

Analiza ukazuje rowniez podobienstwa pomigdzy partiami holenderskimi
a rodzing partii prawicowego populizmu w Europie. Wskazujac jedynie na wy-
brane elementy — LPF i PVV prezentuja typowe dla prawicowych populistow dy-
chotomiczne postrzeganie rzeczywistosci, zardwno w wymiarze wertykalnym, jak
i horyzontalnym. Tozsamos$¢ narodowa oraz niezalezno$¢ sa dla obu ugrupowan
najwazniejszymi warto$ciami. Podkresli¢ jednak nalezy, ze w przypadku obu par-
tii, wigza si¢ one z idea wolnosci jednostki oraz neutralnoscia w sferze publiczne;j.
Stanowi to o specyficznym liberalnym nacjonalizmie LPF i PVV.

Postmodernistyczne potaczenie konserwatyzmu, nacjonalizmu oraz libe-
ralnych warto$ci stanowi niewatpliwie o wyjatkowos$ci prawicowego populizmu
w Holandii. Potwierdza to rowniez tezg, ze badana rodzina partii nie jest homo-
geniczna, mozna ja podzieli¢ na r6znego rodzaju podtypy.

 Ibidem.
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LPF i PVV naleza do jej najbardziej liberalnej gatezi, do ktorej zaliczy¢
nalezy rowniez ugrupowania skandynawskie, w szczegolnosci Norweska Parti¢
Progresywna.

Mimo, ze Wilders i jego formacja nie weszli formalnie do koalicji rzadza-
cej, to ich wptyw na decyzje w Holandii jest obecnie niebagatelny. Po wyborach
w 2010 . mandaty PVV okazaly si¢ niezbgdne do uzyskania przez rzad Marka Rut-
te (VVD) wigkszosci w Tweede Kamer. Poparcie PVV dla rzadu zostalo sforma-
lizowane w umowie zwanej Gedoogakkoord, podpisanej 30 wrzesnia 2010 r. Ko-
alicjanci zobowiazali si¢ w niej m.in. do prowadzenia restrykcyjnej i selektywnej
polityki azylowej 1 imigracyjnej (w tym zaostrzenia polityki dotyczacej powrotow
oraz deportacji). Selekcja dokonywana bedzie na podstawie jakosci, a nie pici czy
pochodzenia etnicznego. Jednoczesnie rzad bedzie sig¢ starat dostosowac wytycz-
ne UE do oczekiwan Holandii w polityce imigracyjnej, a w razie koniecznosci,
W porozumieniu z innymi krajami, dokona zmian w traktatach.

W kwestii integracji imigrantow postanowiono, ze tzw. uobywatelnienie —
uzyskiwane przez egzamin ze znajomosci kultury i jezyka niderlandzkiego — jest
warunkiem uczestnictwa w spoteczenstwie holenderskim, podjgcia pracy i eduka-
cji. Odpowiedzialno$¢ w tym wzgledzie spoczywa na imigrantach. Rzad zobowia-
zat si¢ rowniez do zmiany porozumien UE-Turcja tak, aby obywatele tego kraju
réwniez podlegali obowiazkowi uobywatelnienia. Ponadto VVD i CDA wystapia
z propozycja zakazu noszenia odziezy zakrywajacej twarz, takich jak burki, oraz
zakazu noszenia chust na glowie cztonkom wiadz publicznych.

Rzad podejmowac bedzie kroki w celu zmiany dyrektyw europejskich do-
tyczacych migracji rodzinnej, w tym m.in. eliminacji malzenstw fikcyjnych. Je-
sli okolicznosci nie ulegna zmianie, Holandia bedzie dazyta do wprowadzenia od
1 stycznia 2014 r. pozwolen na pracg dla obywateli Rumunii i Bulgarii. ,,Porozu-
mienie wsparcia” pomigdzy rzadem a PVV obejmowalo rowniez kwestie z zakresu
bezpieczenstwa, opieki nad osobami starszymi oraz finansow publicznych™.

Powyzsza umowa jest kontynuacja zapoczatkowanego juz wczesniej przez
holenderska centroprawice kursu w strong restrykcyjnej polityki dotyczacej ob-
cokrajowcow. Obejmuje ona nie tylko kwestie zwiazane z migracja, azylem czy
integracja imigrantow, ale rowniez problematyke multikulturalizmu oraz integracjg
europejska.

Liberalowie z VVD rozpoczeli realizacjg surowej polityki imigracyjnej od
wyborow w 2002 r., w ktorych prawicowi populisci Fortuyna odniesli niespotyka-
ny dotad w Holandii sukces. Podobny kurs z czasem przyjg¢ta rowniez chrzescijan-
ska demokracja (CDA), ktora wczesniej nierzadko zapobiegata realizacji antyimi-
granckich pomystéw LPF i VVD'.

" Gedoogakkoord VVD-PVV-CDA, www.kabinetsformatie2010.nl/dsc?c=getobject&s=obj&objectid=127447
[03.03.2011].

"I K. van Kersbergen, A. Kromwel, 4 Double-edged Sword! The Dutch Centre Right and the ‘Foreigners
Issue’, ,Journal of European Public Policy” 2008, No. 15(3), s. 398-414; T. Akkerman, Anti-immigration Parties
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Tegoroczny wniosek rzadu Holandii w sprawie usztywnienia wspolnych za-
sad UE dotyczacych prawa do azylu pozwala przypuszczac, ze prawicowi populi-
$ci beda mieli wptyw nie tylko na polityke we wiasnym kraju, ale takze na szczeblu
europejskim.

W 2010 r. Geert Wilders zapowiedziat rozszerzenie swojej dziatalnosci na
skalg globalna inicjujac w USA, Kanadzie, Wielkiej Brytanii, Francji i Niemczech
Migdzynarodowy Ruchu na rzecz Wolnosci. Jego celem jest zjednoczenie sit, ktore
postrzegaja islam jako problem i zagrozenie dla Swiata zachodniego. Hasto prze-
wodnie Ruchu brzmi: ,,Stop dla islamu w obronie wolnosci””?. Czas pokaze, czy
aspiracje Wildersa maja racje¢ bytu, jednak biorac pod uwage wzrastajace poparcie
dla prawicowego populizmu w $wiecie zachodnim (przyktadem sukcesy szwedz-
kich demokratow czy Partii Prawdziwych Finow, a takze popularno$¢ amerykan-
skiej Tea Party), nie wydaja si¢ one bezpodstawne.

and the Defence of Liberal Values: The Exceptional Case of the List Pim Fortuyn, ,Journal of Political Ideologies”
2005, No. 10(3), s. 345.

2 www.jihadwatch.org/2010/07/geert-wilderss-international-freedom-alliance.html.



