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Adwokat wpostepowaniu cywilnym wsprawach
objetych przymusem adwokackim na terenie b. zaboru
austriackiego wokresie dwudziestolecia miedzywojennego.
Wybrane zagadnienia

Der Anwalt im Zivilverfahren in den mit Anwaltszwang
umfassten Sachen (Wahl- und Pflichtanwalt) auf dem
ehemaligen 6sterreichischen Besatzungsgebiet in der

Zwischenkriegszeit. Ausgewdahlte Fragen

1. Wprowadzenie; 2. Procedura austriacka; 3. Charakterystyka przymusu adwokackiego; 4. Zwolnienia;
5. Ustanowienie petnomocnika; 6. Zakres petnomocnictwa; 7. Zastepca z urzgdu a prawo ubogich; 8. Koszty.

1. Einfuhrung; 2. Osterreichisches Verfahren; 3. Charakteristika von Anwaltszwang; 4. Befreiungsfalle;
5. Bestellung des Bevollmachtigten; 6. Umfang der Vollmacht; 7. Pflichtvertreter und das Armenrecht;
8. Kosten.

Opracowanie jest czescig studium ukazujgcego role adwokata w postepowaniu
cywilnym w sprawach objetych przymusem adwokackim od XX stulecia - przez
okres Il Rzeczypospolitej - do czaséw wspoditczesnych. W artykule tym omoéwiono
ustawodawstwo bytego zaboru austriackiego ijego losy na ziemiach polskich od
chwili odzyskania niepodlegtosci po zakonczeniu | wojny Swiatowej do wprowa-
dzenia polskiej procedury cywilnej z 1930 r. (czylido 111933 r.).

W chwili odzyskania przez Polske niepodlegtosci na jej terytorium obowigzy-
waty trzy pozaborcze kodyfikacje formalnego prawa cywilnego. Chronologicznie
wymieniajac, byla to procedura cywilna rosyjska z 1864 r. wprowadzona w zaborze
rosyjskimw 1875 r., obowiazujgca od roku 18761 niemiecka z 1877 r., ktdrajeszcze
przed uchwaleniem kodeksu cywilnego BGB z 1896 r. zostata do niego dostosowa-

1S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 2, Krakdw 1998, s. 34; D. Kleyna,
Przymus adwokacki, Palestra 1926, nr 7, s. 312.
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na (1892 r.), i najmtodsza - austriacka z 1895 r.2 Taki stan prawny istniatw niepod-
legtej Polsce do 31 XII 1932 r., kiedy pozaborcze systemy prawne zastgpit polski
kodeks postepowania cywilnego, wchodzacy w zycie 11 1933 r.3

W procedurze austriackiej zmiany miaty charakter raczej kosmetyczny, gtow-
nie z uwagi na fakt, iz kodeks ten byt najnowoczesniejszy, jaki w zakresie proce-
dury cywilnej obowigzywat na terytoriach wchodzgcych nastepnie w sktad Rze-
czypospolitej, a takze ze wzgledu na powszechne pozytywne ustosunkowanie do
austriackiego prawa, szczeg6lnie pochodzacego z doby monarchii konstytucyjnej.

Pierwsza zmiana miata miejsce mocg dekretu Naczelnika Paristwa z 811 1919 r4
i byta dostosowaniem kodeksu do stosunkéw w nowo odrodzonym panstwie pol-
skim. Nowelizacja z 9 11l 1920 r.5 rozszerzata jurysdykcje sadéw powiatowych,
podnoszac maksymalng warto$¢ przedmiotu sporu rozpatrywanego przed tymi
sgdami, co dotyczylo takze zwiekszenia zakresu spraw, w ktorych obowigzywat
tzw. wzgledny przymus adwokacki. Zmieniata takze krag spraw objetych poste-
powaniem drobiazgowym i zwiekszata zakres dziatania sedziego samoistnego
w sgdach okregowych. Zmiana waluty optat wystepujacych w kodeksie procedury

2 Przed wprowadzeniem ustawy z 1895 r., obowigzujacej na ziemiach b. zaboru austriackiego az do
wprowadzenia polskiej procedury cywilnej, na terytorium pierwszego zaboru austriackiego w 1784 r.
dokonano reformy sadéw i wprowadzono tam jézefifiskg kodyfikacje procesu cywilnego, czyli tzw.
Powszechng Ordynacje Sagdowa z 1781 r. wzorowang na niemieckim powszechnym procesie cy-
wilnym. Opierata sie ona na zasadzie petnej dyspozycyjnosci i wolnej rozprawy stron. Na ziemiach
polskich zajetych przez monarchie habsburskaw 1795 r. od przetomu lat 1796/97 zaczeta obowigzy-
wac Powszechna Ustawa Sadowa dla Galicji Zachodniej, ktorg w Galicji Wschodniej zaprowadzono
w 1807 r. Prace nad uchwaleniem nowoczesnego kodeksu procesu cywilnego trwaty poczagwszy od
lat 60. XIX w. i zaowocowaty wydaniem w 1895 r. tzw. Procedury Kleinowskiej, S. Ptaza, op. cit.,
cz. 2 s. 29-31; E Borkowska-Bagieriska, B. Lesinski, Historia prawa sadowego. Zarys wyktadu, Po-
znan 2004, s. 246; A. Dziadzio, Powszechna historia prawa, Krakéw 2008, s. 450.

3S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle porbwnawczym, cz. 3: Okres miedzywojenny, Krakéw
2001, s.473-474, 477; kodeks zostat przyjety rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 XI
1930 r. Dz.U. z 1930 r. Nr 83, poz. 651, a wszedtw zycie dopiero 1 1 1933 r. Co prawda, w latach 20.
XX w. przed zakonczeniem prac Komisji Kodyfikacyjnej dokonywano zmian w przejetych kodek-
sach procedury cywilnej, lecz w znikomym stopniu dotyczyty one przymusu adwokackiego.

4Dz.Pr. z 1919 r,, Nr 15, poz. 200.

5J. Trammer, Uwagi krytyczne do noweli procesowej z dnia 9-go marca 1920 r., Przeglad Sagdowy
1920, nr 1, s. 8-16; tre$¢ zob. Dz.U. z 1920 r., Nr 24, poz. 144, a takze Ustawa zmieniajgca niekté-
re postanowienia ustaw o postepowaniu sadowem cywilnem obowigzujacych w b. dzielnicy au-
striackiej, Przeglad Sejmowy, [Krakéw] 1920.
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cywilnej - z koron na marki polskie - nastgpita na mocy ustawy z 22 11 1921 r.6
Kolejna nowela z 5 VIII 1922 r.7 dotyczyta wyjasnienia watpliwosci kompetencji
trybunatu w sprawach o odszkodowanie, podwyzszenia wartosci przedmiotu spo-
ru w celu ograniczenia dopuszczalnosci rewizji od wyroku instancji odwotawczej,
niedopuszczalnosci rekursu rewizyjnego rowniez w sprawach, w ktorych wartosé
przedmiotu sporu nie przekraczata ustalonej wysokosci, oznaczania wartosci
przedmiotu sporu przez powoda lub pozwanego. Odmienny charakter miata ko-
lejna zmiana kodeksu austriackiego z 11 VII1 1923 r.8 ktdra dotyczyta wwiekszosci
przepis6w ordynacji egzekucyjnej austriackiej z 1896 r. Jeszcze raz natomiast pod-
niosta kwote wartosci przedmiotu sporu, jaka dopuszczata rewizje.

Na gruncie austriackiej procedury z 1895 r. § 29, regulujacy tzw. wzgledny
przymus adwokacki, wskazat, iz zastepowanie sie strony adwokatem nie byto
obowigzkowe w sytuacji, gdy wartos¢ przedmiotu sporu nie przekraczata 500
zt, w tych sadach, w ktorych okregu miat siedzibe co najwyzej jeden adwokat.9
Wowczas strona miata prawo umocowac jakgkolwiek osobe prywatng do zaste-
powania jej przed sagdem. Zastrzezono jedynie, ze takim petnomocnikiem nie
mogli by¢ znani sadowi pisarze pokatni. Na ,,plage” pokatnych pisarzy w sadach
matopolskich skarzyli sie praktycy - jako praktyke szkodzgcg nie tylko intere-
som profesjonalnych adwokatéw, ale takze interesom prawnym i finansowym
spoteczenstwald

6Zob. Dz.U. z 1921 r,, Nr 23, poz. 124.

7M. Allerhand, Polska nowela procesowa. Uwagi do ustawy z d. 5 sierpnia 1922 nr 86 poz. 769,
Dz. U. Rzp. Polskiej zmieniajacej niektére postanowienia ustaw o postepowaniu sagdowo-cywil-
nem, obowigzujacych w b. zaborze austriackim, Przeglad Prawa i Administracji 1923, s. 162-172;
zob. tre$¢ Dz.U. z 1922 r., Nr 86, poz. 769.

8 M. Allerhand, Uwagi o noweliprocesowej z dnia 11 sierpnia 1923 nr 90poz. 705 Dz. U. Rzp. P,
Przeglad Prawa i Administracji z 1924, s. 61-78; zob. wykonawcze do niej Rozporzadzenie Rady Mi-
nistréw z dnia 17 X11 1923 r. zmieniajgce kwoty pieniezne w niektérych postanowieniach, obowig-
zujacych w b. dzielnicy austrjackiej ustaw o postepowaniu sgdowem w sprawach cywilnych, Dz.U.
21923 r,, Nr 135, poz. 1122.

9S. Gotgh, Opetnomocnikach wprocesie cywilnym, Palestra 1938, nr 10, s. 938 i n.

10 Zob. Plaga pokatnego pisarstwa, Gtos Adwokatéw 1925, R. |, z. 1, s. 25-27; Plaga naganiactwa,
Glos Adwokatow 1925, z. 1, s. 48-51; Afera postugiwania sie¢ naganiaczami w Krakowie, Gtos Ad-
wokatow 1925, z. 4, s. 121-123; Najazd pokatno-pisarski z Wielkopolski i Kongresowki na Ma-
topolske, Gtos Adwokatow 1925, z. 6, s. 190-192; Pokatna adwokatura i nielojalna konkurencja,
Glos Adwokatéw 1926, R. Il, z. 1, s. 27-30; Nowa ofenzywa pokatnego pisarstwa i naganiactwa,
Glos Adwokatow 1926, z. 2, s. 52-55; Precz z pokatng obrong, Glos Adwokatéw 1927, R. 1ll, z. 3,
s.289-291; Powrotnafala pokatnopisarstwa wM atopolsce, Gtos Adwokatéw 1927, z. 6, s. 385-390;
Plaga pokatnego pisarstwa, Glos Adwokatéw 1927, z. 10, s. 532-535; Plaga pokatnego pisarstwa
w sprawach inwalidzkich, Gtos Adwokatow 1929, R.V, z. IX-X, s. 232-235.
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Takie osoby nie byly przez sad dopuszczane ani do rozprawy, ani do innych
czynnosci procesowych, a od decyzji sadu nie byt dopuszczalny zaden $rodek
prawny. Wedtug danych archiwalnych, w 1929 r. prezesi Sgdow Okregowych,
z wyjagtkiem Prezesa Sgdu Okregowego w Wadowicach, wystosowali pismo,
w ktorym stwierdzali, ze obowigzujace 6wczesnie przepisy, a wiec zawarte w roz-
porzadzeniu z 8 VI 1857 r., skutecznie przyczyniaty sie do zwalczania pokatnego
pisarstwa. Przedstawili oni, ze w podlegtych im sgdach istniato éwczesnie okoto
120 pokatnych pisarzy. W ostatnich trzech latach (przed 1929 r.) byto 49 przypad-
koéw ukarania za pokatne pisarstwoll

Austriacka procedura cywilna - czesto tgczona z postepowaniem egzekucyj-
nym z 1896 r. - opierata sie gtébwnie na doswiadczeniach orzecznictwa z teryto-
rium monarchii habsburskiej, przede wszystkim zdobytych w czasie stosowania
ustawy o0 postepowaniu w sprawach drobiazgowych z 1873 r., ale korzystata takze
z niemieckiej kodyfikacji z 1877 r. oraz niemieckiej praktyki i doktryny.

Procedure cywilng austriackg z 1895 r. cechowata zasada ustnosci (zamiast do-
tad dominujgcej pisemnosci), a takze jawnosci i bezposredniosci w postepowaniu
dowodowym. Jak twierdzit K. Fierich, zasada ustnosci uzupeiniona byla zasadg
przestuchania obu stron procesowych, co odpowiadato materialnej zasadzie row-
nosci stron12 Ponadto warto podkresli¢, iz wszystkie procedury cywilne obowig-
zujace na ziemiach polskich w chwili odzyskania niepodlegtosci - w 1918 r. hotdo-
waly zasadom jawnosci i ustnosci. Te wihasnie zasady procesowe przyczyniajg sie
do wzrostu fachowosci pomocy prawnejl3 W celu przyspieszenia postepowania
sgdowego, jak i umozliwienia dojscia sgdowi do prawdy materialnej - ale wylgcznie
za zgoda stron - zasade dyspozycyjnosci procesu przez strony i kontradyktoryjno-
$ci zastgpiono elementami instrukcyjnosci. W tym wiasnie procedura austriacka
byta lepsza od niemieckiej z 1877 r., ktorg krytykowano za przewlektos¢ procesu
spowodowang zbyt duza swoboda stron. Sagdy znajdujace sie pod austriacka jurys-
dykcjg posiadaty w szerszym zakresie mozliwosci kierowania procesem. Sgd moégt

1 Archiwum Panstwowe w Krakowie [dalej: APK], ekspozytura w Spytkowicach, akta nr SAKr 34;
znana jest sprawa dr. Edwarda M. z 1924 r., ktory byt oskarzony o pokatne pisarstwo; w trakcie za-
rzucanego mu czynu, tj. pisarstwa pokatnego w Zakopanem, pozostawat na praktyce w sadzie w Kra-
kowie i byt kandydatem adwokackim. W Krakowie prébowano wszczynaé postepowania o pokatne
pisarstwo w stosunku do o0s6b, ktore ,,krecity sie” po sadzie i byly tzw. naganiaczami adwokackimi,
lecz te osoby nic nie pisaty ani nie udzielaty zadnych porad. AP w Krakowie, ekspozytura w Spytko-
wicach, akta nr SAKr 222.

122 K. Fierich, Przewodnie zasady procesu cywilnego, Krakéw 1911, s. 5; zob. takze idem, Notatki
z wyktadow prawa procesowego i cywilnego, cz. | ogélna, Krakéw 1911, s. 5.

13Zob. A. Dziedzielewicz, Kwestye stanu adwokackiego w przysztejprocedurze cywilnej, Przeglad
Prawa i Administracji, R. XX, 1896, s. 475.
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- jedynie za zgodg stron - przeprowadzi¢ dowdd z urzedu. Zasada dyspozycyj-
nosci wyrazata sie w przepisie: Sgd nie ma prawa przysadzac stronie to, na co
nie ma wniosku. W szczegdlnosci tak ma by¢ co do owocéw, procentu i innych
wierzytelnosci ubocznychl4 Podobny cel posiadata zasada koncentracji materiatu
procesowego.

Nowoscig w procedurze austriackiej (istniejgcg juz na podstawie ustawy
z 1873 r. o postepowaniu w sprawach drobiazgowych) byt dowéd z przestucha-
nia stron1s Duzym postepem byto zastgpienie legalnej teorii dowodowej swobod-
ng oceng dowodow przez sedziego. Dowodami mogty byc¢: przestuchanie stron,
Swiadkow, dokumenty, opinie biegtych i ogledziny. Zasada wystuchania stron
wynikata z zatozenia, ze obie strony muszg mie¢ rowne szanse wygrania procesu.
Zatem kazda strona musiata mie¢ mozliwos¢ skutecznego dziatania. Procedura
przewidywala przypadki, kiedy sad uswiadamiat strone o skutkach prawnych np.
zaniechania pewnych czynnosci procesowychl6 Zasada ta w swoich zatozeniach
odpowiadata dzisiejszej zasadzie réwnouprawnienia stron17.

Srodkami odwotawczymi byta apelacja i rewizja. Postepowanie rewizyjne byto
zawsze pisemne. Dopuszczalna byta skarga o wznowienie postepowania w sytuacji
ujawnienia po wydaniu wyroku nowych okolicznosci faktycznych18

Do momentu odzyskania przez Polske niepodlegtosci nie dokonano w Austrii
zmian w obowigzujgcym kodeksie procedury cywilnej. Nie widziano takiej ko-
niecznosci. Postulaty reformy pojawity sie dopiero po | wojnie Swiatowej19

Ustanowienie pomocy prawnej nastgpi¢ moze albo na drodze swobodnego wy-
boru dokonanego przez strone, albo adwokat przydzielany jej jest z urzedu. Tak
tez rzecz przedstawia sie w sprawach objetych przymusem adwokackim. Proces

HUA. Dziadzio, op. cit., s. 456.
Blbidem, s. 236; por. E. Waskowski, Zasady procesu cywilnego, Wilno 1932, s. 202-204.

B W. Godlewski, Austryackie prawo procesowe cywilne. Podrecznik systematyczny dla nauki
i praktyki, Lwow 1900, s. 43 in.

T/w. Siedlecki, Z. Swieboda, Postepowanie cywilne. Zarys wyktadu, wyd. V, Warszawa 2004, s. 58-
-60; obecnie zasada réwnouprawnienia stron jest bardziej rozbudowana, ale zawiera w sobie zasade
wystuchania stron.

BS. Plaza, op. cit., cz. 2, s. 143.

1s. Plaza, op. cit., cz. 3, s. 481.
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cywilny austriacki rozrézniat przymus adwokacki bezwzgledny i wzgledny2) Bez-
wzgledny przymus adwokacki (Anwaltszwang) regulowat § 27 kodeksu austriac-
kiego z 1895 r.2l Podobnie jak w kodeksie niemieckim z 1877 r., istniato tu pojecie
procesu adwokackiego, w ktérym strony muszg dacé sie zastgpié przez adwoka-
téw. Dotyczyto to postepowania przed trybunatami pierwszej instancji2, przed
sgdami samoistnymi powotanymi w tych trybunatach, a takze przed wszystkimi
sgdami wyzszej instancji.

Ustawodawvca austriacki od razu wymienit wyjatki, w ktoérych przymusowe za-
stepstwo procesowe nie miato obowigzywaé, a mianowicie: w sprawach matzen-
skich prowadzonych w pierwszej instancji az do pierwszej audiencji, do czynnosci
wykonywanych przed sedzig wezwanym lub wyznaczonym, przed naczelnikiem
sadu lub przewodniczacym senatu; w sprawach o udzielenie, odebranie, zgasniecie
prawa ubogich i o ustanowienie adwokata dla strony ubogiej. Przymus adwokacki
nie obejmowat takze czynnosci, jakie dokonywane byty w kancelarii sgdowej23 Nie
byto przymusu réwniez w rozprawach ubocznych, ktére powstaty na skutek odmo-
wy zeznan swiadkéw lub biegtych (znawcow) - wtakich przypadkach tylko strony
procesowe obowigzywat przymus adwokacki (Swiadkéw i biegtych - nie)24

Przymus adwokacki nie obowigzywat w postepowaniu prowadzonym dla za-
bezpieczenia dowoddw poza ustng rozprawa, chyba ze dowody byly zabezpiecza-
ne w postepowaniu przygotowawczym

2 Zob. o przymusie adwokackim w: A. . Dziedzielewicz, op. cit., s. 481-482.

21J). Windakiewicz, Ustawa o postepowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych obowigzu-
jaca na ziemiach b. zaboru austriackiego tudziez na Spiszu i Orawie, Warszawa 1925, s. 56; zob.
takze E. Wieliczkowski, Procedura cywilna i norma jurysdykcyjna, wyd. Il, Kotomyja 1925, s. 113;
T. Trzcieniecki, Procedura cywilna czyli ustawa o postepowaniu sgdowem w cywilnych sprawach
spornych wraz z ustawg zaprowadzajgcg, Tarnopol 1897, s. 90 i n., zob. takze: F von Canstein,
Kompendien des Osterreichisten Rechtes. Das Zivillprozessrecht, Berlin 1905, s. 88; J. Bihn, Opet-
nomocnictwie wedle nowych ustaw procesowych, Reforma Sagdowa 1897, nr 11, s. 261.

2 S. Gotab, Polski kodeks postepowania cywilnego a procedura cywilna austriacka, Poznan 1931,
s. 10; zob. takze: F. von Canstein, op. cit., s. 88, 89; J. Buhn, op. cit., s. 26-263.

BW. Godlewski, op. cit., s. 168 in.; idem, Opierwszej audyencyi wedle austriackiejprocedury cy-
wilnej z roku 1895 r., Lwow 1899, s. 94 i n.; zob. takze F. von Canstein, op. cit., s. 88, 89.

24 ). Windakiewicz, op. cit., s. 56; zob. takze: F von Canstein, op. cit., s. 478, 479; J. Buhn, op. cit.,
s.262-263.

5. Buhn, Zabezpieczenie dowodéw w procesie cywilnym, Reforma Sagdowa 1905, nr 6, s. 96.
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Powrét do zasady ogolnej, a wiec przymusu adwokackiego, nie obowigzywat
na pierwszej audiencjiz cho¢ to nie ustawa o0 postepowaniu cywilnym ustana-
wiata to zwolnienie. Czynito to rozporzadzenie c.k. Ministerstwa Sprawiedliwo-
§ci z 3 X11 1897 r.Z7 Na tym tle powstat problem. Praktyka sadowa uznawata tresé
rozporzadzeniajako przepis szczeg6lny do procedury cywilnej, uwazajgc tym sa-
mym, ze przymus adwokacki na pierwszej audiencji nie obowigzuje. Formularze
wzywajace na pierwszg audiencje zawieraly pouczenie o koniecznosci ustano-
wienia adwokata dopiero do odpowiedzi na skarge lub do rozprawy kontradyk-
toryjnej. Zwolennicy przymusu adwokackiego twierdzili, iz pierwsza audiencja
jest normalng rozprawa, a nie dodatkowa czynnoscig procesowa, zatem strona
musi mie¢ zastepce procesowego - adwokata, juz na tej rozprawie. Kolejnym
argumentem zwolennikdéw przymusu adwokackiego byto ogélne sformutowanie
w § 27, ze przymus odnosi sie do sytuacji, kiedy postepowanie toczy sie (przed
trybunatem) przed sgdem orzekajgcym. Pierwszg audiencje prowadzit sgd orze-
kajacy (nie miato znaczenia, ze byt to jeden sedzia reprezentujacy senat orzeka-
jacy). Przeciwnicy za$ przymusu obalali te argumenty, twierdzac, ze pierwsza
audiencja nie toczy sie przed sadem orzekajgcym, a skoro nie toczy sie przed

% Proces dzielit sie na 6 etapéw: skarga, pierwsza ,,audyencyja" odpowiedzZ na skarge i dalsze pisma
przygotowawcze, postepowanie przygotowawcze, rozprawa procesowa, wyrok. Pierwsza audiencja
byta przeznaczona na: godzenie stron, ewentualne zawarcie ugody; do zgtoszenia zarzutu niedo-
puszczalno$ci postepowania prawnego, a wiec zarzutu, ze spor nie jest sporem, ktéry ma by¢ rozpa-
trywanym przez sad, lub ze nie nalezy do postepowania spornego, lecz do niespornego (zarzut ten
mogt by¢ pozniej podniesiony); zarzut niewtasciwosci sadu; zarzut sporu wiszacego, zarzut rzeczy
osadzonej; do wniesienia o$wiadczenia przez poprzednika; na pierwszej audiencji mégt pozwany
zazadac od powoda kaucji aktorycznej; pozwany mogt uznaé skarge; powod maogt zrzec sie swojego
roszczenia; powod mogt zadaé pozwolenia na zmiang skargi; jezeli nie stawit sie powdd lub pozwany,
strona obecna mogta zada¢ wydania wyroku zaocznego; pozwany maégt zada¢, aby dla braku zdolno-
$ci procesowej po stronie powoda lub pozwanego, lub przy braku uprawnienia dziatajgcego zastepcy
skarga byta odrzucona. Zob. J. Malec, Zarys cywilnego zwyczajnego postepowania trybunalskiego
w I. instancji od skargi do wyroku, Lwéw 1900, s. 5, 19-21. W. Godlewski podaje, ze procesy adwo-
kackie nawet przy pierwszym postuchaniu miaty odbywac¢ sie z przymusem adwokackim. Zmienito
to - zdaniem Godlewskiego bezpodstawnie - rozporzadzenie c.k. Ministerstwa sprawiedliwosci
z3 X11 1897 r. (I. 25081 Dz. Rozp. Min. Spr. Nr 44); zob. W. Godlewski, Austryackie prawo..., s. 168,
atakze idem, Opierwszej audyencyi..., s. 95 i n; Tam - podobnie jak i F. Klein - twérca austriackiej
procedury, wypowiedziat sie za rozciggnieciem przymusu adwokackiego takze na pierwsze postu-
chanie stron. Obéz zwolennikéw zwolnienia pierwszej audiencji od przymusu adwokackiego twier-
dzit, ze byta to czynno$¢ procesowa, a czynnosci procesowe wykonywane przed przewodniczagcym
senatu lub sedzig wyznaczonym lub wezwanym byty zwolnione od obowigzkowego zastepstwa pro-
cesowego, ibidem, s. 97. Problemem bylo takze, czy pierwsza audiencja objeta miata by¢ przymu-
sem bezwzglednym, czy tez czesciowym. Wiecej argumentéw przemawia za tg drugg opcja; ibidem,
s. 101.

ZW. Godlewski, Opierwszej audyencyi..., s. 95.
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sagdem orzekajacym, to wracajg zasady, iz wszystkie czynnos$ci procesowe przed
przewodniczgcym senatu, sedzig wezwanym lub wyznaczonym sg zwolnione od
obowigzkowego zastepstwa przez adwokatéw2

W miejscowosciach, w ktérych nie znajdowato sie przynajmniej dwoch adwo-
katow, mozna byto odwotania, zamiast na pismie, sktada¢ ustnie do protokotu sa-
dowego. Nie byto wymagane zastepstwo przez adwokata w przypadku sktadania
whniosku o ustanowienie adwokata w sadzie kolegialnym, w sytuacji braku ukon-
stytuowania sie sagdu polubownego w okreslonym czasie, albo tez braku zgody se-
dziéw polubownych na osobe superarbitra. Nie istniat takze przymus adwokacki
w postepowaniu odwotawczym przy whniesieniu apelacji od wyroku sagdu przemy-
stowego. Wyjatkiem od zasady ogdlnej procesu adwokackiego byto, iz przymus
adwokacki nie miat zastosowania w postepowaniu egzekucyjnym i zabezpieczaja-
cym (zwyjatkiem pisemnych rekurséw)2 Zgodnie z orzecznictwem sagdowym, nie
bytwymagany udziat adwokata przy zawieraniu przez strone ugody w procesie3,

Paragraf 28 stanowit, iz adwokaci i notariusze, ktoérzy mieli prawo wykony-
wania urzedu sedziowskiego i pracujacy w sadzie, a wystepujacy jako strony
procesowe, nie musieli zastepowac sie adwokatem w zadnej instancji. Jednakze
w sytuacji, gdyby takie osoby w trakcie procesu stracity swoje uprawnienia przez:
skazani w czasie trwania procesu na kare dyscyplinarna wykresleni z listy adwo-
kackiej, ztozeni z urzedu, przeniesieni w stan spoczynku albo wydaleni ze stuzby, to
musiaty by¢ zastepowane przez adwokatow w procesach adwokackich. Sady trak-
towaly ten przepis jako zawierajacy enumeratywne wymienienie wszystkich sytu-
acji, kiedy strona bedgaca prawnikiem moze wystepowac sama, bez adwokata w sg-
dzie w sprawach objetych przymusem adwokackim. Zwolnienie to nie dotyczyto
zatem aplikantéw (kandydatéw) adwokackich, notarialnych, sedziowskich3l

Bibidem, s. 96 i n.; zob. takze F. von Canstein, op. cit., s. 88, 89. Canstein dodaje, ze wszystkie czyn-
nosci procesowe ,w pierwszym terminie” przed przewodniczacym senatu, sedzig wezwanym lub
wyznaczonym.

DNauka o stronach izastepcach, [brak autora], naktadem Towarzystwa Biblioteki Stuchaczéw Pra-
wa UJ w Krakowie, Krakow 1928 , s. 44-45; F. von Canstein, op. cit., s. 88, 89.

JOrzeczenie SN zdn. 24 1X 1931 r. (11l 1R 574/31), zdn. 23 IX 1931 r. (111 1 Rw 1459/31), Orzeczenia
Polskiego Sadu Najwyzszego, Dziat Cywilny 1932, s. 48 i 97.

3. z. Plahner, Czy przywilej personalny samo zastepstwa w sprawach z przymusem adwokackim
odnosi sie takze do kandydatéw notarialnych do substytucji uzdatnionych i zastepstwo c.k. no-
tariusza sprawujacych? Reforma Sagdowa 1906, nr 10 i 11, s. 97-100; zob. takze Czy i o ile wedle
obowigzujacych ustaw dopuszczalnem jest, a w razie twierdzacym takze wskazanem, poruczanie
kandydatom sedziowskim, odbywajacym w kancelariach adwokackich sedziowska stuzbg przygo-
towawczg, zastepstwa stronprzed sgdamiprzy rozprawach cywilnych ikarnych, red. R. A. Lewan-
dowski, Reforma Sgdowa 1904, nr 8-10, s. 134-139.
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Przymus adwokacki nie obejmowat postepowania w sprawie udzielenia, zga-
$niecia lub odebrania prawa ub6stwa. Wnioski o udzielenie tego prawa nie musiaty
by¢ sporzadzone przez adwokata. Swiadkowie i znawcy nie potrzebowali adwo-
kata do sporzadzania uzasadnienia odmowy sporzadzenia $wiadectwa lub opinii.
Urzednicy referendarscy Prokuratorii Generalnej w procesach wiasnych i swoich
krewnych nie potrzebowali zastepstwa przez adwokata3?

Natomiast wzgledny przymus adwokacki wprowadzony zostat w drodze § 29,
ktory stanowit, iz w procesach, w ktérych przymus adwokacki nie byt nakazany,
a przedmiot sporu przekraczat sume 500 zi, strona mogta dziata¢ albo osobiscie
albo przez petnomocnika.® Jednakze jesli w danej miejscowosci mieli siedzibe
co najmniej dwaj adwokaci, to tym petnomocnikiem musiat by¢ adwokat. Zatem
wzgledny przymus adwokacki mogt mie¢ zastosowanie takze w sadach powia-
towych, a w sadach kolegialnych jedynie wéweczas, gdy nie byto nakazane przy-
musowe zastepstwo procesowe3 W sytuacji, gdy warto$¢ przedmiotu sporu nie
przekraczata 500 zt, w miejscowosciach, w ktérych bytjeden lub nie byto zadnego
adwokata, strona mogta wyznaczy¢ petnomocnikiem dowolng osobe. Mégtto byé
jedynie petnoletni mezczyzna z petng zdolnoscig do czynnosci prawnych, a wiec
zdolnoscig procesowa®.

W przypadku przyznania prawa ubogich w tzw. procesie adwokackim sad
zgtaszat izbie adwokackiej informacije, ze wnioskodawca miat zamiar wytoczy¢
powddztwo, z podaniem, przeciwko komu i 0 co, oraz ze zostato mu udzielone
prawo ubogich. Sad zwracat sie do izby o wpisanie nazwiska adwokata majgcego
by¢ obrorica®%

Zgodnie z § 26, strony w procesie regulowanym przez kodeks austriacki z 1895 r.
mogty wystepowac osobiscie lub przez petnomocnikéw. Nawet w przypadkach,

2Nauka o stronach izastepcach.., s. 46; por. F. von Canstein, op. cit., s. 479, 480.

3Biuz w 1919 r. pojawit sie gtos w sprawie ograniczenia relatywnego przymusu adwokackiego w pro-
cesach toczonych przed sgdami powiatowymi przez podniesienie wartosci przedmiotu sporu do
kwoty 5000 koron (ustawa z 9 I11 1920 r. zmieniajgca niektére postanowienia ustaw o postepowaniu
sgdowem cywilnem, obowigzujacych w b. dzielnicy austriackiej w art. 3 ust. 1 zmienita kwote 500
zt na 2500 koron); zob. Glosy o reformie sgdownictwa. W zakresie procedury cywilnej, Przeglad
Sadowy, kwiecien 1919, s. 13.

3INauka o stronach izastepcach.., s. 46.

3D Loc. cit.; zob. takze F. von Canstein, op. cit., s. 480, 481; pdzniej kwota przedmiotu sporu zostata
zwiekszona do 1000 koron (loc. cit.).

PNp. sprawa wniosku Jozefa Cz. z dn. 25 V 1923 r. 0 przyznanie prawa ubogich oraz o ustanowienie
bezptatnego adwokata w ramach procesu (Nc 10/23), Archiwum Panstwowe w Krakowie, akta nr
SOKS 6010.
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kiedy zastepstwo adwokackie byto nakazane ustawowo, strony nadal posiadaty
prawo stawienia sie przed sadem w obecnosci petnomocnika i skladania o$wiad-
czenl obok o$wiadczen petnomocnika. W przypadku, gdyby oswiadczenia strony
i petnomocnika byly sprzeczne, nalezato wzia¢ pod uwage twierdzenia strony3’.
Zgodnie z orzecznictwem, strona w procesie, w ktérym istniat przymus adwokac-
ki, miata prawo do zawarcia ugody sgdowej38

Adwokaci musieli - jak wszyscy petnomocnicy - przy pierwszej czynnosci
procesowej przedstawi¢ sgdowi upowaznienie do dziatania za strone na pismie,
czyli petnomocnictwo (die Vollmacht). Jezeli wraz ze skargg lub odpowiedzig na
nig nie wptyneto petnomocnictwo dla adwokata, to przewodniczacy senatu wzy-
wat strone, aby we wskazanym terminie ustanowita adwokata i przedtozyta sadowi
pisemne petnomocnictwo3

Sad mogt zatrzymacé przedktadany mu oryginat lub uwierzytelniony odpis
(8 30). Wyjatkiem od zasady pisemnosci petnomocnictwa byto wyznaczenie za-
stepcy w postepowaniu przed sgdami powiatowymi, gdzie mogto odby¢ sie w dro-
dze zeznania do protokotu. Ustawa z 1895 r. wstosunku do adwokatéw dopuszcza-
ta pewne formy uprzywilejowania. Ot6z w przypadku watpliwosci sagdu co do au-
tentycznos$ci umocowania, to nie byto mozliwe zadanie uwierzytelnienia podpisu
na petnomocnictwie, jesli zastepcg procesowym byt adwokat lub notariusz znany
sadowi i ktéry swojg powaga zagwarantowat oryginalnos¢ petnomocnictwado,

Nie musieli posiada¢ petnomocnictwa zastepcy strony, ktérej przyznano prawo
ubogich, wyznaczeni sposréd urzednikéw sadowych lub prokuratury4l

J 1. Windakiewicz, op. cit., s. 56; por. A. Balastis, Wyktad procedury cywilnej, Lwéw 1911, s. 208-
-215; zob. takze F. von Canstein, op. cit., s. 478; J. Buhn, O petnomocnictwie wedle nowych ustaw
procesowych, Reforma Sagdowa 1898, nr 516, s. 99, 100.

BOrzeczenie SN z dn. 24 IX 1931 r. (1l 1 R 574/31), Przeglad Prawa i Administracji 1932, s. 41-42;
takze orzeczenie SN z dn. 23 IX 1931 r. (Ill 1 Rw 1459/31), ibidem, s. 42-43; tezy obu orzeczen
wspomniane takze: Gtos Adwokatéw 1932, z. 4, s. 307. W sprawie kontaktu petnomocnictwa, a takze
podmiotowych i przedmiotowych aspektéw petnomocnictwa, zob. A. Balastis, op. cit., s. 191-195;
zob. takze J. Buhn, Opetnomocnictwie..., [1898, nr 5i 6], s. 99, 100.

3J. Bihn, Opetnomocnictwie..., [1898, nr 5 6], s. 99, 100.

DW sprawie kontraktu petnomocnictwa, a takze podmiotowych i przedmiotowych aspektéw pet-
nomocnictwa, zob. A. Balastis, op. cit., s. 191-195; zob. takze J. Buhn, O petnomocnictwie... [1898,
nr5i6], s. 99, 100.

4N auka o stronach i zastepcach..., s. 37; zob. takze F. von Canstein, op. cit., s. 485, 486.
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Te postanowienia wynikaty z przepisow, jednak praktyka - jak pokazuija spra-
wozdania rad adwokackich - byta inna. W sprawozdaniu lwowvskiej izby adwokac-
kiej z 1934 r. znalazty sie informacje, ze od czasOw zabor6w istnieje (naterenie by-
tego zaboru austriackiego) problem polegajacy na przedktadaniu petnomocnictw
gtéwnych i substytucyjnych niepodpisanych osobiscie przez strone. Na petnomoc-
nictwach widniaty podpisy stron zamieszczone za zgodg strony przez adwokata
lub personel kancelaryjny. Praktyka taka nigdy nie byta kwestionowana totez stata
sie powszechna. Przypadki, kiedy ktos$ inny podpisywal sie za klienta, najczesciej
miaty miejsce, kiedy nie byto czasu na zazgdanie od klienta wiasnorecznego pod-
pisu, lub gdy klient byt niepismienny. Kilka lat p6Zniej po wprowadzeniu polskie-
go ustawodawstwa praktyka taka byta juz Scigana karnie (wystepek z art. 187 k.k.
Dz.U. 1932, Nr 60 poz. 571)2

W § 31 wymienione zostaty na zasadzie wyczerpujgcej uprawnienia adwo-
kata upowaznionego do prowadzenia sporu, ktéremu udzielono petnomocnic-
twa procesowego43 Takie petnomocnictwo byto mozliwe jedynie w procesach
adwokackich, co przypominato unormowania niemieckie4d Ustawa austriacka
z 1895 r. upowazniata petnomocnika do wnoszenia i przyjmowania skargi, i do
wszystkich czynnosci, ktdre tgczyty sie ze sporem, do wnoszenia sporow wpad-
kowych i samodzielnych, ale tylko jesli spory te byly w okreslonych kodeksowo
zwigzkach ze sporem gtéwnym. Zastepca procesowy miat prawo takze do wyko-
nywania aktow o charakterze procesowym, ale o skutkach materialnoprawnych,
a zatem do ugody, zrzeczenia sie i uznania roszczen przeciwnika. Mogtwytoczyé
egzekucje wzgledem strony przeciwnej, jak i dokonywac wszelkich czynnosci
w postepowaniu wykonawczym po stronie prowadzacego egzekucje, a takze
przyjmowac koszty od przeciwnika, ale nie byt upowazniony do odbioru przed-
miotu sporus,

Adwokat mégt rowniez wyznaczyc¢ innego adwokata i przenies¢ na niego swo-
je petnomocnictwo procesowe, a na rozprawach, ktére musiaty by¢ prowadzone
przez zawodowego zastepce procesowego, mogt postuzy¢ sie zastepca. Zastepca

& Sprawozdanie wydziatu I1zby Adwokackiej we Lwowie za rok 1934 r., Lwéw 1935, s. 27, 28.
A Por. A. Balastis, op. cit., s. 195-199.
MANauka o stronach izastepcach.., s. 36.

&Hlbidem, s 36-37.
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mogt by¢ takze kandydat adwokacki (wymieniony w § 15 ord. adw.), ktéry ztozyt
egzamin adwokacki i nie miat wymierzonej zadnej kary dyscyplinarnej4.

Czynnosci procesowe dokonane przez petnomocnika byty skuteczne wzgle-
dem strony przeciwnej tak, jakby je dokonywata sama zastepowana strona (8§ 34).
W zdaniu drugim § 34 - co odpowiada podobnemu obwarowaniu procedury nie-
mieckiej - zastrzezono, ze w zakresie przyznania i innych o$wiadczen byly one
skuteczne, jesli obecna przy petnomocniku strona natychmiast ich nie odwotata
lub nie sprostowata.

Petnomocnictwo nie wygasato w przypadku $mierci mocodawcy ani zmiany
jego zdolnosci procesowej czy ustawowego zastepstwa (8 35). Nastepcy prawni
mocodawcy byli uprawnieni do odwotania petnomocnictwa w kazdej chwili. Po-
dobne uprawnienie posiadali ustawowi zastepcy ustanowieni dla strony. Zgodnie
z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z 10 1X 1924 r,petnomocnikprocesowy upraw-
nionyjest na zasadzie otrzymanego petnomocnictwa procesowego wnies¢ skarge
po $mierci mocodawecy i dalej wimieniu mocodawcy [..] procesprowadzi¢ az do
objecia spadku*7.

Réwniez postanowienia austriackiej procedury dotyczace odwotania petno-
mocnika czy tez wypowiedzenia pethomocnictwa (8 36) byty niemal dostowng ko-
pig unormowar niemieckich. W stosunku do przeciwnika odwotanie miato skutek
dopiero w momencie zawiadomienia o zgasnieciu pelnomocnictwa. Natomiast
w procesach adwokackich nastepowato ono z chwilg powiadomienia o ustanowie-
niu innego adwokata. Kodeks precyzowat jednak, wskazujgc termin 14 dni, jak
dtugo petnomocnik po wypowiedzeniu przez siebie umocowania, byt uprawnio-
ny i zobligowany do prowadzenia spraw strony. W przypadku adwokata z urzedu
przyznanegdo stronie z udzielonym prawem ubogich, jezeli wnosit on o zwolnienie
od zastepstwa strony, to petnomocnictwo wygasato48

Sad powinien byt bra¢ pod uwage brak petnomocnictwa z urzedu. Jednakze
w przypadku procesu adwokackiego przewodniczacy senatu odrzucat skargi i od-
powiedzi na skargi, jezeli strona w terminie wyznaczonym przez sagd nie ustanowi-
ta adwokata pethomocnikiem i nie przedtozyta sgdowi pethomocnictwa (§ 37)49.

HBW. Godlewski, Austryackieprawo..., s. 190 i n.

47 sygn. akt 111 R 456724, Przeglad Prawa i Administracji z 1925, poz. 97; J. Reinhold, Polskie orzecz-
nictwo procesowe cywilne dla b. zaboru austriackiego za lata 1918-1930, Lwow 1930, s. 45.

BNauka o stronach i zastepcach.., s. 39; por. A. Balastis, op. cit., s. 203-208; J. Biilhn, Opetnomoc-
nictwie..., [1898, nr 9, 10], s. 162 i n.

). Buhn, Opetnomocnictwie... [1898, nr 7 i 8], s. 130; zob. takze A. Balastis, op. cit., s. 203-208.
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7

Instytucja adwokata z urzedu byta czescig prawa ubogich. Prawo ubogich
w ustawie o postepowaniu sgdowym w cywilnych sprawach spornych z 1895 r.
uregulowane zostalo w czeSci pierwszej, rozdziale pierwszym - Strony,
w tytule si6cdmym. Sama systematyka przepiséw o prawie ubogich stanowi
nawigzanie do wzorca niemieckiego. Takze regulacja prawa ubogich w pro-
cedurze austriackiej wzorowana byla na procedurze z 1877 r. obowigzujgcej
w Rzeszy. Mozna z niej wyodrebni¢ dwie osobne dzisiejsze instytucje: zwol-
nienie od kosztow sgdowych oraz przyznanie adwokata stronie z przyznanym
prawem ubogich.

Zgodnie z 8§ 64, prawo ubogich przyznane stronie powodowato tymczasowe
zwolnienie jej, w oznaczonym sporze, od stempli i innych optat, jakie nalezato
uisci¢ w postepowaniu cywilnym, a takze od obowigzku zabezpieczenia kosz-
téw procesowych. Dawalo jej takze prawo zgdania, by w procesie, ktory zgodnie
z kodeksem byt okreslany jako proces adwokacki, ustanowiono dla niej adwoka-
ta, ktory miat tymczasowo bezptatnie bronic jej praw. Widoczny jest wptyw nie-
mieckiej procedury z 1877 r. na tres$¢ austriackiego przepisu o zakresie prawa ubo-
gich. W sprawach natomiast, w ktérych nie istniat przymus adwokacki, a skarga
miata by¢ ztozona do sagdu znajdujgcego sie poza miejscem zamieszkania strony,
w przypadku przyznania stronie prawa ubogich byfa ona uprawniona do ztozenia
pozwu do protokotu w sadzie powiatowym tego okregu, w ktdrym zamieszkiwata
lub stale przebywala, i zadania, by protokot ten zostat przestany do wiasciwego
sadu. Sad procesowy miat natomiast przyzna¢ stronie z prawem ubogich w takiej
sytuacji urzednika sadu lub prokuratury, w celu bezptatnego bronienia jej praw.
Strona z przyznanym prawem ubogich byta zwolniona od pokrywania naleznosci
urzednikéw delegowanych, organéw wykonawczych, swiadkow i znawcow, a tak-
ze kosztow sporzadzenia odpiséw protokotéw, zatgcznikdw, ogtoszen itp., oraz in-
nych wydatkow gotéwkowych poniesionych przez ustawowych zastepcow, przy-
znanych z urzedu adwokatéw i zastepcéw. Te koszty byty pokrywane tymczasowo
przez Skarb Panstwa.

Prawo ubogich przyznawane byto dla okreslonego we wniosku sporu, a zatem
nie dla wszelkich sporéw prowadzonych przez uboga strones

Regulacja austriacka - podobnie jak inne pozaborcze kodeksy - przewidywata,
iz prawo ubogich nie obejmowato obowigzku pokrycia stronie przeciwnej, wygra-
nej w procesie, kosztdw procesowych.

P Zob. W. Godlewski, Austryackieprawo., s. 190.
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Prawo ubogich przystugiwato osobie, ktdra nie mogta ponosi¢ kosztow pro-
wadzenia sporu bez uszczerbku dla wihasnego lub swojej rodziny koniecznego
utrzymania. Uregulowanie 8§ 63 bardzo przypomina zatem odpowiedni przepis
niemieckiej procedury z 1877 ral

Podobnie ujeta zostata w kodeksie austriackim sprawa cudzoziemcoéw. Mozna
byto przyzna¢ im prawo ubogich jedynie przy obowiazywaniu zasady wzajem-
nosci® Jesli sad powziagthy watpliwos¢ co do faktu istnienia, zgodnie z umowa-
mi miedzynarodowymi, wzajemnosci w tym wzgledzie, to mogt zadaé wyjasnien
od Ministra Sprawiedliwosci, ktére wigzaly sad. Zgodnie z Okolnikiem Ministra
Sprawiedliwosci z 14 X1 1921 r.53 sady polskie powinny byty dopuszcza¢ obywateli
austriackich do korzystania z prawa ubogich.

Procedura przyznania prawa ubogich - identycznie jak w procedurze rosyj-
skiej i niemieckiej - wszczynana byla jedynie na wniosek zainteresowanej stro-
ny procesowej (8 65). Prosba o przyznanie prawa ubogich wniesiona miata by¢
na pismie albo ustnie do protokotu sgdowego we wiasciwym sadzie procesowym
pierwszej instancji. Jesli strona nie posiadata miejsca zamieszkania w okregu sadu
procesowego, mogta ztozy¢ podanie w sgdzie powiatowym zamieszkania lub sta-
tego pobytu. Wniosek mozna byto ztozy¢ przed wniesieniem skargi, rownoczesnie
z nig lub w trakcie pierwszych czynnosci procesowych54 Jednakze nic nie stato
na przeszkodzie, by prosbe o przyznanie prawa ubogich ztozy¢ w trakcie procesu
w kazdym jego stadium, nawet w trakcie postepowania odwotawczego® Ustawa
z 1895 r. nie ograniczata mozliwosci wniesienia wniosku o przyznanie prawa ubo-
gich jakimkolwiek terminem. Strona mogta prosi¢ o ten przywilej az do zakon-
czenia procesu, czyli do ostatniej rozprawy, bo do tej chwili strona miata interes
w tym, by otrzymac prawo ubogich%

8l Zgodnie z § 114 kodeksu procedury niemieckiej z 1877 r., prawo ubogich przyznawano osobie,
ktéra nie byta w stanie pokry¢ kosztéw sporu - co rozumie¢ nalezy szerzej niz jedynie koszty sgdowe
- bez uszczerbku $rodkéw potrzebnych koniecznie dla utrzymania siebie i swej rodziny.

B Te przepisy miatyby zastosowanie, jesliby traktaty miedzynarodowe inaczej nie uregulowaty sprawy,
zob. A. Balastis, Ks. Fierich, Nauka o sgdach cywilnych iprocedura cywilna, Krakéw 1898, s. 59.

B Dz.Urz. Min. Spr. nr 23, zal. Windakiewicz, op. cit., s. 82.

S Tak np. w sprawie o sygn. akt la Nc 36/27 wniosek o udzielenie prawa ubogich ztozony wraz z pisma-
mi wszczynajagcymi postepowanie (wtym przypadku z wnioskiem o zaprzeczenie $lubnego pochodze-
nia, ale bez wniosku o adwokata); natomiast dopiero 12 V111 1927 r.wptynat osobny wniosek podpisany
przez wnioskodawce, w aktach znajduje sie petnomocnictwo dla adwokata z daty 10 V111 1927 r. (adwo-
kat ustanowiony na podstawie §8 30 i 31 postepowania cywilnego); w: APK, akta nr SOKC 6011.

HW. Godlewski, Austryackieprawo..., s. 191.

% Orzeczenie SN z9 11 1934 r. (C |11 26/34), Przeglad Prawa i Administracji 1934, s. 354-356.
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W podaniu o przyznanie prawa ubogich strona musiata okresli¢ spér, o jaki to-
czyta sie lub miata sie dopiero toczy¢ rozprawa sadowa. Wniosek miat Swiadczy¢
ojej sytuacji materialnej. Zawierat przede wszystkim informacje o stosunkach ma-
jatkowych osoby starajacej sie 0 przyznanie prawa ubogich: wymieniat dochody
strony otrzymywane za prace lub z innych zrdodet, a takze okres$lat osoby, ktore
znajdowaly sie w gospodarstwie domowym na utrzymaniu strony. Zaswiadczenie
musiato zawiera¢ wyrazne potwierdzenie niemoznosci pokrycia kosztéw proceso-
wych (§ 65 ust. 2)57.

SwiadectwoBdotaczane do prosby o przyznanie prawa ubogich miato by¢ wy-
dawane przez zwierzchnos¢ gminy, w ktorej zamieszkuje lub przebywa strona. Je-
$li gmina nie posiadata whasnego statutu, to takie zaswiadczenie potwierdzi¢ miata
powiatowa wiadza polityczna. W praktyce najczesciej spotykane byty Swiadectwa
wydawane przez starostwo, czasem - przez urzad gminy. W przypadku, jezeli oby-
watel polski znajdowat sie poza granicami kraju, $wiadectwo ubdstwa mogtwydad
odpowiedni Konsulat Generalny Rzeczypospolitej Polskiej5.

57 Np. w sprawie wniosku Jézefa Cz. z 25 V 1923 r. o przyznanie prawa ubogich oraz o ustanowienie
bezptatnego adwokata w ramach procesu; sygn. akt | Nc 10/23, w. APK, akta nr SOKS 6010, s. 1-3; na
formularzu wniosku (Kwestionariusz do wystawienia $wiadectwa co do stosunkéw majatkowych)
istniaty pozycje: imie i nazwisko, zawod, miejsce zamieszkania, cel uzyskania prawa ubogich, przeciwko
komu miata toczy¢ sie sprawa i o co, wiek, stan cywilny, religia, zawéd, zatrudnienie, opis miejsca za-
mieszkania (lokalu przemystowego), informacja, czy strona ptaci czynsz najmu, podnajmu, noclegowe,
czy posiada stuzbe, pracownikéw, czy ma podnajemcéw, czy przyjmuje na nocleg, imie i wiek zony/
meza, wymienienie wraz z podaniem imion, nazwisk oséb, na ktére wnioskodawca zobowigzany byt
tozy¢, dochdd starajgcego sie o Swiadectwo (po potraceniu podatkéw, odsetek od dtugéw, wydatkdw
na zarzad); dochéd miat by¢ wymieniony ogétem oraz z wyszczegélnieniem/podziatem na: zarobki
z posiadtosci gruntowej, z ptacy lub zarobku, wykonywania przemystu lub jakiego$ zatrudnienia, z wie-
rzytelnosci, papieréw wartosciowych, wkiadek w kasie oszczednosci i rent; wsparcie od innych oséb,
z pensji biezacej, prowizji, taskawizny, fundacji, zaopatrzenia ubogich itp. Na koncu znajdowato sie
oswiadczenie ubiegajacego sie o $wiadectwo, ze powyzsze stosunki sg w zupetnosci zgodne z prawda,
a takze miejsce sporzadzenia, data i podpis oraz pieczeé i podpis potwierdzajacy prawdziwos¢ powyz-
szego o$wiadczenia ze strony zwierzchnosci gminnej. Na kwestionariuszu byto tez miejsce na podpis
potwierdzajacy prawdziwos¢ danych przez wiasciciela domu, opinia pasterza duchowego (przetozone-
go gminy wyznaniowej) oraz potwierdzenie ubéstwa podobnie jak ze strony gminy i whasciciela domu.

B Mogto mie¢ tre$¢ nastepujacg (sprawa o sygn. akt | Nc 10/23): Na zasadzie powyzszych szczeg6-
téw, ktére wedtugpoczynionych dochodzen - wedtug znanych stosunkdéw starajgcego sie o $wia-
dectwo - sa prawdziwe, potwierdza sig, ze [imie nazwisko wnioskodawcy] nie jest w moznosci
ponosi¢ kosztow prowadzenia procesu w sprawie pod 1 oznaczonej bez nadwyrezenia tego co po-
trzebuje na ubogie utrzymanie siebie i swojej rodziny, APK, akta nr SOKS 6010, s. 4.

P Taka sytuacja miata miejsce w sprawie z sygn. akt | Nc 8/19, APK, akta nr SOKC 6008: $wiadec-
two ubdéstwa wystawione byto nie na formularzu, lecz jako pismo wystawione przez Konsulat RP.
Natomiast w sprawie o sygn. akt sadowych | Nc 39/24 Swiadectwo byto wystawione przez starostwo
krakowskie i przez urzad gminy Raciborowice, APK, akta nr SOKC 6011.
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W przypadku oséb pozostajacych pod opieka sadowa, sad sprawujacy te piecze
mogt wydawaé wspomniane swiadectwa.

Zgodnie z § 66, to sad pierwszej instancji decydowat, czy osobie ubiegajacej sie
0 prawo ubogich nalezato przyzna¢ adwokata. Sagd miat takze podjg¢ taka decyzje
w sytuacji, gdy potrzeba przydania adwokata zaistniata juz po przyznaniu prawa
ubogich. Sam akt wskazania adwokata miat naleze¢ do wiasciwego wydziatu izby
adwokackiej. Jesli izba odmoéwita osobie, ktdrej przyznano prawa ubogich, wéw-
czas przystugiwato jej prawo do wniesienia zazalenia do sadu apelacyjnego. Jesli
natomiast w trakcie rozprawy okazatoby sie, ze do dokonania pewnych czynnosci
procesowych poza okregiem trybunatu pierwszej instancji, w ktérym swojg sie-
dzibe ma adwokat-zastepca strony ubogiej, wymagane byto zastepstwo adwokac-
kie, to wowczas, na wniosek strony procesowej lub tez zastepujacego jg adwokata,
wydziat izby adwokackiej wyznaczat adwokata, ktory posiadat siedzibe w okregu
trybunatu pierwszej instancji, gdzie nalezato wykona¢ dang czynnosc.

Jak stanowi § 72, przyznanie prawa ubogich, zgasniecie i odjecie tego prawa oraz
nakazanie stronie w takiej sytuacji pokrycia kosztow sadowych, nastepowato w dro-
dze uchwaty sagdu niepoprzedzonej ustng rozprawg. Orzeczenie 0 przyznaniu prawa
ubogich i zarzadzajace przyznanie jej adwokata nie podlegaty zaskarzeniu.

Samo postepowanie W sprawie przyznania prawa ubogich nie podlegato prze-
pisom o przymusie adwokackim.

W zwigzku z tym, ze zdarzaty sie przypadki, chociaz - jak zaznaczono - spo-
radyczne, kiedy zastepcy z urzedu nie wniesli w terminie srodka prawnego wska-
zanego w ustawie, Prezydium c. k. wyzszego Sadu krajowego we Lwowie wydato
18 X1 1902 r. okolnik wyjasniajacy, jak nalezy postepowac w sprawach z urzedu.
Podkreslono w nim, ze przed pierwszg audiencjg nalezy sie porozumie¢ ze stro-
ng ubogg listownie lub za posrednictwem sadu, w ktorego okregu strona uboga
mieszka. Na zgdanie zastepcy sad wzywat takg strone i spisywat udzielone przez
nig wyjasnienia w formie zapisku do akt i przesytatje zastepcy z urzedufd

Prawo ubogich gasto z chwilg $mierci strony, ktorej zostato ono przyznane,
atakze w przypadku zmiany jej sytuacji majgtkowej, co powodowato odpadniecie
powoddw, dla ktérych przyznano jej ten przywilej. W takim wypadku sad proce-
sowy pierwszej instancji miat na wniosek lub z urzedu w drodze uchwaty orzec
0 wygashieciu prawa ubogich (8 68). Natomiast czym innym byta uchwata o ode-
braniu (odjeciu) stronie prawa ubogich. Sagd wydawat ja takze na wniosek lub
z urzedu w sytuacji, gdy powziat informacje, ze powody, dla ktérych prawo byto
przyznane, nie istniaty juz w chwili jego przyznania. Wowczas to strona, ktorej
prawo ubogich zgasto, miata zaptaci¢ wynagrodzenie adwokatowi przyznanemu

8 OKkolnik Prez. nr 19883 17 N. 2, Reforma Sadowa 1903, nr 2 s. 28, 29.
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wraz z prawem ubogich, jednakze tylko te, ktdre powstaly po zgasnieciu prawa
ubogich.

W przypadku odebrania prawa ubogich, strona przeciwna miata prawo zgdac¢
od tej strony zwrotu kosztow, od ktorych uzyskata zwolnienie tymczasowe (8 71).
Sad mogt uchwata nakazaé takiej stronie z odjetym prawem ubogich do czescio-
wego tylko pokrycia kosztéw, zgodnie ze zmiang sytuacji majatkowej, jaka nastg-
pita. Sad nakazywat takiej stronie przede wszystkim uisci¢ koszty pokryte przez
Skarb Panstwa, nastepnie naleznosci adwokackich, potem optaty stemplowe i na-
leznosci prawne.

Natomiast wraz ze Smiercig strony, ktérej przyznano uprzednio prawo ubogich,
nie gasto petnomocnictwo. W przypadku tzw. procesu adwokackiego, obowigzek
zaptaty wynagrodzenia petnomocnika przechodzit na spadkobiercéw strony, chy-
ba ze oni rowniez uzyskali prawo ubogichél

W przypadku wytudzenia prawa ubogich na podstawie nieprawdziwych infor-
magcji, na strone nakfadano kare ,,za swawole" uregulowana w § 220 kodeksu po-
stepowania cywilnego. Jesli w $wiadectwie podano fatszywe dane, to osoba, ktére
je przytoczyta lub potwierdzita, odpowiadata wrazie przyznania prawa ubogich za
sumy, od ktorych te strone tymczasowo zwolniono, i musiata pokry¢ wynagrodze-
nie adwokata oraz inne szkody.

W postepowaniu karnym przymus adwokacki nie byt rozbudowany. Ustawa
0 postepowaniu karnym z 1 Il 1877 r. stanowita, ze obrona jest niezbedna: na
rozprawie gtdwnej przed sagdem przysiegtych; w sprawach o zbrodnie i wystepki
przeciwko nieobecnym, a to z chwilg wniesienia aktu oskarzenia; w postepowa-
niu doraznym. Obronce z urzedu sgd mogtwyznaczy¢ dla obwinionego - najego
whniosek, badz to z powodu ubéstwa (obrorca ubogich), badz dlatego, ze oskarzo-
ny kwestie wyboru obroricy chciat powierzy¢ sgdowi. Wyznaczenia obroricy ubo-
gich miata prawo zgdac osoba, nie majgca mozliwosci optacenia obroncy®

Z procesem Scisle zwigzane byty koszty. Zasada, zostata wyrazona w § 40 au-
striackiego kodeksu procedury cywilnej, nakazywata, by kazda strona sama pokry-
wata koszty spowodowane swoim dziataniem.

6l W. Godlewski, Austryackieprawo.., s. 173.

&E. Krzymuski, Wyktadprocesu karnego, ze stanowiska nauki iprawa obowigzujacego w b. dziel-
nicy austriackiej oraz z uwzglednieniem wazniejszych réznic na innych ziemiach polskich, Krakéw
1922,5.93in.
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Paragraf 41 natomiast nakazywat stronie, ktora catkowicie ,,upadta w spra-
wie" by przeciwnikowi procesowemu i interwenientowi zwrdéci¢ wszystkie koszty
procesowe. Ustalenia wysokosci tych kosztow dokonywat sad, ktéry miat w tym
wzgledzie petng swobode - jakie koszty uznac nalezato za konieczne, za$ wyna-
grodzenie adwokata zostato okre$lone w taryfie, ktdra - podobnie jak w przypad-
ku ustawodawstwa niemieckiego - byta aktem szczegdtowym, przewidujgcym
jedynie wykaz czynnosci adwokata i odptatnos¢ za nie. Taka taksa adwokacka
zostata ustalona na terenie byitej dzielnicy austriackiej rozporzadzeniem z 9 XII
1919 r.83 Zastgpita ona wykaz wynagrodzen adwokatéw, ktére uregulowane byto
austriackim rozporzadzeniem ministra sprawiedliwosci z 31 VI 1917 r. odno$nie
do praw adwokatéw i kancelarji adwokackich. Polski akt zostat zmieniony 5 V
1924 r64

Koszty zastepstwa procesowego przez adwokata nieposiadajacego siedziby
w miejscu sagdu procesowego réwniez musiaty by¢ ustalone przez sad. Jesli strona
miata wiecej niz jednego adwokata, wynagrodzenie przystugiwato do wysokosci
kosztow zatrudnienia jednego petnomocnika, chyba ze strona musiata zmienié
adwokata.

Zgodnie z § 64, strona z przyznanym prawem ubogich, zostawata zwolniona
z naleznosci adwokackich jedynie tymczasowo, a zatem w przypadku zmiany jej
sytuacji majgtkowej petnomocnik mdégt dochodzi¢ od niej petnego wynagrodze-
nia. Nastepowato to takze w przypadku wygrania przez te strone procesu i w ten
sposéb powiegkszenia jej majgtku6b.

Gdy strona procesowa nie chciata dobrowolnie ptaci¢ wynagrodzenia swoje-
mu adwokatowi albo nie mogli doj$¢ do porozumienia wzgledem wysokosci tych
naleznosci, to tak adwokat, jak i strona mogli przedstawié¢ w sadzie procesowym
whniosek o likwidacje tych kosztow. Adwokat, przedstawiajac sgdowi procesowe-
mu wniosek o ustalenie kosztow, powinien byt zalgczy¢ szczegdtowy wykaz nalez-
nosci i wydatkowes.

Sad, nakazujac zwrot kosztow, jednoczesnie okreslat ich wysokosé. Dotyczyto
to przede wszystkim wyrokow, w ktérych zamieszczatte postanowienia sad. Para-

8B Dz.U.z 1920 r, Nr 1, poz. 1

64 Dz.U. z 1924 r., Nr 40, poz. 433; zgodnie natomiast z orzeczeniem Naczelnego Trybunatu Admi-
nistracyjnego z dn. 20 11 1929 r., . rej. 1902/27, na podstawie ustawy z 15 VI 1925 r. o painstwowym
podatku przemystowym (Dz.U. z 1925 r.,, Nr 79, poz. 550), do zarobku brutto adwokata nie wliczato
sie kwoty otrzymanej od klientéw tytutem zwrotu wytozonych za nich wydatkéw gotéwkowych, zob.
OSP, t. 8, Warszawa 1929, s. 418-419.

6 W. Godlewski, Austryackieprawo..., s. 174.

&lbidem, s. 171.
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graf 52 nakazywat sgdom zawieranie wwyrokach i w uchwatach, ktére zatatwiajg
sprawe dla instancji catkowicie postanowienia o obowigzku zwrotu kosztéw. Sad
maogt takie postanowienie zamiesci¢ takze w innych uchwatach, ale tylko wyjatko-
wo. Przy ustnym ogtoszeniu tych uchwat i wyrokéw, ktére musiaty by¢ wydawane
na pismie, sad maégt ograniczy¢ sie jedynie do nakazu zwrotu kosztéw, zas ustale-
nie ich wysokosci nastepowato w pisemnym wyroku (§ 53).

Sad mogt orzec o obowigzku zwrotu kosztéw nawet w przypadku braku takie-
go wniosku ze strony procesujacego sig, jesli ten odpowiednio wczesniej przedto-
zyt spis kosztéw. Strona wnioskujgca o zwrot kosztéw powinna dotgczy¢ do niego
spis poszczegOblnych kosztow poniesionych przez nig, wraz z ich uprawdopodob-
nieniem (§ 54).

Od uchwaty lub wyroku ustalajgcego wysokos¢ kosztow i nakazujgcego ich
zwrot, tak strona wnioskujaca, jak i ta, ktorej nakazano zaptate, mogty sie odwotaé
do wyzszej instancji w drodze tak zwanego rekursu. Jesli natomiast wnosita odwo-
tanie co do istoty sprawy, a nie tylko co do kosztdw sgdowych, to musiata zawrzeé
ow rekurs w skardze apelacyjnej.

Ordynacja adwokacka z 1868 r. przyznawata adwokatowi w pewnych okolicz-
nosciach prawo potracenia swojej naleznosci z tytutu wydatkéw i honorarium,
z kwoty, jaka wptyneta na jego rece, lecz dla jego klienta. Paragraf 19 wspomnianej
ordynacji okreslat okolicznosci, w jakich mozna dokona¢ potracenia: gdy wydatki
i wynagrodzenie adwokata nie zostaty pokryte zaliczkami. Na ztozonej gotowce
adwokatowi przystugiwato rowniez prawo zastawu do czasu wyptacenia mu przez
klienta honorarium za zastepstwo procesowe. Gdyby za$ klient zaprzeczat nalez-
nosci i wysokosci zgdanego przez adwokat honorarium, to adwokat uprawniony
byt dla pokrycia swoich naleznosci ztozy¢ sciggnietg gotéwke do depozytu sado-
wego, az do wysokosci zaprzeczonego wynagrodzenia (8§ 19 ust. 3 ordynacji adwo-
kackiej)6r.

67 A. Geldwerth, Adwokackie prawo potragcenia i zastawu, Gtos Adwokatow 1930, z. 111-1V, s. 80 i n.



