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GAZOCIAG P()LNOCNY A BEZPIECZENSTWO ENERGETYCZNE
3 POLSKI ZE SZCZEG()LNYM UWZGLP;DNIENIEM ‘
D GAZU ZIEMNEGO -

Wprowadzeme

Od czasu’ zakonczema nmnej WQ]Ily zyhémy w éwwcxe quglych grozb z ktérych :
najw1qkszq wydawat si¢ terroryzm, gdzie wrog ‘czgsto- nie posiada Zzadnej panstwo-
-wodci ani teryfonum Dzi§ bedziemy musieli przywyknaé, ale. przede wszystkim -
" zmierzy¢ si¢ z nowymi strategicznym wyzwaniem, Jak1m Jest bezpieczefistwo ener-
~ getyczne. Ropa naftowa i gaz zaczynaja by¢ coraz czgsciej i coraz chetniej sa wyko- -
rzystywane jako $rodek nacisku, instrument'w celu reahzac_u celéw- polxtycznych
‘W tym kontekscie bezpleczenstwo energetyczne’ staje sig aktualnie. synonimem bez- -
pxeczenstwa narodowego .oraz. ekonomlcznego Sprawa ta rodzi szereg unpllkacp 7
stak ‘dla; polxtykl wewnetrznej: oraz zagranicznej naszego. kraju _;ak i pozostalych
panstw Unii Europejskiej oraz ich relacji z FederaCJqRosyjskq ; =
:Stad przedmiotem tego opracowania stat si¢ Gazociag: Polnocny i bezpleczen-’
stwo energetyczne Polski.w kontekscie zaopatrzenia UE w.energi¢. Mimo trudnosci
. wynikajacych z aktualnosci tematu, a tym samym braku czasowego dystansu pozwa-
-lajacego na spokojna, naukowa analize zagadmema, skoncentrowano s1q tutaj na

- czterech podstawowych sprawach:

1) ekonomxcznych i politycznych" uwarunkowamach europejsk1ego rynku energe-
tycznego (przede wszystkim gazowego), -
2) beszeczensthe energetycznym Polskl z uwzg]qdmemem stanu aktualnych wy-

“zwan i zagrozen i
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3) strateglcznych dylematach Gazociagu Péocnego, uwzglgdmaja,_cych Jego le-
dzynarodowe implikacje w.sferze gospodarczej i pohtyczne_], :
4) ocenie stanu aktualnych wyzwan i zagrozen

Ekonomlczne i pohtyczne uwarunkowama europejsklego rynku energetycznego

Przeprowadzona medawno przez koncem energetyczny Shell anahza prowadm do

- wniosku, ze $wiatowe zapotrzebowanie na energi¢ do 2060 r. zwickszy sig trzy-

krotme w porownamu ze stanem obecnym w praktyce oznaczaé to quzw, ze

' Pnzetrwame na. globalnej scenie beszeczenstwa energetycznego [...): zalezy od dw6ch kluczowych B

zagrozen, zwigzanych z imperatywem zapewnienia réznorodnoci i elastycznoécx zr6de} energii oraz

- ogromnym mebeszeczenstwem nadm1emego uzaleznienia od jednego irédla

 Warto tez pamu;taé o terroryzmie _]ako 1stotnym zagrozemu dla dostaw Surow-
cow energetycznych szczegélme w odniesieniu do transportu i infrastruktury. Ewen- -

tualne ataki 1 moga, Jeszcze w w1qkszym stopmu zaburzyc sw1atowq gospodarke. Dys-

trybucja dostaw surowcéw energetycznych oznacza, ze Jestesmy szczegolnie podatni

E - na ataki dotycza_ce szlakéw h'ansportowych nosnikéw energn na calej kuli 21emsk1e_]
Przywiazanie Zachodu do ropy i gazu nakazuje obawiaé ° SlQ powyzszych zagrozen, s

szczeg6lnie gdy energetyka odgrywa kluczowa role w zyciu obywateli i ma bezpo- ,

- $redni wplyw na wzrost gospodarczy. Bezpieczne dostawy nosnikéw energii maja tez ~ -

priorytetowe znaczenie dla utrzymania konlmrency_]noscl gospodarek pafistw czlon-

*. kowskich UE. Stad zaopatrzenie tych krajéw w surowce energetyczne urasta do coraz.

powazmejszego problemu Szczegdlnie gdy analiza obecnego oraz prognozowanego

~‘zuZycia gazu ziemnego: ‘wskazuje, ze w ciagu najbhzszych 15—25 Iat kmje UE quq

zmuszone znaczapo zwmkszyc nnport tego surowca

W mxmonych 100 latach wydobycle gazu’ zxemnego wzroslo tysw‘clqotme Roz-
: mleszczeme geograﬁczne $wiatowych ‘zasobéw tego surowca jest meréwnomlerne

i wystepuje z regu}y w. bliskosci zl6z ropy naﬁowej Okoto 70% konwencj onalnych -
oz gazu ziemnego koncentru_;e sig W' ROS_]I ina Bhsk1m ‘Wschodzie,’ przy-czym °
szacuje sie, z¢ Rosja posiada najwigksze zasoby gazu® i drugle co do wielkosci zloza

- ropy. Natomiast sytuac_]a na Bliskim :‘Wschodzie ksztaltuje si¢ odwrotnie — na_]w1qk- :

sze zloza ropy 1 drugle mlejsce w sw1e01e pod wzglqdem zasobéw gazu ziemnego. "

. Cyt. za: J., Malko, Bezpzeczensrwo energetyczne w mebeszecznych czasach, ,,Energ 'ka hstopad‘;
2006 s, 799 www.e-eriergetyka.pl. : e

2 Na Syberii odkryto nowe zloza gazn szacowane na. 1,22 bln m?, ktére wnelkoécna dor()wnu_)q odkrytemu o
_ niedawno we Wschodmej Syberii zlozu Kowykta. Udokumentowana w1e!ko§é nowego zloza to na razie 1,51 mid m,
- Irkuck moze staé sig w przyszloéci gléwnym eksporterem gazu do Chin. Jego wartodé ekspercl szacum na ok. 1 mld )

dolaréw, zob las, Kommiersant, www.gazeta. pl, 3112007,
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.. Szczegblowe porowname ocen zasobow ‘nie _]est do konca mozliwe, gdyz sq
, ;one oparte na czg$ciowo tajnej dokumentacjl i danych Mozemy Jednak przytoczyc T
Oplle eksperta ktory tw1erd21 Ze o ‘ '

[ ] pxzy obecnym pozlomle wydobyc1a konwenqonalne i mekonwenc;onalne rezerwy gazu nemnego
'wystarcm na 66 lat, a pxzy wzroscie zapotrzebowama 0 2,3% w ciagu roku, na 41 lat. Rezerwy i udo-

o kumentowane zasoby gazu moga zostaé wyczerpane W ciagu 824 lat przy obecnym poziomie zuzycia,

~ aprzy rocznym wazrocie wydobycia 0 2,3% = za 132 lata. Zasoby prognostyczne teoretycznie wyczer- -
patyby si¢ dopiero , 10 000 lat przy obecnym pozxomle wydobycna, natomxast pxzy rocznym wzro§c1e o
: 023% za2401at . , e

o Nalezy Jednak zaznaczyc, ze rokowama dotyczqce odkxyma nowych zloz sa_
w1elce .korzystne i zasoby perspektywmzne szacowane sg Jako dwukrotme wyzsze
_ niz potwwrdzone Z punktu widzenia UE nie wolno zapommac 0 Norwegu, ktéra do
‘2005 r. planuje zwuzkszyc 0.55% dostawy gazu na unijny rynek o oznacza probg ‘
altematywnych wobec rosyjsklch dostaw tego surowca’. Zapasy gazu z Norwegn
ocenia si¢ na poziomie 2,39 bln m’, przy. czym zw1qkszen1e wydobyma uwarunko- '
wane jest zagospodarowanlem nowych i mniej jszych zl6z.

. -Z powyZzszego rozwazania wymka, ze decydujacy. Wp{yw na prognozy zaspo-

. ,kOJ enia potrzeb na gaz zwmny ma potencj alny wzrost wydobycla, ktory International

’ Energy Agency (IEA) szacuje (jak juz wspommano) na 2,3% rocznie do 2030 1. Jesh

' roczne zuzyc1e gazu bedzie wzrastaé w tym samym temple (srednlo 0 2 3%), quzw .

» to-oznaczaé, ze w2030 r. gaz stanowﬁby okoto 25%- globalnego zuzycia energii.
W ten sposob stanie si¢ on drugim | po rop1e naﬁowej nosmklem energn spychaja_c na
trzecw‘ pozycje. wgglel .
Najwu:kszyml eksporteram1 gazu zlemnego do UE sq ROS_]a Norwegla i Al- .
v gxena Anahza zakladanego na lata 2005-2020 zuzyc1a gazu W Europle wskazuje ze

: [ ] przy znaczapym spadku w!asnych mocy pozyskama gazu pxzez UE-27 (o 43%) podw01 sxq zapo- o

trzebowanie na import (2005 wlasne pozyskame wynosﬂo 247 5 a rmport 267 2 mld m’, 2020 odpo-
w1edmo 14001510mldm) SN !

Do 2010—2012 r. Gazprom planuje rozpoczqc eksploataqq trzech nowych ga- '
,zoclqgow, ‘ktére: omljajq Ukraing. Jednak dzigki sprzyjajacym okohcznoécmm, ukra-
iiski - “system gazociagowy prawdopodobnie deZle w “dalszym -ciagu zapewmal ;
wuzkszoéc dostaw rosstkxego gazu do Europy. Ogolna moc przesylowa ukramskxej

sieci tranzytowej wynos1 na wyjéciu 178,5 mld m gazu rocznie, i system ten wpeli . ’

- moze zapewni¢ roancy W Europle popyt na gaz Oznacza to w praktyce ze Ros_]a ‘
L _]eSt i pozostame na_|wazn1ejszym dostawcq gazu.

M. L Mi ch alski i, Kzerunla uykorzystama zasobaw gazu zzemnego na sw:ecte, ,,Rynek Enexgu" 2007 nr l -

_ 4 . Zob.: ﬂte Government s ngh Nonh Strategy, z bneﬁngu Sekretarz Stanu w norwesklm MSZ L M Stub-
holt, 4X112006. :

B ’G.S trobl Prognoza zuzycm gazu wEuropte do 2020 - analiza ﬁnny doradzzej, ,,Del' Standard" 18V 2007.

-8 By do tego doszlo, mezqune sq jednak remonty i modermzacja ukranisklego systemu gazowego
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: Uma Europejska wobec problemu zaopatrzema w energlg

Istotnym aspektem problematyk1 bezpleczenstwa energetycznego Jest ustaleme ram

wspolpracy pomigdzy dziataniami’ Wspolnoty Europejsklej a aktywnoécw‘ mnych- E e

pafistw, w szczegélnoécl Federac_u Rosy_]skle_] Pojawia si¢. pytanie, jak w sieci tych

wzajemnych powiazan, interes6w politycznych i ekonomicznych odnaJduJe s1g UE

Jako aktywny podmiot polityki energetycznej w skali globalnej i reglonalnej

- Komisja Europejska ma §wiadomos¢ niebezpieczenstwa zwiazanego z uzalez-: e

‘nieniem od dostaw surowcéw energetycznych z kra_]ow trzecich. Tym bardziej, ze

jesli pozostamemy przy dzisiejszych rozwiazaniach, to za 20-30 lat uzaleznienie UE -

~ od 1mportu energii wzro$nie do 70%. Zapewnienie beszeczenstwa energetycznego
 staje si¢ w tej sytuacji Jednym z podstawowych celéw UE. Stuzy mu w1ele unijriych:
’regulac_u, z ktorych na_]nowszy Pakiet Energetyczny zostat przyjety przez Komisje

Europqskqw styczniu 2007 r. Rownolegle opubllkowano trzy komumkaty prezentu- - :
jace gléwne watki'Pakietu. Sa to: An Energy. Poltcy for: Europe, Prospects for the ‘

Internal Gas and Electricity Market Priority Interconnection Plan. ' ‘
‘ ‘Mimo’ dyskus_u i problemow bardzo dobrze sig stato, Ze 24 marca 2006 r.ma
szczyc1e UE przyjgto nowg Strategie Energetyczna’ dla Europy,’ dotyczch przede .
‘ wszystklm bezpleczenstwa dostaw, konkurency_]noém i zréwnowazonego rozwoju.
Polski rzad od miesigcy zablegal oto, by europe_]ska polityka energetyczna zobowia-
zywala panstwa UE do wzajemnej pomocy w sytuacjach kryzysu energetycznego.
Nadzw_]e wxqzano takze ze szczytem UE 8-9 marca 2007 r. w Brukseh, gd21e szefo-
wie pafistw i rzadéw mieli zadecydowaé Jak1 kxerunek przyblerze p1erwsza w h1sto-
rii Umjna Polityka Energetyczna ,
S W praktyce okazalo sig, ze nasza propozyc_la tzw energetyczne_] sohdamoécx '
_ zostala zastapiona ochrona $rodowiska, co bedzie na_]waznlejszym elementem umjnej
polltykl energetycznej. Jedyne konkretne dziatania, ktére moga stwarzaé wrazeme,
" potrzeby solidamoéci, to wymienianie si¢ mformaqariu o zapasach gazu i ropy, ana-
liza zdolnoéci prz.esylowych poszczeg6lnych sieci oraz utworzenie Europejskxego ,
Obserwatorium Energii. Nawet dla tak skromnych — z naszego punktu. widzenia —
- ustalei niezbedny jest udziat wszystk1ch panstw. czlonkowsklch UE w tych przed-,
. su;wzu;clach Szkoda tez, ze konkluz_le szczytu tak dalece’ odblegly od stherdzen
mmlster Anny Fotyg1 ktéra w Se_]mle (2 III 2007) zapewmala

Jestesmy pmekonam, ze dyskuSJa ta doprowadzn do przyjqcxa, po osnagchm stosownego konsensusu,-
1stotnego pakxetu energetycmego pmwadmcego do uchwalema pohtykl energetycmej dla Europy

Tak sig Jednak nie stato. Doéwxadczema natomiast kryzysowych sytuac_u na
o Ukramle i Bialorusi potwwrdley sIusznoéc decyzji UE o koniecznosci dywersyfika-
‘¢ji Zrddet nonikéw energii. Zbyt dlugo trwa jednak przygotowywame odpowiednich -
projektow. Dopiero w 2006 r. udato si¢ ozywié pl'Oijt Turociagu z Azerbejdzanu,
przez Gruz_|e; do wybrzezy Turc_u PI‘O_]ekt 0 nazww ,,Nabucco ‘ma’ zapewnlone"

T Wystapleme Anny Fotyg1 w Se_|m1e, PAP WWW. gazeta pl 2 III 2007
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‘wsparcie KE EBOR i austnacklego koncemu OMV Przez Turcjg i Balkany mlal on

dostarcza¢ do Europy. Srodkowej. gaz z Azerbejdzanu i Azji Srodkowe_], omljajqc rury

- Ros_u “Tymczasem dla ,Nabucco” nie ma Jeszcze do$¢ surowca a USA nie zgadzaja

: SlQ, by przez ,,Nabucco mégl eksportowac SWoj gaz Iran Konkurentem dla »Nabuc-
0”1 planowanego gazociagu ,Posejdon’?, Jest popierany przez Ros_;q »South Stream”
(przez ‘Morze : Czarne). Rozwiazanie to, a szczegohue polaczenie ,,South. Stream

~ z obecnym ,,Blue Stream, Pipeline”, popiera premier Wegier, motywowany duzq Za-

Ieznoéqu swego kraju od rosyjskich dostaw, gazu — blisko 90%. ‘W rezultacie moze sig-
okazaé, ze _]eéh Gazprom znajdzie na qurzech odpow1edn1e wsparcie dla projektu

= pxzedluzema gazociagu ,,Blekitny potok” do-granic UE", a projekt. ,,Nabucco” Jako
obecnie mato efektywny, moze upasé. W bardzo powaznym stopniu przyczyniaja si¢
. do tego réwmez Wiosi, ktérzy w lxstopadme 2007 r. podpisali (w obecnosci prezydenta

~ Putina i premiera Prodiego) umowe z Gazpromem 0 utworzeniu spoiki, ktéra zajmie
SlQ przygotowaniem budowy ,,South Stream”. To oznacza, ze w, przypadku opanowa-
nia. transba}kanslqego gazociagu przez Gazprom: (odpow1equ umowg Putin podpisat

15 marca 2007 r. z przedstaW1clelam1 Bulgarii i Grecji), ta rosyjsko-wioska rura bedzie
na poludniu Europy odgrywaé ‘podobna role co ,,Nord Stream” na péinocy. Budowa

obu, gazoqugéw przypieczgtuje . dominacj¢ rosyjskiego gazu w- Europie Srodkowe_;

Europa Srodkowa straci tez ostatma‘ znaczapq tras¢ dostaw gazu mequqcych pod] kon- ,

trola Rosji: Wyraznemu zmmejszemu ulegnie réwniez: znaczeme Polsk1 Bxaloru51
_ 1Ukramy (oraz Turcji) jako paristw tranzytowych. -

- W praktyce mozna wyobrazi¢ sobie w zww‘zku z tym scenanusz, W ktérym .'
- Ros_]a qune mogla (czy tylko’ teoretyczme") odcigé tym kra_]om (rowmez Litwie,

Lotwie i Estonu) dostawy gazu ze wzglqdéw pohtycznych nie narazajqc dostaw dla
' Zachodmej Europy i t

- Innym « elementem wplywajqcym na ogramczeme suwerennoscl energetyczneJ
panstw érodkowoeuropejsklch jest wykupywanie przez Rosje sieci dystrybucyjnych

~energii'!. W efekcie panistwa takie jak Litwa, Lotwa, Estonia czy nawet Polska, sa--

modmelme nie sa w stanie zapewnié sobie bezpleczenstwa energetycznego Nadzw_;q
" dlanich bylaby wspélna polityka energetyczna UE, ale do tego trzeba czasu, pienig-

dzyi wysﬂku ’ktérych-Wspélnota:na razie nie jest w-stanie. zmobilizowaé. I choé

- wspélnotowosé w dziedzinie energetykl jest obecnie przedm1otem ‘wielu, czesto
- kontrowersyjnych, dyskusji, w ‘UE nie istnieje do tej pory jednolity rynek energe-

tyczny, tylko 27 roznych firm, wspétzawodniczacych ze soba — zamiast konkurowac¢

) Jako calo$¢ z innymi $wiatowymi gospodarkami. Musi to rodzi¢ w1ele probleméw

i réznic dotyczqcych aktualnego sposobu realizacji “polityki energetyczne_;, W tym _

‘. ‘réwmez stosunku do gléwnego dostawcy, czyh Federacp ROS)’JSklej

“:*Do teJ poxy zapewmone jest Jedyme 6 mld m’ gazu 2 rezerw Azerbejdzanu oy

Enl W llstopadzxe 2007 r. uruchomiono odcmek tego gazoqugu, prowadzqcy z Turc_u do Grec_u Na razxe Jest to
szlak energetyczny niezalezny od Rosji.: 0.

1% Istotna zacheta ze strony Gazpromu Jest obletmca budowy na terytouum Wegner podznemnego zbloml- )

ka gazowego o pojemnoéci 10 mldm®, -~ .
" Za przyklad moze stuzyé Estonia, gd21e Gazprom i inwestor memleckl wykupﬂy panstwowego mono-
pOllStQ gazowego i obecnie moga wp{ywaé na decyz_[e dotyczqce mﬁ'astruktury energetycznej =

T Ma on przez Adriatyk dostarcza¢ do Wioch, przez Grecje azerski gaz dla koncemu deson konlmrenta‘
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WSpélnota wydaje sig podmelona w kwestu stosunkéw z Rosja, Pafistwa Eu-‘

ropy Srodkowo-WschodmeJ opow1ada_;q si¢ coraz bardzxe_; za zwigkszeniem dystan- S
'su do Rosji; Polska, Litwa i Estonia obawiaja si¢, ze ‘gotowos¢ Unii do dlalogu moze }
zosta¢ mylnie odebrana w Moskwie jako ustepstwo. Paristwa te widza w postgpowa- W

" niu Rosp prébe. uzyskama w1kazych wp}ywow w krajach bylego bloku wschodnie- - -
go i podzielenia Unii. Polska méwi czgsto o pohtyczne_] presji ze strony. ROS_]l oraz - - L
- jest liderem wérod- krajow, ktére naciskaja na porzucenie tradycyjnej linii UE repre- : e
- zentowanej.przez Niemcy, Francje i ‘Wiochy, podaje tez w. wqtphwoéc pnorytet do-

brych stosunkéw z Moskwa, Faktem jest, ze w stolicach paristw europe_]skxch trwaja,

poszuklwama odpow1edmch form postgpowama wobec Rosji,* swoistego zlotego Sk

srodka miedzy dzialaniem koncyliacyjnym (z uwag1 na gaz) i ostrzega_;qcym

“Rzad Niemiec nadal jednak obstaje przy swoim podstawowym zalozemu e

wspolpraca gospodarcza i polityczna'z Ros_;q przyczyni si¢ do ,,przemian wewnqtrz-

nych” w tym kraju./Jednak to wiasnie na okres ,najcieplejszych” relacji z Moskwq o

(czasy Schrédera; Berluscomego i Chlraca) przypada poczqtek wzrostu- wplywow

Kremla na gospodarkg 1 agresywnosc W pohtyce zagramczne_] Spec_;alny stosunek . g

‘tem krytyki, szczegélme w - momentach, gdy  kanclerz Niemiec nazywat Putina
,,prawdz1wym demokratg” i zgodzﬂ si¢ na zasmdame w zarzadzie rosyjsko-memlec-‘
- kiego konsorc]um zamierzajacego wybudowac gazoqug biegnacy przez Morze Bal-
tyckie. Retorycznie dryfowal w ramiona Rosji, nie traktu_;qc powaznie kwestu zalez-
noécx Europy od dostaw surowcow energetycznych i osuzegajqc Europq, ze ROSJa i
moze zmienié kierunek eksportu energu, np. do'Azji . N o
-] esh ktokolw1ek tudzit sig, ze pohtyka Niemiec wobec Ros_u, zwlaszcza w sek-
torze energetycznym, moze ulec zmianie, to wykazat si¢ duza nalwnosqu Bhty me-

" mieckie'sg zwiazane z rosyjskq gospodarka tysigcami relacji i “wiadomo ' bylo,  ze

‘kanclerz Merkel w tym zakresie bedzie kontynuowaé polityke Schrddera. Wyrazn1e 
podkreéhl to Mlchael Gloss mmlster gospodarkl i technologu Nlemlec méwm,_c

[ ] memlecko-rosy_jskle relaqe W dnedznme pahwowo-energetycmej nalezy ocemé _|ako znaczqcy
element dialogu energetycznego UE-FR. Nie oznacza to Jednak, Ze powyiszy dlalog zastqpx relac_je
bllateralne Nxemcy—Ros_jaw : ) Si g S . ‘

SR

Uma Europe;ska—Rosla

Rosyjska branza pahwowo-energetyczna Jest wy_;qtkowo waznym elementem ,wspar-
cia migdzynarodowej pozycji Rosji. Wspélpracowaé z nig nie jest tatwo, tym bar-
dziej, ze jest uwarunkowana czterema czynnikami. Pierwszy.— to rozbieznoci
W podeJ Sciu do rozwiazywania kwestii energetycznych. Dla wspélczesnej Ros_u gwa-
; ranch energetycznego bezpleczenstwa jest. silna. .centralizacja: _pionowa mtegrac_]a
1 kontrola przez Jeden oérodek Gdy w okresw ZSRR dzw1gmq wzrostu gospo-

SR

1 70, NRC ,Handelsblad”, 1812007, o e
o» M Gloss, Minister gospodaxkntechnologu Nxemlec, wywxad dla ,,NwzaiWisimq Gazxety" 22V2007
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. darczego byt przemysl obronny, to. obecme _]est nim sektor. energetyczny Natomlast o
“UE bezpieczefistwa :upatruje- w . efektywnej pohtyce regulacyjnej (bez podzmhx na.

- swoich i obcych), dywersyfikacji Zrodet energii,ich dostawcow i tras przesylowych
Drugi czynnik to. wzrost zapotrzebowania, ktéremu towarzyszy obecny deﬁcyt ryn-,

T kowy gazu.: Aby: poglquc taki'stan, Rosja: aktywnie- dziala na rzecz ograniczenia:

i oslablema 'pozycji niezaleznych graczy na- wewnqtrznym i zewnqtrznym rynku.
energetycznym Ale, jak- tw1erdz1 eksperci, bez powaznej restrukturyzacji i:liberali-.
- zacji-rynku,; Rosja moze. niepodolaé wykonamu zadani: zwiazanych ze: wzrostem:
~ dostaw na eksport i rynek wewnetrzny'®. Trzeci czynmk to agresywna, a nie:inwe- -
stycyjna polityka panstwowego sektora: gazowego, . ukierunkowana na- pokrycle ‘
wzrostu deficytu w samej Rosji, nie na walkq z tym zjawiskiem. Gazprom przejmuje‘
mfrastrukturq eksportowa, wykupu_]e zagraniczne: ﬁrmy a Jednoczeéme ,,poluje Lo
~ surowce energetyczne W mnych reglonach $wiata. Przy aktywnym wsparclu naJwyz-f" o
- szych wladz stara sig réznymi sposobami pxzeszkadzaé i rozbijaé projekty energe-
tyczne, ktére ‘moglyby ostabié monopolistyczna pozycj¢ Rosji, np. projekt ,Nabuc-
- €0 czy Magxstralq Poludnxowo-Kaspuskq Ostatnim czynnikiem jest geoekonomika

fblxsklej zagranicy.. Hlstoryczme uformowane zwiazki- pomlqdzy przedstawxcwlamr o

elit, podobieristwa ‘w. kulturze zarzqdzama i rzqdzema oraz-wzajemne: zaleznoﬁcl; e
' pozwalajq Rosp wykorzystywaé geopolityczne . ustepstwa,. kompromlsy i ulg1 dla -
- ograniczenia- suwerennosci- sqswdzkmh kraj 6w. Skoro taka polityka:c okazala si¢ sku- -
teczna. w przeszloécx, to trudno oprze¢ sig ChQCl jej stosowania réwniez i dzig. Najle-7 Y.

" piej jest to rozumiane na Ukraxme, Litwie, Lotww W Estom1 1iPolsce: ,,Stare pan .
" stwa’ czionkowskie Unu wydan si¢ nie rozumieé kontekstu, chcq uczymc wszystko, -
. by energia utracila swe znaczenie jako ,,pohtyczna bron” , Zmierzaja do poszukiwania "

Sojuszu: z- jej. dostawcaml Przy§w1eca im rodzaj idei . ,,energetycznego KBWE”, -
~w ktérym: dostawcy energii, kraje tranzytowe i khencx mlehby W, drodze d1alogu o

zapobxegac powstawaniu napigé . Yo haent =
' .- Powyzsze proby. w zetkchxu z praktykq qucz zakrawajq na rodzaJ pohtycz-_ :

- no-energetycznej naiwnosci. Szczegolme w $wietle wypowiedzi Slergleja Jastrzemb-- -

. sklego doradcy prezydenta Putma do spraw kontaktow 4 UE ktory stw1erd211 zel

o Nne ma. nadzxel na kdmpmmls w sprawach pohtykx energetycznej —to kwesna zdecydowana raz na
Zawsze, gdyz zaakceptowame Karty Energetycmej UE pxzymosloby Rosp tylko straty Energla to nasz L
‘ tnumf ktérego me wypu.écnmyzqul : i AT :

kalxwa analxza posuch i deC}’Z_]l Rosp w odme51emu do UE wskazuje, ze
w istocie ma ona niewiele wspolnego z rak1etam1 polsklm migsem, pomnikami czy
S 1ransk1m programem rak1etowym Wszystkle te spory to Jedyme substytuty maskuja‘-' .
o oce rzeczyw15ty problem dqzeme ROS_]l I Putma do SZCI'SZC_] wladzy iuznania. Wtym
B celu ROS_]a potqgu_le atmosferq zagrozema rzuca grozby i prezentUJe przesadzone\; :

. MNa eksploatac;c nowych A6z gazowych Ros;a potrzebu;e roczme ok ll mld dolaréw
-~ ¥ Ppor.; »Handelsblatt”, 27 112006, ... .~ .
w16 S Jastrzembskl wywxadzw dla .NzzZ Am Sonnta 13 V 2007
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‘reakCJe O wysoklm poczucm wartoécl prezydenta Putma decydujq m. in. ropa i gaz S i

czquce Rosje silna i niezalezng. -

'~W styczniu 2007.1. Zgromadzeme Parlamentarne Rady Europy przyquo rezo-' .
lchQ krytykujaca Rosj¢ za metody rozwiazywania sporéw energetycznych z sasia- - -

- dami. ‘W-rezolucji ‘podano przyktad Ukrainy, Gruzji i Biatorusi- jako krajéw, ktére

- szczeg6lnie dotkliwie; odczuly prowadzong przez. Rosje polityke: wykorzystywama

dostaw no$nikéw energii- w charakterze instrumentu nacisku politycznego.na sasia- =~ o

déw. Dokument méwi o komecznoécl dywersyﬁkac_)l zrodel dostaw nosmkow ener— o
guxpodkreéla Ze i iy r

[ ] bezpneczenstwo energetyczne ktére rozumxe sxq Jak stabxlnoéé i pewnoéc dostaw przy czytelnych
i przewndywalnych cenach ~ to niezbedny, warunek stabxlnego i mezak}éconego rozwoju gospodarek

poszczegélnych krajéw Jest to szczegblnie wazne dla paristw Europy Srodkowo-WschodmeJ, kt()re R

Z przyczyn hxstorycznych s W wigkszym sto;l)mu uzaleznione od dostaw rosy_| skxch noénikéw energu,‘
co Jest powodem 1ch skrajnego zamepokOJema S :

?5 U"Wedlug przy_)qtej rezoluc_)l utworzeme stabxlnego systemu energetycznego .
w’ Europie bedzie mozliwe’ tylko wtedy, gdy Ros_)a ratyﬁkuje Kartq Energetyczna,_ :

o 1podplsze Protokist tranzytowy'®:

*Parlament Europe_)skl reagujac na sklerowany do Dumy Panstwowe_] Federac_u ,
iRosy_]skle_) _projekt ustawy o mwestyc_;ach zagramcznych w Rosji®?, »zaakceptowal

W llpcu 2007 I. znaczna‘ wugkszoécla‘ glosow ‘dokument ,,Perspektywy wewnqtrznego

rynku gazowego i’ elektroenergetycznego UE”. Zna_)du_)e :sig' W' nim’ m.in. zapis,
'zgodme Zktérym kompanie z krajow trzecich powmny mieé zakaz zakupu obiektow
* unijnej- mfrastruktury pallwowo-energetyczne_), z wy_)a‘tklem tych przypadkow, gdy
udostqpmq one na’ zasadz1e wzajemnoécl analoglczne aktywa ‘w:swoich’ krajach.
". Gléwnym' adresatem powyzszego: dokumentu wydaje si¢ Rosja, przede wszysthm _

o Gazprom jesli koncern udostepni swoje aktywa surowcowe dla kapitatu zagranicz-

nego, to w zamian deZle mogt liczyé na ‘mozliwosé zakupu podm1ot6w unijnych,
w tym na dostqp do‘sieci dystrybucjl gazu W poszczegélnych krajach'UE. Rozwinig-
cilemi konkretyzacn tych ustaleni'sa nowe przepisy przedstawmne w polowie wrzes-
nia 2007 1. przez KE w - postaci dyrektyw llberalmujqcych europe_)skl rynek energii.
' szewxdu_)a‘ one m.in., ze firmy, handlu_)a‘ce energia nie mogq Jednoczeéme posmdaé
" sieci przesylu gazu lub pradu, Jak roéwniez zakazujq przejmowama sieci energetycz- ,
“nych firmom spoza Unii, kt6re me majq porozum1ema z Brukselzu funkc_]onu_)a‘ poza
: regulaml obowxqzu;qcyrmeE Geurd P e
o Odpow1equ Rosji bylo: rozpoczch kampaml zarzutéw wobec Unu, ktéra j Ja-
) koby zwalcza swobode przeplywu kaplta}u i pragnie dyskrymmacp firm rosstk1ch
- Zmierzajac. do oddzielenia SlQ od Rosji ,energetyczng- kuxtyn Rosy_]skl mxmster :
. Wlktor Chnstlenko posunaj su; nawet do grozby, ze Ros;a zamxast handlowaé z Eu-

' N;Asadowa; [Europa ocenila pohtykg energetycznq Rosﬂ'], ,,Kommxersant" 241 2007
18 Odpowiedz w tej sprawie zawnerajq cytowane wczeénxej stherdzema Jastrzembskxego
1. Wiedomosti”; I1:VII 2007." = o
2 Ten ostatni zapis wzmacnia 2qdame ratyﬁkac_u Ka.ny Energetycznej i Jest sklerowany bezpoéredmo przzcnw
dotychcmsowemu kierunkowi ekspansp Gazpromw i : i .
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o ropq, gotowa Jest postaw1c na wspélpracg energetyczna_ z Az_]q Obawy Ros_;an pro- :
~* bowat tonowaé unijny komisarz do spraw energii ‘Andris. Piebalgs, podkreéla_;qc ze
: rozdzxeleme handlu i przesylu maksymalnych iloéci gazu spowoduje wzrost zamtere-
| sowanla mezaleznych firm, co bedzie wyrazme korzystne dla Gazpromu
*'W kontekscie powyzszych faktéw, nie zawsze spojnych ze soba; a’ bez wqtple-
nia éw1adczqcych o braku klarownej strategii dziatania wypowiedzi, warto- zastano-
wié sig, co powinna zrobié dzi§ UE; by. zwu;kszyc wlasne bezpleczenstwo energe-
»tyczne Przede wszystkim decydenc1 powinni_zauwazy¢, ze w ciagu paru ostatnich
lat: Ros_pa korzystala Z Zasobow. energetycznych Jako z mocneJ brom w. pohtyce za-
: gramcznej, sluzqcej do wywxerama "nacisku na’ panstwa oscienne. To nie Jest zaden
‘nowy instrument, poniewaz juz w:1990'r. karala: swych sasiadow przerywamem '
dostaw energetycznych Jednak od 2005 1. ,,bron energetyczna” stala sig¢ instrumen-
. tem systematycznego wywierania presji. ‘Stalo’sie dobrze w1doczne ze Rosja zacho- -
WUJC ‘'sie w.takich sytuacjach zupekie nonszalancko, nie llczqc sig ze spadkiem. wla—
 snego zaufania w Europie. Nalezy przew1dywaé ze kraj ten nie b@dzw zakre;cal tylko

~ kurkéw gazu, to samo moze stac si¢ z ropa naftowa, podobnie jak to si¢’ stalo z ruro- -

claglem ,,Przy]azn ktory zaopatruje Europq w ok. 12% mezqunego surowca. .
W tej sytuacji jednym z rozwxqzan aczkolw1ek Iam1qcym unijne. przeplsy an-

itytrustowe byloby utworzenie Kartelu konsumencklego Bylby.on dostateczme silny, . -

- by: przynajmniej- ograniczy¢ dommach Gazpromu :Inne- rozwxazame “to’ W1kaza
- aktywnosé w- -dywersyfikagji: Zrédet surowcow . energetycznych ‘przede wszystklm
‘poprzez. zwx@kszeme iloéci.rurociagéw i zlikwidowanie: wewngtrznych luk w, euro-

pejskiej sieci. Unia powinna uzmyslowxé sobie tez, ze indywidualne decyzje panstw L

cz{onkowsklch czesto szkodza interesowi ogolnemu A% sytuac_u .gdy ‘energetyczne
, ’mteresy panstw czlonkowsklch nie s3 zbiezne, moze okazaé si¢, ze na_;wu;kszym
 zagrozeniem  energetycznym dla:UE nie jest ani- Rosja, ani’ sytuac_;a na ‘Bliskim ~
~ Wschodzie, lecz krétkowzroczne interesy narodowe.- Europa ma szanse w stosun-
kach z Rosja tylko wtedy, gdy wspélnie’ deﬁmuje i prezentuje swoje interesy.. Sytu-
acja wewnetrznego rozbicia Unii staje” sig natomiast bardzo korzystna dla: Putma :
- ktéry - twérezo™: kreuje ‘podzial UE na. kraje’ prefequce kooperaqe; (tzw starzy

- czlonkoww UE) oraz Polske i kraje. nadbaltyckle oL SN
" Ponadto, dokonujqc analizy kosztéw i korzyécl, rosyjskle klerowmctwo dzxé

R Juz doskonale wie, ze zar6wno- ustepliwosé z ery Jelcyna, jak i pézmejsza solidar- .

* no$é w-walce z terroryzmem,;: przymosly krajowi. wiele zobow1qzan bez’ zadnych ~
j ,_strateglcznych korzyécx Stad zmiana kursu, w sytuacji gdy mozna zawiera¢ porozu- -
~mienia na lepszych dla siebie warunkach. Rosja jest znéw silna i pod wzgledem poli-
o tycznym jest w stanie’ ofensywme reprezentowaé swoje’ interesy.. Ten zwrot zasko--
‘ czyl UE, ktéra n1e Jest w stame przecsttawu& mu obecme zadnej strategu -

” Bezpleczenstwo energetyczne Polski
Bezpleczenstwo energetyczne Jest Jednym z tych wyzwan wobec ktorych stajq '
wszystkle rzqdy majqce na celu zapewmeme rozw01u sw01ego kraju Oznacza do-
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g 'stgpnosc do réznych nosmkow energii i zapewmeme cxagioscx ich dostaw Komecz-': ‘
na Jest .rébwniez 'dobrze’ rozwmxgta mfrastruktura do -odbioru i przerobu noénikéw - - i
. energii:od- dostawcéw zewnqtrznych zapewnlajqca odblor z roznych k1erunk6w,‘ ;

ooa takze wzglqdnq latwo$¢ zmiany kierunku dostaw. : :
i W Polsce - z zagadmemem tym stykamy SlQ przede wszystklm przy rozpatry-

. ~W.gaz ziemny:. Pam1qtamy tez, ze z wy_mthem wqgla Polska nie jest krajem samo- . -
wystarczalnym SUrOWCOWO, a PO plzystaplemu do UE stata si¢ fragmentem ukladu -

- ‘naczyn potaczonych. Taki stan rzeczy niesie za soba zar6wno pozytywy, jak i kom=

+ zrédel zaopatrzema"

. phkac;e Jedna z nich jest: komecznosé reahzacjl dyrektyw unijnych:nakladajacych - b
*~‘na'nasz.kraj obow1qzek utrzymywama mezbgdnych zapaséw pahw w okreslonym St

. -'przedmale czasu.” 7
' YA uwag1 na te. uwanmkowama,

wzmocmone komecznoémq uwzngdmema -

f zmian zachodza_cych w sektorze gazu ziemnego w otoczeniu. zewnetrznym,; Polska: - e

' musiata- w bardzo szybklm tempie podja¢ dwie wazne decyzje.-Pierwsza, polegajch
'na rzeczywxstym zrznicowaniu dostawcow pallw, drugq, dotyczaca inwestycji win-
. frastrukturze, w. tym w budowg ruroclqgow przesylowych magazynéw i zblormkéw -~

: podzwmnych o ra .
Rozszerzeme UE 0 nowe kra_;e mlalo byé unpulsem do wzmocmema energe-

| = i tycznego Europy, :w ktérym 'polozenie- geograﬁczne Polski’ wydaje su; kluczowe
" Nasz kraj, dazac do-akcesji, zobowigzat si¢. wypehnaé pnorytety unijné zwiazane

z bezpleczenstwem energetycznym ZgodziliSmy si¢'na przyjecie. dyrektywy - doty-"
- czacej utrzymywama obowigzkowych:rezerw - pahwowych ‘Wynegocjowany. zostat
" jedynie okres prze_)scxowy na dochodzeme do pozxomu 90-dmowych zapaséw, na co
-mamyczasd02008r ot . - RSt L

vSytuacJa Polsk1 na tle panstw‘UE

»"Podstawq dzmlan Polsk1 na rzecz wlqczema sx@ we wspélnq przestrzen beszeczen- .
- :stwa energetycznego UE sa: wspélna polityka transportowa UE (po przngclu Trak- -

" tatu z Maastricht rozszerzona o energetyczne:systemy. przesylowe) oraz: dyrektywy :

‘bezpieczenistwa energetycznego (dyrektywa: bezpleczenstwa dostaw: gazu z 2004 .

- . .oraz przyJQta w2005r. dyrektywa bezpieczenistwa dostaw energii elektryczne_])

«+Jak-wynika z Raportu Bezpteczenstwo energetyczne Polskz ,:Nasze zapotrze-

‘ bowame energetyczne ksztattuje-si¢ obecnie na poziomie okoto- 30% $rednich po--
©trzeb , starej”. UE. Stanowimy europejskl wythek jesli chodzi o monokulturq ‘wyko-
rzystania wegla (w ponad 90%) w. procesw wytwarzania energii elektryczne_] i ciepla.
- Polska jest jedenastym na §wiecie rynkiem dla importowanego gazu ziemnego.

v Wprawd21e polski rynek pod wzgledem ilosci unportowanego gazu jest dziesigé razy

T mniejszy od rynku amerykaniskiego, dziewigé. razy. mniejszy od rynku niemieckiego,

- sxedem razy od rynku wlosk1ego dwa razy mmejszy od rynku turecklego i zblxzony , f

-
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. do rynku. wqglersklego W 2006 L. okolo 91 5% unportu gazu 21emnego do RP po- -
‘chodzito z k1erunku wschodniego (w tym 68,2 z Federacji Rosy_;skle_;)22 W.20051., .
210,21 mld m® unportowanego gazu ziemnego, 0,39 mld. m -sprowadzalismy z Nle- -

~miec, 0, 54 mld m® z Norwegii, 6,4 mld3 z Ros_u, 1,1, mld m 'z Turkmemstanu il 78 :

'mldm z pozostatych krajéw Euroazji®>, - -

: . Ciekawie ' wyglada poréwnanie powyzszych kxerunkow i w1e1koéc1 1mportu' '
' gazu do Polski na tle mnych pafistw. . '

+ Niemcy. 90, 7 mld m* sprowadzaja‘ z szescm krajow Dam1 (2 28 mld m ) Ho-'
landn (1,3 mld m’), Norwegu (26,3 mld m’), Wlelkle_] Brytanii (3, 08 mld m ), Rosji

(36,54 mld m %) i Ukramy (1,2 mld m®). Wiochy, kupujace u zewnqtrznych dostawcow

'770 99 mld m* gazu, s _]eszcze bardziej zdywersyfikowane niz Niemcy i majq az sied-
miu dostawcow (nikt nie ma. w1qcej) ‘Na: rynek wioski traﬁa 2,5 mld m® z Niemiec,
- 8mld m z Holandii, 6,9 mld m z Norwegii, 0,54 mld m’ z Wielkiej Brytam1 23,33

~-mld m® zRosji, 25,23 mld m’ z Alglern 14,99 mld m® z Libii. Francja do zbilansowa-
nia swoich gazowych potrzeb musi: sprowadzxc z zagranicy tylko polowe tego copo- .

trzebuje gospodarka wloska. 36,2. mld m> pochodzi z: Belgn (1,9 mld m*), Niemiec
~(o,1: mld m’®), Holandii 33 mld m®); Norwegii (14,2 mld m?),’ W1e1k1ej Brytanii (0,2

. -mld m*) i Rosji (11,5 mld m®). Turcja, ktéra ‘potrzebuje 22,15 mld m’z importu ma

~tylko dwéch dostawcow: ROS_]Q (17,83 mld m*) i Iran (4, 32 mld m*). Belgia kupuje gaz
- w Niemeczech (1,2 mld m %), Holandii (7,95 mld m?), Norwegu (8,5 mld m*), Wielkiej
. Brytanu (0,97 mid m® i Rosp (0,3 mld m®). Holandia kupuje gaz w.Danii (2, 13 mld-
Coom ), Niemczech (4,5 mld m ), Norwegii (6,16 mld m ), Wielkiej* Brytam1 (1, 82 mid -
m ) i Rosji (2 97 mld m®)., Wielka Brytama sprowadza gazz Belgu (1,8 mld m %), Nie--
miec (1 mld m %), Holandii (0 3 mld m*), Norwegii (11,55 mld m®). Hlszpama podob-'
.nie jak Turc_;a ma tylko dwéch dostawcow gazu: Norwegie (2,1 mld m ) i-Algieri¢

o *(9 49 mld m’). Wegry z kolei kupqu gaz w Niemczech (0,83 mld m®), Rosji (8,32 mld -

‘m®), na.Ukrainie (0,3 mld m®) i — podobme jak w. przypadku Polski — -1 37 mld m’
2 pochodzx ztzw. pozostalych panistw Eurazji®®.. - i

... Powyzsze zestawienie prowadzi do wmosku Ze. tak naprawdq me ma 1dea1nej
metody realizowania potrzeb poszczegolnych krajow Ponadto pokazuje ono, ze ce-

. cha charakterystycmqkrajéw »starej” Unii jest wzajemna, kooperacjalspory poziom |

“ wymiany gazu jako surowca energetycznego Na przyktad Niemcy s nie tylko wiel- -
-~ kim unporterem gazu, ale takze jego eksporterem, wysyla_]qc ponad 15 mld m’, czyh

o S péhora raza wigcej niz importuje Polska. -

“W Polsce_polityke. zaopatrzenia W surowce energetyczne prowadm rza‘d ‘
, g_W 1993 r. podpxsahémy z'Rosjanami umowq 0 budowie gazoaqgu ‘jamajskiego,
“'o planowanej przepustowoém okolo 65 mld m gazu roczme, gdyby powstaly dw1e

e 2 Ministerstwo Gospodarkl Pohtyka dIa przemyslu gazu ztemnego 20 marca 2007 www cire. pl, (dostqp R
EE ‘221112007),5 11, g
2 Dane za: Rynek gazu zremnego, ,Energla G:gawat hstopad 2006
“  Dane za: ,BP Stansncal Revnew of Word Energy 2005 g



http://www.cire.pl

o tu na_|droizszuego28

238 Loreirinan 'RYSZARDM. CZARNY

.mthzs Jednak do te_| pory.zbudowano tylko jedna mtkq gazomqgu, choclaz zaréwno S
\_w Polsce, jakina B1alorus1 zainwestowano w instalacje dla drugiej nitki. - -
W 1999 r. ‘Gazprom' zaproponowal nam budowg kolejnego gazocmgu na: Slo-

.wac_]Q, co pozwohloby zwigkszy¢ dostawy na poludme Niemiec'i do'Wioch. Owcze:

sny qu premiera J. Buzka odméwit tej propozycji z uwagi na nasze poparme isoli-=~
‘darnoéc z-Ukraina ‘(przez- ktorej terytorium- transportowano ok./100:mld- m’ gazu,
_a nowa inwestycja wyraznie zmme_lszylaby wymiar tego tranzytu)?, W.latach 90. T
ubleglego ‘stulecia zawierajac"z-Rosjanami: porozumienie wieloletnie na: dostawy‘ o

" gazu ziemnego, w celu jak- naJw1kazego »2Zbicia” ceny, podplsahsmy ‘umowg we-
diug zasady take orpay, czyli bierz i plaé. Doprowadzﬁo to do swoistego zapqtlema
" {gazowego i rodza_]u pulapkx unportowej Umowa z 1993 1. zobow1qzywa1a nas.do

~,zakupu z Ros_]1 218 mld m’ gazu do roku 2020. Po w1zy01e wicepremiera Marka Pola: ;
W Rosp udato SIQ zmme_]szyc te kwote 0 35%, ale wciaz zobow1azam jestesmy’ do e
: ;zakupow, ktore staw1an dywersyﬁkach zrédel pod znakiem ‘zapytania.: Kontrakt -

3 pOWyZszy zawiera jeszcze inny mekoxzystny dla Polski zapis: zakaz reeksportu gazu.

Oznacza to,’ e zakupiony ‘przez nas-surowiec powmmémy wykorzystywac tylko ‘

w kraju, bez prawa odsprzedawania go za gramcq
Jak wymka Z przygotowanego przez. ero Bezpleczenstwa Narodowego Ra-
: portu Bezpzeczenstwo Energetyczne Polskz o

0% zuzywanej przez nas energu pochodzn z surowcéw, ktérych pozyskxwame obarczone JCSt quz
ryzyklem #polityczriego odqucx , badZ wzrostem .ceny z przyczyn memoihwych do. wyehmmowama :

- poprzez, dziatanie wladz Polski. Dywersyﬁkaqa 2rédet ich dostaw ‘powinna byé poiqczona z zastepowa-
 niemich i mnynu bardzwj bezplecmyml i mme_| ,,pohtycznyml’f - surowcamn i sposobam1 pozyskxwa-
ma energu S RN ‘ : .

. Polska pohtyka dla przemyslu gazu znemnego .

W 2005 I. qu zwyclqsklego ugrupowama Prawa i Spraw1edhwosc1 postanowﬁ -
przeorientowa¢ dotychczasowa polityke w-sektorze gazu. Uznano, Ze przyj¢ta przez
- Rad¢ Ministréw 4 stycznia 2005:t. ,,Pohtyka energetyczna Polsk1 do 2025 r” me :
: spelma strategu bezpleczenstwa energetycznego panstwa . :

szewdeJe ona co prawda daleko 1da‘ca‘ zgodnoéé (poza kwesth dywersyfnkaqn) w wyborze klerunkéw o
rozwoju energetyki z panstwami ,starej” UE (zaklada radykalny wzrost zapotrzebowania na gaz i ropg,
" malejacy udzial. wqgla i urmarkowany wzrost wykonzystama energii odnawxalnej) -Jest to jednak pro-
. ‘gram mekomple’my, ana dodatek -W §w1etle prognozowanego wzrostu cen ropy i gazu wybér wanan-

- % Rosja wykluczyla budows drugiej nitki. Mxmster energetyki Federacp Rosyjskiej W. Chnsnenko, popo-
. sxedzemu rzadu stwierdzit ,,Nie ma uzasadnienia dla gazocnagu Jamal—Europa 2 Nle ma podstaw, by w ogéle 0 tym
moéwié”, Reuters, www.gazeta.pl (2 X1 2007)..
. 327 To wiagnie po tym fakeie, 2 uwagx 'na brak zgody Polskl na budowg tzw ,,pleremyczkx” ROSJame -
. czeh forsowaé koncepcje gazociagu baltyckiego. : :
.. Raport Bezpteczenstwo Energetyczne Polskz 5 24
2'Ibtdem,s 17 S R S A
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"~ Pod koniec llstopada 2005 r. powolano ‘wige pelnomocmka Rzadu do spraw . -
ADywersyﬁkac_u Dostaw Nosnikow, Energii do. Rzeczpospohte_] Polskiej.. W styczniu

2006 1. Rada Ministréw. podj ¢la uchwaleg w sprawie dziatan dotyczacych dywersy-

ﬁkacp dostaw. Dzialania rzadu: majace na celu: reallzaqq uchwaly mialyby zaowo- .

. cowat. przygotowamem decyz_u 1nwestycy_1nych i- handlowych dla dywersyﬁkacp :
'-dostaw ‘gazu  ziemnego . poprzez m.in.: zwigkszenie wydobyma kraJowego gazu,
zwn:kszeme pojemnosci magazynowych, dostawy gazu z innych niz obecnie zrodel SR

- gazu i budow¢ gazoportu. Dokument Rady: Ministréw Polityka dla przemysiu gazu
ztemnega %, okreslat cel podstawowy, tzn. pozysklwame alternatywnego wobec Rosji
i'Azi Centralne) zrédia dostaw. tego surowca. Kiopoty, ktore dotknely pOlSleh od-

- biorcéw Tosyjskiego gazu, byly rykoszetem konfliktu Rosji z Ukraing. i Blalorusm,

anie wymklem sporu polsko-rosyjskiego. Mimo to obawiano si¢ mozliwosci wywie- )

rania presji ze strony Federacji Rosyjsklej, uwazajac, :ze nawet dbatosé o dobre rela—
Je z dostawcq, W tym’ przypadku nie gwarantuje dostgpnoém rosyjskxego gazu.

- Kolejng przestanka reonentacp tej polityki byla postgpujaca asymetria dna}ati ,

Umx Europejsklej wyrazajaca si¢ w liberalizacji jej rynku wewngtrznego, ale przy

- réwnoczesnym braku jednolitej polxtykl energetycznej wobec partneréw. zeantrz-

- nych. Tak ksztaltowanemu rynkowi moga w kazdej chwili bardzo powazme zagrozi¢

‘obce podmxoty gospodarcze, np. Gazprom, dzialajace wedlug zupelme innej logiki — . 7

intereséw- opartych na geopolityce. Ministerstwo Gospodarki i:Ministerstwo Skarbu

Pafistwa staly si¢ glownyml realizatorami teJ strategii. Mimo, Ze jej efekty znajduja sig
na réznym etapie realizacji, koncentru_]q sig na trzech podstawowych polach. Pierwsze =

“to zakup wlasnych zt6z gazu poza terytorium RP. 30 pazdziernika 2007.r. zostala za-
' mkmqta transakcja zakupu ztoza Skarv.i Snadd na. Szelfie Norweskim. Sp6ika PGNIG

‘Norway A/S nabyla od Mobil: Development Norway A/S i Exxon Mobil: Production - .'-
Norway.i Inc udziaty w licencjach PL 212, PL 212B i PL 262 ‘wraz z prawam1 i obo- :

w1qzkarm wymkaja,,cynn Z szeregu uméw dotyczqcych tych z!oz e i

Zamkmqme transakcji zakupu licencji stanowi- reahzaqq umowy z 28 lutego -
2007 r., zawartej migdzy. PGNiG SA a Exxon Mobil, z ktérej prawa i obow1qzk1
- pl'lej Qla na mocy umowy z 19 pazdziernika 2007 r. spélka PGNiG Norway A/S. : :
- Z:tytutu_zakupu- hcencp zaplacono 360 milionéw dolaréw (rownowartosc ok. -

‘ 908 6 thOHOW zlotych, zgodme z tabelg kursow z 30 pazdmemxka 2007 r.).-Réwno-

cze$nie PGNIG Norway A/S zaplacila, z.tytulu przew1d21anych umows, rozliczen S
i zwrotu kosztéw pomes1onych przez Exxon Mobil w okresie od 1 stycznia 2007.1. do

.30 pazdzwrmka 20071, w zw1a;ku z udnalem w hcenqach kwote 3,5 milionéw. dola-

16w (réwnowartoéc ok. 8,8 milionéw zlotych, zgodnie z kursem z 30 pazdziemika
2007 r.) oraz 170 mlhonéw koron norweskich (rownowartosé ok 79 9 mlhonow zlo--

, tych zgodme z kursem z 30 pazdziernika 2007 1. )
- ::Oplata za licencje zostata sfinansowana’ przez PGNIG Norway A/S srodkarm

e pochodzqcyml z pozyczk1 od PGNIG SA 1 wkladéw kapltalowych wmesmnych :

' 3 Uchwala nr 3/2006 Rady Mmlstréw z3 styczma 2006 LW spraw1e dzxalan ma_]qcych na celu dywersy- '

ﬁkacy; dostaw noénikéw energii.: -
n Muusterstwo Gospodark1 Palttyka dIa przemyslu gazu z:emnega
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przez PGNIiG SA, ktére spéﬂca sﬁnansowala ze srodkéw wlasnych3 !, Sekretarze stanu i .
W mesterstww Gospodarki i Ministerstwie Skarbu Panstwa w rzqdzxe J.Kaczyn- ..
‘ sklego (P: Naimski i P. Szalamacha) dziatania powyzsze okreslili mianem ,,W}’kuple-' S

. nia przez PGNIG biletu wejécia do klubu duzych firm gazowych™.

Druglm polem dziatan ‘jest budowa polaczen' systemowych ze Skandynawxa; o
w postac1 gazociagu »Skanled” taczacego: Norweglq z'Daniq i ;,Baltic Pipe” wiaza- e
o cego Damq z Polskq PGNiG ' podpisato 20 czerwca 2007 1w Goteborgu porozu-.
" mienie 'w sprawie przystapienia'do konsorc_]um Gassco: budujacego gazociag ,,Skan--

led”. Polska spéika objela 15% udzialéw w przedsigwzigciu nieodptatnie, ale bedzie: -

wspolﬁnansowac budowe rurociagu o.dhugosci okoto 400 km: Réwnolegle Z nego-"

c_]ac_]am1 'w sprawie ,,Skanled”, PGNiG negocjuje warunki powstania podmorsklego‘

L gazociagu ;,Baltic Pipe”, ktéry miatby- transportowac surowce z Danii na polskie

wybrzeze. PGNiG chce 8o zbudowa¢ razem z paristwows spélka: Energmet dk, 0od- ] -
powxadajchw Danii za sie¢ gazows i energetycznq Minister G.'P. Wozmak, traktu- - o
jac obydwa projekty acznie jako uzupehuamce sn:, spodzwwa sig, ze W okohcach B

.‘ . Szczecina bedziemy odbieraé od 5 do 7 mld m’ gazu rocznie (w.tym 3 mld m* drogg’

podmorska), co: pozwoli uznac, ‘ze: zadanie dywersyﬁkac_]l ‘dostaw gazu zostanie
spehuone Brakujqca iloé¢ gazu, do 5 czy 7 mld m® (tzni. od 2 do 4 mld m®), zgodme :

R/ zalozemaml winna: byc dostarczana drogq morskq umozliwiajaca korzystanie ze-

,znaczme szerszego ‘grona’ producentow ‘gazu.” Chodzi tu o unport gazu plynnego

LNG, co z kolei nalezy rozbié na budowe terminalu, wynegoc_]owame kontraktow na

- dostawy gazu rozbudowg portu zewnetrznego w Swmoujscm

Omawiane tu koncepcje dywersyfikacji dostaw gazu ZIemnego do Polsk1 nalezy- ‘

E uzupehuc o planowane i projektowane od kilku lat gazociagi, takie jak: ;,Amber”, ;Ja-.
-~ mat II?," , Bermau—Szczecin”, ,,Sarmaqa ,‘,,Ustllug—Zosm—Moroczyn Mozemy. dzi§ -

‘ "Rézmce stanownsk wokél dywersyfikacjl zrédel zaopatrzema o

Na przestrzem ostatmch lat polskxe ehty pohtyczne dqzq do umezalezmema sxq od S

stwierdzié, ze po czgsci byly to raczej. koncepcje o charakterze teoretycznego polacze-
nia, niz rzeczywiste plany budowy. Czqsc z nich - w- momencie opublxkowama miala
nawet szerokle poparcle ktre nastepnie sig zmniejszalo, a z czasem wrecz zanikalo.

*Trudno nie zauwazyc, ze dzialania rzadu J. Kaczynsklego byly silnie skoncen-f o

trowane na zaopatrzeniu w gaz ziemny i niejako potwierdzaty to, o czym od lat mé-

‘wiono: Czqﬁcxowo byl to rowmez powr6t do koncepcp zaxzuconych przez poprzed- :

nie rza‘dy RAE

dostaw rosyjskiego gazu. Nie ma w tym nic dziwnego — prawie cata: Europa jest
zaniepokojona problemem dywersyﬁkac_]l Zrédet zaopatrzenia: w. surowce energe- -
tyczne. Wszyscy boja si¢ (choé W réznym stopmu) zaleznodci od Gazpromu Jednak -

Cw Polsce od dw6ch lat opxma pubhczna bombardowana _]est mforrnac_]amx 0 zagro-

2007.

3 Dane za: http:/iwww.cire: pl (dostgp 30 X 2007) i : ‘ : .
R P Na\mskl, P. Szalamacha, Bezpieczenstwo energetyane ponad podzmlami, ,,Rzeczpospolna" 12 XI :
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- zeniu energetycznym Polski ze strony Rosp, a po_;qcxe ,,dywersyﬁkacja, W polskxch
warunkach omaczajqce zrézmcowame kierunkéw pochodzema gazu ziemnego i ro-

Y, 1 nabrato szczegélriej magn i zrobito zawrotnq kanerq ‘W tej.sytuacji dosé¢ trudno |

: ‘zrozumxec _]akl Jest powdd, dla ktorego w tej maglcznej dywersyﬁkacp tak malo
~ uwagi po$wigca sig faktowi, ze Polska; w przenoém i doslowme Jak tw1erdzq spe-
‘c_]ahém lezy na zlozach gazu zxemnego ‘Warto przypommec ze juz w dokumen-

- cie .Opracowanym w 2004 I.W Mlmsterstww Gospodark1 i Pracy (kierowanym. WOW-

- czas przez J. Hausnera) i uznanym przez Rade Ministréw :za dokument rzadowy
@ stycznia 2005) dziatania dotyczace polskich zasobéw gazowych mlaly polegac na
pracach badawczych zmierzajacych do udokumentowania i udost@pmema do eksplo- :
atacji z16z, ktérych zasoby. prognostyczne szacowane sq na ponad 1000 mld m Wl- :
cemmlster gospodarkl S Specmk mowxl w1oan 2005 Lo i i

o [ ] _]UZ me méwnmy o zasobach krajowych rzqdu 20 czy 40 mld m’ gazu lecz 0 100 mld i o tym, Zete
- zasoby wzrosng w ciagu 5 lat do 200 mld. Dzisiejsze prognozg' pokazuja, ze _]esteémy w stame udoku-
mentowaé w Polsce’od 640 mld m® gazu do biliona 240 mld mr’, Sq to 1loéc1 glgantyczne Je ego wydoby-

o cie _|est 0 poiowc tansze niz cena, ktérq p!acnmy za gaz Jamalskl

Jeéh przyjqc ze wszysthe dane nie- sq przeszacowane, ‘oznacza to ze nawet
przy wydobycm 6 mld m® rocznle, udokumentowanych zloz dla naszych potrzeb i
: starczyloby na'ponad sto lat.". ‘»

- Podsekretarz Stanu w Mmlsterstww Gospodark1 T Wllczak, nawmzu_;ap do ~
Uchwaly Rady M1mstr6w z 3 styczma 2006 I. potw1erdzﬁ te fakty m6w1qc k

, -[ ] wedtug ocen mstytutéw badawczych w kra;owych ztozach moze zna;dowac sxq ponad bnhon me-
o ,tréw szcéclennych ga.zu z.lemnego Udokumentowanc zasoby wydobywanego gazu. wynoszq tylko 106 - .

N ,j‘;;j’ L
LR R

NaJw1kaze z mch zlokahzowane sq na nizinach po&nocno-zachodmej Polsk1 =

: Zrozumxalym jest, ze ze. wzglgdow ﬁnansowych i technicznych, zaspokojenie zapo- .

trzebowania na gaz Jedyme ze zléz krajowych Jest w najbhzszych latach nierealne.
e Ponadto dla zapewnlema magioscl dostaw, nie moze oplerac sig wquczme na korzy-' ‘

, ;,stamu _]edyme z zasobow wlasnych Dlaczego Jednak, w_dobie tak duzych zwyzek

- gazu i ropy naftowej wNorwegu

cen tego surowca 1 narastaj qcej pres_u polltycznej, me przystquJ emy w naszym kraju
- ,do mtensyﬁkacp prac ‘badawczych i.wydobycia gazu ze 710z j Juz w pelni rozpozna-
’nych? Wszelkie thimaczenie brakiem funduszy na ten cel nie wytrzymuje krytyki

- w $wietle pozyczki 800 mln dolaréw, udzxelone_; PGN1G na zakup i eksploataqq zléz o

Nlerozwmzany dylemat zagosp&arowama ztéz polskxego ga.zu to meJedyne’
’z w1eloletmch zamedban, na ktére sldadajq 51q réwmez zw1@kszen1e po_]emnosc1 '

o 3 Szacuje sxe, ze perspektywxcme zasoby Polsk1 to od 800 do 1000 mld m’ gazu zxemnego 0ptyrm§m m6- .
: wnq nawet 0 3000 mld m®, Na razie sa to Jedyme szacunk: i prognozy, zob.: J. Balcewwz rozmawia z prof S. Ry- :
chhck:m, ,[Energia Gigawat”, , styczen 2006, . U TNIUE :
+*J,Rolicki, Korzystajmyz naszego gazu, ,,Trybun .27 XII 2005
3 Kronika Sejmowa”, 15 Il 2006. .. - /
3 A Kublxk, Ogromne poZyczkt na norweskxe zIoZa PGMG www gazeta pl (28 IX 2007)
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magazynowe_], drog dostaw czy’ unowoczesmema kra_]owej infrastruktury. Plany te

nié sq jednak w stanie zatuszowaé podstawowych stabosei’ polskle_] polityki energe-

. tycanej. Kraj nie. posxada kompleksowej - strategii - zapewma_]a,_cej “diugoterminowy © -

. dostep do ogélnoswxatowego rynku energetycznego , a’jak pokazuje praktyka, ni€ =~

- jestto mozhwe w mdyw1dualnym dziataniu, Tym bardmej, ze dotychczas wladze RP - -
dzmlaly 2 pOJedynkQ, €0 nie wrézy. ‘sukcesu. Przeglad dziatan poprzedniego. rza,_du S

- moze dowodzié, ze mimo 1deologlcznego zadgcia, podejmowano proby powaznego
traktowama zaopatrzema W surowce energetyczne Trudno Jednak nie zwrdcié uwagi
na niespdjnos¢" mektorych opracowan oraz brak konkretéw wsplerajqcych nawet

~ shuszne postulaty Wyraznie wida¢ wiele probleméw. Dopéki nie zostanie podplsany, -

_ kontrakt na dostawy skroplonego gazu, sens budowy terminala' LNG stoi pod zna-
kiem zapytania. Jesli obok. .gazoportu’ zostanie uruchomione kolejne zrédto dostaw
metanu ze zl6z na Morzu Norwesklm .do kraJu trafi co na_]mnle_] kilka miliardow
metrow. szesmennych tego surowca W tym samym czasie quzxemy sprowadzac ‘
- zakontraktowany ‘wezesniej. gaz rosstk1 Brak aktualne_] prognozy zapotrzebowama
na surowce energetyczne (w tym przede wszystklm gaz) nie pozwala okreshc, czy
. ijak moze. wzrosnag jego konsumpqa w.ciagu kilku najbhzszych lat. Nalezy bez- ‘
: wzglqdme .opracowaé nowe prognozy Jest to o tyle trudne, ze qudowe Centrum
- Studiéw . Strategicznych' (ktére powinno: si¢ .tym zajmowa¢) od jakiego$ czasu po

~ prostu nie 1stmeje Nie ma tez innego osrodka eksperckiego wspolpracumcego z rza; :

dem nie organizuje si¢ przetargéw na ekspertyzy i anahzy ,
' ~Nie ulega watpliwosci, ze dzisiaj energia stala sig Jednym z glownych tematow
pohtycznej refleksji strategicznej, a dostgp do gazu. Jednq z wazmejszych przestanek
konkurencyjnoéci gospodarki. Ale nikt na $wiecie nie buduje owej konkurencyjnosm
 bez ryzyka, ktérego. efektem moze byé zw1qkszeme kosztu’ zakupu surowca. ,,Z tego
~ powodu tylko populiéci méwia o bezpleczenstww gazowym pomijaj ac Jego koszt lub
okreslanc eufemlstyczme ceng znacznego wys11ku ﬁnansowego ‘
Trudno nie. zgodzm si¢ z teza, ze obecnie nie: xstmejq xdealne 1 tame sposoby
zapewmema krajow1 bezpleczenstwa energetycznego podobme Jak ze stwierdze-
niem, ze jest ono bezcenne: Problemy zaczynaja sigw momencxe szukama zabezple-
czenia ﬁnansowego na pokryc1e taklej tezy. Chodzi’ przec1ez o to, by naszym obywa-

telom W poczuciu tego bezpleczenstwa towarzyszyl jeszcze komfort polega_]qcy na:

mozhwoscx dokonama zakupu tego gazu. Zdamem prof. S. Rychhcklego z zapew-*

memem sob1e bezpleczenstwa energetycznego Jest troche tak, jakz ubezpleczemem E

: ,,Mozna si¢ w pelni. ubezpleczyc od wszystklch mozllwych ryzyk tylko skladka

: qume tak wysoka ze nie bedzie nas na nia staé”’, )
Patrzqc realme, dzisiejsze 1 mozliwosci zrmany struktury dostaw zagramcznych

~sq do ogramczone Ponadto wybor kazdego z rozw1qzan Jest obarczony quz me— o

S Np strategxa dywersyﬁkacjx opracowana przez ‘ministra P. Naxmskxego me gwarantu_]e clagloécl do-
staw, gdyz Polska nie podpxsala do tej pory odpowiednich dlugoterminowych kontraktéw. PGNiG zakupxl udzxaly o

W zlozach norweskich, ale nie jest w stanie wyjasni¢, w jaki sposéb’ gaz quzxe dostarczany do Polski. ’

-~ 3% Fakt posiadania przez Norwegi¢ i Rosje 216z w tym samym rejonie oraz $cisla wspblpraca w dzxedzxme xch ‘
eksploatacp stawia, jak sadzg, pod znakiem zapytania mozliwosé trakfowania gazu norweskxego _|ako altematywy

»P.Naimski, P. Szalamacha, Bezpieczeristwo energetyczne : :

‘° J BaIcew:cz rozmawza zprof. S. Rychltcktm i
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: wspohmemyml do efektow kosztami, badz sporym ryzyklem Pozosta_]e Ros_|a Jakov | :

“dosé stabllny dostawca w dhugim’ okresie. Trzeba mie¢ na uwadze,  ze Polska _|est :
znaczacym- dla Rosji odbiorca gazu' i Rosjanom racze_] nie zalezy na tym, by nie

- sprzedawac nam gazu. Obecnie trzeba méwié wigc o koniecznosci’ wspo1pracy ga-

ZOWCJ pomlqdzy Polska a Rosja. W- przyszloscx moze to oczywiscie ulec zmianie
“zracji- faktu ze niemal wszyscy odblorcy gazu s uzaleznieni od dziatan podejmo-
wanych przez Gazprom -nie tylko dostawcq -gazu, | ale przede wszysthm wykonaw-
cg decyzji taktycznych i strategicznych Rosji. Stad dywersyﬁkaqa dostaw _]est bez
wqtplema komeczna oby tylko bylawpelm realna, przemyslanalskuteczna e e

Rl

Strategxczne dylematy Gazoclqgu Polnocnego

Zapewmeme bezpleczenstwa energetycznego to mejako naturalne zadame wladzy/
publicznej; szczegdlnie :w. sytuacji, ‘gdy w- mechamzmy podazy: i. popytu wkracza
pohtyka a transport SUFOWCOW: energetycznych staje si¢ coraz: powazmejszym pro-f
blemem' w. stosunkach- mlqdzynarodowych Jak ' zauwaza - francuski: ekspert Jean-
-Jacques Gulllet, ,kazda trasa dostaw ‘energii, ktorej przebieg’ ustalono z racji- poh- .
- tycznych jest zrédtem potenqalnego konfliktu”*!. W- poetyke powyzszej tezy wyja‘t-, j
kowo dobrze wpisuje sig Gazociag Pétnocny (niektérzy: uzywaja: nazwy Gazoqug

Péinocno-Europej ski), ktorego prOJekt budowy Unia Europe_] ska zaczela wspieraé od - V

30 pazd21em1ka 2000 r.:Wiaénie w tym dniu prezydent Frangji J. Chirac, ‘przewodni-

czacy KomlS_]l Europejsklej R. Prodl,J Solanax prezydent Rosji W. Putin, podpisali - .

deklarac_u: o strategicznym partnersthe i wspo}pracy kraj 6w UniizF ederacja Rosyj- :
ska w dzledzmle energetyk1 . W grudniu tego samego roku UE nadala gazociagowi - .
‘status proj jektu TEN (Transeuropean Network). Od 2001 r. plany tej. mwestycy moz-
. na znalezé we wszystkich- wazmejszych ‘dokumentach- Parlamentu i Komxij Euro-
. perkleJ dotyczqcych przyszlosm energetyki w kraJ ach plgtnastkl :

- 11 listopada 2002 r. Frangois Lamoirier, dyrektor generalny Energu i Trans-' .
: portu UE uznal, Ze projekt Gazociagu Pohlocnego jest dla Europy pnorytetem i Jako g

e taki, moze  byé zaprezentowany Europejskiemu Bankowi Odbudowy i Rozwoju. o
s W ergach spec_]ahstow plany budowy Gazocmgu Baltycklego znane byiy du-

Z0 wczesnlej niz szeroklej opinii pubhcznej Plerwsze mformaCJe pOJawﬂy sie na~

o Kongresxe Gazowmczym w Nicei w2000 r., a potem na Kongre51e Gazownlczym

: leo de Janexro Natomxast Jakmow1 Rychlxckl— T ) : e

[ ] tak powazme wznqto 51q zato wtedy, gdy Polska odm6w11a zgody na budowq ,,pleremycﬂu” czyh

et przypomm_]my gazociagu, ktory miat biec od magistrali jamalskiej = przez terytorium Polski i wia- .

.- czyé si¢ w Kapusanach na terenie Czech do systemu polaczen gazociagéw poludmowych bxegnqcych .
- -przez Ukraing, Slowach, Czechy i dalej na Zachéd Europy. Sprzeciwili$my si¢ temu, chroniac interesy -
~ Ukrainy = co moim zdaniem bylo duzym bigdem’ politycznym. To byt przede wszystkim biznes, praca '
- ,dla naszych fum, zam6w1ema dla polskxch dostawcéw, oplaty pxzesylowe 1tp Mozna to bylo rozwxa‘zac

o Lap, Blonskl, Energetyczne zrodla konﬂtktow, WWW. rﬁ fr (2 XI 2007) = o e
“ Umowa ta bywa na Zachodzie nazywana ,Paktem Prodlego” S

-~
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w sposob czysto blznesowy dzielac an w, fomue np. polsklch 1nwestyc11 na Ukralme zyskam1 z tego S
‘ przedsmwznema Byloby to przejrzyste i obustronme kotzystne postawxeme sprawy o

Z kole1 M Sudow1kow zwraca uwagq, ze

jednak doplero po tzw rewoluc_u pomaranczowej na Ukramle i ob_;e,cm wladzy pxzez Wnktora Juszczen- '
ke, projekt Gazociagu Pélnocnego zaczat by¢ reallzowany 1'chociaz prezydent Juszczenko w1elokrotme e
zapewnial kraje zachodmoeuropejskxe o tym, ze Ukraina jest zdolna zapewnié¢ bezpleczenstwo tranzytu :
surowcéw energetycznych moina zauwazyc pewne oznakl n1edow1erzan1a wéréd przywodcow UE44

» Aktualna faza przygotowan do reallzacjn prolektu

Gazocrqg Polnocny ,,North Stream” to wspolne przedsu;wchw rosstklego Gaz--{,

promu’oraz niemieckich E.ON: Ruhrgas i:BASF. 8 wrzesnia 2005 r. te trzy koncerny

energetyczne. podpisaly w Berlinie: (W obecnosci prezydenta’ Putina. i owczesnego :
kanclerza Schridera) umowg o budowie baltyckiej magistrali gazowej Chodzi - wigc -
o dzielo. .migdzynarodowe; - spotki - North Stream - AG;: ktorej -wiascicielami - s -

Gazprom 51% udziatéw, oraz BASFi-E. ON Ruhrgas; majqce po 24,5%. Nalezy

jednak pamigtaé, ze North Stream AG jest zarejestrowana w szwaJcarskxm miescie

Zug.Stad oﬁqalme jest firma szwajcarskq podlegaja‘cq przepisom tego kraju, a pro-
Jektowany ‘gazociag: _)est -formalnie ‘réwniez ‘inwestycja:’ szwaJcarskq Jak pisze

- szwedzki ekspert ; prawa mlqdzynarodowego Said Mahmoudi = profesor Umwersyte—
tu Sztokholmsklego .,»W.wypadku np. sporu ze strong szwedqu me mogq medlowac
R am Moskwa ani Berlin, a jedynie szwajcarskle Berno™ i

”45

“Skladowe beda dwie nitki o tacznej. przepustowosm 55 mld m® gazu rocznie.

o Plerwsza ma by¢ oddana do uzytku w lipcu 2010 ., a druga do korica 2013 r.** Koszt -
; caleJ inwestycji Gazprom- oszacowal na ponad 4 mld euro. Choc 1nwestyCJa Jeszcze .

nie ruszyla, koszty budowy _]llZ wzrosly 0:50%:i i obecme mozna oszacowac Je na
0koio6m1d euro",7., o e el e : e

: Koszty mwestycp quq zalezaly od kosztu zakupu Tur. oraz wynaqua statkow do 1ch uloZema na dme
Baltyku - pomfoxmowala rzecznik North Stream, Irina Wasiliewa. Przetargi na rury i usugi ich ulozenia
North Stream chee rozstxzygnqc jeszeze ' wtym roku, Jednak dotqd rosyjsko-memleckle konsorcjum nie -

: dostalo zgody na mwestyq@ od panstw leza,_cych nad Bahyklem i'nie ustalono nawet ostatecznej trasy :

- gazomagu

P “J Balcewxcz rozmawia z prof S. Rychhckzm
"4 M. Sudowikow, Wigksze bezpieczeristwo dla Roij

zwxe

+ 43 Svenska Dagbladet”, 6 I1 2007. S e
48 Interfax podat (w poczqtkach llstopada 2007), 2e rozpoczecle budowy zostalo ptzesumqte o pél roku do

lipca 2009 r. Natomiast rozpoczgcie dostaw gazu tym gazociagiem przesunigto 0 2 miesiace, do korica hstopada 2010 . '
: PAPv Tusk: Mam sygnaly o mozliwej korekcie Gazociagu Péinocnego, www. gazetapl (6 X12007).. -

- 47 Chodzi tylko o kKoszty uloZenia 1,2 tys. km rur przez Baltyk, a me calkowny koszt systemu obejmu_m_-

8 F www, gauta pl (15 VIII 2007).

| e
;darke UE? Gazociqg Pélnocny, JEnergia Gigawat” 2007 nrl : 4 ‘: sl 4 o
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Gazocxag Zzostanie wlqczony do rosstkleJ sieci. przesylowej przez lqdowq ma-.
glstralq Gnazow1eo-Wyborg, liczacq 917 km. Bqdme ona biegta przez obwod: woio- .
godzki i leningradzki, wzdtuz 1sm1ejqcego juz gazomagu Gej ukladanie rozpoczeto -

- w. listopadzie 2005 r.).’ Morski. odcinek ‘gazociagu bedzie -liczyt. okoto 1200 km -
(w- zatozeniu 1189 km) — zaczynajac od tloczni koto Wyborga (brzeg zatoki Porto-
wa_|a) w rejonie St. Petersburga konczqc na Greifswaldzie. Ruram1 0 sredmcy 1219 ‘
w mm ? gaz bedzie tloczony pod cisnieniem 210 atmosfer.: : _

- Projekt przéwiduje mozliwoéé pxzedluzenla maglstrah przez Nlemcy i Holan- S
de do Wlelker Brytanu a takze budowy odgalqzxen do -innych krajow Jak mfonnuje o

A Kubllk

Po dostarczemu do termmah Grelfswald na memlecklm wybxzeZu rosyjskx gaz ‘ma byc transportowany

przez Nlemcy dw1ema rurami. Pierwsza o nazwie OPAL ma ‘wzdhuz polsklej granicy az do Czech ply-

naé 36 mld m’ surowea, poczawszy od 2010 r. Dwa lata pozmej druga, mmejszqrurqo nazwxe NEL ma
. plynqé w k1erunku Holandu i Wlelkxej Brytaml do 20 mld m’ gazu :

: Jak w1adomo, glownym zapleczem surowcowym dla Gazocmgu Polnocnego -
ma byc zloze Juzno-RusskOJe w_Jamato-Niemieckim Oqugu Autonomlcznym (ob- S

wod tiumeniski w Zachodmej Syberii). Jego zasoby sq szacowane na ponad 1 bln m’,
‘a docelowe roczne wydobycie okresla sig na 25 mld m® gazu. W pxzyszlosm jako

dodatkowe Zrodta dla ,North: Stream™ wymlema sig- ‘ztoze Sztokman na Morzu =

" Barentsa i zasoby Polwyspu Jamalsklego Jako operator gazocmgu wystqpuje firma

‘SNorth Stream ‘AG (to zmieniona 4- pazd21ern1ka 2007 nazwa konsorqum Northem :
European Gas Plpelme Company — NEGPC), w sklad ktorej wchodza‘ Gazprom 51%

oraz partnerzy niemieccy E.ON Ruhrgas i BASF — odpowiednio po 24,5% udziatow.

Na'czele komltetu akc_| onariuszy (rady nadzorczej) stanaj Schroder, a dyrektorem gene-n
Iralnym ﬁrmy, wpisanej 5 grudma 2005 r. do rejestru spolek w Szwajcaru _]est Matthlas o

L Waring (glowny koordynator grupy Dresdner Bank w Rosj %2,

- Warto, zwroc1c ‘uwage, iz'z rac_]l zamteresowama udzmlem w wyze_] wymle- :

ze sw01m1 memleckum partneram1 7e _]esll uda ‘mu SIQ pozyskac dodatkowych part- o
” nerow, to paklet ud21a10w nlemlecklch ﬁrm zostame zmme_]szony, ale tylko o 20%53 Co

. - 75% rur do pxestze_; mtkl gazoc:agu dostarczy memlecka ﬂrma Europlpe, w ktére_; réwne udznaly majq'
. niemiecki Saltzgitter Mannesmann' oraz Dlllmger Huette (poérednio kontrolowana przez luksemburski koncern -

" metalurgiczny Arcelor, przejety przez ‘grupg Mittal Sted). O reszte zadba rosyjski koncern OMK. Jest to wynik

- decyzji podjetej 24.1X 2007 r. przez komxtet akc;onanuszy konsorc_;um, klerowany przcz Schrbdera, zob WWW.'

g gaaeta pl (251X 2007). .
L 3% A. Kublik, Gazprom: Niemcy blokujq Gazoctqg Péinocny, www.gazeta.pl (24 X 2007). " o
3 Zioze Sztokman nalezy bez wqtpxema do najbogatszych odkrytych 2162 gazu na éwiecie, jego zasoby

"' oceniané s3 na co najmmej 3,7 bln m*. Surowiec z tych z162 ;mial byé¢ poczatkowo’ przeznaczony gléwnie na -

. spxzedaz w.USA w postaci sk:oplonego gazu LNG, Jednak przed rokiem Putin, podczas szezytu z kanclerz Nie-

*-. miec’A. Merkel zapowiedzial, Ze gaz z arktycznych 216z bedzie pxzeznaczony przede wszystklm dla rury North

 Stream™; A. Kublik, Norweski wklad do battyckief rury, Routers, www. gazeta. pl (25X 2007)

. 32 Dziennik ,,Komm:ersan " przedstawxa go jako wieloletniego znajomego Putina i by!ego oﬁéem Stas: .
,Gazoctqg Pélnocny w pigulce, PAP, www, gazet&pl (9 XII 2005) Tq samq mformac_w podaly ,,Handelsblatt" 5 X

: ,,,2005 oraz ,,Sﬂddeutsche Zeitung”, 5 X 2006, 7 et T et i e _
Sl B Tak sxq stato po przystqpxemu do konsorc_]um holenderskle_; ﬁrmy Gasume 9% udzxaléw i
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ot ,,North Stream”. zwany w_projektach Gazpromu Gazocmgxem Pohwcno-Euro-

- pejskim, zdaniem przedstawwleh tego koncernu, stwarza stronie rosyjskiej zupehne S
~ nowe mozliwosci: przesyhu - gazu- ziemnego. do - paristw : zachodnioeuropejskich bez .
' posredmctwa krajéw - tranzytowych ‘Wedlug strony rosyjskiej pozwala.to. obnizyé

i ; ryzyko uzaleznienia tranzytu do lanow trzecich, obnizy¢ koszty przesytu, zw1ekszyé" :

» bezpleczenstwo dostaw tego 'strategicznego surowca, zdywersyﬁkowac eksportowe ‘
.- linie przesy%owe oraz polaczy¢ bezposrednio przesylowq sie¢ gazowq Rosji i regionu =
B bahyckxego z siecia europejska.. Dodatkowym argumentem jest réwniez. mozhwoéc S

o polepszema zaopatrzema W gaz kra_;ow skandynawsklch5 Putin podkreslal

: MaglsUala ta mkomu nie. przeszkadza, mkomu nie szkoda i nie podwaia czynchkolwxek mtereséw oy
. Niczego mkomu nie odbiera. Ukladajac gazoclag po dnie Baltyku mczego nie. zableramy Zadnych :
- 1lo§cx gazu do przetransponowama’mkomu nie zmmejszam Ll e e o

: Wtorowala mu kanclerz Merkel ktora na: spotkamu z prezydentem Rosp,

" w Wiesbaden stw1erd211a wprost ~Zyczeniem strony memleckle_] Jest aby ten gazo-
clag powstal Jestto prOJekt pohtyczme pozadany”’® '

: "W tym kontek{cie nie mniej ciekawie zabrzmlala wypow1edz J Telegmy dy-
rektor Instytutu Geopolltyk1 i Energetykl ROS_]I (byle_] mmlster energetykl I przemy-'
slu Rosp), kledy wyjasmala, Zei '

» Ros;a stara sxe teraz za wszelkq cene umknac tranzytu za posredmctwem mnych krajéw, bo chcemy _
- w.przyszioéei uniknag takich napigé, do Jakxch doszto na Ukrainie i na Bxa%orusx (wiaéme z powodow 5
rpohtycznych Ros;a stara sxq zbudowac gazoclqg omuaj qcy mne kraje) L -

'Mlgdzynarodowe lmpllkaqe pohtyczno-ekonomlcznych uwarunkowan ,
. _Gazocnqgu Polnocnego o SRy : RN

Gazoc1ag Polnocny z ekon mlcznego punktu w1dzema to pro_]ekt ktory ma mew1ele :
‘ -sensu, ale w dluzszym czas1e ROS]a moze mie¢ 'Z niego korzyém Wedlug Jonathana ‘
Sterna j juz. 1sm1ejqce gazociagi’ pracuyq na mepeinych obrotach stqd gazocnqg jest
,,demonstraqq polityczna Rosji”, przy tym bardzo kosztown O Jego pohtycznym
 charakterze pmesqdzajqnastqpujqce elementy :
~ obecnie nie ma gwarancji stabllnego zapotrzebowanla konsumentéw europejsklch'
na dodatkowe dostawy rosyjsklego gazu, natomlast przemdywany wzrost’ zapotrze- ,

M Por.: wwwnordstreamm A E
ot Putm na spotkamu z zagra.mcznyml polltologamx i publlcystaml w Nowo—Oglanowo pod Moskwa, 8 IX
2007 cyt za: PAP, www.gazeta.pl (13 IX 2007). L
: % Wypowiedz A. Merkel z 15 X2007; cyt za P.J edroszczyk, Strategxczne parmerstwo trwa, ,,Rzecz-' -
'pospoht 16 X 2007. « i PR R
. J Telegina w wywnadzxe dla D Walewskjej, ,,Rzeczpospohta” 27 v 2007 :
. %7 Stem (badacz probleméw energetycznych na Uniwersytecie. w Oksfordzie), European Energy Syner
) gxes and Conﬂncts OIES Oxford Insutute for Energy, 5"‘ BIEE Academxc Conference, ST John’s College 0xford 22
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bowama dotyczqcy Wlelkle_] Brytanu zostame rozwxazany przez dostawy Z norwe-.
. sklegoOvmenLange g G 5 S
= nawet przy znacznym wzroscie konsumpcp gazu zwmnego w Europle Gazoclqg :
Polnocny nié bedzie w’ stame odegraé znaczacej roli. tranzytowej przy swojej dosé -

'msklej ‘projektowanej’ przepustowosm (chodzi raczej o szeroko rozumiana potrzebq s

jego nadzoru i kontroli = - WZrost obecnosci militarnej na Morzu Bahycklm) Lt
— bedzie on ponad trzy razy drozszy od budowy altematywnej, tzn druglej n1tk1
,,J amat Europa przez Polske i Biatorus, - : &
~ Z’inwestycji tej’ towarzyszy duze ryzyko szkod a nawet katastrofy ekologlcznej"
: ~,Morza Baltyckiego, - " :
- ROS_]a ku51 Niemcéw rolq gléwnego dealera rosyjskxego gazu w cale_] Europle Ga-
'zoclag _]est korzystny dla Niemcow, bo zw1<;ksza liczbg drog, kt6rymi transportowa-
- ny jest surowiec. Ponadto Niemcy ‘staja si¢ w ten sposéb’ kra_]em tranzytowym dla '
rosyjsklego gazu do krajow polozonych dalej naZachéd. - -
.0d 20.do 21 marca 2007 r. trwala w Sztokholmie pierwsza faza konsultacjl
2 udziatem ROS_]I, leandu Szwecp, Danu i Niemiec. Uzgodmono ze kompama
Nord Stream przygotuje dla powyzszych pafistw jednolity dokument na temat ewen- -

tualnych zagrozen przyszlej mwestyc_u dla $rodowiska naturalnego basenu Morza

Baltyckiego. Zmiana jest istotna, gdyz — w. ramach wczesmejszych ustaleri — Nord
. Stream miat przygotowac oddzielne raporty W te_] sprawie- dla zamteresowanych

§ ,panstw Nord Stream otrzymat w sumie 129 uwag i zastrzezen do pro_]ektu najwigcej

=50, przedstawﬁa Finlandia, po 29 uwag plzedstawﬂy Nlemcy i Szwecja, Dania -
‘pig¢ uwag, natomiast Rosja jedna. Nleuczestmcza‘ce bezposredmo W procedurze
g wydama zgody na mwestyqq ‘Lotwa, Litwa, Polska i Estonia, przedstawﬁy W, sumie
15 uwag (plerwsze trzy kraje po jednej, Estonia- 12) Uwagi dotycza‘ réznych kwestu
. mozhwoécl budowy trasy alternatywnej, zagrozen dla dna’ morsklego, pozostaloém
. po. I wojnie §wiatowej (np. bron chemiczna), wp}ywu mwestycjl na funkc_]onowame
o rybolowstwa morskiego krajéw ‘basenu Morza Battyckiego, itp. Wedlug przedstawi-
. cieli ‘kompanii Nord Stream, planowana trasa przyszlego gazociggu zostata poddana

. szczegolowej analme i kontroll Ich zdamem, korytarz o szerokoéci 300 m jest ,,czy- e

sty””. Pojawiaja sig, co prawda przeszkody, ale — wedtug Nord Stream — - nie stanowig -
-one bezpoéredmego zagrozenia dla rozpoczqcla mwestyc_u Powyzsze argumenty sq.

P Jednak malo skuteczne w obhczu stanowczej pozycji oponentéw prOJektu

- Polska byta przeclwna pI'OjektOWl od samego poczatku i opowxadala siqxza |

' A_ulozemem drugle_] nitki gazociagu jamalskiego lub za budowa magistrali ,Amber”,
- przez Estonig, Eotwe, thwq do Polski i dalej do Europy Zachodmej Nlestety, Ros_la ‘

nie- jest zamteresowana tanszym, bezpleczmejszym oraz 1atw1erzym techmczme -

' 2 prOJektem

Wyrazém naszego stanow1ska w. tej spraw1e _]est dotychczasowe ,me dla ne- - -
gocjacjl W. sprawie nowego porozumienia. UE-Rosja oraz ,nie”, dla ﬁnansowego

o wsparc1a tego projektu w formie pozyczki ze $rodkéw Europejskxego Banki Inwe- -

> stycyjnego Polska jak dotad jest nieprzejednana w swym stanowisku: bezpleczen-

-~ stwo' energetyczne, szczegolme bezpleczenstwo dostaw gazu, bud21 W1ele obaw R

i Polska chce gwaranc_u
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P Wozmak (mlmster gospodark1 w rzadzie Kaczynsklego) potw1erdzal wxelo— e

| ;»krotme nasz sprzeclw wobec nlemlecko-rosyjsklego projektu. Ubolewaja_c nad fak- o
tem, Ze gazociag: zostal zaplanowany za- polsk1m1 plecami, zanim jeszcze Polska =~

wstqplla do UE, minister uwaza, ze projekt ten zagraza interesowi Polski, nie dajqc -

zadnych gwarancji bezpleczenstwa energetycznego ,Nikt poza nami samymx nie
- 'moze nas zapewni¢: 0 naszym bezpleczenstw1e °,- powiedzial - odnoszac - si¢ do', L
- ostatnich . wypowiedzi . lideréw . tego projektu,  w tym bytego . kanclerza Nlemlec{ Sl
‘Schrodera. Broma_c prOJektu na poczatku lutego 2007 r. w Brukseli, w celu zapew- e
nienia wsparcia finansowego UE w. formie. pozyczk1 z EBI, Schréder pow1edzxal e =
. Gazocxag Pétnocny mégtby poméc w zapewnieniu bezpleczenstwa energetycznego ST
sasiadom Niemiec. Jednak, aby pozyczka mogta byé udzlelona, potrzebna jest _]ed- .

. nomyélnosc zarzqdu banku, a kilka paristw cz{onkowsklch jest przecanych glow-_ T
" nie dlatego, ze pro_]ekt nie wypehua wymogow srodOW1skowych Wozmak P°W1e- i ‘

B To nie Jest blokowame dla samego blokowama, ten gazocxag powoduje zagrozeme ekologxczne i moZe
doprowadzm do wypaczen na rynku gazowym zagraiajqc beszeczenstwu dostaw do Polskl ‘

. Podkreshi ze Warszawa nie zlagodm swo_;ego stanow15ka w tej kwestn Polsk1 ‘
‘ rza_d obaw1a sig, ze memlecko-rosy_]skx projekt, ktéry — zdaniem' nxektérych anahty-, e

- kow — moze kosztowaé 15 mld euro — sktoni Ros_;q do podniesienia cen, aby sfinan--
“sowaé mwestchQ Warszawa obawia 51q, ze omx_]aja_cy Polskq rurocxag pozwolx Mo-

R skw1e odcinaé dostawy gazu do Polskl R
Zaplanowana budowa gazomqgu to Jeden z tych szczegolnych tematow rodza‘ s

: cych problemy i wa_tphwosm w. stosunkach polsko-memxecklch Kxedy moéwimy -
) Gazoclagu Baltyckim, widaé, ze Polacy i Niemcy tak naprawdg i mowxq odwéch -
' réznych sprawach Nlemcy widza projekt w Kontekscie gospodarczym a ocena‘pro--
jektu przez Polskq i.inne lqaje nadbaltyckle jest w duzej mierze dyktowana lqk1em o

‘ przed Ros_;a‘ Kra_]e te. boja ‘si¢ nadrnlemego wplywu Jakx Ros_]a moze wywieraé

. uzywa_] ac Surowcow energetycznych _]ako mstrumentu naciskéw na sw01ch sasiadow.

: “Podczas przygotowywama pro_;ektu rurociagu battyckiego kanclerz: Schroder
me bralﬂ ‘pod uwagq tak naprawdq argumentéw strony polskiej. Kanclerz Merkel ma -

,i przedmka i wydaJe sig, ze W tej ‘chwili'w ramach odnowy stosunkéw polsko-me- -
mieckich strona niemiecka jest znacznie bardzwj wrazliwa na argumenty Polakéw®,

o przekazal dziennikarzom B. Klich, minister obrony w rzqdzxe D. Tuska, ktéry 26
, hstopada 2007 r. 'uczestniczyt w krakowsklej konferenc_u na temat bezpleczenstwai ,

energetycznego Polski. Jego zdaniem, pomimo wyraznego konfliktu 1ntereséw po-.

S ‘migdzy Polska i Nlemcaml, to strona niemiecka w imi¢ zasady solidarnosci w Unii

Europejsklej powinna wykazywac sig zriacznie wigksza otwartoscig na nasze argu- -
menty, jako kraJu tranzytowego thh podkreshl rowmez, gabmet premlera Tuska‘ N

s ,’.’ JAgence Europe” 23 I 2007
- @ Ibidem, ...
s K PAP WWW, gazeta pl (26 XI 2007)
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“ nie zmlema sw03ego negatywnego stosunku do gazomqgu baltycklego, o czym mé-
~wit w swoim exposé nowy szef rzadu.. :
5y ;:MmeJ kategoryczny w swych wypowwdzxach wydaJe sxq byc w1ceprem1er ,
W..Pawlak; ktéry 3 grudma 2007 1. w Brukseli zadeklarowat chqc rozméw z Rosjg . -
i N1emcam1 na temat inwestycji dotycza,_cych transportu gazu z Rosp, w tym Gazo-

- \ Icmgu Polnocnego ~To istotny. sygnal, ze- rzqd premlera ‘Tuska nie: tylko chcxaiby

uzyskac konkretne efekty ale rowmez przerwac dotychczasowq pohtykg Clqglego
1 Wyrazama mezadowolema ST :

V:Ocena stanu aktualnych wyzwan i zagrozen

- Wielkie. zxntegrowane systemy zaopatrzema w energle odz1edzxczone w spadku 'po‘ o
- ostatmch dekadach ubleglego ‘wieku, Jak sxq okaque, nie sq w. stanle zapewmé pel- .
- nego bezpleczenstwa s : o

- stwa energetycznego Polski, moze okazaé sxq wy_;qtkowb skompllkowana Praktycz—-
~ nie. Zadna z- -polityk: czqstkowych nie' zapewnia bezpleczenstwa energetycznego na
poziomie. oczek1wanym przez obywateh i ptzyobxecanym przez . politykow. -
'Na' tle wzrostu- swxatowych cen energii: pOJawxa si¢” proces upanstwawxama.
~ sektora wydobywczego w krajach eksporterach SUrowcow: energetycznych oraz wy--'
- 'korzystywame tych surowcow jako instrumentu pohtykx g s
i Wipowyzszym kontekscxe enérgia i. wszystko co sig.z mq w1qze, staJe sxq co-.
" raz ardziej: 1stotnym przedmxotem politycznej: refleksji strateglczne_) -Wazrost cen
_'nosmkéw energu, ‘zadraznienia i konflikty: o kierunek: przesylu ‘naciski. pohtycznc
* i’spory o ruroqugl tow 1stoc1e konsekwenc;a nowej Jakoscmwo sytuacy zww,_zanej ‘
oz gwaltowme rosna_cym zapotxzebowamem na energlq (co w1qze sxg prze01ez z}dy- ‘
,?namxcznym rozwojem sw1atowe_) gospodarki).:: | - - TEEe
7 Szczegblnie wyrazna_ tego prezentacja Jest przesyl gazu z1emnego gd21e po-
'tenc;alne konflikty: staja si¢ wypadkowq czterech -réwnoleglych strategii: . strategii
: : 'mocarstw nnporteréw eksporterow 1 panstw tranzytowych Jak sluszme zauwaza

Dla mocarstw kontrola surowc6w energetycznych i drog zaopatmema stanowm element planetame_] gry B
v pohtycznej Dla eksporteréw, chodzi o zagwarantowanie dochodéw poprzez kontrolg zbytu, jego dy=.
wersyﬁkaqq i zabezpieczenie drog eksportu “Trzeci rodzaj strategn dotyczy krajow tranzytowych ktore

: : starajq sig wycla,gna‘é energetyczne korzyécn ze swej sytuacji geograﬁczneJ ‘Czwartg kategorig sa par-

-stwa importujace i konsumujace energ;q, ktérych troskq jest stabilizacja dostaw i obnizenie ich kosztow.
W szczegolneJ sytuacji znaJduJe si¢ Rosja,’ ktéra rozw1_|a réwnoczesdnie trzy z tych czterech strategu -
* jako mocarstwo, eksporter i kraj tranzytowy. dla gazu i ropy regionu’ ‘Morza Kaspgskxego, zazdrosna ‘
‘ przy tym 0 energetyczna‘ potng swych potudmowych sasiadow a bylych repubhk sowxecklch

"bedem(sxnzom) T s ARLIT e B
v 6’P Blonskx, Energetyczne zrodla konflxktow, RFI, http:/fwww.rfl.fi/actupl/articles (2 X1 2007). ’
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Rynk1 UE i krajéw sqsmduncych ze wschodmej Europy sq tradycyjnyml kon- R

sumentamx zasob6w energetycznych Rosji i:bylych republik tadzieckiego Wschodu:

Wisréd: wielu wystepujacych. probleméw do:najpowazniejszych zaliczytbym: deﬁcyt, S
prze_;rzystoscx w ukladzie od 0dw1ertu do konsumenta, tendenCJQ do monopohzowa- S
* _'nia oraz ograniczanie konkurencji.: 7+ FER
Rozszerzeme UE sprawito, ze stosunk1 Wspolnoty z ROS_]a‘ staly sxq bardzxe_; SR

ziozone, m.in.’ za sprawa energii. Rosstko-ukramskl kryzys gazowy na’ pocza‘tku”'

- .stycznia 2006. . u$wiadomit Wspélnocie, Ze jej bezpieczenstwo energetyczne nie jest - g
‘pewnikiem. Zapoczqtkowal tez dyskusj¢, z aktywnym. udzialem Polskx, natemat -
beszeczenstwa energetycznego Wspélnoty. Dzi$ rynek UE -waha si¢ migdzy zacho-

- .waniem sfatus quo a dalsza liberalizacja. Trudno wigc nie postawié pytania o to,co

 czeka Europe: renesans WSPoipracy energetyczneJ czy pelzanie w kierunku konflik-

tow energetycznych?

~ Mysle, ze _]akk01WICk by deﬁmowac w tym kontekscxe relac_]q UE—ROS_]a; Jest i

ona daleka od stosunkéw- opartych na bazie zaufania i réwnosci. Rosja‘nie jest juz
krajem’ potrzebu_;qcym .pomocy — jest bogata i’ dynamxczna ale przede wszystklm
o ponad miar¢ dumna. ‘Nie'do korica prawdziwy wydaje si¢ postulat wzajemnej zalez-
" nosci = tak: czqsto powtarzany w-Niemczech.: Wprawdzie sg zaleznosci, ale: raczej :

: Jednostronne, 1ip. gaz — dajacy Rosjanom mozliwo$é dzialania z pozycji sity, co jesz=. -

‘cze bardziej uwypukla Gazomqg Polnocny Gazprom _}akxms dzlwnym szeglem oko-
licznosci jest: zawsze pierwszy’ tam, ‘gdzie- wyslanmcy Unii lub: poszczegolnych jej
krajéw  prébuja. pozyskac nowe zrédia zaopatrzenia. Rosji- oczywxscxe zalezy na:do-
brych stosunkach z unijnymi odbxorcaml, ale’ dzxs ma mozliwos¢ i umiejetnose wyble-

' rania ich sobie. Nie jesttez traﬁony argument; Ze Rosja | skazana jestna zachodni kapl-_ S
tat i know-how, gdyz do modemlzac_u urzqdzen wydobywczych 1 przesylowych ona.

1ch nie, potrzebuje ‘Wysokie | ceny SUrOWCOW- energetycznych spowodowaly sanacjg
. Rosji: z kredytoblorcy stala si¢ istotnym’. graczem na rynku. kapltalowym -Podobnie
: ksztahuje si¢ sytuacja rosy_]sklch koncemnéw. surowcowych kupujqcych 1. mwestup; :
- cych w:Europie. W sferze transferu technologu i kapxta}u radza sobie one same, pozy-
- skujac kredyty na mlqdzynarodowych gietdach i »Kupujac” ha_;lepszych menedzeréw.
" Rosja broni: ‘sig przed wielkimi, choéby tylko odczuwah1yrm ogramczemam1 jej intere- -
s6w. W tym rozumieniu nie widzi zadnego- powodu, by godmé si¢ na Kart¢ Energe-

S tyczna, ktéra uszczuplalaby jej pole manewru w najwazniejszym ekonomxcznym polu. ‘

. dziatania, Z'godna uwagi zrqcznosqu wladzom rosyjskim udato si¢ w szeroklej opinii - 4
' "pubhczne_] Unii wywolac wrazenie, ze przyczyny pogorszenia pohtycznych relacji lezq -
przede. wszystklm po. ‘stronie Zachodu, Jakby tego bylo mato, Rosjanom powiodla si¢ -

o supozyc_]a, zgodnie z ktorq za szczegolme odpow1edzxalnych z tego tytulu uchodzxé

’ wmny Polska, Czechy i kraje baltyckie. Wprawdzie stany- czlonkowskie: Unu ,,przy- '
- Znaja nam prawo’ *do p051adan1a hxstorycznych zaszloscia nawet urazéw ale nie da'sig

wykluczyé ze réwnoczesnie jeste$my — bez nazywania rzeczy po imieniu — pode_;rze- L
i ‘wani 0 brak zdolnosc1 do ksztattowania konstruktywnych stosunkow z ROSJa_ '

E - Natym-— Jak sadze — polega ten szczegélny rodzaj gry, w ktérej Rosja potrafi po
kmxst:zowsku i’ dla wlasnych cel6w postugiwaé sxq odmiennym postrzegamem wschod- = -
'mego sqsxada Tak nakreslona sytuacja sta_le su; trudna dla nas i realxzaqx naszychf ‘
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- narodowych intereséw. Szczegolme, Ze: Uma znajdu_]e sie na kole_]nym zaqume, by¢

moze: najw1qkszym W SWej dotychczasowej historii: — w.kryzysie tozsamosci. Euro-
. pejczycy nie bardzo wiedza, co dalej = ani w kwestu plzyszlosm Unii, ani stosunkow

-z Rosja. Na razie zamiast strategii mamy wza_]emne relacje, w. ktorych kwestie'spor- - ‘

‘ne przewazajg nad tymi, ktére udalo si¢ rozwiazaé. Nie powinniSmy. tez ‘oczekiwad;
ze w najblizszej przyszlosci zaleznosc energetyczna od innych panistw. bedzie spadac

staw SUrOWCOwW. energetycznych

~~W: tym kontekscie: problem bezpleczenstwa energetycznego Polskx nie moze. \

‘ byc jednak Tozpatrywany poza jego unijnymi uwarunkowaniami. Dzi§ mozemy po-
- wiedzie¢, ze sytuac_]a jest'dla nas mekorzystna gdyz: .ujawnila: stabo$é Wspdlnoty

przejawiajac si¢ w braku’ ‘wewnetrznej spéjnosci w prowadzemu Wspolnej Polityki:

~ Energetycznej. . W.ciagu najbllzszych lat kwestia ta musi zosta¢: rozw1qzana poprzez

. préby altematywnych scenariuszy. Jesli Unia nie podeJmle tego trudu i nie zmieni

Rosji w jej:ekspansywnych energetycznych dzialaniach,: to ROS_]a zmieni. Unig. Jest
to perspektywa bardzo niepokojaca; zwlaszcza ze Unia nie. pokazala dotychczas

; .wystarczaj qcej sily w konfrontacjach z Ros_la‘, ktéra gotowa przyjaé scenariusz ;,Kapi-
tulacji” Unii i po$wigcenia intereséw czgsci swoich czlonkéw dla dobra stosunkéw

: pozostalych panstw. To. mogloby oznacza¢ wariant mozliwie najgorszy, w ktérym
-~ Unia'w miejsce dotychczasowych zasad md juz tylko 1nteresy Tym bardziej, ze _]ak

. pokaque praktyka ostatnich miesigcy, “kraje ,,stare;j” Unii i maczeJ niz Polska rozumie- -
" ja pojecie bezpieczefistwa energetycznego.. Oczywiscie nie chodzi tu o réznice w de-’

‘ﬁnlc_]l -ale o kontekst, uwarunkowania oraz oceng aktualnych oraz przysziych zagro-

zen., Zaleznosc istniejaca pomiedzy- wzglqdaml narodowego bezpleczenstwa dostaw
. ainteresami ‘Wspélnoty, w naszym rozumieniu, ma istotne znaczenie, zwlaszcza pod

katem tego, ktére instancje beda ponosily odpow1ed21alnosc za bezpleczenstwo do-
staw i jak bedzie to wygla‘dalo w praktyce :
~ Kiedy polskx premier K. Marcmklewxcz, w obhczu pI'eS_]l ze strony ROS_]I, doma-

- gat si¢ utworzenia wenergetycznego NATO”, to w istocie proponowal pewien ‘model.
‘ 'Ten prq]ekt przew1dywal wystqpleme sytuacji zagrozenia i komecznoéc udzielenia
.. pomocy przez inne paristwa czlonkowskle W sytuacji, kledy panstwo = eksporter po-
L dejmuje: »decyzje: pohtyczn ‘0 przerwamu dostaw. energii. Istota tego modelu byla’
. Klauzula: gwarancyjna ktéra shxzylaby pomoca kazdemu czionkowi i dysponowaiaby )
s ‘wspolnymx rezerwami energetycznyml ‘Brak: akceptac_u UE dla tego: rozwiazania po-

o qucz odwrotnie, wiele wskazuje na to, Ze moze ona rosnagc, chocby tylko w.zwigz-:
. ku'zrozwojem: gospodarek w te_] sytuac_]l tak wazna _]est dywersyﬁkac_]a zrodel do- ,

o Kazal, jak mimo cztonkostwa Polski w UE, rozblezne moga byc oceny w zakresie p011- ,

- tycznego myslema poszczegolnych czlonkow Wspolnoty Jednoczesme pokazu]e tez :
L jak w szybkim temple plasyje sig oﬁqalme w centrum polityki zagramcznej RN
‘ - Dla Niemiec i Rosji (ktora nie ukrywa, ze celem budowy gazociagu _]est omi-"
mqme ‘paristw tranzytowych) Gazocmg Péocny ma wymiar strategiczny. Nie sqdzq, :
- Zeby warto ‘bylo-nadal. .prébowaé. przyonywac ‘Niemcéw-do solidarnoéci z paf-. -
~-stwami: UE w. teJ dziedzinie. Nalezy mie¢ §wiadomo$¢, Ze struktury: UE sa dzi$ jesz-
- cze:w.tejisprawie zbyt stabe, aby. realizowaé .wspolna polityke bezpieczefistwa do-.

- staw. gazu oraz. zbyt podatne na: lobbmg ze. strony koncernow energetycznych '
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o Nlemlec Wioch; Francp czy WlelkleJ Brytanu Chce Jednak W1erzyc zez punktu' \ :
L 7W1dzema poiozema geopohtycznego i hlStOl'll, Nremcy odnajda poczu01e 1stmema SR
- zwiazku ijednosci mlgdzy poglqblemem polltycznym Unii'a ksztaltowaniem stosun= -~

- kéw: b11atera1nych ‘Wtedy, przygotowana pod ausplc_]am1 prezydenta Kaczyriskiego

~,,Nowa strategla wspolnego bezpleczenstwa energetycznego w Europle” bedzie mo- L
gla® hczyc na wdrozenié i: :sukces.: Tym' bardzer, ze. JCJ kluczowym elementem: jest ]

- gwarancja bezpleczenstwa W Jaklm czasie udasi¢ ja 051agnac? Bez wewnetrznej o

* solidarnosci na pewno nie do 2020 1. Warto _]ednak 0 nig zablegac, bo bez wa‘tpremaj .

: Jest to kierunek, w ktorym powinna zmierza¢ Europa przysztosci:

=W zw1azku z planowana budowa Gazocragu Polnocnego ktorynr ma byc do- S

_skiej, Morze Bahyckle staje si¢ ponownie strefa 1stotnych interesow. strateglcznych’l i o

‘wszystkich panistw ‘baltyckich. Zdaniem: rosyjskich'i: niemieckich wspohworcow
‘projektu, -,,North Stream” to efektywna infrastruktura : transportowa dla: gazu jako
. paliwa bezplecznego dla srodowiska naturalnego dostarczanego z Syberii- do krajow
o Europy Oponenci za$ przypominaja, ze w-ten sposéb Kreml: reahque polityke’ ,,dzxel

 irzadZ”. Nie ulega jednak watpliwosci, ze szczegolme niepokojacy moze okazaé si¢ : : ~
i wp}yw tej: mwestycjr na §rodowisko naturalne Morza Baltyckiego. Réwnie 1st0tne staja‘\ R
sig 1mp11kaCJe w sferze mlqdzynarodowej Budowa ta sygnalizuje tworzeme signowej . o

- sytuacy strategxcznej w.calej polnocnej Europie — od: Morza Barentsa po Baltyk. No-
éniki energii staja si¢ tu obiektem rozgrywek pohtycznych Ropa i'gaz odd21a1uja na
 ukfady polltyczne ‘w.regionie i moga wplywac na zmiang: ‘interesGw. panstw ‘Mozna
k spodzwwac sie, ze obecna: polityka: energetyczna panistw ‘UE ulegme Zmianie, ‘by¢

* moze nawet dezorgamzacy Zwigkszy sie tez militarna obecnosc ROSJI na Morzu Ba1- -

Pl‘Ojekt ,,North Stream” to plan mekorzystny dla Polskl i krajow battyckrch Je- 5

B Sll wezmlemy pod uwage pozyqq panistwa wynlkajaca z Jego tranzytowego poloze-

nia oraz warto$é wnoszonych z tego tytulu opiat Rura przez Baltyk to rowmez kon-
, kurent i argument wobec drugiej nitki gazoc1agu Jamalsklego przez Polske." . :

; Obecme Gazoc1ag Péinocny to bez watpienia nasza strategiczna porazka Pre- -
o tenSJe powinni$my jednak kierowaé g1own1e pod wiasnym adresem, tym bardzxej, ze

| ftrudno znalezé przyklady konstruktywnych propozycji-i rozwiazan z naszej. strony,
przez ktore starahbysmy SIQ zmienié mekorzystny dla'nas pl'Q]th Zamlast rozma- . -

- wia¢, koncentrowano si¢ na- ‘populistycznym ' wywoiywamu stanu zagrozema zet

wnetrznego i krytyce poprzedmkow Popelmhsmy poza tym biad zaniedbania, przez
~ dlugi czas jakby.nie zauwazajac tego wyzwania. W1 momencie podplsywama »paktu’
Prodiego” media i politycy w Polsce zaJmowah sig- ,,zagrozemem ‘ktére stwarzat
~ dla-bezpieczefistwa mu;dzynarodowego gazoc1ag jamalski i polozony obok: niego
- $wiattowdd. Dla.naszych, 0dpow1edzxalnych za to instytucji, problem strateglcznej :
wspolpracy Unii: Europejsklej i Rosji w dziedzinie energetyk1 nie istnial.'Sadze, ze

‘nadal nie mamy. zbyt w1e1u ludzi i: mstytucp, ktorzy 'w pehi: rozumieja konsekwen-
 cje, ktére dla Polski niesie to, co stato sig w ciagu ostatnich lat na linii Bruksela-Ber-
hn-—Moskwa To samo dotyczy. umlethnoscx wychodzema z tego typu trudnych roz-~
: w1a_zan szukama SQ]USZHIkOW 1 przyja0101 ‘dla: naszych propozycp byc1a elastycz- _
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" nym tam, gdzie trzeba, a przew1duncym i wyprzedzajqcym tam gd21e to mezqune

“Pozytywnym ‘w tym ukladzie wyjatkiem, :a réwnocze$nie wymiernym sukcesem .
- poprzedniego rzadu, byio wprowadzeme pojecia ,,solidarnoci energetycznej” do ka-
: tegoru pomcxowych funkqonuncych w polityce europejskiej. Na uznanie zaslugu_]e

réwniez ode_]sc1e od rozwiazywania probleméw: z Rosja na pozxomle bllateralnym

" Chodzi przecxez 0 to, by Wspélnota rozmawiata z Rosja réwniez w naszym imieniu. -
_ Nie zwalnia to nas w zadnym. wypadku z gh;boklej troskl i zablegow ) zabezplecze-
: me naszych aktywow nadziSiw przyszloscx ‘

Dos¢ trudno sobie wyobrazi¢, ze Polska samoxstme uiozy sw0Je stosunk1 han- -

,dlowe (w.tym réwniez dotyczace gazu) z Federaqq Rosyjska. Ale po to. miedzy in-

‘ nym1 ‘Weszli§my. do ' UE, aby: tq barier¢ pokona¢. Czyste zainteresowanie bezpiecz-

' Oczywnécne nasz kra_) ma tez w1ele do zroblema na rzecz stablllzac_)l w tym klerunku W szczegolnoscl :
- musi stale pokazywac, ze dysponu_)e calg paletg rynkowych s <}31050136w gwarantujqcych bezpleczenstwo '
- energetyczne w ogole (me tylko bezpleczeustwo dostaw gazu) S ‘

nym i najbardZIeJ korzystnym surowcem energetycznym, przejawiane dotad mejako

. na margmesw dyplomacji, znalazto si¢ obecnie w. jej: strategicznym' centrum. Jesli

zanallzujemy mozhwych rywah i ryzyka dla polskich wysitkéw zapewnienia zaopa-
trzenia energetycznego oraz uznamy prawdopodobienstwo konfliktéw o rope i gaz,

“to pO_]ana si¢ nowy, wy]qtkowo wazny.dzial, ktory okreshc mozna mianem energe-
tycznej polityki zagranicznej Polski. Jej tezy nie tylko muszg alarmowaé, ale winny . -
B spowodowac pewne przegrupowame “polskiej dyplomacji. Wydaje 'sig, ze w' wigk-

szym niz’ dotychczas stopmu kwestie- problemow energetycznych ‘musza okreslaé

nasze stosunki z kra3am1 - eksporteraml, krajaml tranzytowyml i 1nnym1 uzytkowm- :

kam1 energii. - g
~+Jedli nasi pohtycy zechcq popracowac nad korzystnym dla Polsk1 rozw01em

stosunkow z Rosja Putina (co wymagaé quzw wiele wysitku i talentu), to mozemy i
oz duzym prawdopodoblenstwem zaldadac poprawq stosunkow gazowych z Rosn Lo

.....

: serwujqc, Jak zmlema sie geopohtyka Europy, warto su; zaangazowac wte zm1any~ ‘
i Nowym wyzwaniom towarzyszq przeciez nowe szanse i mozhwoscl To przecxez od
E nas  glownie zalezy, czy i _]ak te okohcznoscx wykorzystamy i na 11e zapewmmy soble

" 5. Popozyk, Bezpieczefistwo gazowe Polski, Energetyka Cieplna i Zawodowa” 2006, nr 1.

L ;I _]eszcze _]edna uwaga Bardzo bym me chcxal aby ukazane przeze mme w tym
_'ifopracowamu wyzwania i zagrozema mogly prowadzxc do potw1erdzema z gruntu
1 falszywej tezy o fundamentalme antagomstycznym charakterze stosunkow migdzy-
o panstwowych we wspolczesnej Europle Nie jest’ to rowmez ‘przejaw kompleksow o
% czy nieufnodci i. podqrzhwosm wobec’ Europy, Rosji czy Niemiec. Jestem giqboko e
S przekonany, ze odzyskana przez. Polskq podxmotowosc nie musi i nie powinna ozna- -
“czaé dystansu i samoxzolaql qucz przeciwnie, jej 1mperatyw to wspolpraca i pre-
zentaqa naszego stanow1ska we wszystklch lstotnych sprawach europqskmh
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' ‘sferq narodowego bezpleczenstwa Musuny tu byé aktywm, a me mentorscy, roz-
wazm i odpow1ed21a1m a rownoczeéme otwarcl a nie upar01 CEENES

Podsumowame gy
Przeprowadzona anahza prowadz1 do nastquchych wmoskow S TR
‘1. Rynki UE i krajéw sasiadujacych ze: wschoqu Europy sa tradycyjnyxm konsu- :

_mentami zasobéw energetycznych Rosji i bylych repubhk radzieckich. Rozszerzeme, :

-UE sprawﬂo 2e stosunki Wspélnoty z Rosja. staiy si¢-bardziej zlozone, m.in.-za
‘sprawa,_energii.’ Rosyjsko-ukramskx kryzys gazowy na poczqtku stycznia. 2006 1.

" u$wiadomit ‘Wspblnocie, ze jej bezpieczefistwo" energetyczne nie’jest: pewmkxem :
Zapocza;ckowal tez dyskusjg; z aktywnym ‘udziatem Polski; na temat bezpieczenistwa
energetycznego Wspélnoty. Dzi$ rynek UE wahasie migdzy zachowaniem status

" quo a dalsza liberalizacja. Trudno wigc nie postawi¢ pytania o to; co czeka Europq

* renesans wspé&pracy energetycznej czy pelzame w klerunku konﬂlktow energetycz-
~ nych.:

2 Staramom Ros_u 0 odzyskame dommujqcej pozyc_u W Europxe przez podporzqd- S
kowanie sobie. drég eksportu energii odpowiadaja zabxegl panistw zachodnich o omi- -
nigcie Ros_|1 (co-ozywia tradycyjne: rosyjskie poczucie- oblqzema) Wymkxem tych‘_ R

zmagan i konkurencji jest coraz bardziej skomplikowana sieé gazoclqgow i ruroc1a;

" 86w, ktorych przebieg jest przez Rosj¢ pomyslany tak; by omijal niepewne dla niej - 'jAf
kraje (np. Polske, Ukramq) albo wymuszat tranzyt np. z Kazachstanu czy Turkmeni-

stanu: wlasnie przez terytorium Ros_|1 Przebieg ruroclagow fmansowanych przez

Zachéd odpow1ada doktadnie przeciwnym przestankom. :

3.'Z godna uwagi: zrqcznoécw‘ wladzom rosyjskim udato . SlQ u szerokiej op1n11 pu-r :

- blicznej Unii wywolaé wrazenie, ze przyczyny pogorszenia pohtycznych relacji leza -

- przede wszystklm po stronie Zachodu. Jakby tego bylo mato, Rosjanom powiodta sig -
supozyc_]a zgodnie z ktéra za szczegdlnie odpowxedzmlnych z tego tytulu uchodzi¢
wmny Polska, Czechy i kraje baltyckie. Wprawdzie kra_|e czlonkowskle Unii' ,,przy-

znaja nam prawo > do p051adama hlstorycznych zaszloém, a nawet uraz6w, nie da si¢ - o

wykluczyé ze réwnoczesnie jesteSmy — bez nazywama rzeczy po umemu podeJ-‘ ‘

rzewani'o brak zdolnosci do ksztaltowania konstruktywnych stosunkow z ROSJq Na e

tym — jak sqdzq polega ten szczegolny rodzaj gry, w ktorej Ros_ya potraﬁ po mi-
strzowsku i dla whasnych celéw poslug1waé SIQ odmxennym postrzegamem wschod-:’
niego sqsxada Tak nakreélona sytuac_ya sta_|e sxq trudna dla nas i dla reallzac_u ] szych=
- narodowych intereséw. - . g =3
4. Dla Polski pnorytetem jest poprawa bezpleczenstwa energetycznego Zachowu- S
jemy -tutaj duza otwartosé, ale Jesteémy takze zdecydowame zainteresowani tym .
zeby okreslone projekty’ ‘Wwpisywaly. SlQ w plan, ktéry bedzie budowal mocnq pozchQ,

" Polskiw relacjach europejsklch réwniez w odniesieniu do rynku energii. -

5. Problem bezpleczenstwa energetycznego Polskx nie moze byé jednak’ rozpatrywa-A ,
ny poza jego unijnymi uwarunkowaniami. Dzi$ mozemy pow1edzxeé ze sytuacja jest
dla nas mekorzystna gdyz ujawmla slaboéé Wspolnoty, ktora przejawm SlQ w braku -

et i e e e o e . , LS S
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wewnqtrznej spo_;noécx w prowadzemu Wspolne_] Polltykl Energetyczne_] W clqgu ‘

_najblizszych lat kwestia ta musi zosta¢ rozwigzana poprzez alternatywne scenariusze.
_ Tym bardmej, ze jak pokazuje praktyka ostatnich miesiecy, kraje »starej” Unii, ina-

- czej niz Polska rozumieja pojecie bezpieczenstwa energetycznego. Oczywxscxe me; o
chodzi tu o réznice w definicji, aleo kontekst uwarunkowama oraz ocen aktualnych o

i przysziych zagrozen.
6. Gazociag Pélnocny to prawdziwa egzemphﬁkaqa rosy_]sklego sposobu zalatw1a-

nia spraw w odniesieniu do panstw o nieporéwnywalnie mniejszym potencjale. To
tnumf rosyjskiej dyplomacii i perspektyw1cznego my$lenia o wlasnych narodowych,

Calei mocarstwowych interesach. Stanowi strateg1cznq porazke Polski i realne zagro- -

Zenie na przysztos¢. Moze by¢ traktowany jako wyraz mesformulowanej przez Rosje¢

oﬁc_]alme postawy oraz checi zdeprecjonowania znaczenia Polski i innych panstw.

= ,,opomych” przy rownoczesnym manifestowaniu potrzeby i checi wspétpracy z kra-

‘ jami ,,starej Unii. Dla jego krytykéw to argument wskazujqcy na zasadnosc tezy.

‘méwigcej o prowadzeniu przez Rosp; polityki divide et impera.

* Dla Niemiec i Rosji (ktora nie ukrywa, ze celem budowy gazomqgu _]est omi- -
mqme panstw tranzytowych) Gazociag Péinocny ma wymiar strategiczny. Nie sqdzq, '
zeby warto bylo nadal prébowaé przywoiywac Niemcéw do solidarnosci z: pan- .

stwami UE w tej dziedzinie. Nalezy mieé¢ §wiadomo$é, e struktury. UE sa dzi$ j Jesz-

cze zbyt slabe, aby realizowaé wspélna polityke bezpleczenstwa dostaw gazu oraz .

zbyt. podatne na lobbing ze' strony koncemnéw energetycznych Niemiec,- Wioch.
“Francji- czy erlklej Brytanii. Chcg jednak wierzyé, ze z punktu widzenia poiozema

geopolitycznego i historii, Niemcy odnajda poczucie istnienia zwiazku i Jednosc1 o

o mlqdzy pogiqblemem polltycznym Unu a ksztaltowamem stosunkow bllateralnych
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