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RELEWANCJA I REDUNDANCJA
W TEKSTACH O TRESCI POLITYCZNE]

Analiza redundancji i relewancji wymaga przyjecia dwojakiego rodzaju zalozen
interpretacyjnych, wynikajacych po pierwsze z okreslenia semantyki tych pojec,
1 po drugie — z ustalenia modelowych relacji miedzy nimi. Uzgodnienie tych cha-
rakterystyk daje mozliwo$¢ zastosowania odpowiednich procedur do charaktery-
styki mechanizmu wspolwystegpowania obu pojeé w tekstach okreslanych jako
polityczne, tj. odnoszonych podmiotowo do o0s6b okreslanych jako ,,politycy”
(przedstawiciele wladzy publicznej, przedstawiciele medidéw, odbiorcy tresci poli-
tycznych) i tych ich realizacji werbalnych i niewerbalnych, ktore spelniaja ogoélne
warunki tekstowosci w rozumieniu A. Beaugrande’a i W. U. Dresslera' oraz szcze-
golne, ktére oznaczajg polityczne nacechowanie.

W sensie genetycznym relewancja jest terminem rodem z jezykoznaw-
stwa strukturalistycznego. Oznacza jedng ,,z zasad jezykoznawstwa strukturali-
stycznego — postulujaca wyodrgbnienie w opisie jezykowym elementéow 1 cech
istotnych, tzn. cech pelniacych okreslone funkcje w komunikacji jezykowej od
elementéw i cech nieistotnych dla komunikacyjnej funkeji jezyka [...]”*. Relewant-
ne w tym ujeciu jest spelnianie warunkow przeciwstawienia (istotne : nieistotne)
oraz komunikatywnosci (komunikatywnosé : niekomunikatywnosé).

'R.A.Beaugrande, W. U. Dressler, Wstep do lingwistyki tekstu, Warszawa 1992, 5.8-30.

2 K. Polanski, haslo: Relewancia, [w:] Encyklopedia jezykoznawstwa ogélnego, red. K. Polans ki, Wroclaw—
Warszawa—Krakow 1993, s. 452; O. S. Achmanowa, Slowar lingwisticzeskich terminow, Moskwa 1969 podaje: , relewat-
nost” ang. relevance, ti. Pertinence, niem. Relevanz, hisp. Pertinencia. Suszcz. po znacz. pril. relewantnyj. Relewantnost abstrak-
tiwnaja, ang. abstractive relevance, niem. Abstractive Relevanz. Swojstwo ditferencjalnoj funkcji, sostojaszcze w tom, czto eta
funkcja wypolniajetsia nie wsiej edinicej eticzeskogo urownia (nie eticzeskoj jednicej w celom), a lisz jejo czastiej, kotoraja
wystupajet kak sobstwienno differencialny) priznak etoj jedinicy [...], s. 383, tamze definicja terminu ,relewantny;”. Por. tez
A. Heinz, Dzieje jezykoznawstwa w zarysie, Warszawa 1978, s. 280: abstrahujqca relewancja jako zjawiska nieistotne
z punktu widzenia j¢zyka.
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Specjalistyczna charakterystyka relewancji umozliwia jednoczesnie kon-
frontacyjny sposob ujmowania redundancji jako pewnej operacji, ktéra dzieki
zdolnos$ci bycia redundancja (nadmiarem) moze by¢é wprawdzie tzw. szumem in-
formacyjnym, ale w innych okolicznosciach droga dochodzenia do identyfikowa-
nia 1 rozrozniania (istotne : nieistotne tresci; skuteczno$¢ : nieskuteczno$¢ komuni-
kacyjna). Jesli rozwazyé pojecia komunikatywnosé: niekomunikatywnosé tekstu,
to istnieje uzasadnienie dla wprowadzenia ,relewancji” do stownika ogdlnego,
Stownik wspolczesnego jezyka polskiego® nie zawiera takiego hasta. W slowniku
angielsko-rosyjskim* znajdujemy: ,relevance — umiestnost” (by¢ wiasciwym w danym
przypadku) oraz , relevant — umiestnyj, odnosiaszezyjsia k diethu” (tj. ad rem).

Przeniesione do jezyka ogdlnego pojecie relewancji umozliwia przyjecie,
ze 1stnieje kwalifikator wypowiedzi (ustnej, pisanej), na podstawie ktérego mozna
ocenia¢ wlasciwos¢ relewancji z punktu widzenia tego, czy odnosi si¢ ona do danej
sprawy, czy tez nie, przy czym charakter tej sprawy moze byé ujmowany ,,w alter-
natywe”: istota sprawy jest jej rozwiazanie: istota sprawy nie jest jej rozwiazanie,
tj. cele o okreslonej motywacji.

Mozna takze wskazaé trzecie uzycie terminu lingwistycznego ,relewan-
cja”, ktére wystepuje w specjalistycznym stowniku analizy systemowe;j’. Zacytuj-
my dwa podane tam znaczenia tego leksemu:

(1) relevance ‘umiestnost, relewantnost, sootwictswie, sootnoszenie’ (wiasciwy, re-

lewantny, odpowiedni, bedacy w stosunku do)
applied r. prikladnoje znaczenie (sens aplikacyjny); game r. relewantnyje igry
(granie znaczeniami)

theoretical r. teoreticzeskie znaczenie (znaczenie teoretyczne)

(2) relevant ‘umiestnyj, otnosiaszczyjsia k diehy, sootwiestwujuszezyj, nieobchodimyj,
relewantnyj’ (wlasciwy, odnoszacy sie do sprawy, odpowiedni do (dla), niezbedny,
relewantny)

Taki status terminologiczny relewancji wymaga korelacji z pojeciem re-
dundancji, ktorej charakter jest tu wyznaczony przez wspotwystepowanie obu zja-
wisk (proceséw), odnoszonych do zdarzen polityczno-komunikacyjnych, interpre-
towanych w oparciu o teksty o tresci politycznej. Ich producentami sa tu:
ustawodawca, ktéry w drodze ustawowej powolal cialo ,,sejmowa komisja $led-
cza”, uczestnicy tej komisji oraz interpretatorzy sprawy zwanej afera Orlenu (pu-
blicysci, komentatorzy, analitycy). Tekst, ktory spelnia wszystkie wymagania defi-
nicyjne relewancji, to Ustawa o komisji §ledczej®, ktéra stanowi:

art. 1.1. Ustawa reguluje tryb dziatania sejmowej komisji $ledczej, zwanej dalej ,.komisja”;
2. Komisj¢ powoluje si¢ do zbadania okreslonej sprawy [...]
art. 19.1. Komisja przekazuje Marszatkowi Sejmu sprawozdanie ze swojej dzialalnosci [...].

* Stownik wspélczesnego jezyka polskiego, red. B. Dunaj, Warszawa 1998, . 2, 5. 234,

* Anglo-russkij slowar' English-Russian Dictionary, by prof. V. K. Miiller, Moskwa 1965, s. 635.

* Anglo-russkij stowar' po sistemnomu analizu, Moskwa 1982, s. 122.

¢ Ustawa z dnia 21 stycznia 1999 o sejmowej komisji $ledczej (Dz.U. z dnia 22 kwietnia 1999, poz. 35).
Postgpowanie w sprawie Orlenu jest prowadzone na takiej podstawie.
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Ustawowa regulacja z natury rzeczy nie moze okresla¢ poszczego6lnych
spraw, tym bardziej, ze okreslenie ,,sprawa” ma sens przedmiotowy, nie zas pod-
miotowy ,,przeciw komus”, gdyz ustalenie istoty sprawy jest celem dzialania komi-
sji, Sygnalem rozpoczynajacym jej dzialanie staje si¢ konkretne wydarzenie poli-
tyczne, ktore implikuje dwutorowos$é postepowania (komisja Sledcza, postepo-
wanie prokuratorskie), co oznacza, ze z punktu widzenia rodzaju tekstéw politycz-
nych mozna wyrézniaé:

a) teksty mOwione i pisane powstajace zanim komisja wyprodukuje sprawozdanie
(ustawa nie zaklada mozliwosci wielu sprawozdan, lecz ich powstanie jest
mozliwe, jak to mialo miejsce w przypadku tzw. afery Rywina),

b) tekst oficjalnego sprawozdania komisji, ktére moze byé przyjete albo jedno-
glosnie (z uwagi jednak na sktad komisji odzwierciedlajacy strukture sejmowa)
koalicja rzadzaca, opozycja, mozna zalozyé przyjecie (odrzucenie) tekstu
wigkszoscia glosow, co moze oznaczaé, Ze istota sprawy, dla ktérej zostala
powolana komisja zostanie/nie zostanie ustalona (nie zostanie ustalona — w try-
bie glosowania, nie zas na podstawie dowodow i argumentow),

c) tekst, ktdry moze powstaé po zakonczeniu postgpowania nie tylko w sprawie,
lecz przeciw komus, ustalajacy relacje miedzy dzialaniem srodkami politycz-
nymi i prawnymi, jednakze procedury odwolawcze sa tego rodzaju, ze wyniki
badania staja si¢ odlegle od meritum sprawy, ktéra miata by¢é doprowadzona
do konca.

Tego rodzaju rozréznienie tekstow, ktdrych autorami sa czlonkowie ko-
misji, otwiera przestrzen takiego rodzaju redundancji, jaka stluzy formalnie do
ustalania relewancji (prawdy o mechanizmach dziatania wbrew prawu, celem osia-
gnigcia korzysci materialnych), zarazem mechanizm ten nadaje redundancji status
autonomizacji, z wykorzystywaniem s$rodkow werbalnych, okreslonych przez
1. Kaminska-Szmaj jako ,,stowa na wolnosci”’. Proces ten zostaje poglebiony taka
interpretacjq art. 19.1. cytowanej ustawy o sejmowej komisji sledczej z 21 stycznia
1999, ze zamiast jednolitego stanowiska komisji do obiegu politycznego sa przeka-
zywane indywidualne wersje reporter6w o istocie badanej sprawy. W zwiazku
z tym mozna przyjac, ze w tym przypadku redundancja stuzy innym celom. Inter-
pretujac te raporty politycy prezentuja wlasny (partyjny) punkt widzenia. Oceniaja
stanowiska w komisji w nastgpujacy sposob, por. wybrane przyklady z ,,Gazety
Wyborczej” z 16 grudnia 2004:

Waclaw Martyniuk (SLD): ,,Dzialalno$¢ tej Komisji ma wybitny walor poznawczy. Jak w najlepszym
laboratorium macie pokazane jak na dloni, jak beda wygladac przyszie rzady prawicy, jak bedzie
wyglada¢ IV Rzeczpospolita i postulowana przez PiS Komisja prawa i pigsci. Celem prawnej strony
w Komisji jest zabicie lewicy, ale przede wszystkim zabicie wasnych sladéw z przeszlosci”.

Marek Kotlinowski (LPR): ,,Nie jest dobrze, ze ci ktdrzy chcg ukryé ciemne interesy, daza do tego,
aby ich niecne czyny byly rozpatrywane wylacznie przez ich kolegow”.

Jarostaw Kaczynski (PiS): ,,Ta Komisja odpowiada na pytania odnoszace si¢ do najbardziej podsta-
wowych kwestii w naszym kraju. To kwestia polskiej niepodleglosci. Jesli teza dotyczaca planoéw
sprzedazy polskiego przemystu naftowego Rosjanom jest prawdziwa, to jest to bardzo powazna

. Kaminska-Szmaj, Slowa na wolnosci, Wroctaw 2001, s. 7-11.
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przestanka do tego, zeby uzna¢, ze SLD — partia powolana w 1990 r. w oczywistym zwiazku
z Moskwg i z pomoca moskiewskich pienigdzy — jest partia, ktdrej osrodki dyspozycyjne, przy-
najmniej do pewnego stopnia, sg poza krajem”.

Jan Rokita (PO): ,Jedli zalozymy, ze wigkszos¢ parlamentarna moze w dowolny sposéb zmieniaé
czlonkéw Komisji w trakcie $ledztwa, to doprowadzimy instytucj¢ Komisji do absurdu, bo to
oznacza, ze $ledztwa moga by¢ prowadzone tylko przeciw mniejszosci, bo wigkszosé, jak jej si¢
nie podoba, moze zmieni¢ — §ledczego. W sporze dwédch grup [wewnatrz SLD] o to, czy Rafineri¢
Gdanska oddaé, zorganizowano prowokacj¢. Teraz komisja ma rozstrzygnaé, kto dopuscil sig
prowokacji. To, co dzisiaj wyprawia SLD, ma na celu by uniemozliwi¢ komisji odpowiedZ na to
kluczowe pytanie”.

W wydaniu ,,Gazety Wyborczej” z 4-5.12.2004 wypowiedzial si¢ Marek Belka,
premier Rady Ministréw:

Pytanie: Pan rozumie, o co chodzi w aferze Orlenu? Nie wiem, co to jest ta afera, poza samg sprawg
zatrzymania prezesa Modrzejewskiego”; ,,Pytanie: Komisja §ledcza musi by¢ cialem politycznym, bo
jest organem Sejmu [...} Tylko, ze komisja to pokazuje w sposdb taki, ze zaciemnia rzeczywistosé.
Ale ta Komisja jest tak niewiarygodna, ze jak moze prawde odkrywad? Jej szefem jest cziowiek,
ktérego doradca zostat wiasnie aresztowany w zwiazku z mafig paliwowa, jej wiceszef klamal
w sprawie swego jasnogorskiego spotkania z przysztym swiadkiem, drugi wiceszef mowi, ze lepiej
by bylo, zeby swiadek Kulczyk do kraju nie wracal, a o innych méwi si¢ lub im si¢ insynuuje rézne
sprawy. Toz to jedna wielka kompromitacja! Wszystko, co ta komisja odkryje, b¢dzie pod znakiem
zapytania, skoro sami $ledczy sa niewiarygodni”.

Wypowiedzi (teksty) politykdw, uznane tu za reprezentatywne dla oceny
samej komisji maja charakter wartosciujacy. Na ich podstawie mozna wyrédznié:

- - kwalifikacjeg, ze idzie tu o konstytutywne, fundamentalne problemy kraju, z czego
wynika¢ by moglo, ze cala jej dzialalno$¢ miesci si¢ w pojeciu relewancji,

- kwalifikujace komisje jako mechanizm ukrycia prawdy, co moze oznaczaé takze
relewancje rozumiang jako istotowo$¢, ale ze znakiem przeciwnym do poprzed-
niego (negatywna),

- kwalifikujace obie strony jako podmiot polityki, ale z przeciwstawieniem ar-
gumentacji i ocen,

- oceniajace dzialania 1deologicznie, nie za$ z punktu widzenia ,,sprawy” w sen-
sie wymaganym przez ustawe o komisji $ledczej.

Sformulowanie tezy o istnieniu ukladu ,,polityczno-biznesowego” jest
istotne w tym sensie, ze nie ogranicza dzialania Komisji, ktéra zamiast ,,w spra-
wie” moze zajmowac si¢ watkami, jej zdaniem, rudymentarnymi, wedlug innych
ocen — ubocznymi. W tym sensie pojecie relewancji okazuje si¢ szczegdlnym or-
ganizatorem pola semantycznego. W jego centrum mozna umiesci¢ ,interes pu-
bliczny”, okreslony blizej w cytowanej wczesniej wypowiedzi J. Kaczynskiego,
zas sprawy szczegolowe sa do niego ,,wciggane” jako poszczegdlne sprawy kon-
kretne (np. watek kontaktéw z przedstawicielami innych panstw, ustanie termina-
rza spotkan gremiow o charakterze decyzyjnym, prowadzenie konfrontacji ich
uczestnikow itd.).

Przytoczone fragmenty wskazuja na wystepowanie znacznej ,;rozciaglo-
$ci” relewancji jako obszaru zainteresowania poszczegélnych osob. Staje si¢ ona
per se nadmiarem (redundancjg) w stosunku do zadan postawionych przed komisja



RELEWANCJA 1 REDUNDANCIJA 29

przez ustawodawcg. Obszar obu zjawisk (proceséw) poszerzajg takze teksty, okre-
$lone uprzednio jako interpretatorskie.

Mozna wyrézni¢ w zasadzie dwa typy tekstow: zajmujace si¢ analizami
prac komisji w sposob syntetyczny oraz reakcje na poszczegdlne rodzaje przypad-
kéw w toku jej prac.

Przykladem analiz diagnostycznych jest wlasne stanowisko publicysty,
ktéry przyjmuje, ze komisja to teren starcia ,,pomigdzy sitami chcacymi obroni¢
Uktad, kontrolujacy gospodarcze i polityczne Zycie kraju, a tegoz Ukladu przeciw-
nikami. Starcie dla przeciwnikow Ukladu jest trudne. Goltym okiem widaé bowiem,
ze Komisja orlenowska ugrzgzia i ze trudno jej bedzie wydostad sie z grzezawiska”
(,,Fakt”. Idee 6.12.2004 r.).

Innego rodzaju oceng zawiera tekst, ktory, pordwnujac poprzednio dzialajaca
komisj¢ badajaca tzw. afere Rywina z komisja ds. Orlenu, stwierdza, iz ta ostatnia to
»modelowy przyklad brudnej walki politycznej”, zgadzajac si¢ zarazem z poprzednio
prezentowang oceng publicystyczna, Ze ,,ustawicznie karmi si¢ opini¢ publiczng po-
moéwieniami 1 falszerstwami” (,,Gazeta Wyborcza™ 18-19 grudnia 2004 r.).

Tego rodzaju teksty diagnostyczne sq motywowane potrzeba demokracji,
sq cecha jej dziatania, mimo Ze ,,Komisja nie tylko klamie, lecz takze upowszech-
nia bezprawie” (ibidem). Sytuacja ta przeklada sie na ,tekstowy obraz polityki”,
oceniany na podstawie wypowiedzi publicystow, dotyczacych prof. Jana Widac-
kiego. Fragmenty oceny przynosza nastepujacy obraz polityki. Krzysztof Burnetko
w artykule Zyskuje SLD (,,Tygodnik Powszechny””) méwi:

Do wczoraj mozna bylo mie¢ jeszcze nadziej¢. Sejmowa Komisja $ledcza, mimo wszystkich swych
niedoskonalosci wynikajacych z niekompetencji jednych cztonkéw oraz politycznych ambicji i cyni-
zmu innych, przyczynila si¢ do mozolnego odkrywania coraz to nowych obszardéw patologii na styku
polityki, biznesu, stuzb specjalnych i innych grup interesu w ITI RP.

Z kolei w Ataku na oslep Janusz Majcherek (,,Rzeczpospolita”) zauwaza: ,, Komisja
ugrzezta w proceduralnych trikach i formalnych sztuczkach. Po wczorajszym nie-
udanym przestuchaniu wizerunek Komisji mocno wiec ucierpial. Nie trace jednak
nadziei, ze nie skompromituje si¢ ona ze szczetem 1 jej praca przyniesie jeszcze
jakies efekty. Cho¢ przyznam, ze nadzieja stabnie”. Maciej Letowski w Pogubio-
nych ekspertach (,,Zycie”) konkluduje:

W panstwie prawa nikt nie obejdzie si¢ bez adwokata. Jesli chcemy, by cel Komisji zostal osiagnigty,
nie mamy innego wyboru. Mozemy oczywiscie wykorzysta¢ potknigcie ekspertow, by wykpi¢ postow
i wykaza¢ im brak kompetencji oraz rozumu. Mozna, tylko po co? Po to, by ukrgcié teb sprawie?
Zwlaszcza, ze to wszystko rozgrywa si¢ na oczach opinii publicznej, na ktérej Kulczykowi zalezy.

Tomasz Sakiewicz w artykule Sprawki Widackiego (,,Gazeta Polska”) wyraza
mocno swojg opinie: ,,0d paru tygodni trwaja préby rozwalenia tej Komisji” (za:
»(Jazeta Wyborcza” 1.12.2004 1.).

Obok interpretacji medialnych ustalanie relewancji jest przedmiotem
zainteresowania profesjonalistow. Dla charakterystyki tych stanowisk przytoczymy
wypowiedzi prawnicze i socjologiczno-politologiczne, por.:
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Ujecie prawnicze:

Oswiadczenie: W mys! art. 31 ust. 2 Konstytugji kazdy jest obowiazany szanowa¢ wolno$é¢ i prawa innych.
Nakaz ten obowiazuje szczegélnie postow, ktérzy $lubowali ,przestrzegaé Konstytucji i innych praw
Rzeczypospolitej Polskiej™ (art. 104 ust 2 Konstytucji). Niestety, reguly te nie sa respektowane przez
niektorych czlonkéw Komisji sledczej Sejmu RP. Czlonkowie ci naruszaja zasady obiektywizmu oraz
uczciwego procesu. W toku postgpowania dochodzi bowiem do razacych naruszen dobr osobistych
swiadkow 1 innych osob wbrew postanowieniom art. 47 Konstytugji i art. 7 ust. 2 Ustawy o Komisji
Sledczej, por. nastgpujace wypowiedzi: ,,Uwazam, ze Komisja $ledcza zostala powolana do wyjasnienia
istotnych spraw. Jej celéw nie mozna jednak osiagna¢, gdy dochodzi do naruszenia praw i wolnosci
obywatelskich, przekraczania mandatu Komisji oraz podporzadkowania dziatalnosci jej czlonkéw
interesom partyjnym”. (Komisja $ledcza a passtwo prawa, ,,Gazeta Wyborcza”, 10.12. 2004, o$wiadczenie
podpisane przez 40 sygnatariuszy — 40 profesoréw prawa).

Ujecie socjologiczne Jadwigi Staniszkis, por. jej wypowiedz:

Gre swoim przeciwnikom Komisja utatwia w jeszcze jeden spos6b: mimo iz dociera do coraz waznicjszych
informacji, zdobywa lepszy wglad w mechanizmy i pokazuje zaangazowanie sluzb specjalnych, ktére
manipulujg politykami, to wciaz nie ma planu. Nagle widzimy snop $wiatla rzucony na jaka$ sprawg, za
chwile swiatto si¢ przesuwa, a Komisja zapomina o napoczgtym wiasnie watku. Nie ma osoby, ktora te
wszystkie watki trzymataby w garsei.

W spektaklach sejmowych, komisji nadzwyczajnych, mimo ich réznych zalet, nie tylko
czasami nie przestrzega si¢ podstawowych standardow prawnych. Ta sama polityka, ktéra doprowa-
dzita do ich powstania, skutecznie blokuje egzekucj¢ ich ustalet czy postanowien. ! ludzie to obser-
wuja, co nie pozostaje bez wplywu na ich zaufanie do polityki. Z jednej strony niepotrzebne bl¢dy
Komisji prowadza do karykaturalnej sytuacji, kiedy ci, ktorzy zniszczyli prawo, etyke i demokracje
w Polsce — tak jak SLD w ciagu ostatnich kilku lat — zaczynaja odzyskiwaé poparcie spoleczne,
kreujac si¢ na obroncéw prawa i ofiary procedur nadzwyczajnych. A jednoczesnie te procedury nad-
zwyczajne sg bezradne, bo wszystkie procesy patologiczne trwaja caly czas (,Fakt”, nr 283/340
23.12.2004).

Ujecie politologiczne: Pawel Smolenski: ,,O czym nie mowig polscy poli-
tycy?” Prof. Wiktor Osiatynski:

W zasadzie nie moéwia o niczym istotnym, cho¢ na pozér méwig bardzo duzo. Natomiast prawie
w ogéle nie dostrzegam politycznej debaty publicznej, a przeciez taka debata stanowi istot¢ demokra-
cji. Naszych politykéw interesuje krotki horyzont czasowy. Juz nawet nie chodzi im o nastgpne wy-
bory, lecz o to, by dobrze wypas¢ w kolejnym sondazu opinii publicznej. Nie zalezy im na niczym
poza doraznymi sukcesami. I to tylko wlasnymi, bo o sukcesach kraju, spoleczenstwa, calej transfor-
macji niemal w ogole nie méwia. Zwlaszcza gdy mielibySmy uzna¢ sukces swoich poprzednikéw
(,,Gazeta Wyborcza”, 6—7.03.2004).

Obok wyrdznionych uczestnikow sprawy Orlenu nalezy takze uwzgled-
ni¢ stanowisko obserwatoréw, ktérymi sa w tym wypadku odbiorcy przekazéw
medialnych, ktorzy stanowia znaczacg czg¢$¢ opinii publicznej. W tym wypadku
relacja relewancja-redundancja tekstow politycznych jest swego rodzaju wypad-
kowa trzech torow powstawania.

Jednym z nich jest oficjalna dokumentacja (komunikaty), ktére winny re-
prezentowac stanowisko komisji, jednakze warunek ten nie jest przez komisje
spelniony, w zwiazku z tym odbiorca staje wobec dylematu merytorycznego. Po-
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mocny moze si¢ tu okazaé drugi tor informacyjny, tj. kreowany gléwnie w elektro-
nicznych $rodkach przekazu (telewizja, radio: publiczne, prywatne, spoteczne),
ktore moga ksztaltowaé przekonania i postawy zamierzone przez srodek przekazu,
jego operatorow czy tez interes uczestnikow réznych debat 1 prezentacji. O ich
skutecznosci mozna si¢ przekonaé na podstawie trzeciego kanalu informacji, tj.
badan opinii publicznej. Wedlug prezentowanych na poczatku grudnia wynikéw
badaft CBOS-u 64% respondentéw uznalo, ze komisja $ledcza ds. Orlenu nie od-
kryje prawdy, ktérej ustalenie byto celem jej powolania.

Zaprezentowana koncepcja interpretacji relewancji 1 redundancji w tek-
stach o tresci politycznej, oparta na ich wystgpowaniu hic et nunc, jest autorska
wersja wprowadzenia tych narzedzi analitycznych do badania wypowiedzi i form
ich rejestracji na gruncie politologii. Nie uzywano ich dotychczas do analizy np.
komunikacji politycznej, ale ich uzytecznos¢ jest obserwowana empirycznie, tak
w zyciu politycznym, jak i w jego medialnym odwzorowaniu. W praktyce poli-
tycznej poza stosowaniem regul autoprezentacji (relewancja z punktu widzenia
podmiotu politycznego) obowiazuja (winny obowigzywac) reguly komunikatyw-
nosci, ktoére z kolei wymagaja postugiwania si¢ redundancja, jako celowym nad-
miarem, chyba Ze niekompetencja werbalna 1 merytoryczna polityka sprawia, ze
tego rodzaju ,,quasi-redundancja” staje si¢ dla niego relewancja jako efekt tresci
zakomunikowanej w taki wlasnie sposéb.

W pewnym sensie jest to powodowane szczegolnym charakterem me-
diéw, ktére z racji ograniczefi formalnych (raméwki, relacje rejestrowane, czas
antenowy itp., ramy prasowe itd.) wymuszajg stosowanie relewancji w mysl for-
muly ,,maksimum tre§ci w minimum czasu”, zgodnie z reklamowo-marketingo-
wymi regutami ,,obrazu jezyka na sprzedaz”.

Uwzglednienie tego czynnika wiaze si¢ z ,,urynkowieniem” tekstu poli-
tycznego (obejmuje to: politykdw, naukowcow, publicystow, komentatoréw, a na-
wet satyrykéow), co uzasadnia rozwazenie tekstu politycznego jako szczegdlnego
»towaru” (w terminologii marketingowej — produktu), zas sfery obrotu tekstéw
politycznych jako ,rynku politycznego”, gdyz tego rodzaju interpretacje wynikaja
z marketingu politycznego. Zaklada to formalnie orientacj¢ na odbiorce, uwzgled-
nianie jego potrzeb w tym zakresie (istniejacych lub do zaspokojenia w drodze
marketingu, albo tez ksztaltowanych pod jego wpltywem). Zaréwno wykorzystane
fragmenty tekstow politycznych, jak rowniez wszelkiego rodzaju prezentacje,
w tym takze telewizyjne, ujawniaja zgodnos$¢ ocen na temat zasadniczego wplywu
tego kanatu przekazu na odbiorce. Ujawniajg tez szczegdlng strukture adresatéw
tekstu politycznego bedacego ,towarem”. Z obserwacji tekstow wynika, ze mozna
tu wyréznié:

a) autonomizacje, w ktérej teksty méwione sg w istocie adresowane do wlasnych
struktur partyjnych,

b) autonomizacje, zgodnie z ktdra teksty polityczne sq obliczone na komunikacje
w obrebie tzw. klasy politycznej,

¢) autonomizacjg, ktora jest uprawniona dwupoziomowo, tj. ,,na pokaz”, np. w elek-
tronicznych mediach, i przy réwnoczesnym istnieniu innego kanatu formalnego
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porozumienia si¢, np. w obrebie czlonkéw komisji sledczej, ktorzy inaczej
formuluja teksty polityczne jako wypowiedzi oficjalne, za$ inaczej jako teksty
na uzytek wlasny,

d) procedury adresatywne, w ktorych adresat jest: domniemany (potencjalny od-
biorca tekstdéw mowionych w telewizji), przypadkowy (badania opinii publicz-
nej) lub bezposrednio wskazany (teksty wyglaszane w ramach formutly ,,do
wszystkich”),

e) procedury adresatywne, wynikajace z dyskursu wtérnego, w ktorym ,,adwersa-
rze” za posrednictwem np. organow prasowych kieruja na siebie teksty typu
konfrontacyjnego,

f) procedury, w ktorych ani adresat, ani nadawca nie sa zindywidualizowani, np.
wypowiedzi typu ,,0d redakeji”, ,,Jak si¢ dowiadujemy”, itp.,

g) procedury, w ktorych wystepuje adresatywno$¢ polegajaca na autokorekcie
wlasnego stanowiska lub recenzowaniu samego siebie, gdzie autor tekstu po-
litycznego ,,wyjasnia co mial, a czego nie mial na mysli”,

h) procedury adresatywne, w ktorych tekst polityczny jest zastepowany przez
jego nieobecnosé, por. formuly ,,No comment”,

i) procedury, w ktorych powstanie tekstu politycznego jest niemozliwe (por. np.
unikanie zajmowania stanowiska poprzez uzasadnianie niemozliwosci ich zaj-
mowania, braku podstaw, ostroznosci, oraz uzasadnien typu ,,racja stanu” itp.

Przyjmujac tego rodzaju przykladowe formy wlasciwego adresata, wy-
maganego przez marketing polityczny (tzw. elektorat nie jest brany pod uwage
wczesniej niz w trakcie kampanii wyborczej), mozna wskazana sytuacje komuni-
kacyjna (formalny obieg tekstow politycznych) oceni¢ z punktu widzenia wspot-
zalezno$ci relewancji 1 redundancji, gdyz wlasciwe/niewlasciwe postugiwanie sig
tym mechanizmem dziala/przeciwdziala deklarowanemu statusowi tekstu politycz-
nego jako ,towaru”. Efekt stymulatywny tresci tekstu politycznego moze by¢
w zwiazku z tym rozny.

Jesli przyjaé, ze zgodnie z wymogami rynku celem dzialania jest orienta-
cja na odbiorce, to nalezy takze uznad, ze teksty polityczne, jako komunikaty uzyte
w ciagu komunikacyjnym od nadawcy — do odbiorcy, sa ,,towarem” szczegolnym
(brak np. ceny, gwarancji, a za wady ukryte nikt nie odpowiada, brak tez mozliwo-
$ci wymiany itd.), ktérego ,,sprzedaz” jest wyrazona przez oceny.

Prasa podaje, ze 60-80% respondentéw nie wierzy, aby komisja (tu: ds.
Orlenu), byta zdolna do ustalenia prawdy, tj. zaktadana relewancja jest tu minima-
lizowana mimo maksymalnej redundancji (przekazy telewizyjne, komentarze, ra-
porty). W innym wymiarze natomiast mozna ten proces ocenia¢ w autoobiegu tek-
stow politycznych. Idzie tu o wyrazane przekonanie, Ze poszczeg6lni czlonkowie
komisji wiedzg cos, czego nie mozna udowodnié¢, w zwigzku z czym ich wysitki
(przestuchania, opinie, ekspertyzy itp.) nie maja procesowego waloru dowodu,
gdyz ,,prawda” (raport komisji) jest ustalana w drodze glosowania. W podobnej
sytuacji znajdujg si¢ dziennikarze $ledczy. W tej sytuacji istota relewancji w tek-
$cie politycznym i zwiazana z nig redundancja moga niejako zamieni¢ sie rolami.
I jako $rodek manewru politycznego ($wiadomie lub nieswiadomie stosowany)
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majg moc strategiczng. Stan rzeczy sprzed sprawy Orlenu, w trakcie prac komisji
1 po ich zakonczeniu wskazuje, ze tego rodzaju spostrzezenia moga si¢ sta¢ metoda
dzialania.

Relewancja i redundancja w tekstach politycznych realizuje si¢ w ,prze-
strzeni komunikacyjnej” i w ,,przestrzeni politycznej”. Ten pierwszy wymiar jest
swoistym regulatorem komunikacji politycznej, ten drugi wyznaczaja ramy kon-
stytucyjne okreslone w art. 1 (jako ,,demokratyczne panstwo prawa”) i art. 20 (jako
»gospodarka rynkowa”), ktdre tworzg struktur¢ pod nazwg ,,demokracja rynkowa”.
Laczac przestrzen komunikacyjng z tak rozumiang przestrzenia, uzyskujemy loka-
lizacj¢ relewancji 1 redundancji w ,,rynkowej przestrzeni politycznej”, ktéra podle-
ga takim samym mechanizmom jak wszystko to, co charakteryzuje ten rynek.
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