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KOSCIOE A RUCH EKOLOGICZNY W POLSCE

Nawiazanie

Wolnos¢ obywatelska, jaka spoleczenstwo polskie odzyskato po upadku rezimu
komunistycznego, dla polskiego ruchu ekologicznego okazata si¢ darem wielce
ambiwalentnym. Jego organizacyjne rozdrobnienie, zrozumiale w okresie ostrych
administracyjno-karnych restrykcji, w nowych warunkach nie uleglo nawet cze-
sciowej chocby likwidacji na rzecz powstania, jesli nie jednego, to przynajmniej
niewielu blokéw ekologicznych o wyraznie okreslonym ideologicznie obliczu,
uznanych za reprezentatywnych wyrazicieli spolecznego interesu ekologicznego.
Charakteryzuje go nadal stan wieloplaszczyznowego rozbicia i antagonistycznych
napig¢, poczucie wlasnej stabosci, niemoznosci efektywnego realizowania naczel-
nych zadan ekologicznej polityki w ogdlnonarodowym wymiarze. W sytuacji
utrzymujacej si¢ gospodarczo-politycznej destabilizacji, zrozumiale staje sie tro-
pienie przyczyn zaistniatych ekologicznych patologii, jak réwniez szukanie wspar-
cia w probach ich przezwycig¢zenia przez zdolne do tego podmioty spolecznych
dziatan. W tyglu poruszanych przy tej okazji spraw znalazt si¢ réwniez problem
ekologicznego zaangazowania Kosciota, zarowno w przesztosci, jak i w chwili
obecnej. W jakiej postaci problem ten wystepuje, zilustruja trzy w tym celu wybra-
ne wypowiedzi.

Chronologicznie pierwsza jest krytyczna opinia wypowiedziana przez P. Glin-
skiego w jego wciaz aktualnej ksiazce pt. Polscy Zieloni'. Po rzeczowym, choé
z koniecznosci wybidrczym przedstawieniu rozwoju i dzialalnosci franciszkan-
skiego ruchu ekologicznego, konczy on swa relacj¢ stowami: ,,Z punktu widzenia
funkcjonowania polskiego ruchu ekologicznego trzeba wyraznie stwierdzié, ze rola
[tego osrodka — TS] w ruchu ochrony srodowiska jest i tak bardziej widoczna, niz

'P. Gliaski, Polscy Zieloni. Ruch spoleczny w okresie przemian, Warszawa 1996, s. 283-284.
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w dziataniach polskiego Kosciota rzymsko-katolickiego, w ktérym odgrywa raczej
rolg peryferyjna. Instytucja tego Kosciofa [...] nie wspiera prawie w ogdle w spo-
séb znaczacy — mimo okreslonych deklaracji hierarchii — niezaleznych srodowisk
i dziatan proekologicznych”. W przypisie dotaczonym do stéw ,,okreslonych de-
klaracji hierarchii” cytuje list pasterski bpa D. Zimonia, Episkopatu Polskiego oraz
dwa dokumenty Jana Pawla II: akt ogloszenia $w. Franciszka z Asyzu patronem
ekologéw (1979) oraz Oredzie na XXII Swiatowy Dzien Pokoju (1990).

Mniej wigcej w tym samym czasie, inny uczony, prof. Juchnowicz, prze-
mawiajac w imieniu Polskiego Klubu Ekologicznego na senackiej Komisji Ochro-
ny Przyrody, poruszyl rowniez sprawe udziatu Kosciota w promowaniu proekolo-
gicznych idei ochrony przyrody. Nie przeczy, ze ukazat si¢ szereg ,,waznych [dla
ekologii — TS] wystapien Jana Pawta II w Encyklikach i na forum ONZ, jak row-
niez Listéw Pasterskich oraz inicjatyw i dzialan Zakon6éw Franciszkanskich”.
W dalszym ciagu tego przemdwienia ubolewa jednak, ze ,,wykorzystane sa wciaz
tylko w niewielkim stopniu potencjalne mozliwosci Ko$ciota w zakresie oddziaty-
wania i ksztaltowania swiadomosci ekologicznej spoleczefistwa i wiernych”}.

Z kolei prof. S. Koztowski, odpowiadajac na ankiet¢ REFA (Ruch Ekolo-
giczny sw. Franciszka z Asyzu) pt. ,,W poszukiwaniu tozsamosci”, t¢ sama idee
zdynamizowania udziatu Kosciota w polskim ruchu ekologicznym przektada na
Jjezyk bardziej skonkretyzowanych propozycji. Upatruje je w dzialaniach na rzecz
nowego odczytania nauk $w. Franciszka droga pogl¢bionych studiéw nad jego
proekologiczng ideowa spusciznag oraz ich ogdélnospotecznego popularyzowania,
dalej — opracowania podrecznika ekologicznego na uzytek seminariow duchow-
nych, a wreszcie ,,zfozenia propozycji ogloszenia listu Prymasa zwracajacego uwa-
ge na dzisiejsza role mysli franciszkanskiej”*.

Roéznica tonu, w jakim utrzymana byla pierwsza wypowiedz w poréwnaniu
z dwiema nastgpnymi, jest ewidentna. Niemniej juz sam fakt, ze autorami tych
wypowiedzi sa uczeni przynalezni do tak réznych srodowisk, a mimo tego zbiegaja
si¢ one w jednym krytycznym punkcie, daje do myslenia. Jest nim poczucie niewy-
starczalnosci udzialu Kosciota w popieraniu polskiego ruchu ekologicznego. Byto-
by niewatpliwie ze szkoda dla obu stron, to znaczy Kosciota i przedstawicieli pol-
skiej ekologii, gdyby poruszona w tych glosach sprawa nie stata si¢ przedmiotem
glebszej refleksji w celu wszechstronnego jej naswietlenia. Refleksja ta zaklada
wszakze pewne warunki, z ktérych pierwszym, sprowadzajacym caly problem na
wlasciwy grunt, jest zdanie sobie sprawy z tego, w jakim charakterze Kosciot —
oczywiscie chodzi o Kosciot katolicki — moze w ogdle wystgpowaé jako podmiot
dziatan proekologicznych i czego od niego mozna na tym polu oczekiwaé. Po pro-
stu trzeba Koscidt zrozumieé, czym jest i jakie ma zadania do spetnienia. Wer den
Dichter will verstehen, muss in Dichters Lande gehen — to powiedzenie Goethego
sprawdza si¢ takze w naszej sprawie. Z ta tez chwila wkraczamy na teren naszych
wlasciwych rozwazan.

% Ibidem.
*S. Juchnowicz, Polski kiub ekologiczny jako ruch spoleczny, , By¢ albo Nie By¢” 1996, nr 1 (12), 5. 10.
4 Zielony Zeszyt REFA. Biuletyn Ruchu Ekologicznego $w. Franciszka z Asyzu” 1999, s. 15.
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Kosciol jako podmiot dzialan ekologicznych

Za punkt wyjscia postuzy nam elementarne, przez sam Kosciot zywione rozumie-
nie wlasnej tozsamosci. A mianowicie jest on przez Chrystusa ustanowiona spo-
tecznoscia religijna, hierarchicznie ukonstytuowana, ktéra przez wiarg w prawde
objawionego Stowa Bozego i sprawowanie Sakramentéw $w. realizuje dzielo zba-
wienia catej ludzkosci. A zatem w mysl tego okreslenia, istotny sens Kosciota i za-
sadnicze cele jego dzialalnosci mieszcza sie w sferze ludzkiego ducha i transcen-
dentnych przeznaczen cztowieka, nie za$ spraw doczesnych.

Kosciot ma wszakze zbawiaé cztowieka takiego, jakim on jest, czyli w ja-
kim stanie bytuje razem z cata ludzka rodzing w warunkach danej materialnej rze-
czywistosci, czyli — méwiac jezykiem teologicznym — jakim jest ,,w stanie natury”.
Psychofizyczna za$ struktura cztowieka powoduje, ze dla zachowania swej egzy-
stencji i rozwoju, nie tylko ,,moze”, ale wregcz ,,musi” korzysta¢ z dobr przyrody,
ktorej integralnym sktadnikiem jest jego naturalne $rodowisko. Inaczej nawet reali-
zacja celow transcendentnych bylaby dlan niemozliwa. Z tego tez tytutu cziowie-
kowi przystuguje okres$lony zespdt moralnych uprawnien i obowiazkow, wsrod
ktérych widnieje z jednej strony prawo do zycia w odpowiadajacym jego psychofi-
zycznej strukturze Srodowisku naturalnym, z drugiej jednak obowiazek statej troski
o zachowanie tego srodowiska w uzytecznym dla potrzeb cztowieka stanie, impli-
kujacy obowiazek zabezpieczanie tego srodowiska przed szkodliwg dla cztowieka
dewastacjg’.

Pozostaje wszakze pytanie, na jakiej podstawie opisane uprawnienia oraz
obowiazki cztowieka jako osoby, staja si¢ uzasadnieniem ekologicznych zadan
Kosciota i w jakim to si¢ dzieje zakresie. Ot6z odpowiedz sprowadza si¢ do dwu
stwierdzen. Po pierwsze, nie sa to zadania stanowiace naczelny i z istotowych prze-
znaczenr Kosciola wyplywajacy przedmiot jego duszpasterskiej aktywnosci. Nie-
mniej — po drugie — pewien elementarny zaséb débr materialnych, nie tylko eko-
nomicznych, ale réwniez wielorakich waloréw przyrody stwarza, w wigkszym Iub
mniejszym stopniu, niezb¢dne warunki do zycia ludzkiej osoby, w tym rowniez jej
zycia religijnego.

Na tej podstawie i w tej mierze, a zatem wtdrnie i przy zachowaniu nie-
zmiennie waznego podporzadkowania $cisle religijnym duszpasterskim zadaniom,
takze na Kosciele ciazy obowiazek podejmowania tego typu dzialan odpowiednio
do historycznie uwarunkowanych potrzeb i w granicach realnie posiadanych moz-
liwosci. A przeto nie z ekstatycznych stanéw zachwytu dla petnych wdzieku, po-
wabow i rozmaitosci form zycia przyrody, ale z podstawowych zrédet misji Ko-
$ciola w jego stuzbie dla czlowieka wyptywa jego obowiazek zajgcia aktywnej
postawy w dziele ochrony srodowiska naturalnego. Historia Kosciota dowodzi, ze

5 Por. szersze omGwienie tego zagadnienia w: T. Slipko SJ, A. Zwolifiski, Rozdroza ekologii, cz. 1:
Ekologiczna doktryna Kosciola; cz. 2: Pozachrzescijanskie orientacje i ruchy ekologiczne, Krakéw 1999, s. 132-
140.
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tak si¢ rzeczy mialy od samych poczatkdw jego istnienia. Zaraz po zmartwych-
wstaniu i wniebowstapieniu Chrystusa podjeta przez Apostotow ewangelizacja szla
w parze z charytatywna akcja na rzecz najubozszych cztonkdéw gminy jerozolim-
skiej, dalsze zas dzieje Kosciota obfituja w wiele innych podobnych inicjatyw.
Z tej na wskros chrzescijanskiej inspiracji braly poczatek inne liczne akcje, poczy-
najac od powstawania zakondéw dla wykupu niewolnikow, a konczac na dziele
blogostawionej Matki Teresy z Kalkuty. W obecnych zas warunkach cywilizacyj-
nych na list¢ nie identycznych, ale podobnych spotecznych zadan Kosciota wpisuja
si¢ dzialania zmierzajace do zapobiegania procesom degradacji srodowiska natu-
ralnego.

Ekologiczne zaangazowanie si¢ Kosciola polskiego

Uzasadniony przed chwila obowiazek Kosciola zajecia proekologicznej postawy,
potwierdza stusznos¢ wysunigtych pod jego adresem dezyderatow, ale nie roz-
strzyga, kto i w jakiej mierze miatby tym dezyderatom zadoséuczynié. Instruktyw-
nych w tym wzgledzie informacji udzieli zapoznanie si¢ z tym, co Kosciot juz
uczynit na polu ekologicznych poczynan w Polsce.

A) Nauczanie papiezy

Podejmujac ten temat, trzeba zacza¢ od ujednoznacznienia ogdlnie dotychczas
rozumianego terminu ,,Koséciél” w odniesieniu do jego proekologicznej aktywno-
sci. Chodzi o to, ze strukturalna ztozono$é Koséciota, przede wszystkim jego hierar-
chiczny charakter daje mozliwosé czynnych wystapien na polu ekologii réznych
podmiotéw. Wsrdd nich na pierwsze miejsce wysuwa si¢ Nauczycielski Urzad
Kosciota (Magisterium Ecclesiae), reprezentowany — praktycznie rzecz biorac —
przez papiezy. W chwili obecnej papiezem jest Polak, ale to nie jest racja, aby jego
proekologiczne wystapienia wlaczy¢ w dzieto obecnosci Kosciota w polskim ruchu
ekologicznym. Racja istotng jest fakt, ze instytucjonalna pozycja kazdego papieza
Jako gltowy Kosciota wszelkie jego doktrynalne pouczenia — takze te ekologicznie
znaczace — wprowadza w moralno-religijng $wiadomo$¢ poszczegdlnych narodo-
wych spotecznosci wiernych. Dzigki temu — w réznym oczywiscie stopniu — staja
si¢ one twérczym czynnikiem ich na tym odcinku ideologicznych przeswiadczen,
a takze praktycznych poczynan.

Na tej podstawie poczatki obecnosci Kosciota w obszarze polskiego ruchu
ekologicznego wiaza si¢ z wystapieniami Pawta VI w latach 1970-1973, ktérych
recepcja na terenie Kosciola polskiego nawet w warunkach komunistycznego
ustroju miata miejsce juz w r. 1973%. Tym bardziej silnym echem odbito si¢ w reli-
gijnej Swiadomosci spoleczenstwa polskiego ekologiczne nauczanie Jana Pawla II.
On tez w kilku encyklikach poruszyl wazne szczegdtowe tematy ekologicznej pro-

¢ Por. ibidem, s. 24-27.
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blematyki, ich za$ swego rodzaju syntezg zaprezentowa{ w Oredziu na XXIII
Swiatowy Dzien Pokoju, ogloszonym 1 stycznia 1990 r. 7 Z kolei przedtuzeniem
tego nauczania w zastosowaniu do polskich warunkéw sa ekologiczne enuncjacje
Episkopatu Polskiego®.

Wymienia¢ rzeczonych dokumentdw, a tym bardziej streszcza¢ zawartej w
nich doktryny, niepodobna w ramach skromnego artykulu. Wystarczy ogdélnie po-
wiedzie¢, ze w nauczaniu papiezy na czolo wysuwa si¢ mocne podkreslenie zako-
rzenienia zwiazkow czlowieka z otaczajaca go przyroda w odwiecznych planach
Bozej Opatrznosci, a takze analiza $wiatopogladowych i moralnych przyczyn aktu-
alnej degradacji Srodowiska naturalnego, a w koncu dokonanie swego rodzaju ko-
dyfikacji naczelnych wskazan na temat wyjscia z ekologlcznego impasu’. Krétko
mowiac, catoksztalt dotychczasowego nauczania papiezy mozna okresli¢ jako kwinte-
sencje katolickiego ekologicznego logosu i etosu.

B) Katolicka ekoteologia i ekofilozofia

W bezposrednim tresciowym zwigzku z ekologiczna doktryna papiezy, ale z za-
chowaniem wlasnych prawidet naukowego myslenia, pozostaja prace katolickiej
mysli teologicznej. Warto podkresli¢ fakt, ze w czasie, kiedy rezimowe restrykcje
zamykaty usta opozycyjnym kregom ekologicznym, apolityczny charakter kosciel-
nych o$rodkéw naukowo-dydaktycznych umozliwial podejmowanie wzglednie
wczesnie ostroznych prob teoretycznego zgkgbiania i propagowania proekologicz-
nych idei. Z internetowych danych wiadomo, ze juz w 1974 r. na KUL-u, w ra-
mach Sekcji Filozofii Przyrody zostata utworzona Katedra Ochrony Srodowiska
Czlowieka, za§ w 1982 r. uruchomiono Zaktad Ekologii Cztowieka, przeksztalcony
z czasem w Zaklad Miedzywydziatlowy. W tych ramach organizacyjnych realizo-
wano programy badawcze, polaczone z formowaniem kadr pracownikéw nauko-
wych. W tym samym czasie rowniez w Warszawie na funkcjonujacej tam podow-
czas Akademii Teologii Katolickiej, na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej proble-
matyka ekologiczna stanowita przedmiot seminaryjnych prac w Katedrze Etyki,
ktérych owocem byla praca magisterska, opublikowana juz w r. 1977"

Réownolegle na tymze Wydziale, ale w Katedrze Filozofii Przyrody podej-
mowano w ramach specjalnosci Ekologia Cziowieka i Bioetyka studia nad miej-
scem czlowieka w przyrodzie pod naczelnym hastem: ,,Czlowiek nie jest jedna z wie-
lu, ale swoista i szczegblna czescia przyrody. Z racji tego faktu przypada cztowiekowi
rola powiernika i gwaranta godnos$ci/warto$ci wszystkich stworzen”. Ogloszenie
w 1981 r. stanu wojennego nie zahamowalo podjetych na Akademii proekologicz-
nych zainteresowan, ani rosnacej z biegiem czasu $wiadomosci zagrozen $rodowi-
ska naturalnego. Owszem, w r. 1982, a wigc kiedy juz obowiazywat stan wojenny,
w podreczniku Zarys etyki szczegolowej mozna juz bylo ,,Prawu czlowieka do
zdrowego $rodowiska naturalnego” poswigci¢ nawet caty rozdzial'!, w rok za$ poz-

7 Ibidem, s. 28-39.

¥ Ibidem, s. 39-41.

® Ibidem, s. 42-54.

YK Bielecki, Etyka ochrony $rodowiska, ,Novum” 1977, nr 11, s. 8-39.
T, Slipko SJ, Zarys etyki szczeglowey, t. 1, Krakéw 1982, s. 392-400.
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niej wydaé¢ w Katowicach obszerna rozpraweg, w catosci omawiajaca problematyke
ochrony $rodowiska naturalnego'.

Ostatnim zewnetrznym przejawem proekologicznych usitowan w kosciel-
nych uczelniach bylo ukazanie si¢ pracy, zasadniczo skoncentrowanej na zagad-
nieniach bioetycznych, w ktorej jednak szeroko potraktowany zostat takze problem
ekologiczny". Wszystkie te fakty dowodza, ze pierwotna blokada publicznej de-
baty nad $rodowiskowymi zagrozeniami w niekorzystnych warunkach rezimu ko-
munistycznego ulegata stopniowej erozji, znikneta zas z chwila wejscia panstwa
polskiego w stadium ustrojowej transformacji. Pytanie, jakie to miato znaczenie dla
dalszych loséw proekologicznych idei w dziatalnosci Kosciota?

Niewatpliwie znacznemu zdynamizowaniu ulegla tworczo$¢ w dziedzinie
mysli ekoteologicznej, przy znacznie stabszym rozwoju filozoficzno-etycznych
dociekan. Poljawi}y si¢ nowe publikacg'e, rozszerzyl si¢ zakres tematyki o prace z dzie-
dziny prawa * oraz teologii biblijnej', przybyto troche artykuléw napisanych ze sta-
nowiska filozofii moralnoci'’.

Duze znaczenie dla ekologii maja w omawianym postkomunistycznym
okresie dalsze koleje funkcjonujacych na dwu polskich katolickich uniwersytetach
o$rodkow tej sprawie poswigconych. Na KUL-u wspomniany juz wczesniej Mig-
dzywydziatowy Zaktad Ekologii Cztowieka obok programéw badawczych prowa-
dzit takze akcj¢ wydawnicza. Cenna w tych ramach inicjatywa byto wydanie serii
publikacji o profilu popularnonaukowym, Ekologia humanistyczna, ukazywanie sig
potrocznika ,,Czlowiek i Przyroda” oraz na dorazny uzytek przeznaczone ,,Konfe-
rencje ekologiczne” i ,,Katechezy ekologiczne”, pomyslane jako materiaty duszpa-
sterskie. Wydarzeniem réwniez godnym odnotowania byta ogdlnopolska konferen-
cja, poswigcona szansom ekonomicznego rozwoju kraju, ktora zaowocowalo
publikacja przedstawiajaca specyficzng koncepcje ,,mnoznika cztery w kontekscie
polskich uwarunkowan”'’. Ostatnio jednak centrum ekologicznych instytucji na
KUL-u zostalo wlaczone w organizacyjne ramy nowo erygowanego Wydziatu
Matematyczno-Przyrodniczego, ale tez rownocze$nie przestawione na inne tory.
W kroétkiej internetowej notatce zaznaczono tylko, ze przedmiotem szczegdlnego
badawczego zainteresowania stalo si¢ tam ,,usuwanie réznic miedzy cziowiekiem
a zwierzgciem” i program ,.budowania maszyn mys$lacych”, natomiast problematy-
ce ,wiasciwych czlowiekowi specyficznych funkcji umystowych” za punkt wyjscia
wyjasniajacej teorii stuza przestanki wysnute z twierdzen Kurta Godla. Jezeli te
internetowe informacje, podpisane przez Dziekana Wydzialu wyrazaja calg rze-
czywistos¢ ekologii na KUL-u, wyglada na to, ze — chwilowo przynajmniej — ule-

2], Grzesica, Ochrona srodowiska naturalnego — problem teologiczno-moralny, Katowice 1983, s. 175.

BT $lipko SJ, Granice zycia. Dylematy wspdlczesnej bioetyki, Warszawa 1988, s. 22-74.

" Prawa czlowieka w panistwie ekologicznym, red. R. Sobanski, Warszawa 1998.

S K. Romaniuk, Biblijna teologia przyrody, Warszawa 1999.

1. $Slipko SJ, Etyczne aspekty ekologii Krakowa, (w:] Kleska ekologiczna Krakowa. Przyczyny — te-
razniejszos¢ — perspektywy ekorozwoju miasta, red. M. Guminska, A. Delorme, Krakéw 1990, s. 24-32;
idem, Chrzescijariska etyka ekologiczna a ekologiczne realia, [w:] Ekonomia i etyka w ochronie srodowiska, red.
M. Prus, Gdansk 1993, s. 73-89; idem, Antropologiczne wymiary problemu ekologicznego, ,,Universitas” 1995,
nr 14-15 (2-3), s. 8-17 oraz cytowana wczesniej publikacja: Rozdroza ekologii....

Y Wokét mnoznika cztery, 1ed. S. Kozlowski, Z. Wréblewski, Lublin 2000.
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gla ona radykalnej redukeji i w najlepszym razie wegetuje w cieniu przyrodniczo-
technicznych kierunkéw badawczych, dla palacych problemow ekologii w jej aktu-
alnym humanistyczno-§wiatopogladowym wymiarze raczej mato przydatnych.

Zgota inaczej maja si¢ te sprawy w Warszawie. Rozbudzone wczesniej za-
interesowanie tematyka ekologiczna po upadku komunizmu, z wigkszym jeszcze
rozmachem kontynuowano pierwotnie po staremu w Akademii Teologii Katolic-
kiej, na Wydziale Filozofii Chrzescijanskiej w Katedrze Filozofii Przyrody w ra-
mach wydzielonej w niej specjalnosci Ekologia Czlowieka i Bioetyka. Z chwila
jednak, gdy w r. 1999 Akademia Teologii Katolickiej zostata przeksztatcona w Uni-
wersytet im. Kardynata Stefana Wyszynskiego (UKSW), takze przed zadomowio-
nym w nim proekologicznym kierunkiem studiéw otwarly si¢ nowe perspektywy
rozwoju. Juz bowiem w kwietniu 2000 r. utworzono na UKSW Centrum Ekologii
Cziowieka i Bioetyki jako migdzywydzialowa jednostke organizacyjng o bardzo
szerokich planach dziatan, z ktdrych szczegdlnie obiecujaco zapowiadaja si¢ studia
badawcze, przede wszystkim akcja szkoleniowa w formie podyplomowych stu-
diéw oraz wydawnicza. Od roku akademickiego 2002/2003 istnieje na tejze uczelni
Instytut Ekologii Czlowieka i Bioetyki, ukierunkowany na studia z dziedziny
ochrony srodowiska o profilu humanistycznym'®. Ta znaczaca instytucjonalna roz-
budowa ekologicznego osrodka na UKSW budzi nadzieje, ze przy réwnie inten-
sywnej dzialalnosci badawczej i dydaktycznej osrodek ten odegra tworcza role
w rozwoju polskiego ruchu ekologicznego.

W relacji zdajacej sprawg z dotychczasowego wkiadu katolickiego szkol-
nictwa wyzszego w rozwoj polskiego ruchu ekologicznego nalezy rowniez wspo-
mnieé, tym razem ze wzgledu na dydaktyczno-wychowawcze potrzeby ogdtu szkot
w Polsce, o wydawniczej akeji kieleckiego diecezjalnego wydawnictwa ,,Jednosé”.
Dostarcza ono wychowawcom dzieci i miodziezy pomoce naukowe, tlumaczone
z jezyka niemieckiego. Na ich tre$¢ skladaja sie najrozmaitsze formy praktycznych
zajgc, ulatwiajacych wtajemniczanie najmtodszych pokolen w rozumienie, umito-
wanie, a wreszcie we wspolzycie z przyroda. Najlepiej zilustruja to tytuly juz wy-
danych pozycji: Zabawy w naturze na kazdq pore roku, Rok z dzieémi i przyroda.
Jak stuchaé, odczuwaé, ogladaé i podziwiaé, Slady Boga w stworzeniu, Poznanie
$rodowiska naturalnego. Praktyczne wskazéwki dotyczqce pracy z miodziezq"®.

Przejdzmy teraz na teren dziatalnosci organizacji dzialajacych z wyraznie
katolickiej inspiracji na polu ochrony $rodowiska naturalnego.

'® Por. Humanistyczny profil ochrony $rodowiska. XV lat Sekcji Ekologii Czlowieka i Bioetyki na Wydzia-
le Filozofii Chrzescijariskiej Akademii Teologii Katolickief w Warszawie, red. A. Abdank Kozubski, J. W.
Czartoszewski, Warszawa 2003.

% Autorzy wymienionych publikacji: R. Patermann, przekt. M. Jalowiec, Kielce 1999; G. Preu-
schoff, przekt. R. Zajaczkowski, Kielce 2000; W. Hoffsiimmer, przek!. M. Jalowiec, Kielce 2002;
Y. Aierstock, przekl. M. Jalowiec, Kielce 2003.
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C) Proekologiczne ruchy i dziatania w Kosciele polskim

Bez watpienia nader swoistym, ale rbwnoczesnie zywotnym nurtem ekologicznego
zaangazowania si¢ Ko$ciota w naszym kraju jest Ruch Ekologiczny $w. Franciszka
z Asyzu (REFA). Ruch ten zapoczatkowat swoja dziatalnos¢ juz w 1981 r. w Kra-
kowie ,jako bezposrednia reakcja tamtejszych franciszkanéw na ogloszenie 29
listopada 1979 r. $w. Franciszka z Asyzu patronem ekologdéw przez papieza Jana
Pawta 11", W dziesigé lat pézniej analogiczna franciszkariska grupa ekologiczna
uformowata si¢ w Poznaniu, funkcjonuje takze Franciszkanski Ruch Ekologiczny
w Katowicach-Panewnikach i w Gdansku, z luznych zas wypowiedzi we francisz-
kanskich czasopismach ekologicznych widaé, ze indywidualnych zwolennikéw
ruch ten ma w innych jeszcze miastach®’. REFA jest przeto koscielna organizacjg
ekologiczna, oparta na duchowosci $w. Franciszka z Asyzu, ujeta w statutowe ra-
my okreslajace jej strukturg, cele i $rodki dziatania, swoja wreszcie historig i zdo-
byte w jej toku doswiadczenia. Aktualnie rozwija wielostronna dziatalno$é, z ktérej
na wyrdznienie zastuguja apostolskie, ale prowadzone pod katem ekologicznym
akcje z miodzieza w formie np. wakacyjnych obozéw, okolicznosciowych imprez
(np. spotkania w Pakos$ci), a takze rozmaitych migdzynarodowych spotkan mio-
dziezowych, seminariow dyskusyjnych, a nawet rekolekcji prowadzonych na lonie
natury. W sumie okresli¢ je mozna jako franciszkanski model proekologicznej
edukacji, przede wszystkim mtodziezy, ale ogarniajace takze szersze kregi spofe-
czenstwa. Do franciszkanskiego ruchu ekologicznego mozna zaliczy¢ réwniez
akcje katolikow $wieckich, ktorzy w czasie stanu wojennego znalezli opiekuincze
schronienie u krakowskich OO. Reformatow i pod ich egida organizowali ,,0g6l-
nopolskie Sympozja Katolikéw Swieckich”, zapoczatkowane w roku 1987, a kon-
tynuowane w dwuletnich odstgpach do r. 1995. Zaowocowaly one rzeczowymi
dyskusjami, ktére wydane drukiem w serii ,,Chrzescijanin a $§wiat stworzef” sta-
nowia cenng dokumentacj¢ ogdlnych idei chrzescijanskiego éwiato?oglqdu ekolo-
gicznego, przeniesionych na grunt praktycznych analiz i propozycji*.

Na poczet aktualnie podejmowanych proekologicznych akcji franciszkan-
skich nalezy zaliczy¢ udzial franciszkanskich instytutow naukowo-dydaktycz-
nych badz reprezentatywnych ich przedstawicieli w odbywanych konferencjach,
seminariach lub akcjach odczytowych. Za przyklad postuzyé moze krakowska
konferencja naukowa pt. ,,Stworzyciel i przyroda w tradycji i mysli europejskiej.
Dydaktyka chrzescijanskiej etyki ekologicznej”, udokumentowana publikacja pod
tymze samym tytutem®. Z kolei celom szkoleniowo-popularyzatorskim zostat po-
$wigcony na przelomie roku 2003/2004, rowniez w Krakowie, cykl wyktadéw
zaprezentowany jako ,,Akademia Ochrony Przyrody”. Z franciszkanskiego kregu
REFA, ale przy wspdtpracy Instytutu Studiow Franciszkafiskich z PAN-owskim
Instytutem Ochrony Przyrody oraz Instytutem Botaniki, podjeto wydawanie pod-

#S. Jaromi OFMConv., O zainteresowaniu ekologiq, 0 REFA i naszym biuletynie stow kilka, ,Zielony
Zeszyt REFA” 1999, s. 5.
' * Ibidem, s. 12-15.
22 Materialy z tych konferencji wydawane byly w Krakowie w tychze latach i pod tym samym tytulem.
 Red. A. Dyduch-Falniowska, Krakéw 1999.
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recznikdw Mowic o przyrodzie dla studentéw w celu proekologicznego ich szkole-
nia. Dotychczas ukazaly si¢ cztery tomy. Nie sa to jednak metodycznie i catoscio-
wo opracowane podreczniki, ale zbiory artykutéw przydatnych do wykorzystania
w toku realizacji okreslonej koncepcji ekologicznej edukacji.

Warto wreszcie wspomnie¢ o ciekawym pomysle, z jakim wystapili fran-
ciszkanscy ekologowie. Zamierzaja oni mianowicie realizowaé projekt pt. ,,Mapa
chrzescijanskich inicjatyw ekologicznych w Polsce”. W zatozeniach tego projektu,
jak podkreslaja jego autorzy, chodzi nie tyle o sporzadzenie rejestru roznych prak-
tycznych urzadzen ekologicznych, jak np. baterie stoneczne na budynkach kosciel-
nych, oczyszczalnie $ciekéw i inne tym podobne, podejmowane przy parafiach
badz przez inne koscielne podmioty, ile raczej o propagowanie tych dziatan za po-
moca dostgpnych srodkéw masowego przekazu. Oczywiscie w skali ogdlnokrajo-
wych zagrozen $rodowiskowych tego rodzaju dziatania stanowig przystowiowa
krople wody, jednak w kontekscie omawianego przez nas tematu $wiadczg o wy-
czuleniu pewnych kregéw w polskim Kosciele na koniecznos¢ zajecia aktywnej
postawy wobec ekologicznych wyzwan.

Te diagnoze potwierdzaja ciekawe inicjatywy podejmowane przez poje-
dyncze osoby, czego przykladem jest stworzone przez ks. J. Zalewskiego Centrum
Ekologiczno-Rekolekcyjne ,,Przymierze” na wyspie Wolin*. Proekologiczng pro-
blematyke uwzglednia si¢ takze w edukacyjnych programach Katolickiego Stowa-
rzyszenia Mlodziezy (KSM), jednakze dzieje sie to nie w ramach wyodrebnionych
zespoldéw ekologicznych zajeé, ale w ogdlnie ukierunkowanym procesie wycho-
wawczym, ktorego jednym z elementow jest mito$¢ i szacunek dla przyrody jako
konsekwencja naczelnego przykazania mitosci Boga i czlowieka. Podobnie ma si¢
sprawa w szkotach i organizacjach kierowanych przez ksi¢zy salezjanéw. By¢
moze, dzieje si¢ tak takze w innych tego typu instytucjach koscielnych lub swiato-
pogladowo zorientowanych wyraznie katolicko, ale brak wiarygodnej dokumenta-
cji nie pozwala niczego konkretnego na ten temat powiedzieé. Wobec tego, poprze-
sta¢ trzeba na poprzednio zrelacjonowanych danych i na tej podstawie przystapi¢
do wyciagnigcia ostatecznych wnioskéw wobec pytania o ogélny stan zaangazo-
wania Kosciota w dzialania polskiego ruchu ekologicznego.

Konkluzje

Dwie dyrektywy postuza za kierownicze w tej sprawie kryteria. Pierwsza z nich
glosi, ze czynne wspieranie spotecznego proekologicznego ruchu w tym zakresie,
w jakim stuzy on rzeczywiscie obronie zagrozonego srodowiska przyrodniczego,
jest obowiazkiem Kosciota, wyplywajacym z jego misji troski o cztowieka w cato-
ksztalcie jego — takze materialnych uwarunkowan. Druga natomiast stwierdza, ze
obowiazek ten pozostaje w stalej relacji podporzadkowania go nadrzednej racji

* Por. B. Wojtkiewicz, Z czlowiekiem i przyrodq po ludzku, Wisetka 1995.
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bytu Kosciota jako spotecznosci religijnej, realizujacej transcendentne cele ludzkie;j
egzystencji. Nie moze zatem ani jej przeszkadzaé, ani — tym bardziej — uniemozli-
wiaé. Kierujac sie tymi dwoma wskazaniami mozna sformutowaé¢ odpowiedzi na
zrelacjonowane na wstepie zarzuty i dezyderaty, wysuwane pod adresem Kosciota
jako calosci.

Zacza¢ wypada od najostrzej sformulowanej obiekcji prof. J. Glinskiego,
ktéry — po ogdlnej charakterystyce REFA konczy swoj akt oskarzenia slowami:
»instytucja Kosciota nie wspiera prawie w ogole w sposob znaczacy — mimo okre-
Slonych deklaracji hierarchii — niezaleznych $rodowisk i dziatan proekologicz-
nych”. Wiernym echem tego zarzutu jest réwnie krytyczne westchnienie prof. Sko-
limowskiego z powodu biernej postawy Kosciota ,,wobec wielkich spraw ekologii™?.

Staba strona wypowiedzi prof. Glinskiego jest jednostronne rozumienie
problemu ekologicznego, w jego ujeciu zredukowanego do tych aspektéw degrada-
cji srodowiska przyrodniczego, ktére mieszcza si¢ w zasiegu zastosowanych przez
niego socjologicznych metodach ,,medrca, szkietka i oka”, a wigc w nader okrojo-
nej perspektywie badawczej. Totez, cho¢ ma to by¢ ,,poglebiona, rozumiejaca ob-
serwacja™, nie wskazuje Zadnego zrozumienia dla — w $wietle adekwatnego poj-
mowania tego problemu — jasnej konstatacji, ze integralnym jego skladnikiem jest
wymiar $wiatopogladowy. A jest to sprawa fundamentalna z dwoch powoddéw. Od
prawidlowego rozeznania, kim jest czlowiek, zalezy najpierw poprawne, z obiek-
tywna rzeczywistoscia zgodne okreslenie jego stosunku do przyrody, po wtdre zas
— i to w wyzszym jeszcze stopniu — trafne ustalenie caloksztattu, takze tych w sfe-
rze antropologicznej wizji cztowieka zakorzenionych przyczyn zaistnienia zjawi-
ska degradacji srodowiska naturalnego, jak roéwniez sformutowanie naczelnych
zasad moralnych proekologicznych dziatan, poszukiwanie drég dialogu $wiatopo-
gladowego i odpowiednich metod edukacji ekologicznej oraz programowanie prak-
tycznych, cztowiekowi niezbednych, a przyrodzie przyjaznych dziatan. Wlasnie
instytucja Kos$ciofa, a wigc papiez i episkopaty, autentyczna katolicka ekoteologia
i chrzescijanska ekofilozofia wnosza w ten $wiat ponadekonomicznych i technicz-
nych aspektéw ekologii wielki ideowy zasob takich wilasnie proekologicznych
warto$ci antropologiczno-moralnych, przez prof. Glinskiego jednak zgofa nie do-
strzeganych.

Mozna jednak by¢ wyrozumialym wobec prof. Glifiskiego, ze $wiatopo-
gladowe tto problemu ekologicznego znika z jego naukowego pola widzenia. Jest
po prostu ofiarg wspofczesnie czgstej czysto empirystycznej interpretacji pojecia
nauki i poznawczych mozliwosci ludzkiego intelektu. Te usprawiedliwiajace racje
nie przystaja jednak do stanowiska, reprezentowanego przez prof. Skolimowskie-
go. W jego bowiem ujeciu problem ekologiczny przybiera wyrazng postaé pante-
istycznego pogladu na $wiat, ale w przekladanych przez siebie propozycjach nie
wychodzi on poza propagowanie postawy ,.cztowieka ekologicznego™’. Ogédlnie

¥ H. Skolimowski, wypowiedz [w:] Wkraczamy w ere ekologii, red. K. Bonenberg, Krosno 1995, s. 90.
* Ibidem, s.11.
7 por. T. Slipko SJ, A. Zwolinski, Rozdroza ekologii..., s. 96.
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mowiac, jest to o wiele mniejsze zaangazowanie si¢ ,,w wielkie sprawy ekologii”,
anizeli ze strony krytykowanego przez niego Kosciota.

Prof. Glinski zarzuca Kosciotowi, ze nie popiera ,,niezaleznych srodowisk
i dziatan proekologicznych”. Rzeczywiscie nie popiera tych, ktérych ideologia
pozostaje w jaskrawej sprzecznosci z katolickim s'wiatopoglqdemzs. Ale to nie zna-
czy, ze nie popiera wszystkich. Sa takie, ktére na tego rodzaju poparcie jak najbar-
dziej zastuguja.

Do takich wlasnie ugrupowan nalezy — i to na pierwszym miejscu — Polski
Klub Ekologiczny (PKE). Dziatalno$¢ swa rozpoczat tuz przed ogloszeniem stanu
wojennego, dzieki szczesliwemu zbiegowi okolicznosci uniknat zawieszenia, ale
wlasciwych sobie zadan realizowa¢ nie mégt. Mimo to z tego wlasnie kregu wy-
szfa wspomniana w swoim czasie grupa katolikow swieckich, ktérzy organizowali
w stanie wojennym zapoczatkowane sympozja pod hastem ,,Chrzescijanin a $wiat
stworzen”. Na powierzchnig zycia spolecznego wyszedl natychmiast po ustrojo-
wych zmianach i dziata po dzi$ dzien jako najpowazniejsza proekologiczna organi-
zacja w naszym kraju. Geneza tego Klubu $wiadczy o zgodnej z katolicyzmem
$wiatopogladowej orientacji jego zatozycieli, gdyz w ,,Deklaracji ideowej” zostalo
podkreslone, ze Klub ten ,,wyr6st z narodowej tradycji przywiazania do Ziemi,
zrozumienia i umilowania przyrody, poczucia tozsamosci kulturowej oraz przeko-
nania o prawie do godnego zycia wspotczesnych i przysztych pokolen w czystym
i niezdewastowanym srodowisku”, w swych za$ dziataniach opiera si¢ na humani-
stycznych zasadach ,,poszanowania Zycia wszystkich istot na Ziemi, a szczegdlnie
zdrowia fizycznego i psychicznego czlowieka”. Tego ideowego credo PKE nie
wypart si¢ nigdy w zewnetrznie widoczny sposob, a przeto rozumie si¢ samo przez
si¢, ze z tego osrodka ustami prof. S. Juchniewicza i S. Kozlowskiego kierowane
ku Kosciolowi zastrzezenia i dezyderaty zastuguja na uwazne ich rozpatrzenie,
obecnie — w koncowej fazie naszych rozwazan — juz w $wietle wczesniej ustalo-
nych przestanek. Sa to: nadrzednos¢ religijnej misji Kosciola oraz stan jego real-
nych mozliwosci.

Bez wahania zgodzi¢ si¢ nalezy z konkretnymi propozycjami prof. Ko-
ztowskiego, w ktorych zachgca on do zainicjowania poglebionych studiéw nad
teologicznymi franciszkanskimi, ale — dodajmy — obok nich réwniez patrystycz-
nymi zrédtami proekologicznej teologii i duchowosci, dalej zapoczatkowania od-
powiedniej akcji wydawniczej celem udostgpnienia zawartych w tych zrédiach
treSci szerszym kregom spoleczenstwa. Godng mocniejszego podkreslenia jest
takze my$l opracowania dydaktycznych pomocy, przede wszystkim podrgcznikow
majacych za zadanie wprowadzanie w ekologiczng problematyk¢ miodszych po-
kolen duchowienistwa, a wreszcie organizowanie seminariéow i konferencji, zbio-
rowych tez petycji o odpowiednie wystapienia Episkopatu Polski.

Podkreslajac raz jeszcze uzyteczno$é i potrzebg realizowania przypomnia-
nej listy postulatow prof. Koztowskiego, mimo wszystko trudno przypuszczac, aby
zadowolity one prof. S. Juchnowicza, i chyba nie tylko jego. Postulaty te maja bo-

2 Por. ibidem, cz. 2, s. 185-252.
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wiem charakter doraznie badz wasko zakrojonych dziatan. Tymczasem spofeczny
zasieg instytucji Kosciota uzasadnia stusznos¢ oczekiwan ze strony polskiego ru-
chu ekologicznego takich dziatan, ktére ogarna catos¢ spoteczenstwa, a réwnocze-
$nie beda zdolne glebiej wnikna¢ w jego swiadomos$¢ i ksztaltowaé w szerszym
zasiggu proekologiczne opinie i nastawienia.

Zadanie to nielatwe, ponadto sposéb jego wykonania nastrgcza trudnosci.
Idzie bowiem o to, aby byly to dzialania mieszczace si¢ w granicach mozliwosci
Kosciota, a zarazem budzace realne nadzieje na osiagnigcie pozytywnych wyni-
kéw. Z tego punktu widzenia zbytnim optymizmem tchna przewidywania francisz-
kanskiego ekologa, ktérego zdaniem mozna sadzié, ,,ze czasy spektakularnych
akcji ekologicznych mingly, teraz za$ chodzi o przektadanie zasad ochrony $rodo-
wiska na codzienne zycie”, przy czym wysuwa ostrozna sugestie, ze tak uksztalto-
wana sytuacja stanowi ,,szczegblne wyzwanie dla chrzescijan”. Czyni to w imi¢ prze-
konania, ze ,,przeciez mitos¢ Boga i bliZzniego powinna bg/é dla wierzacych fun-
damentem whasciwego podejécia do srodowiska naturalnego™?.

Roztropnosciowe granum salis (szczypta soli) budzi jednak uzasadnione
obawy, ze niewatpliwa wzniostosé religijno-moralnego ideatu, nie zdota jednak
wlasng aksjologiczng atrakcyjnoscia dokonaé tego rodzaju ekologicznego ,,cudu
nad Wisly”. Trzeba zatem rozejrzeé si¢ za taka propozycja, ktéra miescitaby sig
w potencjalnych mozliwo$ciach zewnetrznych i zorganizowanych dziatan Kosciota
i tym samym stwarzata bardziej realng szans¢ na osiagnigcie oczekiwanego przez
przychylnych Kosciolowi ekologdw wsparcia ich wysitkow, bedacych przejawem
troski o dobro wspdlne catego spoleczenstwa. Mozna z poczuciem odpowiedzial-
nosci powiedzie¢, ze taka propozycja istnieje, ale nie tylko nie jest wykorzystywa-
na, ale jest wrecz niedostrzegana. Trzeba zatem pokrétce objasnié, o co tu chodzi.

Katecheza ekologiczna

Kosciét od poczatku swego istnienia rozwijat jako podstawowa forme ksztattowa-
nia i poglebiania moralno-religijnej Swiadomosci ogdtu wiernych tzw. ,katechez¢”
albo tez ,katechizacje”, czyli przepowiadanie w toku liturgicznych obrzedéw
w kosciofach, ale takze poza kosciotami (np. w ramach szkolnej edukacji) prawd
wiary i zasad moralno$ci zawartych w powierzonym mu depozycie Stowa Bozego.
Tego wielkiego nauczycielskiego dzieta Koscidt nie ogranicza tylko do gloszenia
rzeczonych prawd i zasad w najogélniejszych sformutowaniach ich tresci, ale —
szczegblnie w odniesieniu do dziedziny moralno$ci — przepowiadanie to sprowadza
na grunt praktycznych dziatan w konkretnych ich zastosowaniach, odpowiednio do
historycznych ich uwarunkowan i aktualnych potrzeb zycia ludzkiego w jego in-
dywidualnych i spofecznych wymiarach. Nic przeto nie stoi na przeszkodzie, aby
w program aktualnie gloszonej katechezy wilaczy¢ — w dostgpnych oczywiscie

® M. Fiatkowski, Ekologia w odwrocie, wZielony Zeszyt REFA 1999. Biuletyn Ruchu Ekologicznego
$w. Franciszka z Asyzu”, s. 38.
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granicach — réwniez problematyke ekologiczna, tym bardziej, ze implikuje ona
nader wyraziste swiatopogladowe i moralne aspekty. Bylby to bardzo powazny
wkiad Kosciota w promowanie nader potrzebnego dzi$ procesu edukacji ekolo-
gicznej, a zarazem znaczacy udzial w budzeniu w spoleczenstwie sprzyjajacego
ruchowi ekologicznemu klimatu. W atmosferze upowszechnionego zrozumienia
dla dziatan na rzecz ochrony przyrody, sporego ozywienia dozna¢ by mogly rézne-
go rodzaju spoleczne inicjatywy ekologiczne, juz istniejace i w przyszlosci two-
rzone, zardbwno w instytucjonalnych ramach Kosciota, jak i poza nimi.

Osobny problem stwarzaja sposoby wprowadzania w czyn przedstawione-
go programu wykorzystania postulowanych przez prof. Juchowicza ,,potencjalnych
mozliwosci Kosciota w zakresie oddzialywania i ksztattowania §wiadomosci eko-
logicznej wiernych”. Swego czasu w kaznodziejskiej praktyce Kosciota w Polsce
funkcjonowatl w ogolnokrajowej skali program ,,kazan tematycznych”. Nalezatoby
si¢ zastanowic, czy i w jakiej formie byloby mozliwe wykorzystanie tych doswiad-
czen nie tylko do werbalnego, ale i realnego wlaczenia si¢ Kosciola w wielka
wspdlczesna troske calego spoteczenstwa — przez podjecie dziatan wspierajacych
organizacje polskiego ruchu ekologicznego, swiatopogladowo zgodnych z nauka
Kosciota. Niezbgdne do realizacji tego zadania pomoce zostaly juz zreszty czeg-
$ciowo przygotowane. Wystarczy przypomnie¢ publikacje KUL-owskiego osrodka
ekologicznego, wydawnicza akcje kieleckiej ,,Jednosci”, a takze zapoczatkowane
w Krakowie proby opracowania ekologicznych podrecznikéw dla miodziezy™.

Wszystkie te inicjatywy, usystematyzowane i wlaczone w calosciowym
uporzadkowaniu w programowe ramy ekologicznej katechezy, przyczynilyby sig¢
niewatpliwie do przezwyciezenia sygnalizowanych w publicystyce pewnych defe-
tystycznych nastrojéw i jakoby swego rodzaju ,,zmeczenia” spoleczenstwa polskie-
go problematyka ekologiczna’ . Miejsce ,.ekologii w odwrocie” zajetaby ,.ekologia
tworczego dziatania”, rozwijana przy wydatnej pomocy Kosciola, zgodnie z oczekiwa-
niami odpowiedzialnych przedstawicieli polskiego ruchu ekologicznego.

% Por. dokladniejsze w tej sprawie informacje w: J. M. Dolega, Ekologia w teologii i filozofii chrzescijan-
skiej, [w:] Wprowadzenie do filozoficznych problemow ekologii, red. A. Papuzinski, Bydgoszcz 1999, s. 145-155.
M. Fijatkowski, op. cit., s. 38.



