Krakowska Szkola Wyzsza
im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego

Andrzej Frycz Modrzewski
Wspdlczesne odczytanie
mysli spoteczno-pedagogicznej

Praca zbiorowa

pod redakcja naukowg Zofii Szaroty

Krakéw 2003



Rada Wydawnicza:
Klemens Budzowski, Andrzej Kapiszewski,
Jacek Majchrowski, Zbigniew Maciag

Recenzja:
Dr hab. Krystyna Slany

Opieka wydawnicza:
Halina Baszak Jaron

Copyright © by Krakowskie Towarzystwo Edukacyjne sp. z oo, Krakéw 2003

ISBN 83-918302-3-3

Zadna czes$¢ tej publikacji nie moze by¢ powielana ani magazynowana

w sposob umozliwiajgcy ponowne wykorzystanie, ani tez rozpowszechniana

w jakiejkolwiek formie za pomoca $rodkow elektronicznych, mechanicznych,
kopiujgcych, nagrywajacych i innych, bez uprzedniej pisemnej zgody
wlasciciela praw autorskich

Na zlecenie:
Krakowskiej Szkoty Wyzszej im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego
www.ksw.edu.pl

Wydawca:
Krakowskie Towarzystwo Edukacyjne sp. z 0.0., Krakéw 2003

Sklad i lamanie: Wydawnictwo Antykwa

Druk i oprawa: Zaktad Poligraficzny ,,Cenzus”


http://www.ksw.edu.pl

Spis tresci

Przedmowa .. ... .

TADEUSZ ALEKSANDER
Zycie i dziatalno$¢ Andrzeja Frycza Modrzewskiego ..................

Jaowica Pault
Program naprawy panstwa. Aktualno$¢ mysli Andrzeja Frycza
Modrzewskiego .. ... .o

ZBIGNIEW ORBIK
Zalozenia etyki Andrzeja Frycza Modrzewskiego ....................

ANNA PANEx
Mys$l pedagogiczna Andrzeja Frycza Modrzewskiego .................

GRAZYNA MAKIEEEO-]ARZA, ANIELA KACZANOWSKA
Wspélczesne odczytanie pogladéw psychologicznych Andrzeja Frycza
Modrzewskiego na rozw¢j i wychowanie czlowieka ..................

Teresa E. OLEARCZYK
Rola nauki i uczonych w mysli Andrzeja Frycza Modrzewskiego .......

Bibliografia ........ ... ... ...



Podobnie bylo z tg sowg z basni, co oskariata wschodzgce
storice, ze na jego promienie swymi oczyma w Zaden sposéb nie
mogla patrzec.

A wszakze jak wschdd storica najwieksze i niezmierzone
korzysci niesie Zyciu czlowieka, tak i prawda, ilekroc przedrze
sig z mroku bltedow, najwiekszymi dobrodziejstwami obsypuje
i zdobi wszystko.

Andrzej Frycz Modrzewski,
O POPRAWIE RZECZYPOSPOLITE]



Przedmowa

W 2003 roku mija 500 lat od urodzin Andrzeja Frycza Modrzew-
skiego (1503-1572), jednego z najznakomitszych myslicieli
spolecznych doby renesansu, znakomitego publicysty, chluby
polskiego i europejskiego odrodzenia.

Z tej okazji Wydzial Nauk o Rodzinie Krakowskiej Szkoty
Wyzszej im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego podjat badania nad
aktualno$cig my$li uczonego w czasach wspolczesnych. Przed-
stawiana publikacja jest efektem pracy badawczej wyktadowcow
Wydzialu Nauk o Rodzinie, podjetych w ramach planéw badaw-
czych katedr.

Andreas Frycius Modrevius, rzetelnie wyksztalcony humanista,
prawnik, filozof, przez niektére kregi odrzucany jako heretyk,
dziela swe wydawal po lacinie, co zapewnialo mu ponadnarodo-
wy odbidr w zuniwersalizowanej Europie. W 1543 roku, a wiec
dokladnie wtedy, gdy Mikolaj Kopernik opublikowat w Norym-
berdze swoje rewolucyjne dzielo De revolutionibus orbium coele-
stium (O obrotach ciat niebieskich), Modrzewski wydrukowat
w Krakowie u Wietora Lascius, sive de poena homicidii (Laski
czyli 0 karze za mezobdjstwo), w ktorych domagat sie sprawiedli-
wego, a wiec jednolitego kodeksu karnego dla wszystkich za-
bdjcéw, bez wzgledu na ich stanowe zrdznicowanie (przez dwa
nastepne stulecia w europejskim ustawodawstwie w dalszym



Zoria SZAROTA

ciagu wyroki za zabicie szlachcica i za zabdjstwo osoby niskiego
stanu roznicowato pochodzenie oskarzonego. Dotkliwiej kara-
no plebejuszy).! Dzi§, w demokratycznych spoleczenstwach, za-
dania te i poglady sa takie oczywiste... W wieku XVI byly mocno
krytykowane przez konserwatystéw, okrawane przez cenzure,
ale i wzbudzajace uznanie postepowych i $wiatlych uczonych
i politykéw. Uczony padewski J. Giustiniano w liscie do Frycza
Modrzewskiego napisat:

Osmiele sie twierdzié, ze od tysiaca lat nie ujrzato $wiatta dziennego Zadne
dzielo w tym rodzaju, ktére by bylo réwnie pozyteczne dla panstwa i ktore
by si¢ dalo czytaé z réwnie wielkim pozytkiem a nawet rozkosza. [...] Totez
dzielo to tak cenie, iz pragnatbym je widzie¢ przelozone na wszystkie jezyki
$wiata chrze$cijanskiego i rozpowszechnione.?

Stowa te dotycza najwybitniejszego dzieta Modrzewskiego,
czyli piecioksiegu O poprawie Rzeczypospolitej (Commentariorum
de Republica emendanda libri quinque), obejmujacego tytuly:
O obyczajach, O prawach, O wojnie, O Kosciele i O szkole, wydane-
go w Krakowie w 1551 roku w oficynie Lazarzowej w okrojonej
przez cenzure koscielng postaci (pierwsze trzy ksiegi); calosc¢
dziela ukazala sie w trzy lata p6Zniej w Bazylei, w oficynie Jana
Oporyna (Oporinusa).

Radykalizm pogladéw Modrzewskiego zdecydowanie wyra-
stal ponad epoke i powodowal nieche¢ éwczesnych elit kosciel-
nych i politycznych. Postepowo$¢ jego mys$li wyrazala sie
w zadaniu wolnosci i réwnosci wszystkich stanéw wobec prawa,
okresleniu odpowiedzialno$ci monarchy oraz wyksztalconych
elit wobec narodu, systemowej opieki kierowanej ku stabym
i uposledzonym. Poruszat Frycz problem opieki nad ubogimi
~kmiotkami”, ktérzy z braku sil, choroby czy innych przyczyn
nie potrafili zapracowac na strawe i schronienie dla siebie i swo-

! Por. J. Krzyzanowski, Dzieje literatury polskiej, Warszawa 1969, s. 62.
2 Za: K. Krajenski, Pismiennictwo polskie od Sredniowiecza do odrodzenia,
Warszawa 1978, s. 202.
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ich rodzin. Odrézniat ich zdecydowanie od ludzi ,luznych”, proz-
niakéw, ,hultajéw” i ,pijanic” i wskazywat Zrédla finansowania
opieki nad najslabszymi, obowiazek wsparcia nakladajgc na spo-
lecznos$ci lokalne. Postulowal, aby bezdomni znajdowali schro-
nienie w nalezacych do miast szpitalach (etymologia stowa ,,szpi-
tal” zwigzana jest ze sferg opieki, poczgwszy od $redniowiecza
tak nazywano przytulki i domy noclegowe. Wypeknialy one role
opiekuncza, nazwa dotyczyla doméw pobytu).® Natomiast ne-
dzarzy, posiadajacych jednak dach nad glowa, ale pozbawionych
$rodkéw do zycia, nalezato wspiera¢ finansowo lub poprzez nada-
nie ziemi. Postulowat partycypacje Kosciola w dziele naprawy
Rzeczpospolitej, takze finansowa (dochody duchownych i klasz-
toréw). Modrevius docenial znaczenie o$wiaty i wolal o0 mece-
nat panstwa nad szkolami a nauczycielstwo uwazal za zaszczyt-
ng i odpowiedzialng role zawodowa.

Czy dzielo Modrzewskiego bylo i jest utopia? Czy dzisiaj od-
czytywane jest podobnie jak traktat Tomasza Morusa lub Pa-
stwo Storica Tomasza Campanelli? Czy kiedykolwiek ludzkosé
doczeka rzadéw najéwiatlejszych z solariuszy, czyli medrcow?*
Czy stowa arianina, Szymona Budnego, zamieszczone w przed-
mowie do polskiego wydania O naprawie Rzeczypospolitej....

Wszyscy niemal inszy narodowie Frycza naszego i ksiegi jego znaja, wielce
waza, przez listy z dalekich stron zalecaja, prace jego, to jest ksiegi, na swe
jezyki tlumacza, o nie si¢ z pilnoécia pytaja; a my za$ tak zacnego meza,
miedzy nami az do $mierci bawigcego, ledwo imie znamy i prace jego za
nic sobie nie wazymy.®

nadal nie sg aktualne?

3 Por. Z. Szarota, Ewolucja opieki i pomocy spotecznej w Krakowie, w: Z. Brarika
(red.), Opieka i wychowanie w Polsce — problemy u progu XXI wieku, Krakéw
1999, s. 155-175.

4 Por. J. Radwan-Praglowski, K. Frysztacki, Spoteczne dzieje pomocy czlo-
wiekowi: od filantropii greckiej do pracy socjalnej, Katowice 1998, s. 104-106,
120-129.

5 Za: K. Krajenski, Pismiennictwo..., op. cit., s. 202.
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Odpowiedzi na powyzsze pytania stara sie dostarczy¢ niniej-
sza monografia, ktérg w imieniu Autorow mam zaszczyt Czytel-
nikom przedstawic¢. Sklada sie na nig sze$¢ opracowan, ktore
przynosza ponowng interpretacje mysli Frycza Modrzewskie-
go. W dzietach Modrzewskiego odczytywanych wspotczesnie
najwyzszy szacunek budzi ich aktualno$¢ i postepowosé.

Tadeusz Aleksander prezentuje na tle zalozen epoki nie-
banalna, miejscami nawet dramatyczng biografie, Humanisty,
odnoszac sie do rozlicznych mysli i watkow znajdujacych sie
w ksiegach Frycza z Modrzewia.

Jadwiga Pauli, dysponujac ogromng wiedza i doswiadcze-
niem praktyka polityki spotecznej, konfrontuje ze wspédlczesno-
$cia Modrzewskiego program naprawy panstwa i reform spo-
lecznych.

Zbigniew Orbik analizuje mys$l filozoficzng Modreviusa
w zakresie etyki, przedstawia hierarchie cnot, wskazuje za nim
obszary dobra i zla w jestestwie czlowieka.

Anna Panek przybliza pedagogiczne przekonania Frycza,
konkluzje swego opracowania zawierajac w prowokatorskim
stwierdzeniu:

Mys$l pedagogiczna Andrzeja Frycza Modrzewskiego, tego kto siegnie do
jego dziel, musi zachwyci¢ swa aktualnoscig, ale i moze staé sie inspiracja
dla wielu organizatoréw odpowiedzialnych za bylejakos$¢ polskich szkét
wspdlczesnych.

Grazyna Makielo-Jarza i Aniela Kaczanowska powtér-
nie odkrywajg Frycza dla psychologii, dostrzegajac nowatorstwo
i glebie analiz u autora, ktéry 450 lat temu wypowiadal sie (za-
pewne intuicyjnie) w kwestiach, ktore zaistnialy w analizach
naukowych dopiero z koricem XIX wieku:

Wydaje sie zdumiewajace, iz tak wiele propozycji teoretycznych i pomystow
dotyczacych poprawy kondycji ludzkiej zostalo sformulowanych w okresie,
gdy o psychologii jako nauce nikt nie mys$lat.

10
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Teresa Olearczyk prezentuje esej o przypisywanej przez
Frycza nauce i uczonym roli w dziele naprawy panstwa. Mo-
drzewski bowiem

[...] miat $wiadomo$¢, ze bez nauki i uczonych nie sposéb ,naprawi¢” Rzecz-
pospolitej, ktorej $wietno$¢ i rozwdj nie jest mozliwy bez udzialu uczonych,
miat szacunek dla uczonych, wiedzy i madrosci.

Wspolczesni mysliciele takze szanujg nauke, wiedze i uczo-
nych. Budzet Panstwa zdecydowanie mniej...

* * *

Poszczegoélne teksty przedzielone s wypisami z Dzief wszyst-
kich, Tom [: O poprawie Rzeczypospolitej, Ksiegi: O wojnie, O oby-
czajach, O prawach, O kosciele® oraz z Ksiegi O szkole’.

Opracowanie nasze zawiera takze bibliografie oraz wykaz li-
teratury, bedacy swoistym zalgzkiem modreviandw. Zapewne
wiele znaczacych dziel zostalo w niej pominietych, zachecam
do samodzielnego zdobywania i poszerzania wiedzy o wybitnym
Polaku, uzupelniania dorobku naukowego odnoszacego sie do
tej nietuzinkowej postaci.

Autorzy pozwalajg sobie zywic¢ nadzieje, Ze by¢ moze niniej-
sza publikacja stanie sie zaczynem intelektualnego powrotu do
idei Patrona Krakowskiej Szkoly Wyzszej w najszerszych kon-
tekstach spolecznych.

Zofia Szarota
Krakow, 2 czerwca 2003 roku

§ Andrzej Frycz Modrzewski, Dziela wszystkie, t. 1, O poprawie Rzeczypospo-
litej, przeklad Edwin Jedrkiewicz, Warszawa 1953.

” Andrzej Frycz Modrzewski, O naprawie Rzeczypospolitej, wybor z przekla-
du Cypriana Bazylika — r. 1577, Warszawa 1914.



Trzeba sig starac wszelkim sposobem o niedopuszczenie do wojny. A je-
sliby nie mozna dopuscic, co wtedy czynic nalezy, o co starac si¢ w czasie
pokoju? O zamkach, ktore trzeba budowad na granicach.

Aby sig jednak nigdy nie musiato prowadzic¢ wojen, trzeba jak najbar-
dziej dbac o zachowanie pokoju z postronnymi narodami i nigdy do tego nie
dopuszczac, by maly one jakgs przyczyne do knucia przeciw nam czegos wro-
giego. Jesli przypadkiem wydarzq sig jakies krzywdy z tej lub tamtej strony
granicy, trzeba sig starac usungc je czy to wedle prawa, czy wedle rozsqdze-
nia uczciwych ludzi.

Dla zatatwienia takich spraw sgsiednie narody i ksigzeta 2awierajg ze
sobq zazwyczaj umowy. Poniewaz zas nie masz nikogo, kto by byt wspdinym
sedzig nad wnimi, wybierajq sami z dobrej woli z obu stron sedzicw dla
swojego sporu, i to albo obcych ludzi, albo ze swych wlasnych poddanych,
z2walnianych na czas tego sqdu od przysiegi (ktorg im tamci mogg byé moze
zobowigzani), aby tym swobodniej, wedle tego, co stuszne i dobre, mogli
wszystko rozsqdzac. Ze za$ dozwolone sq tego rodzaju umowy nie tylko
z nagrodami takiej samej wiary, ale i odmiennej, moina to wykazac na
przyktadach ojcow Swietych: jak to naprzéd Abraham, a potem Izaak uczyni-
li przymierze z Abimelechem i utwierdzili je przysiegq.

Powszechnie trzeba sig starac o pokdj z wszystkimi ludzmi, o pokdj, po-
wtarzam, ktory by byt stateczny i trwaty, i wolny od wszelkiej zdrady. Jesli
bowiem ktos pod pozorem pokoju wojne przeciw nam przygotowuje, z tym
nie ma prawdziwego pokoju, bo im wigcej takiemu zostawi sie czasu przed
rozpoczeciem woiny, tym on sig bardziej wzmocni i przygotuje do walki. Pil-
nie tedy nalezy baczy¢ w czasie pokoju, co robig ci, z ktérymi mamy jakies
sprawy, czym sie zajmujq, z kim sig porozumiewajq. Jesli si¢ wyda, ze ich
zamiary it czynnosci zwracajq sig ku wojnie, trzeba im w tym przeszkodzié
Jjakimikolwiek sposobami, byle uczciwymi. Zakazac sig tedy winno wywozu
z naszych ziem do nich wszelkiego materiatu, z ktorego sig sporzqdza sprzet
wojenny, co tatwo da sig uczynic, jesli powiemy, ze dla nas samych koniecz-
ny. Granice zas nasze trzeba uzbroic zardwno Zotnierzem, jak i innymi obwa-
rowaniami; jak takie rzeczy odstraszajg od wojny sgsiadow, zwlaszcza tych,
co wychodzq na rabunek, tego dowodem sq Tatarzy. Ci, kiedy slyszq, ze nasi
Zotnierze sq na granicach, siedzq w domu i ziem naszych nie napastusg.

O POPRAWIE RZECZYPOSPOLITE] Ksigga III. O wosnie, Rozdziat 1
Przeklad Edwina Jedrkiewicza
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Zycie i dzialalno$¢
Andrzeja Frycza Modrzewskiego

Zycie i bogata dzialalno$¢ Andrzeja Frycza Modrzewskiego przy-
padia na okres waznych wydarzen spoleczno-religijnych i poli-
tycznych. Na dwa z nich nalezy w tym miejscu zwrécié uwage,
gdyz one wywarly — jak sie wydaje — najwiekszy wplyw na wy-
bor jego drogi zyciowej i tworczos$¢ pisarska.

Pierwsze z nich, wewnetrzne — polskie, to dominacja poli-
tyczna, spoleczna i ekonomiczna szlachty w Polsce XVI wieku.
Bylo to nastepstwem stalego wymuszania przez przedstawicie-
li stanu szlacheckiego przywilejow:

1) gospodarczych (zwalnianie z podatkéw i cel),

2) wojskowych (rézne rodzaje odszkodowan za udzial w woj-
nie),

3) sagdowniczych (przejmowanie wiadzy sagdowej we wlasnych
dobrach),

4) podmiotowych (uwolnienie od grozby kary grzywny
i wiezienia za wiekszo$¢ przestepstw).

Przywileje te uzyskiwata szlachta od czaséw Ludw1ka We-
gierskiego (przywilej koszycki z 1374 r.) przez caly XV wiek.
Przykladowo przypomnie¢ mozna, iz (niedlugo przed urodze-
niem sie A. Frycza Modrzewskiego) w 1496 r. rozszerzony zo-
stal na caly stan szlachecki w kraju przywilej (warecki z 1454 r.
dotyczacy jedynie szlachty malopolskiej i ruskiej) zwalniajacy
szlachte z cla za towary przywozone przez nig z zagranicy (,na
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wlasny uzytek”) oraz z oplat za wszelkie plody rolne gospodar-
stwa szlacheckiego wywozone za granice. Przywilej piotrkow-
ski z tego samego 1496 r. zapewnit szlachcie wylaczno$é prawa
do wykupu ziemi i propinacji. Dal on jej podstawe do wykupy-
wania ziemi od mieszczan i zabraniania im produkcji okreslo-
nych napojow.

Owa immunizacja szlachty spowodowala, zZe stala sie ona
Swiadomym swej sily arywistycznym stanem o zdecydowanej
supremacji w krajul. Zdobyla ona te supremacje kosztem nie-
rozwinietych miast i zaniedbanego mieszczanstwa oraz wyzy-
skiwanego maksymalnie panszczyZnianego chlopa. Owa supre-
macja powodowala juz w okresie zycia Andrzeja Frycza Mo-
drzewskiego powazne ,rysy” na panstwowosci polskiej, dostrze-
gane wyrazZnie i niepokojgce. Modrzewski dostrzegal te wady,
byl nimi gleboko zaniepokojony. Nic tez dziwnego, Ze poswiecit
sie opracowaniu programu poprawy Rzeczypospolitej.

Zjawisko drugie, ktére niewatpliwie wywarlo wplyw na ksztal-
towanie sie osobowoséci Frycza Modrzewskiego, jego twérczo$é
i dzialalno$¢ spoteczno-polityczng oraz poglady i postawe teolo-
giczng to prady umyslowe i religijne tego okresu. Gléwnym
z nich bylo wielkie ozywienie intelektualne, jakim bylo odro-
dzenie. Przyjmowalo sie ono w Polsce, pod wplywem Zachodu,
zwlaszcza za$ Erazma z Rotterdamu. W pewnym stopniu jego
kontynuacje stanowila reformacja. Renesans — wielki ruch umy-
stowy Europy polegajacy na odrodzeniu idealéw $wiata staro-
Zytnego przenikal do Polski konica XV i poczatkéw XVI wieku
dwoma drogami. Pierwsza to przenoszenie jego idei przez przy-
bywajacych do Polski, zwlaszcza do Krakowa, humanistéw
z zagranicy (np. Kallimach). Druga to wyjazdy miodziezy pol-
skiej na studia zagraniczne do Wioch, zwlaszcza Padwy i Bolonii

VA. Zajaczkowski, Szlachta poiska, Warszawa 1993, s. 22-23.
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(Kopernik, Kochanowski). W Polsce zaznaczyl sie¢ m.in. rozwo-
jem mysli i nauki, zainteresowaniem literaturg i sztuka antycz-
na, powstawaniem literatury narodowej (Mikolaj Rej), rozwo-
jem racjonalistycznych tendencji w wielu obszarach zycia, prze-
ciwstawiajgcych sie $redniowiecznemu pogladowi na $wiat, zwré-
ceniem uwagi na czlowieka (zwlaszcza stanu uprzywilejowane-
go), umilowaniem zycia i piekna. Oprécz rozwoju nauk $cistych
(Kopernik) i filozofii (Maciej Miechowita, Sebastian Petrycy
z Pilzna, Stanistaw Skawinczyk), poglebienia znajomosci kultu-
ry rzymskiej i greckiej Renesans dat o sobie znaé¢ w architektu-
rze (kopuly réznego ksztaltu zastapily gotyckie iglice) i w sztu-
kach plastycznych, a takze w muzyce. Znaczacymi przyktadami
sztuki renesansowej w Polsce stat sie przebudowany przez Zyg-
munta [ zamek wawelski, w dziedzinie muzyki natomiast twor-
czos¢ kompozytorska Waclawa z Szamotul, Jana z Lublina, Mi-
kolaja Gomoiki i innych.

Andrzej Frycz Modrzewski byl uczniem znanych postaci pol-
skiego odrodzenia (Macieja z Miechowa, Stanistawa Skawinczy-
ka), u innych pracowal ( m. in. u prymasa Jana Laskiego i jego
bratankow: Hieronima, Jana i Stanistawa — reformatoréw i dy-
plomatéw, czy biskupa poznanskiego Jana Latalskiego). Byt
wreszcie kolegg wybitnych osobistosci tamtych lat — przedsta-
wicieli renesansu i zarazem zwolennikéw reformacji (Mikolaja
Reja, Szymona Marycjusza z Pilzna, Jana Drohojewskiego —
péZniejszego biskupa kujawskiego), a takze czolowego przed-
stawiciela kontrreformacji (kardynala Stanistawa Hozjusza).

Trzeba tez powiedzie¢, Ze na droge Zyciowa, poglady poli-
tyczne i teologiczne Frycza Modrzewskiego wywarla wplyw
warstwa spoleczna, z ktorej wyszed! i srodowisko rodzinne lud-
nego i dynamicznego miasteczka Wolborz, w ktérym wyrastat.
Pochodzit z rodziny majacej korzenie w drobnej szlachcie za-
mieszkalej w miejscowosci Modrzew kolo Opoczna. Ale juz dziad
Andrzeja byl dziedzicznym wéjtem wspomnianego miasteczka
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Wolborz, nalezacego do ddébr biskupa wloclawskiego. Wojtem
Wolborza byl réwniez ojciec (Jakub) Andrzeja urodzonego
w 1503 r. Brak dokumentacji sprawia, Ze o pierwszych latach
zycia Andrzeja Frycza, jedynego syna wéjta Jakuba herbu Ja-
strzebiec?, wiemy niewiele. Zapewne uczy! sie w miejscowej
szkole parafialnej. Przypuszczaé nalezy, Ze nie byla to szkola
o wysokim poziomie nauczania, skoro — prawdopodobnie pod
wplywem ambicji dalszego ksztalcenia syna — rodzice zapisali
go juz jako 11-letniego chiopca do szkoly parafialnej w Krako-
wie dzialajacej przy kosciele Bozego Ciala.

Niedlugo po tym, w pamietnym dla Kos$ciota (ogloszenie przez
Marcina Lutra slynnych 95 tez krytykujacych zainicjowang przez
Leona X akcje sprzedawania odpustéw na rzecz budowy Bazyli-
ki Sw. Piotra) 1517 roku, zostatl przyjety do Akademii Krakow-
skiej na Wydzial Sztuk Wyzwolonych. O niezamozno$ci rodziny
Andrzeja Frycza z Wolborza $wiadczy fakt zaliczenia go do wste-
pujacych w mury Akademii, ktérzy wnosili najniZzsze oplaty
wstepne (1 grosz). W czasie studiéw mieszkal Andrzej Frycz
w Bursie Jerozolimskiej. Jego kolegami z czasu studiéw byli
m.in. Mikolaj Rej, Jan Drohojewski, Stanistaw Hozjusz. Tutaj
w 1519 r. uzyskal - jako prymus — stopien bakalarza, a - jak sie
wydaje — w 1523 dyplom magistra sztuk wyzwolonych.

Od tej pory przez 8 lat, bo do 1531 r. Andrzej Frycz Mo-
drzewski pracowal w stuzbie politycznej i dyplomatycznej na
panskich dworach. Poczatkowo (jako kleryk po $wieceniach
wstepnych) — w kancelarii prymasa Jana Laskiego, a nastepnie
od 1525 r. ,cigzac nad Warte” jako notariusz u biskupa poznan-
skiego Jana Latalskiego — humanisty i opiekuna znanej z wdro-
Zenia idei humanistycznych Akademii Lubranskiego. Pracujac
w sluzbie u prymasa i biskupa dobrze zglebit tajniki 6wczesne-

3], Ziomek, Renesans, Warszawa 1999, s. 169.
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go zycia publicznego i koscielnego. Poznal wtedy réwniez pra-
wo i sadownictwo duchowne.

Od 1531 r., po $mierci prymasa Jana Laskiego, Frycz Mo-
drzewski znalazl sie w sluzbie u jego bratankéw, reformatoréw
i dyplomatow (Hieronima, Jana, Stanislawa) jako ich agent poli-
tyczny i kulturalny. Jezdzil po Niemczech w sprawach dyploma-
tycznych reformatora Jana Laskiego. Rownocze$nie studiowat
w luteranskim uniwersytecie w Wittenberdze (mieszkat u Fili-
pa Melanchtona). Bywal w Bazylei — mieécie Erazma z Rotter-
damu i innych miejscowos$ciach. Tam gruntownie poznatl idee
reformacyjne i zostat pod ich wyraznym wplywem. Przechodzac
— jak sie wydaje — bez rozterek ten ferment religijny nabrat kry-
tycznego stosunku do dwczesnej rzeczywistosci polskiej. Po
powrocie do kraju i czasowym proboszczowaniu (1540 r.)
w Brzezinach i Skoszewach kolo Lodzi, powrécit do Krakowa
(przez pewien czas mieszkal w domu taskich zlokalizowanym
koto kosciota Sw. Marcina). Tutaj oddat sie dzialalno$ci pisar-
skiej, w ktorej zdecydowanie krytycznie odnidst sie do wspédl-
czesnej mu rzeczywistosci polskiej. Jako czlowiek swiatowy
i wyksztalcony skierowal gorzkie stowa przeciw niedomaganiom
spoleczno-politycznym tamtych lat. Zdecydowanie postulowat
tez konieczno$¢ podzwigniecia kraju z tego stanu, naprawienia
zla i zapobiezenia nadciggajacemu upadkowi panstwa. W 1543 r.
wydal w Krakowie, w drukarni Hieronima Wietora Lascius, sive
de poena homicidii tzw. Oratio prima - rozprawe o karze za mno-
Zace sie w Rzeczypospolitej zabdjstwa, rozprawial o karach za
ten niegodny czyn. W dwa lata pdzniej ukazala sie kolejna roz-
prawa typu reformatorskiego Modrzewskiego Oratio Philalethis
Peripatetici (1545 r.), w ktorej autor podjat obrone mieszczan
zmuszonych do wyprzedazy ziemi.

Bedac w Krakowie nie tracit tez kontaktu z dzialalnos$cia pu-
bliczna, zwlaszcza dyplomatyczna i sejmikowaniem. W 1546 r.,
po zbrataniu sie z krakowskimi sympatykami reformacji, o mato
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nie wyjechal (w roli sekretarza polskiej delegacji) na sobér try-
dencki.

Lata nastepne — zwlaszcza poczatek panowania (1548 r.) Zyg-
munta Augusta sg okresem najwiekszej aktywnos$ci politycznej
i sejmowej Frycza Modrzewskiego. W kraju uczestniczyl wte-
dy w sejmikach i sejmach. Z racji pelienia funkcji sekretarza
kréla wyjezdzal w poselstwa zagraniczne. Na ten czas przypadi
tez okres jego najwiekszych osiagnie¢ pisarskich.

W 1549 r. w Antwerpii opracowal Desputatio de verbi Pauli -
dzietko, w ktérym podwazal zakaz malzenstwa ksiezy. W latach
1548-1550 napisal dzielo swego zZycia Commentariorum de Re-
publica emendanda libri quinque. Traktat w 5 ksiegach pod zna-
miennymi tytulami: O obyczajach, O prawach, O wosnie, O Ko-
Sciele i O szkole, ukazal sie w 1551 r. w Krakowie w drukarni
tazarza Andrysowicza, wskutek oporu niektérych duchownych,
tylko w czesci (pierwsze trzy ksiegi). Poswiecone bylo krélowi
(Andrzej Frycz Modrzewski otrzymal za nie od kréla 100 zlp
pensji rocznie, podniesionej po kilku latach do 200 zlp). Idea
tego dziela nawigzywala do znanej juz wtedy w Kosciele inicja-
tywy na rzecz jego reformy. Zainicjowal ja m.in. kardynal Ga-
spare Contarini zakladajac w Rzymie w 1536 r. Collegium de
Emendada Ecclesia (zesp6t ludzi dazacych do poprawy spraw
koscielnych), a nastepnie w 1538 r. ,Consilium de emendada
ecclesia” (Rada o poprawie Kos$ciota). Frycz Modrzewski do tej
dzialalnoéci nawiazal, kontynuowal ja rozszerzajac zainicjowang
dzialalno$¢ naprawcza na poprawe stosunkéw miedzyludzkich®.
Caly traktat, pelne wydanie, ukazat sie dopiero u Jana Oporyna
w 1554 r. w Bazylei.

Modrzewski, za sprawg traktatu O naprawie..., stal sie wow-
czas najwybitniejszym pisarzem politycznym polskiego odro-
dzenia. Zna¢ bylo w owym dziele gruntowne i wszechstronne

*'W. Voisé, Wybdr pism, Wstep, Wroclaw 1977.
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wyksztalcenie autora. Celowal w nim prawdomdéwnoscia, ostro-
$cig i szerokoscig spojrzenia na omawiane sprawy. Nawolywal
do naprawy tego, w czym sie poblgdzito. Namawial do rozwoju
kraju przez rezygnacje szlachty z przywilejow, doskonalenie umy-
stu Polakéw przez wyksztalcenie — zwlaszcza tych, ktérzy kra-
jem rzadza. Zaprezentowal sie jako humanista, ktéry wie, ze ci,
ktérzy wiedza, co to jest dobro, beda dobrze postepowaé. Za oby-
wateli ojczyzny uwazal wszystkich ludzi, w tym takze chlopow.

Andrzej Frycz Modrzewski nad wszystko stawial dobro ojczy-
zny i ludzkosci. Wystapil przeciw pojawiajacym sie w niej wyna-
turzeniom. Byl zwolennikiem daleko posunietej demokracji
w kraju, kosciele, zwolennikiem zasadniczej przebudowy panstwo-
wosci polskiej w scentralizowana — cho¢ nie absolutng — monar-
chie. Uznal, ze silna wladza krélewska (zgodnie z prawem) ma
broni¢ obywateli przed przemoca innych. Proponowat réwnosé
sgdowa wszystkich stanéw i wyplenienie niemoralno$ci.

Jako reprezentant literatury emendacyjnej wskazywal na
potrzebe systemowej reformy panstwa — wszystkich jego waz-
nych ogniw: obyczajow, prawa, finanséw, kos$ciota i szkoly. Pan-
stwo uznal za organizm realizujacy jako podstawowy cel — do-
bro obywateli. Od kierujacych nim wymagal madrosci, kompe-
tencji rzadzenia, etycznosci. Uwazal, ze ludzie etyczni, pelni cnét
moralnych i waloréw umystowych, winni nim tak rzadzié, by
zlikwidowaé wszelkie przyczyny antagonizmow spolecznych.
Namawial do poszanowania dobrych obyczajéw.

Jesli za$ chodzi o szkole, to uznat ja za rodzicielke wszelkich
cnét. Wysoko cenil i szanowaé kazal nauczycieli jako tych, kto-
rzy obywateli przygotowuja. Stad namawial do starannego przy-
gotowania nauczycieli, ksztaltujagcego w nich wiele zalet, z kté-
rych wysoko cenil uczynnos$é. Wskazywat takze na strategie
rozwoju czlowieka. Miala nig by¢ ze wszech miar aktywno$¢,
bowiem wiedzial, Ze rozum i caia osobowos$¢ najpelniej rozwija-
ja sie przez usilng prace nad soba, przez intensywng aktywno$c.
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Takze wiele innych pogladéw politycznych, spolecznych, czy
na kosciot i edukacje Modrzewskiego jeszcze dzisiaj brzmi bar-
dzo wspolczesnie; trudno odmdwié¢ im zasadnosci.

Andrzej Frycz Modrzewski chcial ingerencji panstwa w kwe-
stie wyznaniowe (przez wprowadzenie ko$ciota narodowego)
oraz w oswiate. Uznawal, Zze szkoly majg wychowywaé dla Rze-
czypospolitej nowych obywateli: madrych, moralnych i spraw-
nych fizycznie. Jako przeciwnik wszelkich form przemocy glo-
sit eliminacje wojen zaborczych.

Przypomniane tu poglady oraz proponowane reformy mie-
szaly sie u Frycza w owym czasie i istniejagcych stosunkach
z utopia, bowiem przedstawiciele i obroncy panujacych wtedy
stosunkow uznawali jego poglady za zbyt radykalne. Poglady te,
jak i wyrazne w zachowaniu sprzyjanie reformacji zrodzily prze-
ciw niemu silng opozycje. Tak nowatorskie pod kazdym wzgle-
dem mysli napotkaly na ostry sprzeciw obroncéw starego po-
rzadku. Staly sie przyczyng konfliktéw, w ktore popadl z wielo-
ma ludZmi, skazaly go na krytyke.

W wyniku tej sytuacji, w 1553 r. przeniost sie do Wolborza na
dziedziczne wojtostwo, ale nadal bywal na sejmach i wyjezdzal
w zagraniczne poselstwa. Dzialalnoé¢ wsréd szlachty sympaty-
zujacej reformacji i orientowanie sie w strone powolania pol-
skiego kosciola narodowego, jak i rozpowszechnianie sie w Eu-
ropie (dzieki wydaniu tltumaczenia niemieckiego De Republica
emendanda) jego pogladéw sprawily, ze uznano go za ,herszta
heretykow”. Nic tez dziwnego, Ze zainteresowaly sie nim naj-
wyzsze czynniki kodcielne?. Zaczeto go zwalczaé w korespon-
dencji i drukowanych polemikach. W efekcie papiez Pawel IV
w 1555 r. zazadal od biskupa kujawskiego Jana Drohojewskiego
(kolegi ze studiéw Modrzewskiego) wydalenia Pisarza z Wolbo-

¢ W. Urban, Modrzewski Andrzej. Polski Stownik Biograficzny, t. XX1/3, s.
538-543.
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rza. Sprawa realizacji tej decyzji postepowata wida¢ wolno, sko-
ro w rok pozniej nuncjusz papieski A. Lippomano przeprowadzit
$ledztwo na temat kontaktéw — sympatyzujacego z reformacja
biskupa Jana Drohojewskiego z Fryczem Modrzewskim. Po
czasowej tulaczce po Polsce (m.in. Osiek kolo Sandomierza)
i utracie beneficjéw koscielnych (np. z probostwa w Brzezinach),
nie majac wyzszych $wiecen kaplanskich i nie prowadzac dzia-
lalnos$ci duszpasterskiej, Pisarz zalozy! rodzine, Zenigc sie ze
szlachcianka Jadwiga Kamienska. Przebywajagc w Wolborzu na-
dal pisal drobne traktaty polityczno-spoleczne i zajmowat sie sej-
mikowaniem, zbliZzajac sie coraz bardziej do kalwinizmu i uzy-
skujgc za swoje poglady uznanie u szwajcarskich kalwinistéw
i miedzynarodows (u zwolennikéw reformacji) akceptacje jako
pisarz polityczny. Ostatecznie w 1568 r. ustapil, pod wplywem
nalegania nowego biskupa kujawskiego Stanistawa Karnkowskie-
go, z Wolborza pedzac Zycie szlachcica w réznych miejscowo-
$ciach. Zmart w 1572 r. Pochowany zostat w Malczu kolo Brze-
zin. Smier¢ Pisarza nie zostala dostrzezona przez szersze kregi
spoteczne. Odszedl ze $wiata jakby niepostrzezenie. Na terenie
kraju w zapomnienie popadly jego dziela i poglady, czytane je-
dynie przez roznowiercéw, mimo Ze dostrzegane przez niego
rysy na Rzeczypospolitej powiekszaly sie i kraj stopniowo chy-
lit sie ku upadkowi, by dopelni¢ swej kleski na Sejmie Grodzien-
skim (ostatni w Rzeczypospolitej) 1793 r. i akcie abdykacji
w 1795 r. ostatniego kréla Rzeczypospolitej Stanistawa Augusta
Poniatowskiego.

Jedyny syn Pisarza, réwniez Andrzej, byl przez pewien czas
wdjtem wolborskim, ale zginal wczesénie. Nieco szczesliwiej
wiodlo sie cérkom Modrzewskiego: Elzbiecie (wyszla za maz
za szlachcica Olszowskiego) i Lucji (Zonie Marcina Krzemie-
nieckiego)®. Potomkami Elzbiety byli zastuzony dla kultury pol-

5 Ibidem, s. 542.
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skiej prymas Andrzej Olszowski (prawnuk Frycza), biskup An-
drzej Chryzostom oraz Andrzej Stanistaw i Jozef Andrzej Zatu-
scy — biskupi XVIII w., fundatorzy i zalozyciele pierwszej pol-
skiej biblioteki narodowej i publicznej.

* * *

Zainteresowanie dzietami Andrzeja Frycza Modrzewskiego odzy-
lo dopiero w o$wieceniu. Do jego planéw reformatorskich na-
wigzywala tez Komisja Edukacji Narodowej. Zainteresowanie
jego my$lg polityczng i spoleczng odzywalo tez od czasu do cza-
su w kregach intelektualistéw w okresie zaboréw. Potwierdze-
niem jest m.in. wydanie pod koniec okresu zaboréw O poprawie
Rzeczypospolitej (1914 r.) we wznowionej wtedy serii Biblioteki
Klasykéw Polskich.

Okres szczytowego zainteresowania A. Fryczem Modrzew-
skim i jego dzielem, zwlaszcza O poprawie Rzeczypospolitej przy-
padi na II polowe XX w. i zostal wywolany m.in. przypadajaca na
1953 r. 450 rocznice jego urodzin, a na 1972 r. 400-lecie $mier-
ci. W pierwszym z tych okreséw dokonano krytycznego wyda-
nia dziet wszystkich Andrzeja Frycza Modrzewskiego w jezyku
lacinskim pt. Opera omxia® i w jezyku polskim pt. Dziela wszyst-
kie””. Halina Auderska po$wiecila mu wtedy dramat pt. Rzeczpo-
spolita zaptaci®, a Anna Kowalska dwutomowg powies¢ pt. Wojt
wolborski®. Nastepstwem zainteresowania Modrzewskim w tym
drugim okresie bylo m.in. wydanie Wyboru pism w serii Biblio-
teka Narodowa!®.

8 Modrevi Andreae Fricii, Opera omnia, t. I-V, Warszawa 1953-1959.

? Andrzej Frycz Modrzewski, Dziela wszystkie, t. -V, Warszawa 1953-1959.

8 H. Auderska, Rzeczpospolita zaptaci. Dramat historyczny w 3 aktach, PIW,
Warszawa 1954.

9 A. Kowalska, Wajt wolborski, PIW, Warszawa 1954.

19 Andrzej Frycz Modrzewski, Wybdr pism, Wroctaw 1977.
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Spodziewa¢ sie naleZy, Ze rocznica 500-lecia urodzin Andrze-
ja Frycza Modrzewskiego bedzie okazja do kolejnej edycji jego
dziel oraz do ponownego przypomnienia i przeanalizowania jego
wszechstronnej mysli spolecznej, religijnej i edukacyjnej, my-
sli, ktora ,,zweryfikowala” i ,uratowala” naszg historie. By¢ moze
i tym razem poglady Frycza beda budzily uzasadniony podziw
w niektorych kregach wspéiczesnych intelektualistow i to nie
tylko w naszym Kraju.

Mysl Andrzeja Frycza Modrzewskiego jest godna miana do-
robku, z ktérym polska my$l polityczna, filozoficzna i edukacyj-
na na progu XXI wieku ,,wchodzi” do Europy.



Wielka jest moc obyczajow. O jakich obyczajach tu mowa.

Na poczgthu mowic tedy nalezy o obyczajach. Jak niezmierna ich moc jest
w calym zZyciu, widac stgd, Ze chwali sig tych, co ich przestrzegajq, a gani
tych, co nie dbajg o nie. Jest wiele rzeczy, ktore sie czyni bez Zadnej rozsgdnej
przyczyny dlatego tylko, ze weszly w obyczaj i przyzwyczajenie. Wiele z tego,
co bylo dla przodkdw naszych obyczajem, dzis stalo sig juz prawem, wiele tez
rzeczy zlych i przewrotnych, i nagany godnych dzieje sig bezkarnie pod po-
krywkg obyczaju. Ale aby nasze rozwazania nie rozstrzelaly sig i nie blgkaly,
trzeba tak rzecz pojac, ze rzeczgpospolitq rzqdzic muszq dobre obyczaje. Bo
chociazby wtargnely do niej zte obyczaje, zawsze je na rozmaity sposéb bedg
ganic ludzie cnotliwi. Rzqdzic tedy muszq rzeczgpospolitq te obyczaje, kidre
ludzie powazni i zacni zgodnie pochwalajq i ktdre si¢ wigzq z dobrymi usta-
wami albo i same sq nimi. A to sq takie, ktdre juz to wsparcie naszym
rozumieniem i rozsqdkiem same w nas sig zrodzily, juz uksztattowaty z na-
sladowania ludzi szczegdlnej cnoty, powagi i statku.

O POPRAWIE RZECZYPOSPOLITE] Ksiega I O obyczajach, Rozdzial IV
Przeklad Edwina Jedrkiewicza



Japwica Paull

Program naprawy panstwa.
Aktualno$¢ my$li Andrzeja Frycza Modrzewskiego

Program naprawy Rzeczypospolitej Andrzeja Frycza Modrzew-
skiego zmierzal do osiagniecia fadu i porzadku wewnetrznego
w panstwie, ktéry gwarantowatby ,dobre i szczesliwe zycie” dla
jego obywateli. Cel ten wymagal dokonania zmian zaréwno w
sferze ustrojowej, jak i spolecznej. O ile powszechnie znane sa
postulaty autora odnos$nie do poprawy funkcjonowania wladzy,
sadownictwa, obronnosci i edukacji, o tyle poglady na tzw. kwe-
stie spoteczne, poza by¢ moze krytyka szlachty, sa mniej upo-
wszechnione. Mam tu na mysli gléwnie kwestie ubéstwa i orga-
nizacji opieki nad ubogimi, poruszane w traktacie O poprawie
Rzeczypospolitej. Ubodzy, bezdomni i tzw. prézniacy z jednej stro-
ny stanowili zagrozenie dla bezpieczenstwa publicznego, z dru-
giej — jako obywatele, wymagali pomocy i stworzenia warun-
kéw do dalszego egzystowania. Bez uporzadkowania tych spraw
nie mozna by osiagnaé, zdaniem Modrzewskiego, gléwnego celu
reform.

W prezentowanym artykule przypomne, nie wchodzac zbyt
szczegélowo w zagadnienie, podstawowe mysli reformatorskie
Andrzeja Frycza w zakresie zmian ustrojowych.

Natomiast chcialabym zatrzymaé sie nad kwestia reformy
opieki spolecznej, jako zagadnieniu mniej znanym. Jak sie prze-
konamy renesansowa Polska nie byla wolna od niekorzystnych
probleméw spolecznych. Organizacja pomocy ludziom z tzw.
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marginesu, ubogim, Zebrzacym, nastreczala takich samych dy-
lematéw owczesnym wiladzom, jak i obecnie: na czym powinna
polega¢ pomoc spoleczna, aby skutecznie rozwiazywala istnie-
jace problemy nie generujac nowych i nie demoralizujgc tych,
ktérym sie pomaga? A zatem, poza istotnymi pytaniami o mo-
del funkcjonowania panstwa, prawa, zakres swobdéd i obyczajow,
stosunki panstwa i Kosciola, réwniez rozwiazanie, tzw. proble-
moéw spolecznych stanowilo wazne zagadnienie z punktu widze-
nia budowania calo$ciowego, prawidlowego systemu panstwa.

Podstawowym dzielem, w ktérym Andrzej Frycz Modrzew-
ski porusza, w spos6b programowy, problematyke ustrojo-
w3, spoteczng i religijng XVI-wiecznej Polski, jest traktat O po-
prawie Rzeczypospolitej. Praca ta od momentu wydania wzbudza-
la wiele komentarzy ze strony éwczesnych wladz oraz pisarzy
i politykow tak w Polsce, jak i za granicg. Powodem tak zywych
reakcji na dzielo Andrzeja Frycza byla $miato$¢ proponowanych
rozwiagzan reformatorskich, szczegolnie w odniesieniu do hie-
rarchii Koéciola i szlachty. Postulaty autora, co do niezbednych
reform w kraju, majace charakter badz to ulepszen ustroju, badz
catkiem nowych, nieznanych w Polsce rozwiazan, ktére z powo-
dzeniem funkcjonowaly gdzie indziej, nie spotkaly sie jednak
z jednoznaczna ocena. Cze$¢ komentatoréw traktowala je jako
pomysly utopijne, obciaZzone moralizatorstwem, niemozliwe do
zrealizowania w éwczesnych warunkach, w opinii innych za$,
stanowily one realistyczny program poprawy panstwa, przy-
gotowany w oparciu o wnikliwa, popartg bogatym do$wiadcze-
niem, obserwacje stosunkéw spotecznych poczyniong w Polsce
i w innych krajach europejskich.!

Dzialania, ktore nalezalo wedlug Frycza Modrzewskiego pod-
ja¢ w zakresie poprawy funkcjonowania istniejacej struktury

Y A Wojtowicz, Lad moralny, rzqdy prawa i rozumu w doktrynie A. Frycza
Modrzewskiego, Katowice 1996, s. 42.
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ustrojowej, stuzy¢ mialy osiggnieciu podstawowego celu pan-
stwa, jakim jest ,dobre i szczesliwe Zycie”.? Szczegdlnie warto-
$ciowe w propozycjach autora jest to, ze stanowia one wszech-
stronna koncepcje, dotyczaca porzadkowania spraw Rzeczypo-
spolitej. Jego rozwazania odnosily sie do wszystkich trzech ob-
szar6w rzeczywistosci: spotecznej, ekonomicznej i polityczne;j.

W pierwszej z wymienionych sfer postulowal Modrzewski
regulacje stosunkéw spolecznych, w celu zlagodzenia antagoni-
zmo6w miedzystanowych. Mogly sta¢ sie one bowiem Zrédlem
konfliktow a nawet buntu ze strony uciemiezonego chlopstwa.

W sferze ekonomicznej namawial do przeprowadzenia reform
skarbowych w polaczeniu z reorganizacjg sit zbrojnych. W sfe-
rze politycznej opowiadal sie za centralizacjg wladzy w panstwie,
wzmocnieniem wiladzy kréla, co mialo by¢ sposobem na ograni-
czenie samowoli szlachty i magnatow.?

Takie systemowe podejécie do reform wynikalo z przekona-
nia Modrzewskiego, Ze panstwo stanowi jednolita strukture,
skladajgcg sie z wielu $cisle ze sobg powigzanych elementow.
Zatem uzdrawianie calego organizmu panstwowego polegadé
powinno na przeksztalcaniu jego poszczegélnych instytucii.*

Podstawa sprawnie funkcjonujacego panstwa jest tad we-
wnetrzny, ktéry mozna osiagnaé wprowadzajac zmiany w sfe-
rze obowigzujacego prawa, obyczajéw, struktur panstwowych
oraz edukacji spoleczenstwa.

Prawo obowiazujgce w Rzeczypospolitej ocenial Modrzew-
ski jako niedoskonale i wymagajace naprawy. W Jego przekona-
niu Polska powinna staé sie panstwem prawa. Sprawiedliwe,

2 Andrzej Frycz Modrzewski, Dzieta wszystkie..., t. 1, O poprawie Rzeczypo-
spolitej..., Warszawa 1953, s. 97.

% Andrzej Frycz Modrzewski, Wybdr pism, BN 1977 (ze wstepu W. Voisé,
s. 49).

* A. Woéjtowicz, Lad moralny..., op. cit., s. 62.
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oparte na rozumie prawo, niezbedne w Zyciu zbiorowym, musi
by¢ nadrzedne wobec wszystkich obywateli i instytucji panistwa.
Wierny swojej idei kompleksowego widzenia probleméw, row-
niez i w tym obszarze podkreslat konieczno$é przeksztalcen nie
tylko w zakresie konkretnych instytucji prawnych, ale calego
systemu. Dlatego postulowal miedzy innymi ujednolicenie po-
rzadku prawnego na obszarze calej Rzeczypospolitej. Zréznico-
wane prawo w obrebie jednego panstwa i w zaleznos$ci od po-
chodzenia spolecznego osadzanych bylo bolaczkg wszystkich
krajow zachodniej Europy XVI wieku. Taki stan rzeczy z zaloze-
nia prowadzi¢ mogt do niezadowolenia poszkodowanych i bu-
rzy¢ tad wewnetrzny w panstwie.

Kolejnym postulatem bylo zapewnienie réwnego prawa
wszystkim mieszkaficom niezaleznie od pochodzenia. Przykta-
dem niesprawiedliwych praw byla tzw. kara za ,mezobdjstwo”,
ktéra Modrzewski tak ostro krytykowat. Wreszcie sprawa do-
konania kodyfikacji prawa. Koniecznym bylo spisanie obowia-
zujacych norm i nadanie im jednolitego porzadku w postaci pro-
cedur.> Modrzewski przywiazywat duza wage do procedur i sys-
temu sadownictwa. Jakze aktualny jest i dzisiaj, postulat autora,
by ,ustawodawcy redagowali normy prawne w spos6b zwiezly,
przejrzysty, latwy do zrozumienia i zapamietania i aby ich tre$¢
nie byla podatna na pokretne interpretacje”.®

Réwnie waznym elementem dobrze urzadzonego panstwa byt
dla Modrzewskiego tad moralny. Podkreslajac znaczenie dobrych
obyczajéw, nie tylko wskazywal na wartosci, istotne dla zycia
zbiorowego, ale proponowal réwniez konkretne pomysty w po-
staci procedur i rozwigzan organizacyjnych, ktére mialy sie przy-
czyni¢ do poprawy stanu obyczajéow w Rzeczypospolitej; np. pro-

5 Ibidem, s. 69.
¢ Andrzej Frycz Modrzewski, Dziefa wszystkie, za: A. Wojtowicz: Lad moral-
ny..., op. cit., s. 125.
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cedura koncyliacyjna, stuzaca fagodzeniu sporéw poprzez udziat
arbitrazu tzw. ,znakomitych mez6éw”. Innym przykladem moga
by¢ pomysly na nowe instytucje, urzedy, czy funkcje, np. dozor-
cow obyczajéow lub urzedéw wyganiajacych z miasta ,,préznuja-
ce, a pijane i hultaje karzace”.

Aby nowo powstale instytucje spelnily swoje zadania musza
dobrze funkcjonowaé. Pomystem Modrzewskiego na sprawne
dziatanie urzedow i sadow bylo to, aby zatrudnieni tam, byli ludz-
mi kompetentnymi a wiec do$wiadczonymi, etycznymi i wy-
ksztalconymi. Funkcje swoje pelni¢ powinni kadencyjnie i nie
powinni ich kumulowaé.” Nie trzeba chyba udowadniaé, jak ak-
tualne do dzi$ s te postulaty.

Wprowadzenie w o0wczesnej Rzeczypospolitej powszechne-
go systemu ksztalcenia i wychowania to warunek, ktory zapew-
ni¢ mogt ksztaltowanie $wiadomych i celowo kierujacych zy-
ciem spolecznym i politycznym obywateli. Zdaniem autora spo-
leczenstwo wyksztalcone, majgce swobode tworzenia i wypo-
wiadania pogladow jest w stanie przeciwdziala¢ negatywnym
skutkom spolecznym, zagrazajacym tak pozadanemu tadowi spo-
lecznemu.

Wydaje sie jednak, ze poza zabiegami czysto ustrojowymi, czy
politycznymi nie mniej istotne dla osiaggniecia ,,dobrego, szczesli-
wego zycia” byly reformy spoteczne. ,Uczciwo$é obyczajow”
oraz aktywnos¢ i wspoldzialanie wszystkich, bez wzgledu na miej-
sce w hierarchii i roznice w statusie spolecznym, to zasadnicze
elementy fadu wewnetrznego w panstwie. Wiara Modrzewskie-
go w mozliwosci doskonalenia moralnego oraz rozwdéj umysto-
wy wszystkich, ktorzy sa wytrwali i pracowici, swiadczy o jego
optymizmie i jest punktem wyj$cia do dokonywanych zmian.?

7 A. Wojtowicz, Lad morainy..., op. cit., s. 126.
8 Ibidem, s. 54.
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Uwaga, z jaka potraktowal éwczesne kwestie spoleczne,
a gléwnie problem Zebractwa, ubdstwa i bezdomnosci jest ko-
lejnym dowodem cato$ciowego traktowania reform w kraju. Nie
da sie, bowiem budowac ,szczesliwego, dobrego zycia”, pomi-
jajac w tym procesie ktorgkolwiek grupe spoleczna. Podkresla
Modrzewski, ze sukces panstwa powigzany jest z powodzeniem
jednostek i grup. ,Zrozumienie tego mechanizmu pozwala oby-
watelom taczy¢ pomys$lno$é catego panstwa z wlasnym «dobrym
i szczesliwym zZyciem»".?

Poglady Modrzewskiego odnos$nie do dzialalnoéci panstwa
w zakresie opieki nad ubogimi i filantropii sg odbiciem nurtéw
myslowych, jakie pojawily sie w $rodowiskach reformacyjnych
i katolickich wraz z epoka odrodzenia. Humanizm chrzescijan-
ski w znaczacy sposéb wplynal na wyksztalcenie sie nowej poli-
tyki spotecznej i nowych postaw wobec ubogich, ktérych naj-
bardziej charakterystyczng cecha byly inicjatywy zmierzajace
do instytucjonalizacji opieki nad ubogimi i do zakazu zebrania.l”

Krytyke prézniactwa i Zebractwa, jako zachowan sprzecz-
nych z moralno$cig chrzes$cijanska i zagrazajagcych wymogom
ladu spotecznego, podejmuje Modrzewski w ksiedze O obycza-
jach. Pomysly autora na zwalczanie tego zla, poprzez organizo-
wanie przymusowej pracy dla takich oséb, a w przypadku od-
mowy jej wykonywania, karanie ich lub wyganianie z miasta,
mieszcza sie, jak sie okazuje, w typowym nurcie mysli humani-
stycznej odrodzenia, obecnej réwniez u Erazma i Morusa.!
Typowa jest rowniez, sformulowana przez Andrzeja Frycza,
zasada programu opieki spolecznej, nakazujaca odréznienie bied-
nych z wlasnej winy od tych, ktérzy popadli w klopoty z powodu

? Ibidem, s. 46

10 B, Geremek, Frycza Modrzewskiego program opieki nad ubogimi i europes-
skie spory wokol pauperyzmu w XVI w., w: Polska w swiecie. Szkice z dziejow kul-
tury polskiej. Warszawa 1972, s. 211.

I fhidem., s. 220.
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zlego stanu zdrowia lub innych nie przez nich zawinionych przy-
czyn. ,Klasyfikuje ubogich na trzy kategorie: tych, ktérzy prze-
bywajg w przytutkach, tych, ktérzy zebrza w sposéb publiczny
oraz tych, ktérzy nedze swa wstydliwie kryjg w $cianach swych
domostw.™?

Takie rozréznienie pociagga za sobg réwniez zréZnicowany
sposob organizacji pomocy, co wyraza sie w proponowanej przez
Modrzewskiego reformie dobroczynnosci. Zaktada ona m.in.
stale Zrédlo finansowania przytutkéw poprzez wyodrebnienie
odpowiednich kwot w budzecie miasta oraz (nieSmiata propo-
zycja) obciazenie duchowienstwa skladkami na rzecz biednych.
Ten postulat sekularyzacji opieki spotecznej wigze sie z pomy-
stem wyznaczenia tzw. dozorcow ludzi ubogich. Rola owych
dozorcéw polegalaby na pilnowaniu i (dzi$ powiedzieliby$my)
resocjalizowaniu oséb wystepnych i przewrotnych obyczajow.
Proponuje, by préznujacym i biednym organizowaé prace, aby
Zebranie nie stalo sie korzystnym zrédiem utrzymania. Nawet
tym, mieszkajagcym w przytulkach powinno sie organizowaé ja-
kie$ zajecia rzemieslnicze lub ogrodnicze, aby nie stwarzaé¢ wa-
runkdéw do latwej egzystencji cudzym kosztem. Mozemy odna-
lez¢ tu elementy swoistej pedagogiki spolecznej Modrzewskie-
go, w ktorej gloryfikuje sie prace a pietnuje prézniactwo. ,Tryb
Zycia ubogich pozostajacych pod piecza publicznej opieki spo-
lecznej powinien by¢ taki, by byl ostrzezeniem i odstraszaja-
cym przykladem dla kandydatéw do latwej egzystencji.”®

Waznym zagadnieniem pozostawata réwniez kwestia odpo-
wiedzialno$ci za organizowanie opieki publicznej. Biedni, wy-
magajacy pomocy, stanowili powazne obcigzenie finansowe dla
miast. Stad, zdaniem Frycza Modrzewskiego, podobnie jak i in-
nych reformatoréw, kazda gmina powinna odpowiadaé za swo-

12 Ibidem, s. 221.
B3 Ibidem, s. 223.

31



Japwica Pauu

ich biednych. Obejmowanie pomocg obcych, wedrujacych zZe-
brakéw nie miescilo sie w 6wczesnych kanonach organizacji
pomocy spolecznej.

Podsumowujac uwagi o rozwazaniach Andrzeja Frycza Mo-
drzewskiego na temat poprawy panstwa, my$le, Ze na szczegol-
ng uwage zashuguje jego wizja panstwa realizujacego podstawo-
wy cel ,dobrego i szcze$liwego zycia”. Idei tej podporzadkowa-
na zostata analiza ustroju Rzeczypospolitej po to, by zapropono-
wa¢ kompleksowe reformy w sferze obyczajéw, prawa, struk-
tur pafdstwowych oraz edukacji obywateli, stuzace osiggnieciu
tadu wewnetrznego.

Wciagz aktualne jest Modrzewskiego rozumienie zagadnien
spolecznych. W aktywnosci i wspoldziataniu wszystkich obywa-
teli, bez wzgledu na miejsce w hierarchii i réznice w statusie
spotecznym widzial niezbedny warunek powodzenia swoich re-
form. Dzi$ rowniez, budujac spoleczenstwo obywatelskie, za-
kladamy udzial w tym procesie wszystkich mieszkancéw spo-
tecznosci lokalnych.



Roznica miedzy prawem a obyczajem. Znaczenie prawom nadaje przede
wszystkim ich wewngtrzna racja, ale takze i powaga urzedu.

Wydaje sie, jakoby prawa i obyczaje dotyczyly tego samego bo prawa prze-
pisujg dobre obyczaje, zakazujq ztych. Prawom przydano jednakowoz nagro-
dy i kary, aby nimi utrzymac w powinnosciach ludzi, ktorzy za mato sami
z wiasnej woli przestrzegajq dobra i stusznosci. Sq tedy obyczaje niby Zro-
diem i poczgtkiem, z ktdrego majg powstawac i wyptywac prawa. Powszech-
nie jednak i same prawa winny si¢ opierac na jakiejs racji, bo jg uwaza sie
jakoby za duszg praw, ona to ludzi prawdziwie obyczajnych i odstrasza od
grzeszenia, i utrzymuje przy ich powinnosciach mocniej niz kary albo jakie-
kolwiek nagrody. Jest najprzedniefszg powinnoscig praw, aby nie tylko wy-
znaczaly kary za ich przekroczenie, ale takie aby przekonywaly, ze zgota nie
godzi sig tego czynic. Jezeli zas nie mozina podac racji pewnych praw (racje
bowiem wielu rzeczy sq ukryte, niektorych nieomal nieuchwytne), to jednak
lrzeba sig starac, aby nie byly sprzecane z rozumem i aby, bedgc takimi,
czerpaty swg moc jedynie z powagi urzedu.

Lecz jesli rzecz sama na to pozwala, nalezy sig troszczyc, by nie tylko
powaga urzedu ochraniata i zdobita prawa, ale takie powaga samej racyi,
jesli juz nie odczuwanej jako konieczna, to przynajmniej jako prawdopodob-
na. Rozum bowiem otrzymali ludzie jako dar boski, aby byt im mistrzem
i przewodnikiem w Zyciu i we wszystkich uczynkach. Kto sie go odrzeka, ten
imienia czlowieka niegodny, odrzeka sig¢ bowiem tego, czym czlowiek goruje
nad zwierzgtami. A jak wszystko osSwietlajgce promienie stoneczne pozwala-
Jg odrdinic rzeczy szpetne od picknych, tak i rozumem dochodzi sig tego, czy
ludzkie umysty, stowa i czyny sq uczciwe, czy tez szpetne.

O POPRAWIE RZECZYPOSPOLITE] Ksiega II. O prawach, Rozdziat 11
Przektad Edwina Jedrkiewicza
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Zalozenia etyki Andrzeja Frycza Modrzewskiego

Jezeli w odniesieniu do zagadnieri moralnos$ci odréznimy dwie
postawy: postawe badacza moralnosci, ktory ogranicza sie je-
dynie do badania faktéw i ustalania istniejacych pomiedzy nimi
zwigzkow oraz postawe etyka, ktérego zamierzeniem jest po-
uczanie ludzi, wskazywanie im, co jest dobre, a co zle, to z calg
pewnoscig Andrzej Frycz Modrzewski zasluguje na miano ety-
ka. Zanim jednak przejde do omdwienia tytutowego zagadnie-
nia — zalozen etyki Modrzewskiego, pozwole sobie na krotkie
wprowadzenie do polskiej mysli etycznej XVI wieku.

Istniejg dwa gléwne Zrodla wiedzy o filozofii moralnej pol-
skiego odrodzenia. Pierwszym z nich jest filozofia, a w jej obre-
bie etyka, ktéra wyktadana byla na Uniwersytecie Krakowskim
oraz w réznego typu szkolach zarowno réznowierczych, jak
i katolickich w omawianym okresie. Drugim zZrédtem pogladéw
etycznych XVI wieku jest my$l spoleczna i polityczna, ktorg
znajdujemy w pismach najwybitniejszych przedstawicieli pol-
skiego odrodzenia.

Jest rzecza niepodlegajaca watpliwosci, iZ w pi$miennictwie
polskim tego okresu pierwszoplanowa pozycje zajmuje reflek-
sja spoleczno-polityczna. Réwniez zagadnienia filozoficzne wla-
czone s3 w tok rozwazan publicystycznych, spolecznych, peda-
gogicznych czy teologicznych. Granice za$ pomiedzy nimi sa
plynne. Mozliwe jest jednak wyodrebnienie w tworczo$ci An-
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drzeja Frycza Modrzewskiego, wérod wielu innych problemow
podejmowanych przez autora O poprawie Rzeczypospolitej row-
niez warstwy problemdéw sensu stricto etycznych.!

Znany jest fakt, jak wielki wplyw na poglady Modrzewskie-
go, co uwydatnilo sie w okresie sprawowania przez niego funk-
cji sekretarza krolewskiego i sekretarza polskiej delegacji na
sobor trydencki, wywarly dziela hiszpanskiego pisarza doby
humanizmu Jana Ludwika Vivesa oraz Erazma z Rotterdamu.
Za ich posrednictwem Frycz przyjmuje arystotelesowski punkt
widzenia, gdy stwierdza: ,W kazdej rzeczy najwiekszy wzglad
trzeba mie¢ na cnote [...] Taka ona jest w swej istocie, iz gdyby
byla jasno widoczna i okazala swg moc, wzbudzilaby w ludziach
przedziwng mito$¢ do siebie”.?

Cnote osiagna¢ mozna, podkresla wielokrotnie Modrzewski,
nie jedynie na drodze nauczania, lecz réwniez poprzez ¢éwicze-
nia, celem za$ tych czynnosci jest ksztaltowanie natury czto-
wieka. Wyraza jednoczes$nie sokratejski optymizm, gdy stwier-
dza: ,Przy tym obstaje, Ze wielu wystepkéw ludzie sie dopusz-
czaja, poniewaz nie wiedzg, co jest dobre”?

Wynika z powyzszego, ze warunkiem dobrego postepowa-
nia jest wiedza. Jest to jednak warunek niewystarczajacy, cze-
sto bowiem, zauwaza Modrzewski, ludzie dopuszczajg sie nie-
godziwych uczynkéw z przyzwyczajenia. Dobre obyczaje, sta-
nowiace dziedzine moralnoéci, opieraja sie na dwéch pniach:
rozumie i przyzwyczajeniu. Czlowiek wilasnie dzieki rozumowi

L A. Klinger, Myl filozoficzno-spoteczna Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Zie-
lona Géra 1978, s. 23.

% Andrzej Frycz Modrzewski, Rozwazania o Bogu i czlowieku, wybér i opra-
cowanie A. Czerwinska, Warszawa 1990, s. 60.

% Andrzej Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, w: Filozofia i mysl
spoteczna XVI wieku, (red.) K. Szczucki, ser. ,,700 lat mysli polskiej”, Warszawa
1978, s. 250.

4 W. Tyburski, Myst etyczna w Polsce od XVI do XIX wieku, Torun 2000, s. 56.
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ma mozliwo$¢ rozpoznania dobra i czynienia go. Co wiece;j,
moze wytworzy¢ w sobie przyzwyczajenie do dobra. Zlo jest
wynikiem niewiedzy oraz przyzwyczajenia do zla. Zaréwno do-
bro, jak i zlo istniejg przy tym w sposob obiektywny.

Wart tu odnotowania jest fakt, Zze koncepcja cnoty Frycza Mo-
drzewskiego ma oparcie w arystotelesowskiej teorii umiaru.’
Zdaniem Arystotelesa zadna z cnét nie jest czlowiekowi wro-
dzona, poniewaz to, co wrodzone nie moze zosta¢ zmienione
dzieki przyzwyczajeniu. I tak, zauwaza Stagiryta, stajemy sie
sprawiedliwi postepujac sprawiedliwie, umiarkowanymi przez
postepowanie umiarkowane, meznymi dzieki mezZnemu zacho-
waniu sie. Dzieki przyzwyczajeniu tez prawodawcy ksztaltuja
w obywatelach cnoty. Dlatego, jesli chcemy posigéc cnote, kto-
ra jest pewng sprawnos$cig moralng, winniémy nasze postepo-
wanie ksztaltowa¢ w pewien okreslony sposdb, poniewaz za roz-
maitymi czynnos$ciami (postepowaniami) ida rézne dyspozycje.
Koniecznym warunkiem takiego postepowania jest zachowanie
miary, czyli, innymi slowy, unikanie skrajnosci w dzialaniu i po-
stepowaniu. Jest to slynna zasada zlotego srodka. Arystoteles
przestrzega zaréwno przed niedostatkiem, jak i nadmiarem,
stwierdzajac, Ze podobnie jak to bywa w $wiecie przyrody, gdzie
rzeczy ging zaréwno z niedostatku, jak i nadmiaru, podobnie
z powodu niedostatku i nadmiaru ging mestwo, umiarkowanie,
sprawiedliwos¢ i wszelkie inne cnoty.®

W duchu filozofii Arystotelesa ustala tez Frycz hierarchie
cnét. Na pierwszym miejscu stawia madro$¢, ktéra ma kiero-
wacé innymi cnotami, prowadzi¢ ku ,stalosci, prawdzie i osta-
tecznosci” oraz zapewnia¢ sprawiedliwo$é, ktéra ,,nie pozwala

5 W. Voisé, Podstawowe zatozenia etyki Andrzeja Frycza Modrzewskiego i jego
stosunek do szlacheckiego dualizmu etycznego, ,Ruch Filozoficzny”, t. XVII, nr 4,
1949-1950, s. 174.

8 Zob. J. Legowicz, Historia filozofii starozytnej Grecji i Rzymu, Warszawa
1986, s. 244.
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nikogo krzywdzi¢, a kaze kazdemu przyznawac, co mu si¢ go-
dzi”, dalej umiarkowanie, ktére ,wybujalo$¢ wszelkiego rodzaju
hamuje i ustanawia dla calego Zywota jaki$ lad i przyzwoito$¢”
oraz mestwo, ktére ,zachowuje stalo$¢ i przystojnos¢, gdy zda-
rzy sie niebezpieczenstwo”.”

Charakterystyczne jest, ze sprawiedliwosé, ktéra dla Plato-
na w jego Rzeczypospolitej miala znaczenie pierwszorzedne jako
ta cnota, ktéra taczyla pozostale i wprowadzala wsrod nich ad,
u Modrzewskiego schodzi na plan drugi, ustepujac pierwszen-
stwa madros$ci. Niektérzy badacze sa zdania, Ze powyzsza hie-
rarchia cnot byta podyktowana w gléwnej mierze checig pola-
czenia arystotelesowskiego racjonalizmu, widzacego wlasciwa
nature czlowieka w rozumie z poglagdem Platona, wedle ktérego
sprawiedliwos¢ spelnia podstawowa funkcje w spoleczenstwie,
zapewniajac tad w strukturach panstwa. Mozna tez tu dostrzec
zmaganie sie Frycza — teoretyka ukierunkowanego na refleksje
filozoficzna z reformatorem probujacym uzdrowi¢ stosunki spo-
leczne.®

Modrzewski, troszczgc sie o dobro Rzeczypospolitej, zwraca
uwage na znaczenie poziomu moralnego spoleczenstwa dla kon-
dycji panstwa. Naprawa ma dokona¢ sie gléwnie poprzez usta-
nowienie lub przywrécenie dobrych obyczajow. bowiem: ,naj-
lepiej Rzeczypospolita rzadza dobre obyczaje”.® Te ostatnie, jak
wiemy, stanowig sfere moralnosci, ktorg jednak naleZy, zdaniem
naszego Autora, oddzieli¢ od sfery prawa majacego Zrédlo
w ustawach. Czym innym jest obyczaj, czym innym za$ cnota.
Pojecia te, zauwaza Modrzewski, tak czesto mylone, zostaly od
siebie odrdznione juz przez filozoféw starozytnych. Ujawnia sie
tutaj znowu Frycz-etyk, ktory jest kim$ wiecej niz jedynie bada-

" Andrzej Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, op. cit., s. 254.
8 W. Voisé, Podstawowe zatozenia..., op. cit., s. 250.
® Andrzej Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, op. cit., s. 250.
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czem moralnoéci, nie tylko bowiem opisuje, lecz probuje do-
prowadzi¢ do pewnej przejrzystosci i usystematyzowania po-
platanych czesto pojeé.

Powr6¢my na chwile do klasyfikacji cnét. Ot6z osobnej anali-
zie poddaje Modrzewski tzw. cnoty krolewskie, czyli te, ktére
powinien posiada¢ panujacy. Dochodzi do wniosku, iz krol poza
czterema, nazwijmy je ,zwyklymi” cnotami, ktére winien posia-
da¢ zwyczajny obywatel tj. madroscia, sprawiedliwo$cia, umiar-
kowaniem i mestwem, powinien poza tym odznaczaé sie jesz-
cze jedng dodatkowa — cnota szczodrobliwosci. Pojawia sie py-
tanie o jej miejsce w hierarchii cndét. Modrzewski najwyzsze
miejsce wérod cnét krélewskich przyznaje znowu madrosci,
ktéra ma nimi rzadzié¢. Szczodrobliwo$¢ natomiast zestawia ze
sprawiedliwo$cia, jako dwie pokrewne cnoty sprawujacego wia-
dze. Sprawiedliwo$¢ ma ,kazdemu przywtaszczy¢ to, co jego
jest”, natomiast druga z cnét ,nic innego nie jest, jeno da¢ wten-
czas, kiedy trzeba da¢, komu trzeba daé, jako wiele i dla czego
ma by¢ dane”. Istotg sprawiedliwos$ci krolewskiej, precyzuje
autor, ma by¢ mys$lenie, o ,wszystkich cztonkach Rzeczypospo-
litej”, pomiedzy ktérymi nalezy czyni¢ réwnosé¢ ,odjawszy im
pyche, hardo$¢ i nadeto$¢”. Sprawiedliwo$é¢ wymaga, ,aby ni-
komu nie czyniono krzywdy, lecz, dano co do kogo nalezy”.
Szczodrobliwos¢ powinna cechowaé przy tym nie tylko krola,
lecz i ,,ludzi prostych”. Podczas gdy jednak u panujgcego winna
ona zawsze wystepowa¢ w polagczeniu ze sprawiedliwoscia, to
o szczodrobliwoéci ,ludzi prostych” nie znajdujemy u Frycza
Modrzewskiego zadnych dokladniejszych wzmianek.

Na podstawie dotychczasowych rozwazan mozemy skonsta-
towaé, iz zdaniem autora O poprawie Rzeczypospolitej wszelkie
zto, zar6wno w wymiarze indywidualnym, jak i spolecznym, bie-
rze sie z ,niewiedzy” o tym, co dobre. Niewiedza jest niedo-
strzeganiem tego, co cenne i wartosciowe w ludzkim Zyciu.
~Pierwsza tedy i najwiekszg troska kazdego by¢ winno - pisze
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Modrzewski — aby rzecz kazda dobrze pojal i o niej sadzit, jak
moze najtrafniej”.!’® Wiemy juz jednak, ze sama wiedza nie wy-
starcza, aby nasze postepowanie bylo moralnie dobre. Dzieje
sie tak, poniewaz na nasze czyny wplyw majg rowniez nasze
pragnienia, namietnosci i poZadania. One to wla$nie sprawiaja,
ze czesto znajac dobro, kierujemy sie w strone zla, gdyz na-
mietnosci biorg gére nad rozumem. Azeby postepowanie bylo
moralne nie wystarczy zatem, aby rozum rozpoznat dobro, musi
on jeszcze zapanowa¢ nad namietno$ciami. Mozliwe jest to dzieki
wewnetrznej sile — woli, ktéra nalezy ,wzmacniaé, kielznajac
opanowujac i powstrzymujac afekty, azeby tyle miala sit do dzia-
lania, ile za potrzebne uzna sam rozum”.!

W aspekcie dzialania moralnego niezbedne sg zar6éwno ro-
zum, jak i wola oraz ,przyzwyczajenie czynienia tego, co nale-
zy”.22 Podsumowujac, rozum umozliwia odréznienie dobra od
zla, wola kieruje nas w naszym wyborze ku dobru, natomiast
nawyk utrwala nas w dzialaniu cnotliwym.

Jak wiemy, obok cnot istniejg tez wady. I tak jak cnoty wyni-
kaja ze stosunku woli do rozumu, tak za wady, zdaniem Mo-
drzewskiego, odpowiedzialne jest pozZadanie, ktérego Zrédiem
sa zmysly. Wady wpisane sg w nature czlowieka, mozna jedynie
probowac je ukréci¢, wykorzeni¢ sie bowiem nie dadza. Mo-
drzewski nie daje jednak typologii wad.

Swoja doktryne cnét i wad opiera Modrzewski na wskaza-
niach ewangelicznych, ktére zachecajg do rozwijania zarodkéw
dobra istniejacych w czlowieku, ktore jak pisze: ,mnoza sie
i wzmacniaja, jesli si¢ je troskliwie hoduje, a stabng i zgota mar-
nieja, jesli s zaniedbywane”.®® W czynieniu dobra nalezy sie

¥ Tbidem, s. 252.
1 Tbidem, s. 254.
12 Tbidem.

3 Tbidem, s. 255.
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zatem nieustannie doskonali¢ wyrabiajac w sobie coraz wyzszy
stopien sprawnos$ci. Motywem chrzes$cijaniskim w nauczaniu Fry-
cza Modrzewskiego jest rowniez nawolywanie do altruizmu, wza-
jemnej milosci i braterstwa. Jest to ideal jego etyki i wskazanie
ostatecznego celu zZycia czlowieka na Ziemi. Wprawdzie zauwa-
Za, Ze osiagniecie doskonalo$ci w Zyciu doczesnym nie jest
mozliwe, jednak juz samo dazenie do cnoty, samo podejmowa-
nie wysitku zmierzajacego do doskonalenia sie implikuje juz
pewna sklonno$¢ ku cnocie. Co wiecej, zdaniem Modrzewskie-
go, nawet zamiar dzialania zmierzajacego ku szlachetnym ce-
lom, posiada dodatni wymiar moralny. Wydaje sie, ze Frycz, idac
sladem stoikoéw, dostrzega znaczenie intencji dla moralnej kla-
syfikacji czynu. Nie tylko te czyny sa moralnie pozytywne, kté-
re prowadza do dobrych skutkdéw, lecz rowniez te, ktore podej-
mowane sa z moralnie dodatnich pobudek.

Szczegdlna role w ksztaltowaniu moralnym czlowieka, zda-
niem Frycza, spelnia szkola. Pisze on: ,,Przyznajmy wiec, iz twor-
czynig i jakby rodzicielkg najlepszych praw jest szkola”."

Wychowanie etyczne winno dokonywaé sie w trakcie calego
zycia czlowieka, ale szczegolnie donioste znaczenie ma ono
w wieku mlodzienczym, gdy najlatwiej, jak zauwaza Frycz: ,na-
uczy¢ cnote kochaé, a wystepek nienawidzie¢”.’® Nie zaskakujg
wobec powyzszego slowa pisarza, gdy stwierdza: ,Zrozumiej-
my tedy, jak bardzo piekny i uzyteczny dla ludzi jest stan na-
uczycielski, z ktorego wyszlo tylu mistrzéw najlepszych umie-
jetnosci i z ktérego tyle korzysci zwykly czerpa¢ wszystkie inne
stany”.!’® Jakze aktualny wydzwiek ma apel Modrzewskiego, jaki
odnajdujemy w rozdziale II. ksiegi V. O szkole stynnego traktatu

" Andrzej Frycz Modrzewski, Wybor pism, opr. W. Voisé, Wroclaw-Warsza-
wa-Krakéw-Gdansk, 1977, s. 198.

15 Andrzej Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczypospolitej, op. cit., ss. 255—
256.

16 Ibidem, s. 202.
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O poprawie Rzeczypospolitej, gdzie czytamy: ,Tylko wy, ktérzy
rzadzicie sprawami ludzkimi, myslcie o tym, by nauka byla
w poszanowaniu, sprzyjajcie ludziom uzdolnionym i pracowitym,
bo tyle to znaczy, co sprzyja¢ chwale religii i pozytkowi Rzeczy-
pospolitej”.1”

Bez watpienia koncepcja wychowania Modrzewskiego wyni-
ka w sposob bezposredni z oméwionych juz ogélnych zasad ety-
ki. Doniosla role wychowawczg poza szkolg speiaja rowniez -
jego zdaniem - dwor i praca.

Istnieje tez, zdaniem Frycza, zalezno$¢ pomiedzy poziomem
moralnym obywateli, a surowoécig i zakresem stosowania pra-
wa. Poniewaz rolg prawa jest powstrzymywanie ludzi przed czy-
nieniem zla i wymuszanie na nich wypelniania przypisanych
kazdemu obywatelowi zadan, zatem staje sie ono zbyteczne tam,
gdzie ludzie kieruja si¢ w swoim postepowaniu rzetelnoécia
i uczciwoscia. Czlowiek cnotliwy sam sobie stanowi prawo,
a cnota prowadzi go ku temu, co dobre, sluszne i sprawiedliwe.
Ludzie kierujacy sie w swoich czynach zaletami moralnymi nie
muszg by¢ poddani represyjnym normom prawnym.

Dalej wyprowadza Modrzewski wniosek, ze skoro w Rzeczy-
pospolitej panuja srogie prawa, oznacza to, iz obywatele w swo-
im mysleniu, zachowaniu i dzialaniu holdujg raczej ,przyrodzo-
nym” ztym sklonnosciom, nie za$ cnotom i zaletom moralnym.
Jest to skutek, w gléwnej mierze, zlego wychowania. Celem,
jaki winien przy$wieca¢ rozumnemu prawu jest budowanie uczci-
wosci w stosunkach miedzy ludZzmi oraz troska o dobro wspol-
ne obywateli. Realizacji tego celu powinna stuzy¢ zasada réwno-
$ci wszystkich stanéw wobec prawa. Nie jest ona jednak prze-
strzegana, a praktykuje sie, jak pisze, ze ,z tych samych ludzi
mieszkajacych ze soba pospolu w jednej Rzeczypospolitej, jed-

17 Internet, http://www.staropolska.gimnazjum.com.pl/renesans a_ f _ mo-
drzewski
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ni za to samo placg glowa, za co innych traktuje sie najbardziej
pobtazliwie”.’* Réwnos¢ wszystkich obywateli wobec prawa ma
umozliwi¢ wolno$¢, ale nie w sensie absolutnym tzn. nie ma to
by¢ mozliwoé¢ ,,czynienia, co by sie tylko zechcialo”. Zaréwno
bowiem absolutna wolno$¢, jak i stan nieréwnosci obywateli wo-
bec prawa s3 dla panistwa niekorzystne. Nalezy dazy¢ do zapew-
nienia réznym stanom swobodd obywatelskich na drodze usta-
nowienia madrego i sprawiedliwego prawa. Wolno$¢ zauwaza
Frycz, nie jest réwno rozdzielona pomiedzy stanami: chlopom
jej brakuje, podczas gdy szlachta uzywa jej w nadmiarze.

Modrzewski krytykuje stany uprzywilejowane za wiele przy-
naleznych im wad, takich jak: prézniactwo, rozwigzto$¢, pyche,
pasozytnictwo czy hulaszczy tryb zZycia. Podkre$la znowu role
dobrych obyczajéw dla dziela naprawy Rzeczypospolitej, a na-
wet postuluje wprowadzenie instytucji cenzoréw, ktérych zada-
niem byloby dbanie o dobre obyczaje z mozliwa ingerencja, gdy-
by doszlo do ewidentnego pogwalcenia zasad zZycia moralnego
i obyczajowego.

Snuje rowniez w trzeciej ksiedze swojego gléwnego dziela
Modrzewski rozwazania o wojnie. Naleza one do zagadnien tzw.
etyki spolecznej. Postuluje przede wszystkim dazenie za wszel-
ka cene do pokoju. Trzeba ,jak najbardziej dbaé¢ o zachowanie
pokoju z postronnymi narodami i nigdy do tego nie dopuszczaé,
by mialy one jaka$ przyczyne do knucia przeciw nam czego$
wrogiego. Jesli przypadkiem wydarza sie jakie$ krzywdy z tej
lub tamtej strony granicy, trzeba sie stara¢ usuna¢ je czy to wedle
prawa, czy wedle rozsadzania uczciwych ludzi”.!

Wzorem swoich wielkich poprzednikéw: Stanistawa ze Skalb-
mierza i Pawla Wlodkowica wystepuje Frycz przeciwko wojnom

8 Andrzej Frycz Modrzewski, Dziela wszystkie, t. 1, O poprawie Rzeczypo-
spolitej, Warszawa 1953, s. 237.
9 Thidem, ss. 304-305.
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zaborczym, dopuszcza jednak mozliwo$é udzialu w sprawiedli-
wej wojnie obronnej. Wolno to jednak uczyni¢ dopiero po wy-
czerpaniu wszelkich mozliwosci negocjacji i $rodkéw zaradczych.
Poza wojna w ohronie wlasnej ojczyzny kazda inna wojna jest
niesprawiedliwa i jako taka godna potepienia.

Nietrudno zauwazy¢ podsumowujac powyzsze rozwazania,
ze we wszystkich dziedzinach zycia akcentuje Andrzej Frycz
Modrzewski aspekt moralny. Wskazuje, Zze naprawa obyczajéw,
czyli sfery moralnosci, lezy u podstaw naprawy panstwa. Jedy-
nie podniesienie poziomu moralnego spoleczenstwa moze przy-
czyni¢ sie do pomys$lnosci Rzeczypospolitej i szczescia jej oby-
wateli. Rozwazania swoje prowadzi w duchu idei renesansowe-
go humanizmu z odwolaniem sie do autorytetéw starozytnych
oraz nauki chrzescijanskiej. Zarowno w wymiarze etyki indywi-
dualnej, jak i spolecznej stawia wysokie wymagania zdajac so-
bie sprawe, iZ nie moze tu by¢ Zadnych kompromiséw. Jakkol-
wiek postulaty te skierowane sg do wszystkich obywateli, to
w szczegolny sposéb dotycza rzadzacych, czyli tych, ktérzy maja
najwiekszy wplyw na losy panstwa i wspélobywateli.

Przy zalozeniu zasadniczej niezmiennos$ci norm etycznych
opartych na ogolnoludzkich, uniwersalnych wartosciach mys$l
etyczna Andrzeja Frycza Modrzewskiego nie traci w miare uply-
wu czasu nic ze swojej aktualnosci i moze nadal stanowi¢ wy-
znacznik sposobu organizacji Zycia zarowno indywidualnego, jak
i zbiorowego.



Starodawny a jeszcze od poczgtku wszystkich rzeczy jest obyczaj, Ze o szko-
tach ma staranie rzeczpospolita, w ktorych dobrym postanowieniu potoZone
sq wielkie Zywota ludzkiego i nabozesistwa ozdoby, a w zaniedbaniu ich
wielkie oszpecenie. Jakiem tego sam doznat, rozczytujgc dawne dzieje. Nie
widze Zadnego narodu ani ludzkoscig wypolerowanego, ani grubego, ktory
by nie miat osobliwego starania o dobrym cwiczeniu miodych tudzi; przeto
tez i miejsca osobliwe na to postanawiali, do ktorych by sie dla nauki miodzi
ludzie schadzali, i mistrze przekiadali, ktdrzy by dobre nauki podawali,
a ten wiek bardzo Sliski 2zdrowymi naukami dla ludzkosci i do wszelakiego
sposobu poczciwego Zycia zaprawowali. Znamienity obyczaj, a urzqd wielkiej
prace peten. I dlatego tez, ktdrzy by sig tym Zywotem nauczycielstwa bawili,
te od praw i ustaw, i od wszelakiej rzeczypospolitej powinnosci wolnymi
i oswobodzonymi miec chcieli. |[...]

Dlatego tez, ilekro¢ abo w wierze, abo w prawie jakie spory bywajg,
nikogo sig wigcej pospolicie nie radzq, jedno szkdt; one majg wiadze jawnie
wszystko rozsqdzac, one o wszystkich rzeczach rozsqdek dawajg, wedle ich
przepisowania i kaznodzieje uczyc, i sedziowie sedzic majg.

Tak tedy rozumiejmy, ze szkolny stan jest najcudniejszy i rzeczom ludz-
kim najpozyteczniejszy, ktory nam tak wiele mistrzow dobrych nauk spto-
dzit, z ktorego tez tak wiele pozytkow wszytcy drudzy stanowie brac¢ zwykli.
A 0 jego zacnosci dlatego powiedam, abychmy tak rozumieli, Ze ten stan
wszelakim sposobem ma by¢ bronion przeciwko przewrotnosci sqdow i roz-
pustnosci ludzi naszego wieku, ktorzy nic inego tak nie pragng, oprocz swiet-
nosci Zywota a mndstwa bogactw i moinosci, ktorych tylko rzeczy dzis wszedy
pilnujg, zas nauki i ten wszytek uczenia sig i nauczania warstat ludziom
podiym zostawujg.

O POPRAWIE RZECZYPOSPOLITE] Ksigga I. O szkole
Przeklad Cypriana Bazylika
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Mysl pedagogiczna Andrzeja Frycza Modrzewskiego

W Polsce sredniowiecznej, z jej koscielng pedagogiky reprezen-
towang przez obcych pisarzy: Wincentego z Beauvais, Eqidiusa
a Columnis, a zwlaszcza $w. Tomasza z Akwinu, nie bylo miej-
sca na wolng my$l, zajmujaca sie zagadnieniami wychowawczy-
mi poza ramami nakreslonymi przez oficjaing nauke Kosciola.
Dopiero polowa XV wieku, okres wzmozonej gospodarki towa-
rowej, rozwdj miast i mieszczanstwa, w nastepstwie za$ zmiany
$wiatopogladowe, zwlaszcza stopniowe ze$wiecczenie naszej
kultury, laczenie z pedem do o$wiaty i nauki elementéw spo-
lecznych, rodza potrzebe innego spojrzenia réwniez na szkote.!
Przez caly XVI wiek, z widocznym nasileniem w potowie stule-
cia, toczy sie w Polsce walka o nowe formy i treéci o$wiatowo-
wychowawcze. Jest to walka nowego porzadku ze starym, cha-
rakterystyczna dla calej kultury polskiego renesansu, a rozgry-
wajaca sie rowniez w dziedzinie pedagogiki. W tych starciach
siega sie czesto do wspolczesnej teorii pedagogicznej, gtoszo-
nej przez Poludnie i Zachéd Europy. W Polsce XVI wieku ksztal
tuje sie osobowos$¢ nowego czlowieka. Ow nowy czlowiek rene-
sansu czesto przeciwstawia sie warto$ciom eschatologicznym
i metafizycznym gloszonym przez Kosciol; czlowiek renesansu

1]. Skoczek (red.), Wybor pism pedagogicanych Polski doby Odrodzenia, Wro-
claw 1956, s. L i nastepne.
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zna i ceni Zycie z jego radosciami i pieknem, a szcze$cia szuka
nie w zaswiatach, lecz tu - na ziemi. Czlowiek nowej epoki
w ocenie zjawisk Zycia uznaje juz autorytet rozumu.

Materialu do urobienia i wychowania nowego cztowieka do-
starcza w pier wszym rzedzie pi$miennictwo pedagogiczne grec-
ko-rzymskiego antyku, nastepnie za$ szeroko juz rozbudowana
w Italii i Niemczech teoria pedagogiczna, stylowe, popularne
w Europie Zachodniej traktaty pedagogiczne o lacinskich tytu-
fach educatio (wychowanie), czy instructio (uczenie, urabianie).
Genetycznie tkwig owe traktaty w wielkich przeobrazeniach go-
spodarczych, spolecznych, polityvcznych, naukowych czy cho-
ciazby towarzyskich epoki Renesansu. Pouczajg o najrozmait-
szych sprawach zwigzanych z wychowaniem czlowieka, takich
jak np. wyksztalcenie (eruditio), urabianie ciala (educatio corpo-
ris), wychowanie moralne (morum instructio), szkoly i sztuki
wyzwolone (artes liberales), a nawet o sprawach ubierania sie
i odzywiania czy o szczegolnie waznych w epoce Renesansu dla
ludzi zwiazanych z dworem zagadnieniach towarzyskiej ety-
kiety.

Tak szeroko rozbudowala literacka kultura humanizmu re-
nesansowego pis$miennictwo pedagogiczne w integralng cze$¢
bujnej literatury parenetycznej (pouczajacej), moralizujacej
i uczacej na rozne tematy. Do tych pedagogicznych Zrédet sie-
gnal obéz reformy panstwowej w Polsce XVI wieku wraz z An-
drzejem Fryczem Modrzewskim. Drukarze i wydawcy krakow-
scy, ksiegarze wywodzacy sie ze sfer postepowego mieszczan-
stwa udostepniaja w Polsce dziela i rozprawy, majace znaczenie
w Owczesnej pedagogice. Gromadzi sie wiec i sprzedaje w pierw-
szym rzedzie dziela Platona i Arystotelesa. Obaj dali ogromny
wkiad w mysl pedagogiczng Europy: Platon w Politei, Arystote-
les w Etyce i Polityce. O wiele wiekszg popularnosé¢ zdobyt
w Polsce traktat pseudo-Plutarcha O wychowaniu dzieci (De libe-
ris educandis). Opisywal w nim szereg zagadnien wychowaw-
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czych, ktére swg nowoécig musialy porwaé¢ dwczesnego czytel-
nika. Nowoscig byly problemy eugeniczne w wychowaniu i np.
pytania, co do karmienia dziecka przez matke czy mamke; od-
powiednie refleksje musialy budzi¢ poruszone w traktacie spra-
wy dotyczace nauczyciela, odZywiania i ubierania dzieci, pracy
i zabawy w wychowaniu — wszystko rzucone na kanwe trzech
gléwnych zagadnien: wychowania moralnego, fizycznego i wy-
ksztalcenia. Wprawdzie traktat méwit o wychowaniu panujace-
go, lecz dajacym zastosowad sie w wychowaniu kazdego dziec-
ka. (Te my$l rozwinie A. Frycz Modrzewski opisujac w rozdzia-
le , Jak troszczy¢ trzeba o dobre wychowanie dzieci i mtodzie-
zy” w ksiedze O obyczajach).

W poczatkach XVI wieku w polskich miastach czyta sie réw-
niez Izokratesa z Aten traktat Do Nikoklesa. Z rzymskich auto-
réw pedagogicznych najwiekszg popularnoécia cieszy sie Kwin-
tylian, ktory w swoim dziele Institutio oratoria dat koncepcje
moralno-wychowawczg ,doskonatego mowcy”.?2 Szczegoélnie jed-
nak czytano w 6wczesnej Polsce Erazma z Rotterdamu. Lektu-
ra dziet ,ksiecia humanistéw” w naszym kraju odgrywa znacza
role w polskim ,erazmianizmie”, zjawisku o niezwyklej rozpie-
tosci tresciowej w dziejach polskiej kultury. Dziela Erazma wy-
dane przez Vietora i Hallera kraza w rekopi$miennych odpisach
po Polsce. Znane sg jego Rozmowy rodzinne, Ztota ksiega o sposo-
bie nauki, czytania i objasniania autorow, Wychowanie czlowieka
chrzescijariskiego, czy tez O ogtadzie obyczajow. Erazm z Rotter-
damu bezspornie byt na polskim gruncie w XVI wieku powaga
w dziedzinie wychowania, a jego poglady i ujecia pedagogiczne,
jakkolwiek nie ulozone systematycznie, wywarly ogromny
wplyw na naszych teoretykéw wychowania. Réwnie popularny-
mi byli Jan Sturm, ktéry w dziele Jak nalezy rozpoczynac nauke
szkolng wydoskonalit typ humanistycznego gimnazjum i opart

2 [bidem, s. XXV i nastepne.
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jego program na formalno-retorycznym ksztatceniu oraz Jan Lu-
dwik Vives, hiszpanski pedagog, zwolennik wychowania pan-
stwowego i oparcia procesu dydaktycznego na pogladowosci
indukcji, czytany w polskich miastach zaréwno przez katolikéw,
jak i protestantéw. Dzielo Vivesa Jak prowadzi¢ nauke dzieci -
O naukach i innych wczes$niej wspomnianych autoréw staly sie
dla bywajacego w $wiecie Modrzewskiego inspiracjg do powstalej
w 1551 r. De Republica emendanda (O poprawie Rzeczypospoli-
tej). Sytuacja spoleczno-polityczna w okresie tzw. egzekucji praw
pozwalala siega¢ do zagranicznych wzoréw, tym razem w pol-
skich daznosciach do organizacji wlasnej szkoly, ktéra by odpo-
wiadata potrzebom spolecznym i politycznym kraju. Nad cato-
$cig walki o nowa szkole w Polsce epoki renesansu goruja przede
wszystkim wzgledy krajowe, potrzeby wlasnego $rodowiska.
One gléwnie stajg sie tym czynnikiem, ktéry nakazuje ludziom
piora w Polsce przeméwié¢ rowniez w sprawach wychowania,
o$wiaty i szkoly.

Najpelniej i najszerzej, a zarazem najbardziej oryginalnie
w sensie postepu ujal w tym okresie zagadnienia wychowczo-
szkolne Andrzej Frycz Modrzewski. Frycz pedagogiem nie byl.
Jego wywody o wychowaniu i szkole, zawarte w dziele O popra-
wie Rzeczypospolitej ujrzaly $wiatlo dzienne w zwiazku z politycz-
nymi zainteresowaniami autora w okresie jego wspélpracy
z mieszczansko-szlacheckim obozem reformy panstwowej w po-
lowie XVI wieku. Jego zaangazowanie w sprawy reform spowo-
dowalo, Ze cenzura koscielna XVI stulecia nie przypadkiem za-
kwestionowala ogloszenie drukiem w pierwszym krajowym wy-
daniu traktatu w roku 1551 ksiegi O szkole; pojawila sie ona do-
piero w szwajcarskim wydaniu dziela w roku 1554.

Poglady wychowawcze Modrzewskiego wiaza sie najsciélej
z jego pogladami politycznymi, w ktérych losy panstwa, napra-
wa ustroju Rzeczypospolitej — uzaleznione sg od obyczajéw po-
szczegdlnych obywateli. Z tego-stanowiska, typowego zreszta




MYSL PEDAGOGICZNA ANDRZEJA FRYCZA MODRZEWSKIEGO

dla polskich moralistéw epoki renesansu, w ksiedze O obycza-
jach moéwi Frycz o wychowaniu, jako waznym zadaniu w ksztal-
ceniu tychze obyczajéw. Modrzewski uwaza, ze obyczaje sa gtow-
na, wazniejsza nawet od praw, podporg panstwa; wychowanie
miodziezy musialo sie z natury rzeczy wysuna¢ na jedno z na-
czelnych zagadnien publicznych. Poniewaz obyczajow jako norm
postepowania mozna sie z jednej strony nauczy¢, a z drugiej
wprawi¢ sie w ich przestrzeganie przez stale ¢wiczenia i wyra-
bianie nawykéw — rozumowat Frycz — zatem obowiazkiem kaz-
dego dobrze zorganizowanego spoleczenstwa jest zajacé sie, i to
jak najtroskliwiej, wychowaniem mlodziezy, a $cislej chlopcow.
Sprawe wychowania mlodziezy i utrzymania szkét w parstwie
stawia Modrzewski na trzecim miejscu, zaraz po nalezytej orga-
nizacji wewnetrznej i obronie panstwa oraz po religii. Wedlug
Frycza pozytek Zyciu spolecznemu XVI w. w Polsce mogto przy-
nie$¢ takie wychowanie, ktére, podobnie jak i inne projektowa-
ne przez niego reformy, lagodziloby krzywdy ustroju feudalne-
g0, zacieralo réznice miedzy szlachtg a mieszczanstwem i chlop-
stwem, dawalo rowne mozliwosci zyciowe dla dzieci wszystkich
stanow.® Celem wychowania, w przekonaniu Modrzewskiego,
nie byto utrwalanie ustroju — jak to najczesciej bywa w dziejach
mys$li edukacyjnej — lecz jego reforma, czy tez co najmniej po-
prawa. Pojmujgc w ten sposéb zadania edukacji nie mégl Mo-
drzewski pozytywnie ustosunkowac sie do panujacych w Pol-
sce XVI w. zwyczajow edukacyjnych. Ostro krytykuje wycho-
wanie synow magnackich. Rozpieszczanie synow wielkich pa-
néw uczylo ich pychy, nadetosci, co bardziej szkodzi niZ poma-
ga spoleczenstwu. Potepiajac falszywe i szkodliwe spolecznie
wychowanie synéw magnatow i szlachty atakowat rownoczes$nie
Modrzewski ich pogardliwy stosunek do wiedzy.

3 L. Kurdybacha, Wstep, w: Andrzej Frycz Modrzewski, O poprawie Rzeczy-
pospolitej, t. 1, Warszawa 1953, s. 65 i nastepne.
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Niski poziom $redniowiecznego szkolnictwa i jego nieuzy-
teczny dla $wieckiego Zycia codzienny program nie da si¢ jed-
nak zmieni¢ bez uprzednich reform w Kosciele.

Szlachta jako klasa panujaca nie zdala zupelnie, zdaniem Mo-
drzewskiego, egzaminu w dziedzinie wychowania i organizacji
szkolnictwa. Nie uchwalila zadnej ustawy, ktéra szczegotowo
omawialaby obowiazki rodzicéw w dziedzinie wychowania
i wyksztalcenia synow. Doéwiadczenia historyczne wskazuja, ze
zadne panstwo nie moze uchodzi¢ za dobrze zorganizowane
i wypelniajace bez zarzutu obowigzki wobec swoich obywateli,
jesli nie ureguluje odpowiednio spraw wychowawczych. Propo-
nuje Frycz, ze aby nadrobi¢ zaniedbania powinna Polska powo-
la¢ ,0soby zacne a powazne”, a wiec cialo zbiorowe, ktére czu-
waloby nad obyczajami mlodziezy oraz nad jej odpowiednim wy-
chowaniem w domu rodzinnym i to juz od najmlodszych lat.

Andrzej Frycz, niczym wspolczesny pedagog czy psycholog,
uwaza, ze pierwsze lata dziecka sa najwazniejszym okresem
W jego rozwoju, poniewaz w tym czasie powstajg fundamenty
moralne calego Zywota. Zaktada on, Ze je$li w dziecinstwie nie
wykorzeni sie wad, to trudno je bedzie usunaé w kolejnych la-
tach, chociazby dalsze wychowanie bylo wzorowe.

Modrzewski bogaty doswiadczeniem wspoélczesnych mu lek-
tur pedagogicznych opiera wychowanie, jakby$my to wspdlcze-
$nie okreslili, na poszczegolnych dziedzinach.

Wychowanie moralne — jakkolwiek najwazniejsze, nie da re-
zultatéw, jesli r6wnocze$nie, a nawet przed nim nie wykaza ro-
dzice troski o rozwdj fizyczny dziecka. Frycz poucza: nalezy dbaé
0 przyzwyczajenia dzieci do prostego pozywienia, do niewygod,
do zimna i goraca. Prostota, a nawet pewna surowo$¢ wychowa-
nia nie moze by¢ przesadna; nie powinna w zadnym wypadku
szkodzi¢ zdrowiu dziecka.

Poglady Modrzewskiego na wychowanie fizyczne, zrozumie-
nie przez niego ¢wiczen gimnastycznych dla zdrowia — wskazu-
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je, ze odszedl on daleko od $redniowiecznej teorii i praktyki
pedagogicznej szkdt koscielnych. Na specjalne podkreslenie
zasluguje stanowisko Frycza, ktéry uwaza, ze bez rozwoju sit
fizycznych dziecka nie mozna mysle¢ o wychowaniu moralnym.

Kltadac nacisk na wychowanie moralne nie pozostawil Mo-
drzewski jego zasad uznaniu kazdego z rodzicéw, czy tez grze
przypadku. Jego zasady nie sluza celom pozagrobowym, lecz
wskazujg czlowiekowi jego obowigzki codzienne. Podobnie jak
wspdlczesni teoretycy wychowania, ktorzy okre$laja podstawe
realizacji celéw wychowania w przygotowaniu wychowanka do
pehienia okreslonych rol spolecznych, Frycz nalegal, aby dzie-
ci od najmlodszych lat uczy¢ spelniania powinnosci wobec sa-
siadéw i rodzicéw, wobec wyzszych i nizszych, w stosunku do
krewnych, slug i przyjaciél. Ze specjalnym naciskiem polecat
instruowa¢ chiopcéw, jak majg ukladaé stosunki z réznymi sta-
nami, aby utrzymaé zgode, czyli nie doprowadza¢ do konfliktow
spotecznych. Pisarz dazac do poprawy Rzeczypospolitej uwaza,
Ze powaznemu ograniczeniu powinny ulec bariery urodzeniowe
i przywileje herbowe. Zajat sie z natury rzeczy wychowaniem
wszystkich chlopcéw bez wzgledu na ich pochodzenie i stan
majatkowy. Modrzewski przyznajgc zdolno$ciom nalezyta role
w wychowaniu, podkreslal jednocze$nie z naciskiem, ze same
wrodzone sktonnoéci i uzdolnienia nie czynig czlowieka dosko-
nalym. Postepowanie szlachty, ktoéra przypisujagc sobie nadzwy-
czajne zalety umysltowe, nie rozwijala ich systematycznie ¢wi-
czeniami i pracg naukowg, a rownoczesnie utrudniata ksztalce-
nie sie plebejuszom, bylo nie tylko nieuczciwe, ale takze szko-
dliwe dla normalnego rozwoju panstwa.*

Jednym z najwazniejszych czynnikéw w wychowaniu moral-
nym miodziezy powinna by¢ praca. Miala ona by¢ najlepszym
antidotum przeciw prdzniactwu na dworach magnackich. Nale-

4 Ibidem, s. 69.
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Zy rowniez przyzwyczajaé¢ dzieci od najwcze$niejszych lat do
pracy oraz sprawdza¢ jej wyniki. Modrzewski wystepujac z ory-
ginalnym postulatem uczenia chlopcéw rzemiosta bez wzgledu
na ich pochodzenie, wkracza w okres przewidziany na systema-
tyczne ksztalcenie. Na uwage zasluguje komplementarno$é
w podejsciu do ksztalcenia. Zréwnuje on nauke rzemiosta z przy-
gotowaniem do zawod6w opartych na pracy umystowej uwzgled-
niajacej jedynie zamilowanie chlopcéw. O ile decyzje oddania
syna do rzemiosta czy do szkoly ogdlnoksztalcacej pozostawiat
Modrzewski rodzicom, to prowadzenie szkot i czuwanie nad ich
programem oddawal bez zastrzezen panstwu. ,Istnieje stary oby-
czaj przyjety od powstania spotecznosci ludzkiej - pisat Modrzew-
ski w ksiedze O szkole — Ze panstwo ma staranie o szKoly,
z ktérych dobrego urzadzenia wynika wielka chiuba zywota ludz-
kiego i religii, z zaniedbania za$ wypaczenie i zlo”.

Frycz, domagajac sie opieki panstwa nad szkolami, zdawat
sobie doskonale sprawe, Ze postulat nie doczeka sie nigdy reali-
zacji, jezeli nie wskaze na Zrédlo finansowania wydatkéw na szko-
te. Proponuje opodatkowac bogate zakony i stworzy¢ fundusz
stypendialny. Uwazal on, ze dochody i beneficja kos$cielne po-
winny dostarczy¢ odpowiednich funduszy na dostatnie utrzyma-
nie nauczycieli, ktérzy co brzmi niestety bardzo aktualnie, nie
musieliby szukaé¢ dodatkowych zajeé dla zabezpieczenia bytu.
Jak zauwazal w ksiedze O szkole: ,nie jest zdrowym dla panstwa
objawem, je$li uczen rokujacy wielkie nadzieje porzuca prace
naukowe dla innych zaje¢, ktore im przynosza wieksze korzy-
sci”. Troske o prestiz zawodu nauczycielskiego dostrzegamy
w innym fragmencie, gdzie autor podkre$la - ,nauczyciele sg
traktowani z lekcewazeniem, a nawet pogarda, los ich jest dale-
ko gorszy niz lekarzy czy prawnikéw. Praca za$ ich nie jest lzej-
sza niZ innych specjalistow, ale ciezsza i bardziej uzyteczna”.

W ksiedze O szkole piszac o organizacji szkét i ich programu,
Frycz wyraznie zaznacza, Ze te sprawy szczegbélowo zostaly
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omowione przez innych znakomitych reformatorow (Szymon
Marycki z Pilzna). Jako dzialacz polityczny, obejmujacy swymi
rozwazaniami wszystkie najwazniejsze dziedziny Zycia politycz-
nego Polski nie chcial, a nawet nie mogl wdawaé sie w szczego-
ly. Mimo jednak swoistego ograniczenia podat tyle nowych wy-
tycznych, ze w przypadku ich realizacji rozpoczelaby sie nowa
epoka w dziejach szkolnictwa nie tylko polskiego, ale i europej-
skiego.

Walczac o szkole dostepng dla wszystkich dzieci, bez wzgle-
du na ich pochodzenie spoleczne i majatek, wprowadzil Mo-
drzewski charakterystyczne ograniczenia. Zadal mianowicie
dobierania uczniéw do szkét na podstawie ich uzdolnien. Na kar-
tach O poprawie Rzeczypospolitej glosil, iz o wartoéci czlowieka
maja decydowac nie jego herby i rzekome zastugi jego przod-
kéw, lecz wylacznie i jedynie jego zalety. Rewolucyjno$c¢ tej mysli
pare wiekéw pozZniej prébowano realizowaé w okresie ,stulecia
dziecka” i we wspolczesnej szkole, w ktorej z trudem rzeczywi-
ste zainteresowania i zdolno$ci ucznia toruja sobie droge w $wia-
domosci niektoérych nauczycieli.

W nowej szkole reformowanej przez Modrzewskiego wyse-
lekcjonowana mlodziez miala przechodzi¢ przez dwa stopnie
nauki szkolnej. Pierwszy, obejmujacy gramatyke, retoryke i dia-
lektyke, powinien dawa¢ przygotowanie ogdlne, aby zapewnic
zrozumienie przedmiotéw wchodzacych do programu szkoty
$redniej, stanowiacej drugi stopien. Po ukonczeniu przez chtop-
cow szkoly pierwszego stopnia nalezy - jak twierdzi Frycz -
dbad o to, ,aby kazdy poswiecil sie nauce, ktérej najchetniej by
sie oddawal i w niej ¢wiczyl”. Zaleca, aby mlodziez w wieku szkol-
nym przykladala sie do tych przedmiotéw, ktére przyniosa ko-
rzy$¢ w wieku dojrzalym przy zalatwianiu spraw publicznych.
Wzorem Vivesa i Sturma, Modrzewski wskazuje na koniecznosé¢
nauczania przez szkole, obok jezykéw klasycznych, filozofii, piek-
nego stylu i wymowy, umiejetnoéci brania udzialu w uczonych
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dysputach. Mialaby to by¢ typowa szkola humanistyczna,
dostosowana do potrzeb polskiego zycia politycznego i spolecz-
nego.

Ciekawym i oryginalnym, a jakze wspéiczesnie brzmigcym
byl pomyst Modrzewskiego, aby wewnetrzne Zycie szkoly oprzec
na swego rodzaju samorzadzie uczniowskim. Wyrazal sie on
przede wszystkim w stalym funkcjonowaniu sadéw szkolnych,
do ktoérych co pewien czas wybierano by sedziow i asesorow.
Do tych sadéw zwracali sie chlopcy z wszystkimi swoimi krzyw-
dami. Sady szkolne, niczym u Janusza Korczaka, wydawaly wy-
roki pod nadzorem nauczyciela. Jesli wyrok byt niesprawiedli-
wy, orzekajacy sedzia mial by¢ karany rézga. W taki sposéb uczo-
no nie tylko zarzadza¢ szkols, ale i rozwagg i dobra znajomo$cia
rzeczy osadza¢ sprawy publiczne i ich obywateli.

Andrzej Frycz ostro atakowal wychowanie synéw magnac-
kich oraz edukacje miodziezy na dworach wielkich panéw, lecz
w sobie tylko wlasciwy sposéb staral sie przekonaé, ze miejsca
te moga by¢ przydatne w procesie wychowania mlodziezy, jesli
stang sie ,szkolami wszelkich cnoét, rozmaitych éwiczen i nauki,
wpajania mestwa, sprawiedliwo$ci, powsciagliwos$ci, wstydu
i czystosci”. Nie bez komentarza, jakze aktualnego dzisiaj w do-
bie globalizacji i rozwijajacej sie idei pedagogiki miedzykulturo-
wej, pozostawia Frycz problem wyjazdéw mlodziezy za grani-
ce. Dla Modrzewskiego ,,dobre obyczaje” obywateli sg podsta-
wa bytu Rzeczypospolitej. Zagranica ma je mlodziezy poméc
pozna¢ i wpoi¢. Dlatego autor radzi:

LA jesli go w obcy kraj posta¢ miano — trzeba go statecznie
napomnie¢, aby sie nie tak pilnie o to staral, Zeby najwiecej lu-
dzi w kazdej krainie poznal abo z mnogimi towarzystwo wzial,
jeno o to, aby pilnie obaczal a przypatrywal sie, co tez w obcych
ziemiach za obyczaje, co za prawa, co za karnos¢, aby to zasie
wroéciwszy do domu, umial drugim powiedzie¢ ku poprawieniu
a dobremu postanowieniu porzadku w ojczyZnie swej”.
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Wybrane i oméwione gléwne problemy wychowawcze, po-
ruszone przez Modrzewskiego w jego politycznym dziele De
Republica emendanda, mimo pewnych zapozyczen od humani-
stycznych teoretykéw wychowania, gléwnie od Vivesa, Arysto-
telesa, ukazujg jego oryginalno$¢ wywodoéw, zwigzanych jak juz
zaznaczono, nie tylko z wspélczesnymi mu polskimi stosunka-
mi i potrzebami. Ten polityk, spotecznik w niezwykle lapidarny
sposéb tworzy nie tylko nowe koncepcje pedagogiczne, w kto-
rych wieloaspektowo$¢ zdaje sie przerastaé wspoélczesnych
reformatoréw. Tresci umieszczone w ksiegach O obyczajach
i O szkole wydaja sie by¢ kwintesencja wspdlczesnych koncepcji
wychowania i ksztalcenia. Intuicyjnie wykorzystujac wiedze psy-
chologiczng powstalg wiele wiekéw pozniej tworzy obraz prawi-
dlowego rozwoju fizycznego i moralnego dzieci i mlodziezy,
osadzajac go, jakbysmy wspélczesnie okreslili, w réznych gru-
pach i srodowiskach wychowawczych. Kazdego z nas musi za-
dziwi¢ konsekwencja, z jaka Modrzewski opisuje proces wycho-
wania, poczynajgc od roli pierwszych opiekunéw — rodzicéw po
szkole, panstwo i inne grupy spoleczne. Kazdy z nich ma obo-
wigzek uczestniczenia w procesie pedagogizacji spoleczenstwa.
Na szczegélne podkreslenie zastuguje tu fakt, ze Modrzewski
nie tworzy wizji nierealnych, kazda z proponowanych przez nie-
go reformatorskich zmian znajduje bardzo szczegélowy opis
wprowadzenia i zrédla finansowania.

Mysl pedagogiczna Andrzeja Frycza Modrzewskiego, tego,
kto siegnie do jego dziel, musi zachwyci¢ swa aktualno$cia, ale
i moze, i powinna sta¢ sie inspiracja dla wielu organizatoréw
odpowiedzialnych za bylejako$é¢ wspoélczesnych polskich szkot.



1. Najlepiej rzeczgpospolitq rzqdzg dobre obyczaje.

2. Dobre zas obyczaje polegajg na rozumnym poznaniu i na przywyknie-
ciu do tego, co uczciwe; zte natomiast najbardziej wynikajg z niewiedzy
i przywykniecia do zla.

3. Przyzwyczajenie do dobrego opiera sie na poskromieniu zlych namiet-
nosci.

4. A takie na natogu czynienia dobrze, z czego wyplywajq wszelkie rodza-
je cnot.

5. Do nich bowiem nie dojdziesz inaczej jak cigglym céwiczeniem. Taka
tedy konkluzja, ze do dobrych rzgdow rzeczgpospolitg najwiecej pomagajg
dobre obyczaje.

O POPRAWIE RZECZYPOSPOLITE] Ksigga I. O obyczajach, Rozdziat V
Przeklad Edwina Jedrkiewicza
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Wspolczesne odczytanie pogladéw psychologicznych
Andrzeja Frycza Modrzewskiego
na rozwdj i wychowanie czlowieka

Andrzej Frycz Modrzewski rozprawe O poprawie Rzeczypospoli-
tej pisal 450 lat temu. Rodowdd psychologii naukowej jest znacz-
nie krotszy (umowna data jej powstania jako niezaleznej nauki
to rok 1879, rok utworzenia w Lipsku w pracowni psychologicz-
nej Wilhelma Wundta). Mozna latwo obliczy¢, iz Frycz Modrzew-
ski swoje przemyslenia sensu stricto psychologiczne opubliko-
watl 325 lat wczesniej. Wydaje sie zdumiewajace, iz tak wiele
propozycji teoretycznych i pomystéw dotyczacych poprawy kon-
dycji ludzkiej zostalo sformutowanych w okresie, gdy o psycho-
logii jako nauce nikt nie mys$lal.

Staranne i wszechstronne opracowanie watkéw psychologicz-
nych w dzielach Andrzeja Frycza Modrzewskiego zawdziecza-
my Janinie Budkiewicz.! Jej autorstwa jest bowiem znakomita
rozprawa pt. Mysl psychologiczna w dzietach naukowych Andrzeja
Frycza Modrzewskiego. Znéw latwo obliczyé, iz od czasu tej pu-
blikacji mineto prawie 40 lat. NajwyZszy zatem czas, aby raz
jeszcze, w $wietle wspolczesnych teorii psychologicznych, zin-
terpretowac¢ dokonania Andrzeja Frycza Modrzewskiego. W ni-
niejszym opracowaniu przedstawiamy jego poglady na rozwqj
i wychowanie,

! ]. Budkiewicz, Mysl psychologiczna w dzielach naukowych Andrzeja Frycza
Modrzewskiego, Warszawa 1964.
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WyjdZzmy od najogolniejszego stwierdzenia, iz Andrzej Frycz
Modrzewski byl w swych rozwazaniach genialnym prekurso-
rem pogladéw dotyczacych zwigzku pomiedzy rozwojem psy-
chicznym czlowieka a jego aktywnoscig wilasna, a takze odno-
szacych sie do znaczenia wychowania dla formowania cztowie-
ka.

Poprawa Rzeczypospolitej jest, jego zdaniem, mozliwa tylko
wowczas, gdy integralng jej cze$¢ bedzie stanowilo wychowa-
nie czlowieka. My$l wyrazona stowami: ,A i tego dzieci uczy¢
trzeba, co winne sg innym, co rodzicom, co obywatelom, co Rze-
czypospolitej” upowaznia do stwierdzenia, iz dla poprawienia
funkcjonowania panstwa konieczne jest takie wychowanie czlo-
wieka, aby byl wzorowym obywatelem, gotowym zawsze stu-
zy¢ Ojczyznie.

Andrzej Frycz Modrzewski uwaza, iz cztowiek rozwija sie
dzieki wspoldzialaniu tego, co wrodzone z tym, co jest efektem
oddzialywania $rodowiska.

Wymiar biologiczny natury ludzkiej to rozum, bedacy struk-
tura centralng. Rozum jest wladza rozpoznawania prawdy i fal-
szu, dobra i zla. Uwazal, ze nie u kazdego czlowieka wladza ta
jest jednakowo rozwinieta, jednocze$nie sadzi, iZ mozna jg roz-
winaé¢ poprzez usilng prace. Rozum stanowi warunek ksztalto-
wania cnot, ktérych zadatki zawieraja sie w przypisanych natu-
rze ludzkiej namietnosciach, wzruszeniach, afektach i uczuciach.
Stanowig one drugi biologiczny wymiar cztowieka. Trzecim jest
aktywnos$¢ rozumiana jako potrzeba dzialania, przede wszyst-
kim pracy.

Ten sposob ujmowania biologicznej natury czlowieka mozna
odnalez¢é np. w koncepcjach psychodynamicznych, w ktorych
wrodzone popedy lub struktury (id), rzadzace sie zasada przy-
jemnosci, odpowiadaja namietno$ciom, afektom i wzruszeniom
Frycza Modrzewskiego. Analogicznie jak namietnoéci i afekty
stopniowo poddawane sg kontroli rozumu, tak popedy podda-
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wane s3 kontroli ego, ktorego rola jest czuwanie nad realistycz-
nym i racjonalnym sposobem zachowania sie czlowieka.

Réwniez XX-wieczne teorie rozwoju inteligencji klada nacisk
na jej biologiczna nature. O wrodzonej inteligencji plynnej, kto-
ra w miare starzenia sie czlowieka ulega regresowi pisal R.B.
Cattell.?

Trzeci, wedlug A. Frycza Modrzewskiego, wymiar biologicz-
nej natury czlowieka, jakim jest aktywno$¢ wlasna rozumiana
jako potrzeba dzialania, stanowi centralne pojecie teorii J. Pia-
geta® i S. Szumana*. Obaj uczeni uwazaja, iz dzieki rozwijajacej
sie i coraz bardziej réznicujacej sie aktywnos$ci czlowiek doko-
nuje postepéw w poznawaniu $wiata. Aktywno$¢ wlasna, ich
zdaniem, jest podstawowym warunkiem rozwoju umystowego
czlowieka.

Poglady Andrzeja Frycza Modrzewskiego na znaczenie na-
mietnosci, afektéw i uczué, ich $wiadomosci i umiejetnosci kon-
trolowania moga by¢ zestawione ze wspolczesnymi pogladami
tworcow koncepcji inteligencji emocjonalnej J. Mayera i P. Salo-
veya®,

Srodowisko, w ktérym czlowiek sie rozwija, przedstawione
jest przez Andrzeja Frycza Modrzewskiego jako $rodowisko
spoteczne. Przestrzen psychologiczna, w ktorej dorasta cztowiek
tworza trzy $rodowiska: dom, dwdr i szkola. Wszystkie one od-
dzialuja wychowawczo, a ich zadaniem jest uksztaltowanie mio-
dego czlowieka. Idealem byloby, wedlug Frycza Modrzewskie-
go, gdyby dorosli, z ktérymi w tych $rodowiskach miody czlo-

2R. B. Cattell, Abilities: Their structure, growth and action, Boston 1971.

3 ]. Piaget, Narodziny inteligencsi dziecka, Warszawa 1966.

4 S. Szuman, Geneza przedmiotu. O dynamicznej integracji sfer zmystowych
we wczesnym dziecirstwie; idem, Rola dzialania w rozwoju umystowym malego
dziecka, w: S. Szuman, Dziefa wybrane, t. 1, Warszawa 1985.

5Za: D. Goleman, Inteligencia emocjonalna, Poznan 1997,
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wiek obcuje, a ktérych dzi$ nazwalibySmy nauczycielami, men-
torami i opiekunami, oddziatywali w pelni $wiadomie i byli wzo-
rami postepowania. Tylko takie spoéjne, swiadome formowanie
czlowieka sprzyjaloby w pelni ksztaltowaniu cnét.

Dzi§ powiedzielibyémy, Ze formulujgc w ten sposéb poglady
na role srodowiska Frycz Modrzewski jest bliski koncepcjom
psychologii ekologicznej, zwlaszcza w ujeciu U. Bronfenbren-
nera.® Autor ten uwaza $rodowisko za system powiazan wza-
jemnie na siebie oddzialujacych podsysteméw w réznym stop-
niu wplywajacych na czlowieka. I tak np. odpowiednikiem mi-
krosystemoéw bylyby: dom, dwor i szkola, miejsca ktére stano-
wig najblizsze i najbardziej bezposrednio oddzialujace na mlo-
dego czlowieka $rodowiska. Makrosystemem, w ktérym zawie-
rajg sie wzory kulturowe, historia, jezyk jest u Andrzeja Frycza
Modrzewskiego Ojczyzna.

Efektem oddzialywan wychowawczych i aktywnos$ci wlasnej
czlowieka jest, zdaniem Andrzeja Frycza Modrzewskiego,
uksztaltowanie natury spolecznej, w niej przede wszystkim woli
i cnét. Dzieki rozumowi i oddzialywaniom wychowawczym czlo-
wiek uczy sie opanowywa¢ swe namietnoéci i samowole, naby-
wa zdolno$¢ panowania nad tym, co popedowe, to za$ jest praw-
dziwa wolnoscia w odréznieniu od anarchicznej ,zlotej wolno-
8ci” szlacheckiej.

Dzigki rozumowi i woli czlowiek nabywa cnét. Nie mozna ich
odziedziczy¢ tak, jak majatku lub pochodzenia. Cnoty to praw-
dziwe szlachectwo duszy, ktére samy zdobywamy.

Z wywodow Andrzeja Frycza Modrzewskiego wynika, iz aby
pracowa¢ nad soba, naleZy poznawa¢ samego siebie i ugrunto-
wywac swdj stosunek do norm i zasad. W XX. wieku J. Piaget’

8 U. Bronfenbrenner, The ecology of human development: Experiments by na-
ture and design, Cambridge 1979.
" J. Piaget, Rozwdj ocen moralnych dziecka, Warszawa 1967.

60



'WSPOLCZESNE ODCZYTANIE POGLADOW PSYCHOLOGICZNYCH ANDRZEJA FRYCZA MODRZEWSKIEGO

powiedzialby, ze czlowiek najpierw poznaje i rozumie normy,
a potem przyswaja je na drodze internalizacji, i dzieki temu do-
konuje wyboréw zgodnych z przyjetymi zasadami moralnymi.

Podobne poglady spotykamy u wspédlczesnych autoréw kon-
cepcji autokreacji, np. u Z. Pietrasinskiego®. Zgodnie z jego
koncepcja czlowiek jest wspdlautorem wlasnego rozwoju, dzia-
la wybidérczo w stosunku do wplywdéw otoczenia, podporzadko-
wuje wlasne potrzeby biologiczne potrzebom specyficznie ludz-
kim, poslugujac sie wolng wolag dokonuje wyborow. Z kolei M.
Grzywak-Kaczynska® pisze, iz wola jest zdolnoscig do wladania
zaréwno sobg, jak i okoliczno$ciami $wiata zewnetrznego. Wia-
danie soba to zdolno$é do wysitku, do pows$ciggu i do podejmo-
wania decyzji.

W pogladach Andrzeja Frycza Modrzewskiego na rozwdj
i wychowanie mozna zaobserwowac¢ dwa nurty — rozwazania do-
tyczace natury czlowieka przeplataja sie w jego dziele ze szcze-
golowymi wskazéwkami odnoszacymi sie do wychowania chlop-
coéw i mlodziencéw, ktore w wiekszoéci nadal sg aktualne i mo-
glyby by¢ wykorzystywane w wielu rodzinach i szkolach.

Nie sposéb w tak krétkim tekscie przedstawi¢ caloksztalt
pogladéw psychologicznych Andrzeja Frycza Modrzewskiego.
Rozwazania na temat rozwoju i wychowania doprowadzaja Au-
tora do przedstawienia, jak by$smy wspolcze$nie powiedzieli,
typologii osobowosci. I raz jeszcze zaznaczaja sie dwa nurty:
teoretyczny i pragmatyczny. Od sformulowania opisu réznego
rodzaju osobowosci przechodzi Frycz Modrzewski do wskaza-
nia relacji miedzy pozadanymi cechami osobowos$ci a powodze-
niem w sprawowaniu urzedéw, rzadzeniu panstwem, jego obro-
na i praca dla dobra obywateli.

8 Z. Pietrasinski, Rozwdj z perspektywy jego podmiotu, w: Tyszkowa M. (red.)
Rozwdj psychiczny cztowieka w ciggu zycia, Warszawa 1988.
¥ M. Grzywak-Kaczynska, Trud rozwoju, Warszawa 1988.
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Polaczenie nurtu teoretycznego i praktycznego w rozwaza-
niach nad kondycja ludzka nie stracito na aktuainosci, jako ze
w wielu wspélczesnych pracach psychologicznych watkom teo-
retycznym towarzysza rozwazania nad mozliwo$cig ich zasto-
sowan w praktyce.



Sobor reprezentuje caty Kosciot. W nim majg prawo uczestniczyc, zabierac
gtos, wydawac sqd o sprawach spornych nie tylko
duchowni, ale i Swieccy.

Nie widze przyczyny, dla ktorej ktos mogtby z uzasadnionych powodow
nie 2godzic sie z twierdzeniem wielu, ze zebrany prawomocnie sobor po-
wszechny reprezentuje caly Kosciol katolicki; nie moze bowiem Kosciot ze-
brac sig w catosci w inny sposéb. Jak tedy calg Rzeczpospolitq obowigzuje to,
co postanowi krol wraz z sejmem, tak dla catego Kosciota winno by¢ waine
to, co postanowi sobor prawomocnie i zgodnie z przepisami.

Najdawniejsza jednak nazwa soboru skiania mnie do innego przekona-
nia. Sobory bowiem, o ktérych mowimy, nazywajq sie albo powszechnyms,
albo ekumenicznymi, a te stowa z pewnoscig nie oznaczajg, ze idzie tu
o0 zgromadzenie jedynie biskupow. Albowiem ,powszechne” jest to, co odnosi
sie do calej ziemi i ,ojkumene” oznacza caly Swiat, to znaczy calg zamieszka-
tq ziemie. Skoro tedy sobdr reprezentuje Kosciol, winno by¢ miedzy nimi
jakies podobiesistwo, aby to reprezentowanie byto rzeczywiste, a nie udawa-
ne i zmyslone. Ale podobieristwo miedzy nimi moze by¢ tylko wtedy, jesli
sobdr — podobnie jak Kosciot powszechny, ktory sklada sie z wszystkich bisku-
pow rozproszonych po catym swiecie, z duchownych najrozmaitszych rodza-
Jow i w najwigkszej swej czesci z ludzi Swieckich — bedzie sig sktadal z przed-
stawicieli takich samych grup ludzi. Wydaje mi sig tedy, ze nalezy zgodzic¢
sig ze zdaniem papieza Mikolaja, ktory uwaza, iz nie moina wykluczac
cesarzy z tych synoddw, na ktorych bada sie sprawy wiary. Bo wiara, mowi
on, jest powszechna dotyczy wszystkich w ogole chrzescijan. Widocznie pa-
piez Mikotaj jest tego zdania, Ze nikt nie moze by¢ odsuwany od tego, co
dotyczy wszystkich.

O POPRAWIE RZECZYPOSPOLITE] Ksiega 1. O Kosciele, Rozdziat 111
Przeklad Edwina Jedrkiewicza



TERrEsA E. OLEARCZYK

Rola nauki i uczonych w mysli
Andrzeja Frycza Modrzewskiego

Bogata spuscizna intelektualna Andrzeja Frycza Modrzewskie-
go (ok. 1503-1572), zawsze godna jest przypomnienia i nowe-
go odczytania. Wracajac do jego pogladéw, kiedy uzywamy okre-
$lenia ,,mys$]l” — nie sposéb pomina¢ historycznego kontekstu
spraw i zdarzen. Zaréwno ,my$1”, jak i ,doktryna” Andrzeja Fry-
cza Modrzewskiego sa interdyscyplinarne. Bogactwo zaintere-
sowan, ciekawo$¢ $wiata, doswiadczenia Zycia, miejsc, w kto-
rych przebywal, oséb, z ktérymi obcowal, pozwalaly mu na sze-
roki oglad Rzeczypospolitej, w kontekécie poréwnan z rzeczy-
wistoscig Zachodu, gdzie juz zaréwno odrodzenie, jak i kapita-
lizm znajdowaly sobie prawo do bycia i rozwoju, kierujac sie
w strone rozkwitu.

Mysl Andrzeja Frycza ,lezakowala” przez 500 lat, ma swoja
wyjatkowa moc, i nic nie stracila na aktualnosci, a niektére
z jego postulatéw pod koniec XX wieku doczekaly sie realizacji,
cho¢ nikt nawet slowem nie wspomnial o nim.

U schylku sredniowiecza, rozwojowi burzuazji towarzyszyt
rozkwit nauki. Zainteresowanie astronomia, mechanika, fizyka,
anatomia, czy fizjologia dawalo szanse na szybki rozwdj nauki,
ktéra byla potrzebna rodzacemu sie ,przemystowi”. Burzuazja
potrzebowala nauki do doskonalenia swojej produkcji, pojawit
sie dobry klimat dla jej rozwoju.

Nastepowalo przeksztalcenie aparatu panstwowego w kierun-
ku centralizacji politycznej i gospodarczej, monarchowie chet-
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nie postugiwali sie w rzadzeniu wyksztalconymi prawnikami
i ekonomistami. Urzednicy nie pochodzili z arystokracji, ale le-
gitymujac sie wiedza, lepiej rozumieli potrzeby i dazenia nowe;j
epoki i rodzacych sie nowych klas spotecznych.

Rzeczypospolita tkwila jeszcze do$¢ mocno w $wiecie feu-
dalnym, jednak o$wiatg juz zaczynaja sie interesowacd $wiatle
dwory i bogate mieszczanstwo. Modrzewski widzial jak bogaca-
ce sie srodowiska Europy Poludniowej i Zachodniej tlumnie
garnie sie do o$wiaty; marzyl, aby i Rzeczypospolita miata ludzi
wyksztalconych, prawych, madrych, by nastepowaly przemia-
ny. Laczyl stan umyslu spoleczenistwa z jako$cig rzadzenia, pra-
woscia, naprawa popelnionych bleddéw.

Modrzewski zetknal sie z wieloma autorami klasycznymi,
ktérzy pisali o wychowaniu jako o jednym z wazniejszych obo-
wigzkow publicznych, zajmowali sie sprawami wychowania
i szkolnictwa, podajac metody i systemy. Odrodzenie podniosto
wychowanie do godnosci sztuki. W XVI wieku w Krakowie poja-
wila sie do$¢ duza liczba traktatéw pedagogicznych i dydaktycz-
nych. Najwczeséniej dotart do polskich czytelnikéw Pier Paolo
Vergerio z prezentacja o wychowaniu fizycznym i wojskowym:
De ingenuis moribus et liberalibus studiis! W 1514 r. ukazal sie
w Krakowie traktat, przypisywany tradycja Plutarchowi De libe-
ris educandis wydany przez Jerzego z Lipnicy. Traktat éw cie-
szyl sie nadzwyczajna poczytnoscig. Rozpowszechnily sie licz-
ne pedagogiczne i dydaktyczne rozprawki Erazma z Rotterda-
mu, m.in. Colloguia familiaria - podrecznik szkolny. Zasady pe-
dagogiczne Erazma wywarly powainy wplyw na literature hu-
manistyczna.?

Frycz z Modrzewia, piszac o szkole, wspominal i czynit ukion
w strone uczonych i to zaréwno starozytnych, jak i wspélcze-
snych: ,trzeba przez tych ludzi uczonych rozumieé tylko ob-

! 8. Kot, Andrzej Frycz z Modrzewia, O wychowaniu i szkole, Lwow, 1910.
2 Ibidem, s. 8.
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cych i najpierw starozytnych, potem wspoiczesnych”. Jednym
rodakiem, o ktérym Frycz wspomina i ktorego wyrdznia jest
Szymon Marcius z Pilzna, piszacy o szkolnictwie w roku 1551.3
Natomiast Modrzewski wytyka zaniedbanie Akademii Krakow-
skiej, ktora co prawda wyklada Arystotelesowg Polityke, ale spet-
nia swdj obowigzek niedbale.

Frycz, ktoérego celem dzialalnosci byta poprawa Rzeczypo-
spolitej, od mlodoéci zaglebial sie w dziela starozytnych Plato-
na i Arystotelesa, byl $wiadom, zZe bez nauki i uczonych nie spo-
s6b ,naprawié¢” Rzeczypospolitej, zywil szacunek dla uczonych,
wiedzy i madrosci. W przedmowie do ksiegi O szkole czytamy:

»\Nie pisze, izbym chcial wskazywa¢ drogi i sposoby uczenia
sie i nauczania [...], lecz by pokaza¢, ze jest to z korzyscig dla
Rzeczpospolitej stan szkolny ochrania¢ i wszelkimi sposobami
pielegnowacd” .4

Byt przekonany, ze interesy paristwa zwigzane sa z wycho-
waniem przyszlych obywateli, dlatego koncentrowal sie na
ksztalceniu i wychowaniu miodziezy.

Doswiadczenia swoje zbieral Frycz w czasie kilkuletniego
pobytu w Wittenberdze, Norymberdze i Bazylei, byl sluchaczem
nowego, zreformowanego uniwersytetu, bacznieprzypatrywat
sie uczonym i nauce. Przygladal sie i analizowal, jak uniwersy-
tety wychowaly dobrych rektoréw i nauczycieli dla szkét niz-
szych i gimnazjéw, i model ten chcial przenie$¢ do Rzeczypo-
spolitej. Wielkie musiato by¢ u niego umitowanie ojczyzny, po-
czucie patriotyzmu i identyfikacja z Rzeczypospolita, skoro tak
bardzo dbal o nia, jej obraz, jako$¢ czy prawo$é zycia. Obrona
i pochwala szkot, uznanie dla nauki i uczonych, byto echem mowy
Malanchtona De laude vitae Scholasticea, ktéra wygtosit w Witten-
berdze w 1536 r., a ktérej bez watpienia Frycz wysluchat.®

% Ibidems. 11.
4 Ibidem, s. 12.
5 Ibidem, s. 35.
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Uwage Frycza przykuwal w sposéb szczegdlny stan nauczy-
cielski, zwracal uwage i wskazywal na szereg wybitnych indy-
widualnosci, ktore dodawaly blasku i powagi uniwersytetom.
Obserwowal jak Malanchton urzadza uniwersytety i szkoly, jak
stara sie o profesoréw, uklada plany naukowe, okresla material-
ne podstawy szkoly.® Zbieral najlepsze doswiadczenia, zeby je
przenie$¢ na grunt Rzeczypospolitej. Analizowal, co jest do sko-
piowania, a co trzeba i nalezy dostosowaé. Docenial potege mysli,
intelektu, nauki i w nich widziat filary procesu wychowania. Nie
wahal sie twierdzié, ze czlowiek nie rodzi sie moralnym, moral-
nym staje sie w wyniku procesu wychowania, a wiec rozum
i wola s3 najwazniejszymi elementami edukacji i wychowania.
Nade wszystko wyrazna jest u Frycza supremacja rozumu.

Na uniwersytetach protestanckich Modrzewski postrzegat
wielkie ozywienie, dynamizm; zapewne poréwnywal szkolnic-
two niemieckie i polskie, majac $wiadomo$¢ brakéw w tej ma-
terii Rzeczypospolitej. Przekonany byl, ze dobrymi i dzielnymi
ludzie staja sie poprzez: przyrodzenie, ¢wiczenie i nauke. Uwa-
zal, Ze rozum ma rzadzi¢ czlowiekiem, za$ rozumowi ma by¢
poddana wola oraz uczucia. Modrzewski przypisywal ogromne
znaczenie rozwojowi mys$lenia, madrosci, w dzisiejszym znacze-
niu szeroko i gleboko pojetej edukacji. Cenit trud i wysitek za-
réwno tych, ktorzy podejmujg ksztalcenie, jak i tych, ktérzy
ksztalcg. Wiedzial, Ze swiat i rzeczywisto$¢ mozna przemienic,
poprzez osiagniecie odpowiedniego poziomu wiedzy. Wiedzial,
ze najwiekszym skarbem jest madro$¢, wiedza i prawosé, one
moga zmieni¢ mentalno$é, sposéb rozumowania, a zdobycie ich
kosztuje wiele wysitku.

Droga do madrosci jest czesto samotna, tego tez doswiad-
czyl w swoim zyciu Andrzej Frycz z Modrzewia, lecz do konca

6 Ibidem, s. 20.
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wierzyl w to, co czynit i zabiegal o prawo$¢ mysli i czynéw,
o prawo do nauki, o prestiz i range dla uczonych.

Dopominal sie o uznanie zastlug i godnosci uczonego. Pisal,
ze narody, ktore dbaja o wychowanie mlodziezy, zakladajg osob-
ne miejsca dla nauczania, ustanawiaja nauczycieli, ktérych
w zamian za ich prace uwalniaja ,od praw i ustaw i wszelkiej
Rzeczpospolitej powinnosci, a wiec od podatkéw i stuzby woj-
skowej”. Nauczyciel mial by¢ osobowo$cia, mistrzem, wzorem,
w zamian mial swoje przywileje. Miejsce nauki bylo czym$ wy-
jatkowym, mozna by rzec swego rodzaju sacrum. Te specyficz-
na atmosfere nauki mozna jeszcze i dzi$ posmakowaé w sta-
rych pomieszczeniach Collegium Maius U], gdzie my$l uczo-
nych powolanych do wiecznos$ci wcigz wita mlodych, zacheca
do odkrywania i poznawania wiedzy, szukania madrosci.

Frycz z Modrzewia wskazywal na potrzebe i wage szkot tak-
ze dla Kosciola, gdyz dostarczaja one kaznodziejow, ,wyéwiczo-
nych w dysputach szkolnych, do szkét tez Koscidl ucieka sie po
rade w kwestiach zawilych”.” Szkoly przynosza pozytek dwoja-
ki: Rzeczypospolitej i Koséciolowi; z wielka gorliwoscig dowo-
dzit koniecznos$ci poszanowania zawodu nauczycielskiego, albo-
wiem: ,A nie tylko ci ludzie pozyteczni sg w Rzeczpospolitej,
ktérzy u dworu, albo sprawami Rzeczpospolitej bawia, ale tez
i ci, co w szkolach i kolegiach mieszkaja, nauki wyzwolone roz-
wazajg”.8

Frycz pragnal wszystkich obywateli przygotowa¢ do shuzby
dla Rzeczypospolitej, marzyt o powszechnym dostepie do szkét.
O ilez za wczesnie... Potrzeba bylo jeszcze paru wiekoéw, by
edukacja stala sie powszechna i obowigzkowa. Modrzewski
uwazal, ze biskupi winni utrzymywac¢ szkoly, dostarczaé fundu-

7 Ibidem, s. 34.
8 Ibidem, s. 36.
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sze z klasztoréw na utrzymanie studentéw i uczonych. Frycz
zwraca sie do duchownych o spelnienie obowigzku, a nie po jal-
muzne. Wspolfinansowanie przyniostoby korzys$¢ zaréwno uczo-
nym, studentom, jak i ko$ciolowi. Beneficja ko$cielne stanowi¢
by mialy Zrédlo dochodu dla uczonych, profesoréw.®

Czy mozna dzisiaj uwazac te postulaty Frycza za propozycje
fundowania stypendiéw dla najzdolniejszej mlodziezy? Jezeli tak,
XXI przynosi nie$mialo takie rozwiazania. Kosciél funduje sty-
pendia dla zdolnej, niezamoznej mlodziezy, ale ilez czasu wy-
maga ewolucja myslenia.

Frycz myslal bardzo nowoczes$nie, wrecz w strategiczny spo-
sob. Wigzal wkiad pracy uczonego z wynagrodzeniem dla profe-
sorow. ,Nikt nie powinien otrzymywa¢ wynagrodzenia w stalej
wysokosci bez wzgledu na to, jak spelnia swoje obowiazki, lecz
nalezy mu wyplaca¢ wynagrodzenie wyzsze lub niZsze zaleznie
od tego, jak sie wywigzuje z zadania. Trzeba tego przestrzegad
na kazdym s$wieckim i koscielnym urzedzie”.'® Nie nalezy usta-
nawia¢ dozywotniej zaplaty, lecz stosownie do wkladu pracy, ,nie
wszystkim profesorom jednakowa wymierza¢ zaplate, jak to sie
dzieje, lecz kazdemu odpowiednio do jego wyksztalcenia, god-
nosci i pracy”.!!

Byl oredownikiem wychowania publicznego, zdawal sobie
sprawe, jak wiele od uczonych i poziomu nauczania zalezy. Jego
troska wynikala ze $wiadomosci, Ze by dobrze stuzyé Rzeczy-
pospolitej, trzeba by¢ dobrze wyksztalconym. ,,Temu, kto przy-
stepuje do narad nad sprawami Rzeczpospolitej, nie wystarcza
umie¢ gospodarowac¢ na wlasnym zagonie - ale trzeba do tego
zdoby¢ wiedze o bardzo wielu i nie byle jakich sprawach”.’? ,Bez

? Andrzej Frycz Modrzewski, Wybdr pism, O szkole, Warszawa 1953, s. 223.

0 Ibidem, s. 228.

! Ibidem, s. 227.

12 Za t. Kurdybacha, Spoteczna rola nauki i uczonych w ujeciu Andrzeja Fry-
cza Modrzewskiego, IV: O karze za mezobojstwo, Warszawa 1953, s. 9.
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nauki na nic wszelkie dostatki, zaszczyty i herby, choc¢by nie
wiem jak starozytne i slawne”.’® Bez nauki wreszcie, twierdzi
Modrzewski, nie moze istnie¢ panstwo. ,Bez nauki Rzeczpo-
spolita uchowaé sie nie moze” - przestrzegatl szlachte, uwaza-
jac byt panstwa za wynik racjonalnej $wiadomej dziatalnos$ci
umystu ludzkiego i opartej na nim celowej pracy spoteczenstw.!

Andrzej Frycz Modrzewski byl jednak realistg, wiedzial, ze
na spelnienie postulatéow potrzeba odpowiednich ludzi i $rod-
kéw. Uzasadniajac swoje $miale twierdzenie, Zze panstwo nie
moze istnie¢ bez nauki, Modrzewski przytaczal wiele argumen-
tow:

- dowodzil, Ze starozytni zwracali sie czesto w trudnych
i zawilych sprawach publicznych o pomoc do uczonych,

- stawiat za przyklad starozytne Ateny i Rzym, zlecajace uczo-
nym przygotowanie nowych praw i wydawanie orzeczen w za-
wiklanych zjawiskach spolecznych,

- powolywat sie na przyklady literatury starozytnej domaga-
jacej sie, aby rzady powierzy¢ filozofom,'

- konstatowal, iz ,uczeni obok kroléw sg czym$ najwazniej-
szym na ziemi i najbardziej potrzebnym dla zycia ludzkiego”.'6

Jednak Fryczrealista w glebi duszy skryl idealiste, ktory
wierzyl, ze Rzeczypospolita zrozumie jego intencje i dziatania,
Ze nastapia zmiany. Wielkie nadzieje pokiadat w uczonych, uwa-
zal, Zze uczeni wywodzacy sie z r6znych stanéw potrafig staé
sie czynnikiem ponadklasowym, potrafig oderwa¢ sie od inte-
reséw poszczegodlnych stanéw, opanowad uczucia sympatii
i antypatii i wydawaé opinie zgodnie z obiektywna prawda. To

13 Za: L. Kurdybacha, Spofeczna rola nauki i uczonych..., op. cit., s. 10.
4 Thidem.

5 Andrzej Frycz Modrzewski, Wybdr pism, O szkole, op. cit., s. 216-227.
16 Za: L. Kurdybacha, Spoleczna rola nauki i uczonych..., op. cit., s. 11
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idealistyczne ztudzenie utracit do$¢ szybko. Wyrazny wplyw
pochodzenia spotecznego na nauke spostrzegal juz przy pisa-
niu dziela O poprawie Rzeczypospolitej. Pisal wowczas: ,syno-
wie magnatéw uwazaja za oznake szlachectwa nieuctwo i brak
wiedzy” — to go bolalo, cierpial z tego powodu. Piszac ksiege
O Kosciele przekonat sie, ze nie lepszy stosunek do nauki ma
niemal cata szlachta. ,Ogromna wiekszo$¢ szlachty — pisal wow-
czas — zadowolona ze swych majatkéw gardzi nauka, i nie szu-
ka chwaly w cnocie”.’”

Modrzewski byl jednym z pierwszych w swoim czasie, kt6-
ry uwazal, Ze: ,Rzad ma prawo domaga¢ sie od wszystkich uczo-
nych, aby w miare sil, przykladali sie do jej dobra. Komuz bo-
wiem nauki maja przynosi¢ wieksza korzys¢, anizeli panstwu?”8
Uczonych postrzegal jako kreatoréw przysziej panstwowosci,
wiedza miala by¢ podstawg do podejmowania decyzji, uchwala-
nia ustaw, docierania do spoleczenstwa i wprowadzania zmian
dla dobra narodu. Dlatego tez uczeni powinni mieé calkowita
swobode badania wszystkich zjawisk wspélczesnego zycia i wy-
powiadania o nich sadu bez wzgledu na to, czy bylby pozyvtywny
czy negatywny. Powinni sie kierowa¢ wiedza i rozumem, by¢
moze nie pomyslal, ze wymaga to wielkiej odwagi, zasad i mo-
ralnosci. Modrzewski wynosi rozum do rangi najwiekszego au-
torytetu, uwaza, ze ,tam gdzie rozum nie panuje, tam wiladza
wyrodnieje w tyranie, a panstwo staje sie czym$ barbarzynskim
i nieludzkim”.® ;W dobrze urzadzonym panstwie przywigzuje
sie wiele wagi do zdania ludzi, ktérzy sg bardziej wyksztalceni
niz inni”.%

17 Ibidem, s. 12.

8 Ibidem. s. 15.

5 Andrzej Frycz Modrzewski, Wybdr pism, op. cit., s. 55. Za: L. Kurdyba-
cha, Spoteczna rola nauki i uczonych..., op. cit., s. 18,

% Za L. Kurdybacha, Spoteczna rola nauki i uczonych..., op. cit., s. 20.
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Frycz wierzyl, ze konieczne s3 zmiany, nie tylko w Panstwie.
Mial nadzieje, Ze uczeni przyczynia sie do reform w Ko$ciele,
ktéry stanie sie demokratyczny. Zadal zniesienia zatwierdzo-
nych przez papieza Leona X postanowien sejmu piotrkowskie-
go z 1496 r. zastrzegajacych wyzsze godnosci koécielne niemal
wylacznie dla synéw szlacheckich. Tlumaczyl, ze Apostotowie
nie odznaczali sie Zadnymi herbami. Ci, ktérych Chrystus ob-
darzyl najwyzszymi godnosciami, byli rybakami.?! Domagal sie
w kos$ciolach urzeddéw dla uczonych plebejuszy. Bardzo wierzyt
w moc uczonych i nauki, byt pewny, iz dzieki wyksztalceniu czto-
wiek zdobywa wiedze i szlachectwo, a wiedza wskazuje droge
do madroéci, do prawdy, co za tym idzie - zmienia czlowieka.

Modrzewski dzialajagc w $rodowisku polskim, w ktérym zale-
dwie kietkowaly zalazki kapitalizmu, nie dostrzegat konieczno-
éci rozwoju nauk matematyczno-przyrodniczych. Przemilczat
zagadnienie rozwoju badan nad mechanika, fizyka, anatomia
i fizjologig, a nawet astronomia, na ktérych znaczenie zwracali
uwage reprezentanci kultury renesansu jak Ludwik Vives, Fran-
ciszek Rabelais czy Tomasz Morus.?

Andrzej Frycz Modrzewski i Erazm z Rotterdamu byli gora-
cymi zwolennikami odnowy chrzeécijanistwa. Frycz podkreslal,
ze chce by¢ wierny wierze przodkéw, ale zaznaczal, ze intere-
suje go wymiar ogdlnochrze$cijanskiej jednosci Europejczykow.
Wymiar, ktéry wowczas nie byl jeszcze mozliwy do zrozumienia,
a ¢coz dopiero do zrealizowania. Czy zatem mozna Frycza nazwaé
prekursorem mysli o zjednoczonej Europie? Dzi$, w przededniu
zjednoczenia sie Europy, my$l Frycza podejmuje Ko$cidl, optu-
jac za wejsciem do Unii Europejskiej z nadziejg wniesienia warto-
$ci chrzeécijanskich, dokonania jednos$ci chrze$cijan.

2 Andrzej Frycz Modrzewski, Wybdr pism, op. cit., s. 191.
2 S, Kot, Andrzej Frycz Modrzewski. Studium z dziejow kultury polskiej
w XVI w., Akademia Umiejetnosci, Krakow 1919, op. cit., s. 5.
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* * *

Frycz urodzil sie za wczesnie, przerastal swoja epoke, wiele
z jego postulatow zostalo wprowadzonych dopiero w XX wieku.
Postulowal, aby wprowadzi¢ jezyk polski do obrzedéw ko$ciel-
nych, co uczynit dopiero II Sobér Watykanski (1962-1965). Na-
mawiatl do ksztalcenia, wskazywal na znaczenie uczonych
w ksztalceniu ksiezy. Wspoélczesnie Kosciot ktadzie duzy nacisk
na ksztalcenie duchownych, na calym $wiecie funkcjonuja uczel-
nie katolickie, szczegoélnie jezuickie, a i w Polsce powstato tez
wiele katolickich uczelni ogdlnie dostepnych.

Gdyby Andrzej Frycz Modrzewski spotkal sie z Janem Paw-
lem II, zapewne znalaztby uznanie i wspélny jezyk. Dzi§ wiele
z jego postulatéw jest realizowanych, choé nikt nie przypomina
jego staran, ani ceny, jaka zaptacil za my$l znacznie wybiegajaca
przed stulecie, w ktéorym zyl. Jedno jest pewne: Frycz z Mo-
drzewia, jak malo kto w tamtej epoce, wiedzial, ze bogactwo
moze przyj$¢ do czlowieka bez jego aktywnosci, ale do madrosci
- musi i$¢ sam. A pomocna w tej drodze jest mu szkola. W Ksie-
dze ,,O szkole” pisal, ze ,tworczynig i jakby rodzicielka najlep-
szych praw jest szkola [...]. Szkoly dajg kosciolom dobrych ka-
znodziei, uczeni opracowuja wskazowki jak uczyc¢, do nich idzie
sie po rade w watpliwo$ciach [...]. Szkola dostarcza zdolnych
mowcow, panujagcym — wymownych doradcéw, panstwu — roz-
tropnych politykow”. Jakos$¢ szkoly zalezy od tych, ktérzy w nich
uczg, od ich wiedzy, madrosci, umiejetnosci, odwagi, zaangazo-
wania, a zatem rodzi sie problem ksztalcenia nauczycieli, nie
tylko iloéci, ale jakos$ci ksztalcenia. ,Zdrowi sa nie ci, ktérzy duzo
jedza, lecz ci, ktdérzy dobrze trawia”. Wiedze nalezy przyswajaé,
przetrawi¢, ona musi dojrzewa¢, konieczne s dysputy, czas spe-
dzany w bibliotekach, wymiana mysli, stawanie sie uczonym
poprzez kontakty i konfrontacje mysli z uczonymi z innych kra-
jow. Dobra szkola, niekoniecznie bezstresowa, ale rzetelna, ma
by¢ miejscem zdobywania wiedzy, rodzenia sie madrosci, usta-
wiania drogowskazéw na drodze do prawdy i madroéci.
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LPanstwom pozyteczni sg nie tylko ci uczeni, ktorzy zajmuja
si¢ sprawami publicznymi, ale takze ci, ktorzy pracuja w szko-
lach. Ksztalca oni bowiem ludzi i wszczepiajg w nich nauki nie-
zbedne do prowadzenia spraw publicznych”.? Modrzewski miat
swiadomosé, ze ,wielkie zastepy uczonych $wiadcza, Ze s3 oni
uzyteczni panstwom i religii nie tylko za Zycia, ale i po $mierci,
dzieki pozostawionym po sobie dzielom”.?*

Jak wazna jest szkola, dobra szkola, jak cenit Modrzewski
rezultaty pracy uczonych, nauczycieli, niech $wiadcza jego slo-
wa: ,Nieskorniczona jest ilo$¢ przykladow bardzo stawnych lu-
dzi, wyksztalconych w szkolach przez mistrzéw [...]”.% Dopo-
minal sie o wzgledy dla ludzi uczonych, postulowat, aby nadano
im beneficja koscielne za nalezyte pelnienie obowiazkow. ,Trze-
ba sie stara¢ o wyznaczenie nauczycielom stusznych wymagan,
aby nie musieli szukaé zaspokojenia koniecznych potrzeb zycia
w innych zajeciach, ktére by odrywaly ich od nauki”.? Ten po-
stulat czeka wcigz na realizacje.

Modrzewski dbat nie tylko o ksztalcenie nauczycieli, o pod-
noszenie poziomu wiedzy, ale tez wskazywal, Ze uczony winien
by¢ autorytetem, takze moralnym, wzorem dla innych, ale nade
wszystko wymagajacym od siebie. ,,Czlowiek uczciwy powinien
sobie postawi¢ za cel swojej nauki, aby mdgt nig stuzy¢ Bogu
i ludziom. Jesli wiec kto$ ksztalci sie w naukach, aby gromadzi¢
zaszczyty, ten winien z pewnoscia starac sie takze o to, aby oka-
za¢ sie ich godnym i aby raczej by¢ uczonym, niz nim tylko sie
wydawa¢ [...] Nikomu nie wolno dawaé godnoséci przystuguja-
cych uczonym ludziom, kto nie przedstawi jakiego$ dowodu swej

2 Andrzej Frycz Modrzewski, Wybdr pism, op. cit., s. 200-201.
2 Ibidem, s. 202.

% Ibidem.

% Ibidem, s. 112.
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nauki i nie uzna dla siebie i swej nauki uznania wyksztatconych
ludzi”.¥ :

Centralnym problemem epoki, w ktérej zyl Frycz, podobnie
jak i dzis$, byl problem witadzy. Znal jej stabosci, pokladal w na-
uce i uczonych nadzieje na naprawe Rzeczpospolitej. Nie doce-
niono go, nie rozumiano, odebrano majatek, dobre imie. Po
$mierci zyczliwego Modrzewskiemu biskupa wloctawskiego
Michala Wolskiego, jego nastepca, Stanistaw Karnowski, zosta-
je zobowigzany przez papieza Piusa V do usuniecia Frycza z Wol-
bromia, jako niebezpiecznego pisarza antyrzymskiego, jednak
ze wzgledu na Zelazny list od kréla Zygmunta Augusta nakaz
papieski musial Karnowski zalatwi¢ polubownie.® Mozna rzec,
iz tylko list zelazny kréla Zygmunta Augusta zZycie mu uratowat.

Frycz stawia wymagania przed uczonymi, wie jak wiele trze-
ba wymagac¢ od siebie, ile pokonac¢ trudow, ile czasu i wyrze-
czen, ile rozmys$lan i analiz. Czlowiek nie rodzi sie moralnym,
moralnym sie staje przez wychowanie uzywajgc wiedzy, rozu-
mu i woli. Cnoty nie mozna odziedziczy¢, trzeba pozna¢ normy
i zasady, przyswoi¢ je (Piaget). Czlowiek jest dzielem niedo-
skonalym, niedokonczonym — madro$¢, prawosé, wiedza — to
tworzywo, z ktorego utka¢ mozna doskonalo$¢, na to potrzeba
nauki, woli i czasu. Co6z, czas i cierpliwo$¢ czynig jedwab z liscia
morwy.

Andrzej Frycz Modrzewski byl cztowiekiem renesansu, wy-
przedzal jednak my$lg i wiedza swoja epoke, byt wielki, trudno
uwierzy¢, ze w jednym Zyciu mozna az tyle zmiesci¢ tresci.
Dramat polega na tym, Ze wielcy czesto nie maja nawet swoich
grobéw.

% Ibidem, s. 215.
% Za: k. Kurdybacha, Spoleczna rola nauki i uczonych..., op. cit.
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