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,,ODCZY TYWANIE” WSPOLCZESNOSCI
MOZLIWOSCI OGRANICZENIA FUNKC]E SPOLECZNE I ZY CIOWE

1. Tytufem wprowadzenla zaczmemy od stwierdzenia ogolnego
¢« Swiat wspolczesny, sw1at z ,,tu iteraz”, wymaga nowego ,»odczytania”, ,,poznawa-
nia i przemyslenla nanowo”. Co oznacza to lapidarne i na pozér tI'OChQ przesadne
w swej intencjonalnosci stwierdzenie? Zwlaszcza co znaczy tu zwrot: »odczy-
tywaé $wiat na nowo”? Sprobujmy ‘odpowiedzieé w skrdcie na to pytanie. Ot6z
oznacza ono si¢ganie do tych sposobéw poznawczego i rozumiejacego ,,odczyty-
wania” rzeczywistodci, ktére umozliwiaja ponowoczesne paradygmaty myslowe
~tworzone obecnie w giéwnych dziedzinach aktywnosci intelektualnej i tworczej
czlowieka, tzn. naukowej, filozoficznej i artystycznej. Przyktadowo rzecz biorac
w takich speCJahzaCJach badawczych jak fizyka jadrowa, biologia molekularna,
informatyka, nauki techniczne, czy pewne dyscypliny filozoficzne, takie jak eko-
filozofia, bioetyka, filozofia zycia i twérczosci. »0Odczytywanie na nowo $wiata”,
~ czyli odnowionego i uefektywmonego — wlasnie w oparciu o paradygmaty my-
Slowe wypracowywane przez wspoétczesnych badaczy w niektérych dziedzinach
Lumystowego dostepu” do niego — oznacza m.in. mozliwo$¢ pojmowania §wiata
Jjako catodci, holistyczna jego recepcje, a w kazdym razie ogarnianie poznawcze
w jego szerszych, poniekad globalnych wymiarach i aspektach
. Taki rodzaj przedmiotowo szérszego niz to mozliwe do osiagni¢cia na gruncie tra-
dycyjnie rozumianych nauk szczegétowych i dyscyplin filozoficznych, poznawa-
- nia $wiata, gléwnie zmian i procesow spotecznych, cywilizacyjnych, mentalnych
1 kulturowych poznawania z pozycp cato$ciowej epistemologii §wiata ludzkiego,
~ jest oczywiscie rzecza bardzo’ trudn41 bezprecedensowa, ale bezspornie koniecz-
na. Inaczej ,,zagubienie si¢ w §wiecie” ludzi wspétczesnych i nadchodzacych po-
kolen i ich ,,dystans rozumienia w stosunku do wytworéw biezacej- cywﬂlzacy
bedzie sig niepokojaco i mebezplecznle powigkszaé'.

"1 Por, W. Sztumski i, My zagubtem w Swiecie. Przyczynek do ﬁlozoﬁx Srodowiska Zycia jako podstawy enwi-
ronmentologii, Katowice 2006, )
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Moze jeszcze nie jest tak Zle, jak pisza niektorzy uczeni, ze §wiat brany w szer-
szej skali poznawczo ,,nas przerasta”, Zze ,,nad otoczeniem najblizszym jako$§ tam
panujemy, ale §wiat szerszy, a co dopiero szeroki - to przekracza nasze mozliwosci
umystowe”; ze ,,stajemy przed coraz zawilszym Swiatem z tym samym topornym
umystem, dystans wigc rosnie”, zwlaszcza do ,,$wiata polityki, zycia spolecznego,
zachowan ludzkich”; ze ,,nie mamy tu [...] godnych zaufania hipotez, ktore wyja-
$niatyby to, co bylo, a tym samym nie mamy narzedzi, zeby przewidywac?

Moze nie jest tak zle, przynajmniej na poziomie opisu naukowego niektérych
dziedzin $wiata ludzkiego. Natomiast co si¢ tyczy rozumienia tego, co si¢ w nim
dzieje, to pesymizm poznawczy prawdopodobnie jest uzasadniony. Rozumienie to
w szybkim tempie maleje, a cywilizacja wspotczesna jego mozliwosci coraz bardziej

- osfabia. ,,W naszym jakZe skomplikowanym.$wiecie — pisze filozof — nie umiemy
znalez¢ wlasnego miejsca, jakiej$ radosci istnienia; nie potraﬁmy zrozumlec struk-
tury $wiata, ktory tak sie zmienit w ciagu ostatnich 70 lat. ..

Natomiast inny teoretyk wspolczesnosci do trudnego do zakwestionowania
stwierdzenia dodaje konstatacje tez raczej bezsporna, stwierdzajac, ze:

Cywilizacja przelomu wiekéw XX i XXI [...] charakteryzuje si¢ dehumamzaqao a po-

. stgpujaca technika pozbaw1a czlow1eka elementarnej potrzeby zrozumienia otaczajqcego

© $wiata, mozllwosm Jego akceptacp 1 okreslema swojej w nim roli. Statystyczny czlowiek

W ‘niewielkim stopmu jest w stanie przysw01c sobie w pe%nym zakresw cywilizacje i po-

v ,' jag jej techmczne meandry reprezentowane juz hie przez ,,w1elk techmkq, ale przez

B instrumentarlum techmczne najbllzszego otoczema“ ‘

, I chyba n1ew1e1e jest przesady w taklm oto dalszym stw1erdzen1u zgodme

z ktérym »Wigkszo$§¢ z nas nie rozumxe_swxata, to znaczy nie wie, co su; dz1e_|e
i dlaczego tak wlagnie si¢ dzieje [...]™. '

Szczegolnle duze trudnos$ci w rozumiejacym odczytywamu wspoiczesnosm
tzn techmcznych i 1nnych zawitosci nowszych i najnowszych wytwor6w i urzadzen
cywﬂlzacy_]nych maja z reguly ludzie starsi; ludzie uksztaltowani w sferze swych
postaw mentalnosci i umiejetnodei w dobie poprzedzajacej ,,ponowoczesnos'é” ery
zasadmczo odm1ennej od calej dotychczasowej ludzklej prze5210501 '

2. Dobrze moze byloby zwréclc uwage na giowne utrudnlenla lub wrecz ba-
rlery w aktualnym komunikowaniu si¢ ludzi roznych generacji za wspolczesnoscw;,
1naczeJ méwiac — w ,,odczytywaniu” i rozumieniu sw1ata w ktorym zyjq oraz w ro-
zumieniu ich samych w tym $wiecie. .

o Tych trudnosci jest oczywiscie w1e1e i WleSZOSC znich zw1qzana Jest mtegral-
nie z giownyml mechamzmarm i procesaml wspoiczesnej cywﬂlzacp ma glowme

-2 B.Chwedeficzuk, DzalogzzzAdamem Schajfem, Warszawa 2005, s..144-145.
* H. Skolimowski, J.K. Gorecki, Zzelone oko Kosmosu Woko! ﬁlozoﬁzwrozmowreresejach Wrociaw
2003, s. 115.
4 L.Radzioch, Intuzc;e i obzektywzzac;e z problematykz samostanowienia sig przedmiotu ﬁlowﬁcznego,
Katowice 2005, s. 304. ‘
5 Ibidem.
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przedmiotowsg, a wiec obiektywnq natur¢. Oznacza to m.in. tyle, ze cztowiek wspol-
czesny nie ma wiekszego na nie wplywu i pozostaje wobec n1ch na ogot bezradny

. Oto niektore z nich::

- Swoista przemiana §wiata wspolczesnego (gtoéwnie spoleczenstw Zachodu) kto-

ra niektdrzy autorzy okreslaja mianem entropii cywilizacyjnej. Oznacza ona co-
raz wigksze komplikowanie si¢ wewngtrzne tej cywilizacyjnej rzeczywistosci, jej.
»balaganienie si¢” czy popadanie w coraz wieksze nieporzadki i stany chaosu. Ta
cecha cywilizacji gtéwnie w jej aspekcie spotecznym, humanistyczn‘ym i moral-

- nym, 'zaciera jej przejrzystos¢, ostabia a nierzadko wrecz wyklucza _]e_] rozumie-

nie. Jak pisze Jeden z polsklch autorow

~ cala otacza_]qca,nas rzeczyw1stosc meustannie si¢ komplikuje. Staje si¢. coraz bardziej
- ,bataganiarska”, coraz mniej czytelna, gdy chodzi.o pozyskanie o.niej informacji. [...]

Ludzie zaczynaja nie rozumie¢ tego, co si¢ dzieje w ich otoczeniu i w nich samych. To
prowadm do irytacji, cze$ciowej dezorientacji i frustracji, [...] na tym tle kompllku]qcej

. .sig rzeczyw1stos01 powstaja stany meprzystosowama si¢ ludzi do meJ

To moze byc ni.in. punktem wyjsc1a dla nlektorych zaburzen psychlcznych-

i zaklocen mentalnych.

Trudnosci we wiasciwym rozeznawaniu SlQ w kompllkujqcym i konfudujqcym
sig $wiecie, a zwlaszeza w glebszym jego rozumieniu znaczaco wzmaga tempo
jego przemian; tempo podlegajace nieustannemu przyspieszeniu i. dokonujace

si¢ w niemal wszystkich wazniejszych dziedzinach rzéczywistosci spotecznej,
" prawnej, politycznej, technicznej, kulturowej itp. Jest to tempo, ktérego efekty

nie tylko wymykaja si¢ mozliwosci ich percepcji przez przecigtnego cztowieka —
ze wszystkimi negatywnymi psychologicznymi, spolecznymi, egzystencjalnymi

- konsekwencjami tego stanu rzeczy, ale takze w wielu przypadkach wymyka sig
.= co jest niebezpieczne dla przyszlosc1 czlowieka, i dla catej obecnej cy\mhzac_u
—racjonalnemu sterowaniu i wiarogodnemu przewidywaniu. - :
‘Powszechnie znanym jest _]LIZ fakt coraz wigkszego nienadazania za cyw111zacyj-

nymi i spolecznymi przemianami §wiata wspotczesnego nauk spotecznych i hu-
manistycznych, wérdd nich socjologii, nauk pedagoglcznych psychologlcznych ‘
politologicznych i innych.

- Inne powazne utrudnienia w rozumiejacym odczytywanlu wspolczesnosm wiaza
-sig, paradoksalnie, ze sposobem wypracowywania i przekazywania o nim infor-
- macji, ich uzyskiwania, gromadzenia, porzadkowania i komunikowania. Sg to

na ogol, czego wymownym przykladem jest dziatalnos¢ informacyjna mediow

- masowych, informacje wybidrcze, pospiesznie gromadzone i dowolnie struktu-

ralizowane (czgéciej wedlug kryteriow komercyjnych niz metodologicznych),

‘nierzadko przekazywane wedlug wymogu sensacyjnoscii w zbytmm umemozh-

wiajacym prawidtowa ich recepCJQ, nattoku. .
- W rezultacie tego, jak si¢ to niekiedy okresla.,;informacyjnego smogu czy

swoistej ,,papki informacyjnej” powstaje ,,zatrucie informacyjne” i ,,zagubienie in-

§ ). Czerny, Zagrozenia wychowawcze we wspélczesnym swiecie, Katowice 1999. .
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formacyjne”. Podmiot poznawczy uzyskuje zdeformowany, szczatkowy i splycony
komunikat o rzeczywistosci, zbytnio uproszczony, czy wrecz karykaturalny i zafal-
szowany jego obraz poznawczy. Przyczyniaja si¢ zreszta do jego formulowania nie
tylko po$pieszne i nie zawsze rzetelne procedury uzyskiwania danych poznawczych
oraz jednostronna dzialalno$¢ informacyjna mediow, ale takze najbardziej charak-
terystyczny wytwor cywilizacji wspotczesnej w dziedzinie kultury i, konsumpcji
duchowe;j”, tzn: kultura masowa, ktéra z rozpatrywanego tu punktu widzenia nie tyl-

ko skutecznie wypiera warto$ci kultury wysokiej, ale stgpia i wypacza u jej odbior-
cy kryteria.trafnego -warto$ciowania, sptyca i znieksztalca orientacje¢ aksjologiczng
czlowieka. Czlowiek wspdlczesny przywykt do wszechobecnej kultury masowej,
w ktérej wiele wartosci ulegto degradacji. Kultury, w ktorej traci orientacjg w tym,

- co wartosciowe, a co mierne. To za§ wplywa negatywnie na zycie duchowe czio-
wieka — na, by uzy¢ kluczowego termlnu filozofii zyc1a Anny Teresy Tymlemecklej
- ontopotes:s of life’..

- Wymienione wyzej trudnosc1 w ogolnej percepql sw1ata wspolczesnego (pono-
woczesnego) przez przecigtnego cztowieka, rzutuja na jej charakter. Mianowicie jest
to percepcja zakresowo ograniczona, przedmiotowo wybidrcza i fragmentaryczna,
a'pod wzgledem swej skutecznosci jest ona na ogét powierzchowna, nie dos¢ wni-
kliwa i adekwatna. Rzutujg tez one na ogdlng kondycj¢ poznawcza podmiotu owej
percepcji. Jest ona ostabiona zdezintegrowana. Innymi stowy, §wiat coraz bardziej
WYiﬁyka si¢ poznawczo czlowiekowi i staje si¢ coraz mniej dlaf zrozumialy, a on
sam za$ coraz bardziej zdezorientowany i zagubiony w tym $wiecie.

- Niemniej zasygnalizowane tu trudnosci staja si¢ dla czlowieka: wyzwamem Sq
zadamam1 i problemami do rozwigzania. Zadaniami i problemami bardzo trudnymi,
jednakze niemozliwymi-do uchylema i zbagatelizowania, jesli 6w cztowiek nadal
ma-by¢ uznawany za homo-sapiens, z gléwnymi przymiotami swego cztowiecze-
stwa. Czyh aktualizuje si¢ z duza imperatywnoscig postulat ,,odczytywania §wiata
na nowo”, méwiac obrazowo — ,,czytania” go jakby z nowej ksiegi; ksiegi, w kt6-
reJ zawarta bylaby w wiekszej mierze niz w dotychczasowych ksiggach catosciowa
iwnikliwsza o nim'wiedza, a takze postawa i orientacja dystansujqca go od ofensyw-
neJ w obecnym $wiecie ghpoty 1 1rrac3 onalnosc1 .

3 Podstawq poznawczm stan w1edzy o $wiecie poprzedzajch wczytywame
si¢ w owa ;,ksiege” mozna uznaé za jedng ze specyficznych odmian autoalienacji,
czyli alienacji subiektywnej. Jest to rodzaj: ,,(wyalienowania cztowieka w stosunku
do okre$lonego systemu odniesienia”®. Charakteryzuja go, jak wykazuja badania nad
tym osobliwym"zjawiskiem okreslone wlasciwosci oraz — co nas tu giéwnie inte-
resuje — powoduje on roznorakle konsekwenqe dla zycxa ludzklego ijego kondycp
zdrowotnej ' :

~ Do jego charakterystycznych wlasc1wosc1 zahczyc mozna m:in, swmstq bez-
silno$¢ (powerlessness), zaciemnienie lub utratg sensu otaczajacej rzeczywi-
stoéci (meaninglessness), poczucie wyobcowania (izolacji) w stosunku do

7 Por. A.T. Tymieniecka, Logos and Life, t. 1-3, Dordrecht-Boston-London 1989-1990.
8 A. Schaff, Alienacja jako zjawisko spoleczne, Warszawa 1999, s. 142, - . C
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niej (isolation) oraz doswiadczenie obcosci samego siebie (selfstrange-
m e nt). Wszystkie te cechy sa podmlotowym przejawem tzw. ,,zlej: adaptacp (re -
treatism)do $wiata zewngtrznego i siebie samego’. . ‘

- Natomiast do wazniejszych skutkow i 1stotnych korelatow omaw1anego stanu
psychoeplstomologlcznego zaliczyé mozna m.in. zaréwno okreslone skutki spo-
leczne i egzystencjonalne, jak i pewne skutki chorobowe lub z pogranicza zdrowia
i-choroby — od takich czy innych zaklocen i zaburzen psychicznych albo somatycz-
nych zaczynajac, a na powaznych spolecznie i psychlczme generowanych chorobach
konczqc

- ‘W Izejszych przypadkach moze to by¢ u01eczka w n1ekt01e przejawy tzw. ,fal-

- SZ)’WC] podswiadomosci”, irracjonalnosci, apatii, leku; zmeczenia i zniechecenia itp.
Natomiast w cigzkich przypadkach prowadzié¢ to moze — uzywajac terminologii Vic-
tora Frankla — do tzw. ,,pustki egzystencjalnej” (existential vacium), ,,wyobcowania
wobec wlasnego zycia” (existentialvacum) albo nawet do utraty tozsamosci
osobowej. Moze tez to prowadzi¢ w rézne stany anomiczne, to jest do zatamania si¢
internalizowanego dotad systemu wartosci i opartych na nich norm’ postgpowania,
dezorientacji w kryteriach wyboru norm i wartosci, a w konsekwenc_u .do stanu
swoistego chaosu aksjologicznego:i moralnego. -

Nie da sig¢ tez wykluczy¢ i takiej zaleznosci kiedy to zgodnle z poglqdem Erl-
cha Fromma - ,,neuroza staje si¢ funkcja alienacji”, swego rodzaju ucieczka przed
nia. To znaczy, ze gleboka deformacja w zakresie poznawczego orientowania si¢
i emocjonalnej z nim wigzi przyczynia¢ si¢ moze do' niektérych zaburzen i cho-
réb psychicznych. Na przyktad do pewnych zachowari odbiegajacych od przyjgtych
norm spotecznych (aberant behvior lubdeviant behavzor) czy . schi-
zofrenial’. o ~ SR

W spolecznym za$§ wymiarze omaw1any typ: ahenacp moze stwarzac mozh-

wos¢ ucieczki w sfere postaw zachowawczych i konserwatywnych; co ‘m.in. po-

twierdza Ryszard Kapuscinski na podstawie swych bogatych i wnikliwych obser-
wacji globalnego reportera. Pisze on, ze ,,wysitek zmierzajacy do uporzadkowania
obrazu $wiata, niezaleznie jak bardzo bysmy si¢ mylili, jest szalenie wazny. Bo ukie-
runkowuje myslenie wspolczesnego czlowieka. Bez tego uporzadkowania cztowiek
popada w stan dezorientacji, z ktérego szuka ucieczki w falszywa podswiadomosé,

w nacjonalizmy, klaustrofobie, odrzucanie ,,innego”; urojenia, irracjonalne lgki,

w to wszystko, w czym — jak sadzi — moze si¢ schronié, nie potrafiac racjonalnie

przetrwaé tej megainformacji”!!. Z pozycji poglebionej alaszy socjopsychologicznej

i kulturologicznej Erich Fromm rozwazana tu zalezno$¢ ujmuje nastgpujaco: ,,Alie-

nacja jako czlowieka, nawet jesli te formy sa mniej ekstremalne niz psychoza'2.

% Por. M. Seemann On the meaning of alxenatwn, ,,Amerlcan Socxologxcal Revxew 1959 nr’ 24 s. 783,
za: A, Schaff, Alienacja jako zjawisko..., s. 156-157.

10 Por, E. Fromm, Jenseits der Illuswnen Ziirich 1967 s. 62-63, za: A Schaff, Alienacja jako zjawisko...,
s. 188.

"' R. Kapu§cinski, Nie ogarniam $wiata. Z Ryszardem Kapuscmskzm spotykajq sig¢ Witold Beres i Krzysz-
tof Brunetko, Warszawa 2007, s. 142.

12 Por. E. Fromm, Jensetis der Illusion..., s. 64; idem, checzka od wolnosct Warszawa 1971 idem, Nxech
sig stanie cziowiek. Z psychologii etyki, Warszawa 1996,
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W jakim natomiast zakresie i w jakim stopniu 6w wycinkowy i specyficzny
aspekt autoalienacji, polegajacy na drastycznym ograniczeniu i istotnej deformacji
poznawczej orientacji czlowieka w §wiecie, w ktorym Zzyje, powoduje te rozmaite
negatywne skutki spoleczne, egzystencjalne i zdrowotne, trudno byloby w tej skro-
towej wypowiedzi ustali¢. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wiele danych empirycz-
nych i-ujec: teoretycznych odnoszqcych' si¢ do tej kwestii potwierdza jej znaczacy
wspo}udmai w tym procesie i w zwigzku z tym podthych tu rozwazan na ten temat
nie da si¢ potraktowaé jako bezprzedmiotowe. o -

4. Na czym wiec mialoby'polegaé podnoszone przez nas nowe odczytywanie

$wiata i jak rozumie¢ t¢ chroni on mimo wszystko przed g%upotaL1 1rraclonahzmem
- madra orientacje w §wiecie?

“Przede: wszystklm nalezy stwierdzi¢, Zze 1nteresujqce nas tu odczytywanie rze-
ézyw15tosc1 nie oznacza ani jakiego$ catkowicie nowego i wylacznie ludziom nauki
polecanego postulatu badawczego, ani tez jakiej$ radykalnie nowej metody filozo-
ficznego rozpoznawania §wiata. Inaczej mowiac, nie oznacza ono tego, czego aktu-
alnie w nauce i filozofii nie ma i w najblizszej przyszlosci prawdopodobnie nie be-
dzie. Oznacza ono co prawda trudna, ale w okreslonej mierze mozliwa reorientacje¢
zar6wno w naturalnym (potocznym), jak i naukowym (gléwnie w dziedzinie nauk
spolecznych i humanistycznych) oraz filozoficznym poznawaniu rzeczywistosci. -

‘Na kazdym szczeblu i w kazdej swej plaszczyznie nowe ,,odczytywanie” rze-
: czywist'os’ci ma oczywicie inne mozliwosci i — by tak powiedzieé — niejednakowe
zasiggi poznawcze Wiadomo przeciez, ze horyzont poznama naturalnego (potocz-
nego) jest ogramczony, a jego zdolno$é glebszego przemkama w sfere przedrmotu
poznawczego czy jego pozazmystowego ogladu jest stosunkowo niewielka, nie wy-
kracza3qca poza granice sensualnego ‘intuicyjnego i zdroworozsqdkowego ,»,odbio-
ru” rzeczywistosei. .

Takze i poznanie naukowe ma swoje, w obecnych czasach w doble postmo-
dernizmu, nawet przesadnie ukazywane, réznorakie bariery i ograniczenia, chod,
oczywiscie, W poréwnaniu z poznaniem naturalnym jest poznaniem glebszym i bar-
d21ej w1arygodnym aczkolwiek w zakresie swego- przedmlotu jest ono bardziej lub
mmej wycinkowe i fragmentaryczne

Natomiast- poznanie filozoficzne, mimo takich swoxch zalet, Jak wigksza niz
w pozafilozoficznych dziedzinach ludzkiego poznania dociekliwosé 1 krytycyzm,
przenikliwos¢ i glebia, rozleglosé horyzontéw, a zarazem udane niekiedy docieranie
do istoty rzeczy i sensu roztrzasanych w nim aspektéw rzeczywistosci, tez wzbu-
dza wiele, coraz cze$ciej wyrazanych wsrdd licznych jego krytykow, watpliwosci
i zastrzezen. Na przyktad pytan o to, czy nie jest ono zbyt dowolne, spekulatywne,
metodologicznie nie doé¢ ugruntowane, nazbyt hipotetyczne i uogdlnione®.

Wszystkim tym trzem gtéwnym rodzajom ludzkiego poznania przypisaé jed-
nak mozna, mimo ich ogranicze, odpowiednia rolg w projektowanej tu koncepcji

3 Por, J. Szmyd, Filozofowanie: usyteczne. Studia z ﬁIozoﬁt praktycznej, Bydgoszcz—Krakéw 2003,
s. 26-33.
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nowego ,,odczytywania” $wiata ludzklego choé, rzecz jasna nlejednakowe moga
by¢ ich mozliwosci, cele i zadania w ramach tej koncepcji. -

I tak w przypadku poznania naturalnego (zdroworozsqdkowego) chod21 o'to,
aby zachowa¢ mozliwie najwigkszy dystans i krytycyzm wobec zagrozen docie-
rajacych do odbiorcy ze strony massmediéw informaciji i ich symbolicznych prze-
kazoéw, dyskurséw ideologicznych i politycznych, jezyka komercji i konsumery-
zmu. Znane i nasilajgce SIQ deformacje i zafalszowywania obrazu $wiata ludzkiego
i dziedziny warto$ci oraz coraz wigksze stepianie wrazliwosci poznawczej, moralnej
i estetyczne] przez dominujace dzi$ przekazy danych i znakéw. o Srodowisku ze-
wngtrznym i wewngtrznym czlowieka s tak duze i destrukcyjne, ze wymagaja mak-
symalnego wytezenia krytycyzmu i zdrowego rozsadku, pelnej mobilizacji, czujno-
$ci i niezawisto$ci umystu juz na tym podstawowym poziomie myslema i warto$cio-
wania oraz elementarnego orientowania si¢ w.-§wiecie. : -

Z kolei na szczeblu poznania naukowego wymogi nowoczesnego odczyty-

wania $wiata dyktuja potrzebe zdecydowanego przechodzenla na pozyc_le Jbadan
wielo- i interdyscyplinarnych oraz radykalnego przyspieszenia rozwoju wyrai-
nie pozostajgcych w tyle za przemlanaml cywilizacyjnymi nauk spolecznych
i humamstycznych nauk lepiej niz dotad przysposobionych do glqbszego rozpo-
Znawania mechamzmow 1 struktur, zmian i przeksztalcen globallzujqcego SlQ Swiata
ludzkiego. ¥ ; :
‘Szczegdlnie silnej stymulacp 1 przyspieszenia tempa rozwoju wymagajq te
sposrdd tych nauk, ktére czgsciowo same w sobie sg wielodyscyplinarne i majg bez-
podrednie zadania praktyczne. Sg to m.in. nauki.o cywilizacji i procesach.globali-
zujacych, o edukacji i wychowaniu, o zyciu spotecznym i rodzinie. Ich wielo- i in-
terdyscyplinarnos¢, silne powiazania ze sferg praktyki i do§wiadczen spotecznych,
docieranie poznawcze do rzeczywisto$ci poprzez rozlegly wachlarz metod i narze-
dzi pdznawczych oraz nastawienie konstruktywne i prospektywne, predysponujg je
wznacznej mierze do trudnych zadan w zakresw odnow1onego odczytywama $wiata
wspolczesnego S v

5. Zwrdémy na koniec uwage na to, co filozofia, a $cislej moéwiac, okreslone
poznanie filozoficzne moze wnies¢ do oméwionego tu programu poznawczo-rozu-
mujacego. Rola filozofii w programie dziatalnosci poznawczo-rozumiejacej, zwanej
tu odczytywaniem $wiata na nowo jest prawdopodobnie najwigksza, a w kazdym
razie nader istotna i niezbywalna. Dotyczy to zardwno niektérych odmian filozofii
zastanych , jak i pewnych typow filozofii mozliwych, ktére do tej nowej i bardzo
trudnej funkcji mozna by, jak wskazuja na to podejmowane juz w tym polu préby,
powola¢ i przysposobié. Ale liczy¢ si¢ tu moga jedynie filozofie z tzw. ,,czynnikiem
humanistycznym”, to znaczy filozofie z nastawieniem poznawczym gléwnie na
cztowieka — jego nature i istote, miejsce i role w §wiecie, zycie jednostkowe i zbio-
rowe, cel i sens egzystencji, $wiat idei i wartosci itp., przy daznosci rozpoznawania
nie tylko fenomenalistycznie uJawmanych stanéw rzeczy, ale glebszych pokladow
1 wymiarow przedm1otu poznania, jego istoty, sensu, znaczenia itp. ‘

Na tym za$ poziomie filozoficznego poznania wiaczaé si¢ musi jego rozumie-
jaca i ocenna funkcja, z niezbgdnym udziatem intuicji, bezposéredniego do§wiadcze-
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nia, empatii, poczucia wewngtrznego, intelektualno-emocjonalnego wartosciowania
a nadto takze ,,renowacyjne_] (odnow101elsk1ej) 1ntenCJona1n0501 W, stosunku do po-
znawanego ocemanego i rozumlejqco ,,ogarmanego > $wiata. :

Wszystkle te sposoby i mozhwosm poznawcze przyslugu_]q, Jak w1adomo
pewnym rodzajom filozofowania (filozofii); przystuguja m.in. ze wzgledu na ich
zdolno$¢ niezbgdnego przy: omawianym tu sposobie odczytywania rzeczywistosci,
ogolnego, czy hohstycznego quowanla przedmiotu_dociekan poznawczo-rozu-
mlejqcych R s -

Przykiadowo rzecz blorqc chod21 tu o-takie sposoby ﬁlozoﬁcznego ujmowa-
nia rzeczyw1stosc1 ktoére z wigkszym lub mniejszym powodzeniem Wwypracowano

_na gruncie dlalektykl Platona, intuicjonizmu Bergsona, fenomenologii poznawczej

Husserla, doswiadczenia bezposredniego Romana Ingardena, w hermeneutyce Han-
sa G. Gadamara i Paula Ricoeura, ekofilozofii Henryka Skolimowskiego czy filozofii
zycia i tworczoSci Anny Teresy Tymienieckiej oraz w paru jeszcze innych epistemo-
logiach filozoficznych (np. Emmanuela Lévinasa, Martina Bubera, Jozefa Tischnera,
Jozefa Banki i innych).. » ‘

- . Oczywiscie duzo pozostaje do zroblenla narzecz wprzqgmqma zastanej i przy-
szlej filozofii w to nowe odczytywanie ludzkiej rzeczywistosci. Ale istnieje znaczne
prawdopodobienstwo uzyskania na tej drodze pewnego sukcesu, pod warunkiem
jednak, ze filozofia skutecznie uwolni si¢ od jalowego spekulatywizmu, ciasnego
minimalizmu, przestarzaltego racjonalizmu, pretens_]onalnego -akademizmu i obec-
nych w niej tendencji absolutystycznych. :

Tego rodzaju filozofia, jesli ma podotaé stajqcym przed nia wyzwamom
powinna si¢ rodzi¢, podobnie jak filozofia antyczna, z zadziwienia nad §wiatem,
sentymentu dla niego i krytycznej afirmacji, nie zas z obojetnosci i nihilistycznej
krytyki: Tylko wéwczas bedzie ona, by¢ moze, ten §wiat poznawczo zglebié i rozu-
miejaco ogarnaé; a wigc przyczynié si¢ znaczaco do wlasciwego jego.odczytywania.
Zwraca tu uwagg charakterystyczne stwierdzenie jednego z orgdownikow tej nowej
filozofii:

- wspblezesni filozofowie na ogdt nie maja serca do $wiata, nie czuja sentymentu wobec

_ niego. Uwazaja, ze zyja w $wiecie obojetnym i nijakim. I taka tez jest ich filozofia. Wa-

- runkiem stworzenia filozofii dobrej i porywajacej — stwierdza autor — jest afirmacja $wia-

ta; a byé moze tez zachwycenie sie'nim, z tego impulsu rodzila si¢ pierwotna filozofia
w okresie greckim (jakze wspaniala!). Z tego impulsu rodzity si¢ wielkie filozofie',

6. Przedstawiona wyzej koncepcja. nowego odczytywania §wiata wspolcze-
snego jest, oczywiscie, projektem wstgpnym i niedokonczonym, roboczo i szki-
cowo. sformquwanym‘ otwartym na niezbgdne: uécislenia i konkretyzacje. Przede
wszystkim za$ jest ona postulatem okre$lonego kierunku koniecznych poszukiwan,
namystéw, préb i rozwiazan ogdlnometodologicznych i poznawczych. Ze wzglqdu
na szczegOlnie trudne zadania tego projektu, jego ztozonosé i rozlegly wymiar jego

Cug, Skolimolwski,»’J.K.' Gérecki, Zielone oko Kosmosi...,s. 117.
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przedm1otu nie miesci sig on'w Jaklmkolw1ek tradycyjnym czy klasycznym paradyg-
macie myslowym a poszukuje swego miejsca w plaszczyzme metradyqonahstycz—
nego-myslenia eplstemologlcznego i hérmeneutycznego. : , -

Po pierwsze polega on na tym, Ze laczy w catosciowym akcie poznawczym,
w przypadku nowoczesnego ,,odczytywanla” $wiata’ ludzklego ‘wszystkie mozliwe
rodzaje i szczeble poznama Od poznania naturalnego poczawszy ana filozoficznym
konczac, przyznaj ac im z osobna niezbywalne wartosci i autonomig, a réwnoczesnie
zakladajac, ze —jak pisze Wiadystaw Tatark1ew1cz —'na kazdym swym szczeblu
ludzkie poznanie si¢ bogaci, w zwigzku z'czym mektorzy ludzie krocza szczebel -
po szczeblu do mozliwie: pelnego poznania. Na kazdym z nich osiagaja co$ nowe-
go: na szczeblu naukowym — poglqbleme i udcislenie poznania naturalnego,’ za$ na
szczeblu filozoficznym - syntezg jednego i druglego Anadto takze. osmgaja@ nowe
opcje i perspektywy poznawcze, umozhw1ajape m.in. przyblizenie si¢ rozumiejace
donatury bytu, 1stoty cziow1eka -sensu i wartosm zyma mlejsca i roh czlow1eka
w $wieciels. A I RAOHS ks : :

Po drugie taczy si¢ w nim, czy swoiscie- mtegruje rézne poziomy moralnego
humamstycznego estetycznego— jesli mozna tak powiedzie¢ — poznawczego ‘aza~
razem uczuciowo-intuicyjnego ,,dostepu” do rzeczywistosci. - :

Zgodnie z przythq w tej koncepcji ideg pozytywnego relatywmmu nie abso-
lutyzuje si¢ w nim zadnego z wymienionych kontaktéw intelektualnych i emocjo-
nalno-intuicyjnych oraz moralnych z otaczajqcym nas $wiatem, ale kazdg odmiane
tego kontaktu uznaje si¢ za bardzo cenng i nieodzowna — zdajac, oczywwme soble
sprawg z ich jako§ciowych zréznicowan.

Bow omaw1aneJ tu koncepcji chodzi o mozhwq do osiagnigcia 1ntegralnq wie-
dz¢ i o wypracowujacy ja wysitek poznawczy nie na wyodrgbnionych i-zawgzonych
plaszczyznach, ale na rozlegtym polu poznawczym: jednoczesnie zdroworozsadko-
wym, naukowym i filozoficznym, a nadto takze emocjonalno-intuicyjnym i huma-
nistyczno-moralnym. Innymi stowy, chodzi o mozliwg integracje catego ludzkiego
poznania i rozumienia, ze wszystkimi jego odmianami, poziomami i ptaszczyznami.
Jedynie taka, powiedzmy ,totalna integracja™ kontaktu poznawczego ze $wiatem
moze umozliwi¢ jaki$ znaczacy postgp w glgbszym i peniejszym ,,odczytywaniu”
wspoélczesnosci. '

Po trzecie — omawiany tu prOJekt poznawczy nie oznacza — 0 Czym juz wcze-
$niej bylamowa — dowolnej i nieracjonalnej wizji czy niekontrolowanego i fantazyj-
nego pomystu. Oczywiscie, nie jest on pozbawiony pewnej spontanicznosci, a na-
wet usytuowania na' granicy nieprawdopodobienstwa lub nastawienia utopijnego.
Dotyczy on wszak nie tyle tego, co jest, ile tego, co powinno by¢, zaktadajac jednak
sensownos¢ czy wrecz konieczno$é myslenia projekcyjnie mato prawdopodobnego
1 utopijnego, a nawet desperacko postulatywnego w odniesieniu do tych dziedzin
rzeczywistosci ludzkiej, gdzie przejawiaja si¢ najwazniejsze problemy bytowania
czlowieka i zasadniczo rozstrzygaja si¢ sprawy dotyczace ogélnej kondycji cztowie-
ka i jego przyszlodci. Klgska takiej czy innej utopii nie moze zraza¢ do samej idei
utopii, bo ta jest wielkim czynnikiem motorycznym dziejéw ludzkich.

15 Por. W. Tatarkiewicz, Droga do filozafii i inne rozprawy filozoficzne, t. 1, Warszawa 1971, s. 13-25.
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 Pewnie zgodzié si¢ trzeba z stwierdzeniem, ze ,historia ludzkich spoleczer'lstw
w najlepszym swoim wymiarze, to historia utopii, ktére ludzie wymyslili i starali si¢
realizowa, czasem lepiej, czasem gorzej. Bez tych eksperymentow w poszukiwaniu
«panstwa niebiafiskiego» bylismy niedaleko od jaskini”'®. - - :

Mysl te odnie$¢ mozna takze do spraw pozaspotecznych, w tym do spraw po-
znawczych. Tu takze nie byloby postqpu bez smla%ych ryzykownych i eksperymen-
talnych projektow.

:Byémoze przedstaw1ona w tym teksme koncepCJa nowego odczytywama $wia-
ta ludzkiego opartego na mozliwie w peli integrowanym wysitku poznawczym daje
sig zaliczy¢ do tego rodzaju projektow. A jesli tak, to pytanie o mozliwos¢, realizacji,
przy doprecyzowaniu i uscisleniu tego projektu, staje si¢ pytaniem uprawnionym.

.Rzecz jasna nie ma, i byé nie moze, jednoznacznej i ostatecznej na nie odpowiedzi
nie ma i by¢ nie moze, bo kwestia, ktérej ono dotyczy, jest z natury swej h1potetycz-
na i ma wysoki, moze nazbyt wysoki, stoplen trudnosci. Gdyby jednak si¢ okazato,
ze zawiera ona chocby czastkowe i ograniczone mozliwosci, to oznaczaloby to, ze
uzyskujemy nadziej¢ na poznawczo zaktualizowana odpowiedz na stare (nowe) py-
tanie: ,,gdzie jeste$Smy i dokad.idziemy?”. Przy zalozeniu, ze pytamy nie tylko o to
,»C0 jest”, ale takze o to ,,co jest mozliwe”. ‘

' H. Skolimowski, J.K. Gérecki, Zielone oko Kosmosu..., s. 65.



