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Wprowadzenie

Polityka historyczna realizowana w Polsce i Niemczech stanowita w ostatnich la-
tach jedno ze zrodel konfliktow we wzajemnych stosunkach, a fakt, ze w duzej
mierze dyskusje na temat odmiennych interpretacji prowadzone byly za posredni-
ctwem mediow, nie sprzyjal giebszej refleksji nad ich istota.

Rownolegle jednak zagadnienia dotyczace pamigei i jej kultury staly sig
takze impulsem do intensyfikacji wspotpracy i dyskursu naukowego historykow
i politologdw w tej dziedzinie. Odbylo sig kilka bilateralnych czy nawet trilateral-
nych konferencji', poswigconych polityce historycznej, a w roku 2008 odbeda si¢
kolejne.

W Polsce polityka historyczna jest stosunkowo nowa dziedzing aktywno$ci
panstwa, natomiast w przypadku RFN ewoluowala ona ze wzglgdu na swe funkcje
i priorytety wraz z kolejnymi fazami rozwoju panstwa i spoleczefistwa, a najwaz-
niejsze jej zmiany nastapily w latach 60., 80. i po zjednoczeniu. Rozne sg zatem
tradycje, mozliwosci realizacji, a przede wszystkim cele wewnatrzpolityczne?®. Po-

! Zorganizowane w 2007 r. konferencje, m.in. przez Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie
w marcu ,,Polsko-niemieckie miejsca pamigci”, w listopadzie ,,Strategie polityki historycznej po roku 1989.
Doswiadczenia niemieckie, francuskie i polskie w migdzynarodowej perspektywie porownawczej”, oraz w Stu-
bicach, w marcu 2008 r. ,,Polsko-niemieckie miejsca pamigci”. W styczniu 2008 r. odbyla si¢ tez konferencja
w Warszawie ,,Miejsca pamigci w Europie Srodkowo-Wschodniej. Doswiadczenia przeszlosci, przestanie na
przyszto$é”, w ktorej wzigli udziat historycy z dziesigciu krajow Europy Srodkowe;.

2 Por. m.in.: H.-H. Hahn, Pamieé zbiorowa — przedmiot polityki historycznej, [w:] Narodowe i euro-
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niewaz jednak w przypadku Polski w ostatnich latach wazne miejsce w ksztatto-
waniu tej polityki odegrato przeciwstawianie si¢ jednemu z aktualnych aspektow
polityki niemieckiej — kwestii przymusowych wysiedlen i ich trwatego upamigtnie-
nia w postaci projektu Zwiazku Wypedzonych, Centrum Przeciwko Wypgdzeniom
oraz rzadowego ,,Widocznego znaku”, dlatego w niniejszym artykule znajdzie si¢
glownie odniesienie do stanowisk obu rzadow w tej dziedzinie, a takze proba odpo-
wiedzi na to, czy i jakie zmiany zaszty w ciagu ostatnich dwoch lat’.

Polska — ofensywa historyczna i zmiana rzadu

Okres do wyboréw we wrzesniu 2007 1. nie przyniost zasadniczych zmian w koncep-
cji polskiej polityki historycznej jako czynnika polityki zagranicznej i wewngtrzne;.

W stosunkach wzajemnych w pierwszym potroczu dominowata wprawdzie
przede wszystkim polityka biezaca (spory dotyczace podzialu glosow w Radzie
UE, traktatu reformujacego, a takze tarczy antyrakietowej), jednak nawiazywanie
do przesztosci byto nieustannie obecne réwniez w wypowiedziach dotyczacych
aktualnych probleméw, stwarzajac tym samym zrodto nowych antagonizmow
i rozbiezno$ci. Juz wczesniej poglebiona sporami historycznymi nieufno$¢ nie
sprzyjata pragmatycznemu rozwiazywaniu problemow*.

Dyskusja wokot Centrum Przeciwko Wypedzeniom oraz ,,Widocznego zna-
ku” przejsciowo zeszla na drugi plan, ale stanowisko rzadu polskiego w tej kwestii
pozostato niezmienione i oznaczalo zdecydowane odrzucenie projektu. Przewod-
niczaca Zwiazku Wypegdzonych i inicjatorka Centrum, Erika Steinbach swoimi
prowokacyjnymi wypowiedziami co pewien czas dostarczata dodatkowych argu-
mentow przeciwko obu projektom?.

Druga wizyta kanclerz A. Merkel w Warszawie, w marcu 2007 . przebiegata
w dobrej atmosferze, rozmowy dotyczyty glownie biezacych spraw europejskich,
ale rowniez napie¢ wywotanych Zadaniami i stanowiskiem Zwiazku Wypedzo-
nych. Kanclerz ponownie zapewnita, ze roszczenia Powiernictwa Pruskiego nigdy
nie zostang wsparte przez rzad federalny®, ale zdecydowanie potwierdzila tez sta-
nowisko rzadu wobec ,,Widocznego znaku”, stwierdzajac,

pejskie aspekty polityki historycznej, red. B. Korzeniewski, Poznan 2008, s. 29-43.

3 Poprzedni okres przedstawitam w: E. Bojenko-1zdebska, Polityki historyczne w Polsce i Niem-
czech i ich wplyw na aktualne problemy w stosunkach migdzy oboma krajami, ., Krakowskie Studia Migdzyna-
rodowe” 2006, nr 4, s. 355-367.

# Zaleznosci migdzy polska polityka historyczna a konfliktem racji stanu przedstawia prof. A. Wolff-
-Poweska w: Polska racja stanu w procesie normalizacji stosunkoéw z Niemcami, [w:] Polska — Niemcy 1945—
—2007. Od konfrontacji do wspolpracy i partnerstwa w Europie. Studia i dokumenty, red. W. A. Géralski, War-
szawa 2007, s. 205-210.

> Np. poprzedzajace wizytg kanclerz A. Merkel w Warszawie porownanie przez E. Steinbach rzadza-
cych w Polsce partii do NPD, DVU i Republikanow, por. Steinbach stofst auf Kritik fiir NPD-Vergleich, http://
www.netzeitung.de/deutschland/57253 1.html.

¢ Polen-Reise, Merkel warnt vor einer Spaltung Europas, ,,Die Welt”, 16 111 2007.
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[...] rozumiem i popieram to, aby Niemcy, ktorzy pod koniec Il wojny $wiatowej doznali cier-
pien w wyniku ucieczki i wypedzenia ze swojej ojczyzny, mogli godnie upamigtni¢ swoj los. Godne
upamigtnienie to w moim rozumieniu takie, kiedy o swoim cierpieniu moga przypomina¢ nie tylko
wypedzeni i uchodzcy niemieccy, ale takze inni, oczywiscie takze polscy, a przede wszystkim takie,
kiedy jasne jest, ze nie moze by¢ mowy o reinterpretacji historii przez Niemcy’.

Podczas tych rozmow, jak i p6zniejszych spotkan polskich i niemieckich poli-
tykéw wielokrotnie deklarowano wsparcie dla Europejskiej Sieci ,,Pamig¢ i Solidar-
nos¢”, majacej taczy¢ polskie, niemieckie, stowackie i wegierskie instytucje zajmu-
jace si¢ tematyka deportacji i totalitaryzmu w Europie. W praktyce jednak inicjatywa
ta zostata zawieszona, mimo, ze Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
podjeto pewne dziatania w tym kierunku. Jest to podej$cie co najmniej nickonse-
kwentne wobec zatozZenia, ze wlasnie ta inicjatywa miata stanowic przeciwwage dla
koncepcji Centrum, forsowanej przez Zwiazek Wypedzonych®. Mozna przypusz-
czaé, ze czgsciowo na obnizenie rangi tego przedsigwzigcia wptyneto nieprzysta-
pienie do Sieci Czech, ale od Polski, gdzie mial by¢ zlokalizowany sekretariat Sieci,
nalezato oczekiwaé impulséw i aktywnosci®. Trudnosci w stosunkach wzajemnych
wynikaty tez z faktu, ze od poczatku nie uktadata si¢ wspotpraca pelnomocnikéw
rzadow ds. relacji dwustronnych, prof. Gesine Schwan oraz nowo mianowanego
przedstawiciela Polski, prof. Mariusza Muszynskiego. Prowadzone publicznie po-
lemiki, a takze wypowiedzi i artykuly polskiego rzecznika, w tym dotyczace kwestii
historycznych, generowaty nowe konflikty, nasuwajac nawet pytanie o zasadnos¢
istnienia tej instytucji. Problem przymusowych wysiedlen powrocit tez ponownie
wraz z przemowieniem przewodniczacego Parlamentu Europejskiego, Hansa-Gerta
Pétteringa, wygtoszonym podczas Dnia Stron Ojczystych Zwiazku Wypedzonych
w Berlinie w sierpniu 2007 r.!° H.-G. Péttering mowit o prawach cztowieka, wyeks-
ponowat pojednanie w duchu Orgdzia biskupow polskich z 1965 r., odrzucit polskie
zadania odszkodowan, wzajemne licytowanie si¢ w krzywdach i rozliczeniach, jed-
nakowo potepiajac Powiernictwo Pruskie i Polskie. Ale rownoczesnie potwierdzit
miejsce tych wydarzen w historii Europy, deklarujac

[...] potrzebg wspdlnej budowy europejskiej pamigcei. Nie mozna sobie przy tym nicze-
g0 wzajemnie wypominaé, ale nie wolno tez zapomnie¢ o nikim, kto ucierpiat wskutek ucieczki
i wypedzenia'l,

716 marca 2007, przemowienie kanclerz federalnej Angeli Merkel na Uniwersytecie Warszawskim,
[w:] Polska — Niemcy 1945-2007..., s. 385.

8 Zob. m.in.: T. We ger, Ucieczka i wypedzenie w polityce historycznej Niemiec po 1990 r., [w:] Naro-
dowe i europejskie aspekty..., s. 99-100; Z. Mazur, Polskie reakcje na niemieckie Centrum Przeciwko Wype-
dzeniom, ibidem, s. 109—133.

° Na ten temat: Vertreibungsdiskurs und europdische Erinnerungskultur. Deutsch-polnische Initiativen
zur Institutionalisierung. Eine Dokumentation, hrsg. S. Troebst, Osnabriick 2006.

10 Prawa cztowieka — podstawa integracji europejskiej”, przemowienie prof. dr. Hansa-Gerta Potteringa,
przewodniczacego Parlamentu Europejskiego podczas obchodéw Dnia Stron Ojczystych 2007 Zwiazku Wypg-
dzonych, Migdzynarodowe Centrum Kongresowe w Berlinie, 18 VIII 2007 r., http://www.europarl.de/export/sy-
stem/galleries/downloads/PL_mod.pdf, s. 1-14.

W Ibidem, s. 12.

‘ ‘ KSM 4-2008.indb 343 @ 2009-01-23 09:51:38 ‘ ‘



B [ [ [ ® .  EEES

344 EWA BOJENKO-IZDEBSKA

Wystapienie to nie zostalo oficjalnie skomentowane, lecz spotkato si¢ z ostrym
protestem czgsci politykow PiS i LPR. Nie tylko jednak spory dominowaty w tym
okresie — pozytywnym przyktadem ofensywy historycznej sa dziatania podejmo-
wane w ramach oficjalnie utworzonego 11 pazdziernika 2006 r. w Berlinie Centrum
Badan Historycznych PAN, zajmujacego si¢ badaniem historycznych i wspotczes-
nych aspektow stosunkow polsko-niemieckich w europejskim kontekscie'?. Fakt, ze
jest to pierwszy instytut tego rodzaju za granica i ze zostat on usytuowany witasnie
w Berlinie, wskazuje na alternatywna mozliwos$¢ uprawiania polityki historyczne;j,
obejmujacej nie tylko najbardziej kontrowersyjne okresy historii.

Centrum przygotowuje dwa duze kilkuletnie projekty — trzyletni projekt
,»My, berlinczycy! Polacy w rozwoju berlinskiej metropolii — Berlin polskimi ocza-
mi, XVIII-XXI wiek”. To interdyscyplinarne badania naukowe, w ramach ktorych
prowadzone sa w Berlinie seminaria, warsztaty dydaktyczne, natomiast uwiencze-
niem ma by¢ wielka wystawa w jednym z centralnych muzeéw Berlina, planowana
na wiosng 2009 r., ktéra zgodnie z oczekiwaniami dyrektora Centrum, moglaby
w przysztosci przeksztalci¢ si¢ w stale muzeum stosunkow polsko-niemieckich'.

Drugi projekt, ,,Polsko-niemieckie miejsca pamigci”, to historyczno-socjo-
logiczno-kulturowe przedsigwzigcie badawcze, w ktorym miejsca pamigci rozu-
miane sa jako rozne wydarzenia, postaci czy koncepcje z przesztosci, oddziatujace
na tozsamos¢ Polakow 1 Niemcow i odnoszace si¢ do wspolnych, przeciwstawnych
i rownoleglych symboli. Naukowcy zaangazowani w to przedsigwzigcie deklaruja

@ dystans wobec biezacych debat politycznych, zamierzajac skoncentrowac si¢ na ®
upowszechnianiu polskich i niemieckich wizji historii i ich interpretacji, odwolujac
si¢ tu do interpretacji dziejow francuskiego historyka Pierre’a Nora'*. Berlifiska
placowka zorganizowata rowniez konferencj¢ porownujaca strategie polityki histo-
rycznej Francji, Niemiec i Polski®.

W ocenie prof. A. Wolff-Poweskiej, dopiero w ostatnich latach polityka taka
zaczeha zdobywac naukowe znaczenie, wychodzac poza slogany polityczne'®, dlate-
go tez waga tego spotkania wynikata m.in. z okreslenia istotnych réznic w zakresie
ich funkcji, okreslonych przez referentow jako w przypadku Polski ,,narodowo-afir-
macyjna”’, w Niemczech jako ,,antytotalitarny konsensus”, we Francji jako ,,umowa
spoteczna” stuzaca pojednaniu roznych grup'’. Najistotniejsza kwestia stata sig rola
panstwa w ksztattowaniu tej polityki, a historycy byli zgodni co do tego, iz panstwo

12 Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie, http://www.cbh.pan.pl/pl (10 TV 2008).

3 R. Traba, J. Trenkner, Opowiedzmy Niemcom naszq historie, ,,Tygodnik Powszechny” 2008, nr
15 (3066).

14 Wigcej na ten temat: Polsko-niemieckie miejsca pamieci / Deutsch-polnische Erinnerungsorte. Exposé
projektu z 11.04.2008, http://www.cbh.pan.pl/pl/index.php?option=com_content&task=view&id=95&Itemid=0.

15 Tagungsbericht Strategien der Geschichtspolitik in Europa seit 1989. Deutschland, Frankreich und
Polen im internationalen Vergleich. 08.11.2007-10.11.2007, Berlin 2008.

* A. Wolff-Powgska, Polskie spory o historig i pamig¢. Polityka historyczna, ,,Przeglad Zachodni”
2007, nr 1,s. 11.

'7 Tagungsbericht Strategien...
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powinno stwarza¢ odpowiednie warunki ramowe dla rozwoju badan, archiwow
i edukacji, natomiast w przypadku polityki upamigtniania winno inicjowa¢ pub-
liczne debaty, lecz zdecydowanie powstrzymywac si¢ od roli interpretatora.

Wygrana Platformy Obywatelskiej po przedterminowych w wyborach we
wrzesniu 2007 r. przyniosta nowe akcenty w polityce zagranicznej i stosunkach
z Niemcami —w swym expos¢, nowy premier Donald Tusk, podkreslit wolg ,,rozwi-
jania strategicznych stosunkow z Niemcami nie unikajac spraw trudnych”'®; uznat
wzajemne relacje za kluczowe dla dobrej pozycji obu panstw w Unii Europejskie;j,
zabrakto natomiast bezposredniego odniesienia do przysziej polityki historyczne;j.
Sygnatem dla strony niemieckiej miato by¢ rowniez mianowanie prof. W. Barto-
szewskiego doradcg premiera w sprawach zagranicznych i pelnomocnikiem ds.
stosunkow polsko-niemieckich.

Nowy rzad spotkat si¢ jednak od razu z zarzutami opozycji, ze zamierza
obnizy¢ rangg tej polityki, tym bardziej, ze B. Zdrojewski, nowy minister kultury
i dziedzictwa narodowego, zanegowal kilka projektoéw muzealniczych poprzednie-
go ministra, w tym Muzeum Ziem Zachodnich we Wroctawiu, uzasadniajac swe
decyzje blgdami formalnymi. Znacznie p6zniej premier, w udzielonym wywiadzie
zdefiniowat krotko stanowisko Platformy Obywatelskiej:

Natomiast my swoja polityke historyczna musimy ksztalttowaé na rzecz wzmacniania po-
czucia tozsamosci 1 dumy, ale nie przeciwko komus, tylko na rzecz pozytywnego wzrastania tej

@ dumy narodowej". @

Podczas pierwszej wizyty w Berlinie, w grudniu 2007 r. premier Donald
Tusk zaproponowat przygotowanie migdzynarodowego projektu upamigtnienia
wojny w ramach polskiego Muzeum Drugiej Wojny Swiatowej w Gdansku (obec-
na nazwa to Muzeum Wojny i Pokoju w XX wieku), ktérego wmurowanie ka-
mienia wegielnego ma si¢ odby¢ w rocznicg 70-lecia wybuchu wojny, proponujac
uwzglednienie w nim réwniez problemu przymusowych wysiedlen®. Koncepcjg tg
poparta rowniez polsko-niemiecka grupa ,,Kopernik”, stwierdzajac, Zze nie powin-
no sig tej idei postrzegac jako kontrprojektu dla ,,Widocznego znaku” w Berlinie,
lecz jako mozliwos¢ stworzenia dla niego godnych europejskich ram?'. Poniewaz
jednak Muzeum znajduje si¢ obecnie in statu nascendi i dopiero ma stac si¢ przed-
miotem debaty merytorycznej, nie wydaje si¢, by w Polsce nadal tak drazliwy
watek doczekat si¢ realizacji, rowniez ze wzgledu na fakt, Ze tymczasem zapadta
decyzja o berlinskiej placowce.

18 Tekst exposé premiera Tuska, http://www.kprm.gov.pl/s.php?id=1389&path=10325 (23 X1.2007).

' Donald Tusk gosciem w ,,Sygnatach Dnia” 26-02-2008, http://www.platforma.org/aktualnosci/po-
w-mediach/artaa2.html (10 IV 2008).

2 FAZ-Gesprdch mit Donald Tusk, Die Geschichte ist wieder Ballast, ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung”,
10 XII 2007.

2! Komunikat z posiedzenia Grupy Kopernika 30.11. i 1.12.2007, http://www.deutsches-polen-institut.
de/Projekte/Projekte- Aktuell/Kopernikus-Gruppe/wersja-polskal4.php.
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Upamigtnieniu i przekazaniu informacji o polskich ofiarach wysiedlen po-
stuzyta natomiast zaprezentowana 3—7 marca 2008 r. w Parlamencie Europejskim
w Brukseli wystawa ,,The Expelled” [Wygnancy], przygotowana przez Biuro Edu-
kacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowej i zorganizowana z inicjatywy eu-
ropostow PO 1 PiS jako element polskiej polityki historycznej i czg¢$¢ polemiki
z niemieckimi projektami®. Jej glownym przestaniem byto przyblizenie Europej-
czykom losow Polakow podczas II wojny $wiatowej — istotng ich bowiem czgscia
byto wlasnie wygnanie, przy czym autorzy wystawy swiadomie uzyli tego terminu.
Ekspozycja obejmowata nie tylko przymusowe deportacje i wysiedlenia, ktore do-
tknely obywateli polskich w tym okresie ze strony dwoch okupantow: niemieckie-
go i sowieckiego, ale przede wszystkim zbrodnie okresu okupacji.

Na poczatku 2008 r. ,,Widoczny znak” stat si¢ przedmiotem wzmozonych
dziatan dyplomatycznych strony niemieckiej, gdyz przed ostatecznym przedsta-
wieniem projektu na posiedzeniu rzadu federalnego, jego autor, pelnomocnik rza-
du ds. kultury i mediéw Bernd Neumann, ztozyt wizyt¢ w Warszawie, podczas
ktorej staral si¢ przekonac, ze intencja strony niemieckiej jest przedstawienie kon-
tekstu historycznego i uwzglednienie deportacji ludnosci polskiej. Wyniki rozmow
zinterpretowano jako posrednig akceptacjg projektu, ktorej strona polska de fac-
to dotychczas nie udzielita o$wiadczajac, Zze nie bedzie w nim uczestniczyt zaden
oficjalny przedstawiciel Polski, z zastrzezeniem o mozliwosci konsultacji polskich
historykow?.

Po zaakceptowaniu projektu w marcu 2008 r., mimo opublikowania jego tre-
$ci przez ,,Rzeczpospolita™*, nie wywotat on podobnej debaty w Polsce, jak niegdys
idea Centrum, chociaz zgloszono wobec niego szereg krytycznych uwag szczegdlnie
z kregu doradcoéw prezydenta RP, dotyczacych gtdwnie nieuwzglednienia polskich
zastrzezen®.

Niemcy — kontynuacja polityki upamietniania ofiar

W omawianym okresie polityka upamigtniania ofiar totalitaryzméw jako glowna
czes$¢ niemieckiej polityki historycznej byta realizowana konsekwentnie, jej glow-
nym przejawem bylto nadal zastgpowanie powaznych debat historycznych dyskusjami
o pomnikach i planowanych muzeach czy miejscach pamigci®. Jednak i w Niem-
czech towarzyszyly tym dziataniom watpliwosci dotyczace ich przysztych konse-

22 Wywiad z prof. W. Roszkowskim, Nie tylko Niemcow wysiedlano, ,,Rzeczpospolita”, 4 111 2008.

2 Rozmowy na temat problematyki historycznej w stosunkach polsko-niemieckich, Warszawa, 5 lutego
2008 r. Komunikat, MSZ, http://www.pol-niem.pl/index.php?page=1010000000.

24 Przedstawiony zostat 11 III 2008 ., tekst projektu w j. polskim zamiescita ,,Rzeczpospolita”, 19 I1I
2008.

M. A. Cichocki, Widoczny znak — cudze zobowiqzanie, ,,Rzeczpospolita”, 5 11 2008.

2 U. Herbert, Die Zukunft der Geschichtspolitik, ,,Blatter fiir deutsche und internationale Politik” 2008,
nrl,s.78.
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kwencji, gdyz w ten sposob na dtugie lata nastgpuje utrwalanie specyficznych cech
aktualnej polityki historycznej, ktora tez stanie si¢ historia, podobnie jak byto to
z rozliczeniem z przeszto$cia nazistowska w latach 60.%

Szczegolne emocje budzity gtownie kolejne przedsigwzigcia odnoszace si¢ do
obrachunku z historig dawnej NRD, ale takze pewne aspekty okresu III Rzeszy (np.
spor o oceng H. Filbingera® czy inicjatywa obywatelska ,,Pociag pamigci”™?, poswig-
cona udziatowi kolei niemieckiej w Holocauscie, taczaca elementy wystawy ze zbie-
raniem dokumentacji dotyczacej losu dzieci deportowanych do obozow zagtady).

W listopadzie 2007 r. doczekaty si¢ konkretnego ksztattu podjgte wezesniej
decyzje dotyczace uczczenia tzw. zapomnianych ofiar narodowego socjalizmu (Ro-
mowie, homoseksualisci) w postaci przedstawionej przez Komisje Kultury Bundes-
tagu koncepcji kolejnych pomnikow w Berlinie®.

W ramach Wielkiej Koalicji CDU/CSU i SPD wyraznie przewazyta chade-
cka wersja polityki historycznej, zgodnie z ktorg rola sprawcow nie zaspokaja we
wspotczesnym spoteczenstwie niemieckim potrzeby tworzenia tozsamosci, stad tez
znaczenie tworzenia historii wtasnych ofiar i swoistej transformacji kultury pamig-
ci wypedzonych jako odniesienia do tworzenia pamigci catego narodu. Ostatecznie
w marcu 2008 r. rzad federalny zatwierdzit projekt ,,Widocznego znaku przeciw
ucieczkom i wypedzeniom™'. Po prawie trzech latach udalo si¢ osiagna¢ w tej
kwestii konsensus migdzy CDU/CSU i SPD, projekt ten poparta rowniez FDP32,
Krytyczne stanowisko zajely jedynie Sojusz 90°/Zieloni ze wzgledu na wciaz nie-

@ rozstrzygnigta role Zwiazku Wypedzonych w opracowywaniu koncepcji muzeum, ®
oraz partia lewicy, Die Linke, uwazajaca i t¢ wersj¢ za manipulacjg historia, postu-
lujaca przeznaczenie srodkow na odszkodowania dla ofiar Trzeciej Rzeszy*’. Na-
tomiast socjaldemokraci ostatecznie zaakceptowali lokalizacje w Berlinie, chociaz
uprzednio wspierali kilka propozycji symbolicznej europeizacji projektu poprzez
zrealizowanie go w Gorlitz i Zgorzelcu, we Wroctawiu czy Strasburgu.

27G. R. Mittler, Neue Museen — Neue Geschichte, ,,Das Parlament. Aus Politik und Zeitgeschichte”
2007, nr 49, s. 15.

28 H. Filbinger by} premierem Badenii-Wirtembergii od 1966 r., w 1978 r., kiedy si¢ okazato sig, ze byt
sedzig marynarki wojennej, musiat ustapic ze stanowiska. Obecny premier tego landu, G. Oettinger (CDU) stwier-
dzit w mowie pogrzebowej, ze Filbinger byl ,,przeciwnikiem rezimu nazistowskiego”; por. A. Graw, Filbinger
und die Fakten , ,,Die Welt”, 16 TV 2007.

» Zainicjowana w listopadzie 2007 r. w rocznicg Nocy krysztatowej, a zakonczona w styczniu 2008 r.
w Muzeum KL Auschwitz, zob.: Zug der Erinnerung, http://www.zug-der-erinnerung.eu/index.html.

30 Por. Kulturausschuss fiir wichtige Denkmalkonzepte zum Gedenken an NS-Opfergruppen, Presse-
und Informationsamt der Bundesregierung Pressemitteilung, Nr. 24, http://www.bundesregierung.de/Content/
DE/Pressemitteilungen/BPA/2008/01/2008-01-28-bkm-denkmalkonzepte-zum-gedenken-an-ns-opfergruppen,
layoutVariant=Druckansicht.html.

31 Konzeption ,,Sichtbares Zeichen gegen Flucht und Vertreibung* Ausstellungs-, Dokumentations-
und Informationszentrum in Berlin, http://www.bundesregierung.de/Content/DE/  Anlagen/BKM/2008-04-
09-sichtbares-zeichen-konzeption-barrierefrei,property=publicationFile.pdf.

32 8. Ketterer, Konzept fiir Museum gelobt, ,,Das Parlament” 2008, nr 16.

3 Zentrum iiber Flucht und Vertreibung ,,Sichtbares Zeichen” in Berlin, ,Frankfurter Allgemeine Zei-
tung”, 10 IIT 2008.
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Tym samym, zapoczatkowana pod koniec lat 90. dyskusja o niemieckich ofia-
rach wojny, przede wszystkim przymusowo wysiedlonych i uciekinierach, przynio-
sta konkretne rezultaty w postaci trwatego wzbudzenia zainteresowanie ta problema-
tyka, nie tylko na ptaszczyznie politycznej, lecz takze kulturowej i naukowej*.

W duzym stopniu przyczynity si¢ do tego media — oprocz wczesniejszego
spopularyzowania dziet literackich, zajmujacych sig tym tematem i debat o niemie-
ckich ofiarach Il wojny $wiatowej, duze znaczenie mialy tez dwa, dwuczg$ciowe
filmy, wyemitowane w ciagu ostatniego pottora roku przez stacje ARD i1 ZDF, pre-
zentujace to zagadnienie — ,,Die Flucht” [Ucieczka]® i ,,Wilhelm Gustloff”, ktore
obejrzato ponad 11 milionéw widzow, i ktérym towarzyszyly liczne filmy doku-
mentalne.

Wielu zwiedzajacych przyciagnely tez obie wystawy z 2006 r.: zorganizowa-
na przez Centrum Przeciwko Wypedzeniom w Berlinie ekspozycja ,,Wymuszone
drogi. Ucieczka i wypedzenie w Europie XX wieku” (2006), oraz ,,Ucieczka, wy-
pedzenie, integracja” Bonskiego Domu Historii (Haus der Geschichte)*, przy czym
ta ostatnia ma stac si¢ tez czgscia ,, Widocznego znaku”.

Zainteresowanie naukowe potwierdza natomiast fakt, Ze tylko w ciagu ostat-
nich lat temat ten byl przedmiotem ponad dwudziestu opublikowanych w Niem-
czech prac historycznych zajmujacych si¢ zar6wno ogodlnie, ale takze i szczegoto-
wo przymusowymi wysiedleniami i wypedzeniami, naleza tu takze prace polskich
i czeskich historykow oraz kolejne opracowania polsko-niemieckie.

Wsréd nich wielu argumentéw o konieczno$ci godnego upamigtnienia wy-
siedlonych w najnowszej historii powojennej Niemiec dostarczyta ksiazka histo-
ryka mlodego pokolenia Manfreda Kittla pod znamiennym tytulem Vertreibung
der Vertriebenen? [Wypedzenie wypgdzonych?]*’. Autor przeanalizowatl w niej,
w jakim stopniu w Republice Federalnej Niemiec od poczatku rzadéw Adenau-
era do poczatkdw rzadu Kohla los wysiedlonych i wypgdzonych byt obecny we
wspolnej pamigci narodu niemieckiego. Przewodnia teza pracy wpisuje si¢ w nurt
gloszacy tabuizacje ich cierpien, gdyz autor potwierdza, ze tylko w latach 50. ich
przezycia byly dostrzegane, dokumentowane i upamigtniane, a juz od lat 60. wigcej
uwagi zaczgto poswigcac uprzednio zaniedbanym zbrodniom narodowego socja-
lizmu, a wraz z dekada odprgzenia i koalicja socjalliberalng na poczatku lat 70.
nastapito zmarginalizowanie tego problemu, trwajace jego zdaniem az do obec-
nych czasow. W konkluzjach M. Kittel stwierdza, ze wypgdzenie stanowi temat
wymagajacy szerokiej spotecznej debaty i trwatego miejsca w swiadomosci spo-
feczenstwa, dochodzi tez do wniosku, ze mogloby to w konsekwencji uwrazliwic

3* Flucht und Geddchinis, ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, 22 V 2007, s. 11.

3 M. Hanfeld, Ostpreufens Gloria geht grausam zu Ende, ,,Frankfurter Allgemeine Zeitung”, 2 III
2007, s. 44.

3¢ Analiza obu wystaw i ich odbioru: A. Assmann, Konstruktion der Geschichte in Museen, ,.Das Par-
lament. Aus Politik und Zeitgeschichte” 2007, nr 49, s. 9—11.

STM. Kittel, Vertreibung der Vertriebenen? Der historische deutsche Osten in der Erinnerungskultur
der Bundesrepublik (1961-1982), Miinchen 2007.
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Niemcoéw na emocje Polakow i ich straszny los podczas okupacji i lata stracone
pod komunistyczna dyktatura, a ponadto przy$pieszy¢ wewngtrzna akceptacje
ostatecznego charakteru granicy przez wypgdzona czgs¢ Niemcow?®, upominajac
sig rownoczesnie o przyznanie naleznego miejsca dawnemu niemieckiemu Wscho-
dowi we wspolczesnosci.

Praca ta wpisuje si¢ w ton wigkszosci publikacji ostatnich lat o przymuso-
wych wysiedleniach, ucieczkach i wypedzeniach, w ktorych teza o koniecznosci
zado$¢uczynienia indywidualnych krzywd poprzez ich godne uhonorowanie, wy-
klucza oceng lub wskazanie na postawy i dziatalno§¢ samej organizacji Zwiazku
Wypedzonych w przesztosci 1 terazniejszosci, jego rewizjonistyczng ideologig, od-
rzucanie polityki wschodniej czy roszczeniowe wypowiedzi ostatnich lat; czasami
tylko jednym zdaniem podkresla si¢ jego formalne zdystansowanie od Powierni-
ctwa Pruskiego, a sami wypedzeni przedstawiani sa rowniez jako ofiary podzialow
politycznych w RFN 1 priorytetow polityki zagranicznej (integracji z Zachodem
albo odprgzenia).

W tej sytuacji oficjalne przyjgcie ,,Widocznego znaku” wynikato zaréwno
z zobowiazan koalicyjnych, jak i zainteresowania spotecznego. Jego ostateczny
ksztalt pozostaje nadal niedookreslony, zreszta samo zatwierdzenie nie zostato sko-
mentowane przez rzad federalny, otwarta kwestia pozostaje np. sktad kuratorium
(dokument wymienia tu jedynie przedstawicieli Bundestagu, rzadu i Zwiazku Wypg-
dzonych), nadzoér prawny ma sprawowac Niemieckie Muzeum Historyczne (DHM).
Zapowiedziana migdzynarodowa konferencja naukowa, majaca m.in. zaprezentowac
stanowisko krajow sasiednich, réwniez nie doczekata si¢ konkretyzacji.

Zgodnie z zatwierdzona koncepcja ,,Widoczny znak” ma stanowi¢ potacze-
nie wystawy, dokumentacji oraz informacji w Berlinskim Deutschlandhaus. W opi-
sie projektu znalazty si¢ deklaracje o wspotpracy przy jego realizacji z Europejska
Siecia ,,Pamig¢ i Solidarnos$¢” (tu nalezy jednak pamigta¢ o dotychczasowym nie-
wielkim znaczeniu tej inicjatywy) oraz o konieczno$ci przedstawienia historycz-
nych przyczyn ucieczki i wypgdzen niemieckiej ludnosci z dawnych wschodnich
terenow osiedlenia, podczas i po Il wojny $wiatowej na tle narodowo-socjalistycz-
nej polityki ekspansji i1 zaglady, stwierdzono przy tym, ze ten kontekst ma zostac
»Wystarczajaco udokumentowany” (ausreichend dokumentiert)®.

Watpliwosci moze jednak budzi¢ to, ze mysla przewodnia tego przedsig-
wzigcia, jest teza o wieku XX jako ,,stuleciu wypgdzen” (lansowana dotychczas
przez Zwiazek Wypedzonych), a nie — jak dotychczas — totalitaryzmow, przez co
przymusowe wysiedlenia staja si¢ centralnym punktem historii XX w., a placowka
ma ,,[...] w przysztosci przybliza¢ t¢ tematyke mtodym pokoleniom ze wskazaniem
na jej aktualny wymiar*. Takie podejscie wskazuje na trwate oderwanie tej czgsci
polityki upamigtniania od réwnolegle toczacej si¢ w Niemczech dyskusji o tota-

3 Ibidem, s. 184-185.
3 Konzeption ,, Sichtbares Zeichen gegen Flucht und Vertreibung”..., s. 1.
0 Ibidem.
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litaryzmach, prowadzonej zreszta obecnie gtdwnie poprzez poréwnywanie ,,obu
dyktatur niemieckich”.

Dalsze zastrzezenia moga rowniez dotyczy¢ aspektu ,,europeizacji”, prze-
de wszystkim ze wzglgdu na wieloznaczno$¢ tego pojgcia i mozliwe interpreta-
cje. Z tekstu koncepcji wynika, ze europeizacja powinna oznacza¢ uwzglednienie
kontekstu wypedzen w Europie XX wieku*!, czyli zestawienie wydarzen z r6z-
nych okreséw i 0 odmiennym podlozu polityczno-historycznym moze jednak tez
oznacza¢ uczynienie z wysiedlen podstawy europejskiej pamigci i odnoszenie do
przeszlosci kryteriow wspolczesnych praw cztowieka. Interesujaca natomiast pro-
pozycja jest w tym kontekscie uwzglednienie w ekspozycji rowniez prac bilate-
ralnych i multilateralnych zwiazanych z ta problematyka, a powstatych w ramach
wspOltpracy transgranicznej.

Podjgcie decyzji o ,,Widocznym znaku” przypieczgtowalo paradygmat nie-
mieckiej polityki historycznej, w ktorej uporanie si¢ z przesztoscia okresu nazistow-
skiego uznane zostato za podstawg spoteczenstwa i panstwa, a polemiki ostatnich
lat dotyczace odpowiedzialno$ci za holocaust ,,zwyktych Niemcoéw”, robotnikow
przymusowych, roli Wehrmachtu w wojnie czy losu Romow, stuza jako przyktady
poszerzania kultury politycznej w Niemczech.

Niemiecki historyk, Ulrich Herbert, zastanawiajac si¢ nad jej przysztoscia,
prognozuje malejaca uzytecznos$¢ historii wspotczesnej dla celow politycznych
i odrzucenia wszystkiego tego, na czym opierat si¢ rezim nazistowski ze wzgle-
du na coraz bardziej odlegly od wspotczesnosci kontekst polityczny, ideologiczny,
spoteczny, gospodarczy i kulturalny tego okresu*, sprawiajacy, ze retoryka potgpie-
nia nazizmu w biezacej polityce staje si¢ zbyt abstrakcyjna. Herbert nie odnosi si¢
jednak bezposrednio do kwestii wypedzen, ktore w aktualnej polityce, co pokazaly
ostatnie wydarzenia, dzigki indywidualizacji pamigci o nich, zostaty uaktualnione.

Podsumowanie

Obecny stan zaawansowania obu kluczowych dla polityki historycznej Polski i Nie-
miec projektow — Muzeum Wojny i Pokoju w Gdansku oraz ,,Widocznego znaku”
w Berlinie uniemozliwia jednoznaczna oceng ich oddziatywania na przyszte sto-
sunki wzajemne, tym bardziej, ze nadal trudno rozstrzygna¢, czy ,,Widoczny znak”
bedzie rzeczywiscie, jak jest to deklarowane, przynajmniej cz¢Sciowo uwzgledniaé
polski punkt widzenia czy bedzie to tylko kolejna modyfikacja poprzednich wersji,
odzwierciedlajaca mimo zapowiadanego migdzynarodowego wymiaru, niemiecka
wersj¢ polityki pamigci. Nalezy tez pamigtac, ze wszedt on w etap realizacji wias-
nie dzigki dlugoletnimi zabiegom E. Steinbach i jej fundacji.

4 Ibidem.
“U.Herbert, op. cit.,s. 79.
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W tej sytuacji rzad polski przyjal realistyczna postawe, zapraszajac Niem-
cow do wspotpracy w polskim projekcie, ale zarazem wstrzymujac si¢ od oficjalne-
go poparcia niemieckiego, co moglo by¢ podyktowane zaréwno zaproponowanymi
podczas negocjacji warunkami, jak i trudnosciami z oceng samego projektu, tym
bardziej, ze doswiadczenia zwiazane z roéwnolegle ztozona propozycja uhonoro-
wania ,,Solidarnosci” pomnikiem w Berlinie, ktora tymczasem ma przyja¢ forme¢
tablicy pamiatkowej, wskazuja na potrzebg powsciagliwosci. Nie bez znaczenia
jest rowniez to, ze zdominowanie w ostatnich latach dyskusji o stanie polsko-nie-
mieckich stosunkow przez spér o Centrum Przeciwko Wypedzeniom, mogloby
spowodowac, ze polska legitymizacja dla ,,Widocznego znaku” niepoprzedzona
debata, bylaby dla polskiej opinii publicznej niezrozumiala, tym bardziej, ze nadal
pozostaja watpliwosci dotyczace mysli przewodniej koncepcji.

Ostatnie dwa lata pokazaty, ze mozliwo$¢ wptywania na polityke historycz-
na drugiego panstwa poprzez dziatania w polityce zagranicznej jest, niezaleznie od
przyjetej strategii: konfrontacji czy negocjacji, raczej niewielka, przede wszystkim
ze wzgledu na jej podstawowe zadania — tworzenia lub zmieniania podstaw toz-
samos$ci narodowej, spelniania oczekiwan spoteczenstwa czy tylko nadal waznej
grupy wyborcow partii rzadzace;.

Polityka historyczna, mimo postulowanej w wielu panstwach przez polity-
kow czy naukowcow jej europeizacji, pozostaje nadal przede wszystkim polityka
narodowg realizowana w ramach regionalnych i lokalnych, a przede wszystkim
panstwowych inicjatyw, stanowiacych monumentalizacjg historii, a jej szczegdlna
intensyfikacja zwiazana jest z rocznicowymi uroczysto$ciami. Odmienne spojrze-
nie na fakty staje si¢ nieuniknione, poniewaz samo pojgcie europeizacji podlega
réwniez narodowym interpretacjom, szczegdlnie w odniesieniu do pamigei o 11
wojny Swiatowe;.

Alternatywa pozostaja zatem wilasne projekty historyczne lub inicjowane
z partnerami z drugiego kraju projekty, takie jak przyktadowe ,,Polsko-niemieckie
miejsca pamigei”, za$ dla przysztego Muzeum Wojny i Pokoju nalezatoby oprocz
Niemcow pozyskac¢ innych partnerow europejskich, dla podkreslenia jego rzeczy-
wiscie migdzynarodowego charakteru.



