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Ingerencje wladz niemieckich w postepowania dziatowe
gospodarstw rolnych prowadzone przez sqdy polskie
(nieniemieckie) w Generalnym Gubernatorstwie
w latach 1939-1945'
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nych orzeczen sadéw polskich (nieniemieckich) przez wyzsze sady niemieckie; 4.4. Ingerencje agro-
nomoéw powiatowych; 5. Podsumowanie.

1

Jednym z gtéwnych celéw polityki prowadzonej przez niemieckie wladze na
obszarze Generalnego Gubernatorstwa (GG) byta jak najwieksza eksploatacja
gospodarcza (wyzysk) okupowanych ziem polskich. Eksploatacja ta dotyczyla
réznych dziedzin Zycia gospodarczego i w praktyce okazala si¢ catkowicie bez-
sensowna i wewnetrznie sprzeczna®. Z jednej strony ludno$¢ GG wywozona byta
na przymusowe roboty do Rzeszy i wykorzystywana jako darmowa sita robocza.
Z drugiej strony na obszarze GG probowano zwiekszy¢ produkcje przemystows,
gléwnie zbrojeniows, na potrzeby Wehrmachtu, czego nie mozna bylo dokona¢
bez zasobdw ludzkich®. Na realizacj¢ tych celow wplywaly takze skutki ludobdjczej
polityki prowadzonej przez wladze niemieckie®.

! Artykul zostal opracowany w ramach projektu badawczego finansowanego przez Narodowe

Centrum Nauki - ,,Sady specjalne w Generalnym Gubernatorstwie — Sondergerichte im Gene-
ralgouvernement” (2020/39/B/HS5/02111).

2 H. Bomelburg, B. Musial, Die deutsche Besatzungpolitik in Polen 1939-1945, [w:]
Deutsch-polnische Beziehungen 1939-1945-1949. Eine Einfiihrung, Hrsg. W. Borodziej, K. Zie-
mer, fibre Verlag, Osnabriick 2000, s. 51-52.

> S. Schwaneberg, Eksploatacja gospodarcza Generalnego Gubernatorstwa przez Rzeszg Nie-

mieckg w latach 1939-1945, ,Pamie¢ i Sprawiedliwos¢” 2009, nr 1, s. 133-154.

*  Cz. Luczak, Polityka ludnosciowa i ekonomiczna hitlerowskich Niemiec w okupowanej Polsce,
Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 1979, passim.
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W centrum prowadzonej eksploatacji gospodarczej znajdowaly si¢ m.in. kwe-
stie zwigzane z produkcja rolng. Niemieckie wladze podejmowaly wszelkie moz-
liwe kroki, nie zawsze efektywne, ku jej zwigkszeniu. GG mialo nie tylko sta¢ si¢
samowystarczalnym zywieniowo obszarem, ale takze dostarcza¢ produkty rolne
do Rzeszy’. W poczatkowym okresie okupacji prowadzona polityka rolna w GG
nie przynosila zakladanych rezultatéw, wiec niemiecka administracja rozpocze-
ta grabiez zasobow rolnych. Wiazalo si¢ to z brutalnym $cigganiem zakladanych
kontyngentéw. Dla przykladu, w latach 1940-1941 $ciagnieto tylko 45% zaklada-
nego przydzialtu, a w latach 1943-1944 bylo to juz 94%°. W celu zwigkszenia $cia-
galnosci stosowano wszelkie mozliwe sposoby, w tym te, ktére zwigzane byly ze
sferg prawna.

Niniejszy artykul ma na celu wskazanie, jakimi sposobami organy wtadzy nie-
mieckiej, administracyjne i sgdowe, ingerowaly w postepowania toczgce sie przed
sadami polskimi (nieniemieckimi)” w GG, ktérych przedmiotem byly dzialy go-
spodarstw rolnych. Teza artykulu zaklada, ze wtadze niemieckie dokonywaly in-
gerencji w funkcjonowanie sagdéw polskich (nieniemieckich) w przedmiotowym
obszarze z powodu koniecznosci realizacji okreslonych celéw politycznych w GG
(efektywnej eksploatacji zasobow rolnych).

Posiadanie ziemi rolnej stanowilo podstawe gospodarki rolnej. Sprawy sado-
we dotyczace podzialu gruntéw rolnych bylty tymi, ktére wzbudzaty najwigksze
emocje wsrod stron. Oddzialywaly one bowiem na ich egzystencje, status majat-
kowy, a w pewien sposob takze na status spoleczny. W badaniach prowadzonych

> Ibidem, s. 259-260.
¢ S. Schwaneberg, op. cit., s. 138.

7 Okreslenie ,,sadownictwo polskie” pochodzi z jezyka prawnego Generalnego Gubernator-

stwa, z kolei pojecia ,,sagdownictwo nieniemieckie” po raz pierwszy uzyto w rozporzadzeniu
w sprawie odbudowy wymiaru sprawiedliwo$ci w okregu Galizien (Galicja) z 1 sierpnia 1941 r.
(Dziennik Rozporzadzen Generalnego Gubernatorstwa, nr 68, s. 445) i odnosilo si¢ ono do
sadow w dystrykcie Galicja — pojawilo sie wiec w momencie zwigkszenia podmiotowosci poli-
tycznej w GG ludnosci ukrainskiej. Oba okreslenia: ,,sadownictwo polskie” i ,sagdownictwo nie-
niemieckie” pochodzg zatem z jezyka prawnego GG. Po utworzeniu dystryktu Galicja zasada
mialo stac sie stosowanie nazwy ,,sadownictwo nieniemieckie” takze na okreslenie sagd6éw funk-
cjonujacych w czterech pierwotnych dystryktach GG. Z przebadanego materiatu archiwalnego
wynika jednak, Ze zar6wno wladze niemieckie, jak i przedstawiciele polskich (nieniemieckich)
sadow uzywali w wewnetrznych pismach, praktycznie do konca okupacji, raz okreslen: sady,
sadownictwo ,,polskie’, sedziowie ,,polscy’, a raz ,nieniemieckie’, ,nieniemieccy”, przy czym
od mniej wigcej polowy 1942 r. okreslenie ,,nieniemieckie” stalo si¢ czesciej stosowang forma.
Stosowanie podwojnej nazwy ma na celu podkreslenie nadzoru sprawowanego przez wladze
niemieckie nad tym pionem sadownictwa. Taka nazwa nie sugeruje, ze w GG dzialata admini-
stracja ,,polska”. Pozwala ona takze wyraznie oddzieli¢ pion oficjalnego sadownictwa powszech-
nego od sgdownictwa Polskiego Panstwa Podziemnego.
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w okresie przedwojennym przez krakowska Izbe Notarialng udzielono odpowie-
dzi, z ktérych wynikato, ze:

olbrzymia wiekszos$¢ ludnosci wlosécianskiej bardzo niechetnie widziala jakiekolwiek
ograniczenia w swobodnym rozporzadzaniu nieruchomosciami, a wprost przeciwnie
stale dazyla do tego, by kazde z dzieci otrzymalo po rodzicach swoja cze§¢ w ziemi,
a nie w pienigdzach lub innych ruchomosciach®.

W GG utworzono dwupionowy system sagdownictwa powszechnego. Obok
wspomnianych juz sagdéw polskich (nieniemieckich) dziataly sady niemieckie.
Ich utworzenie byto wprost artykulowane koniecznoscig zapewnienia osobom
narodowosci niemieckiej i pochodzenia niemieckiego ,,sprawiedliwo$ci” z rak
niemieckiego sedziego. Problematyczny byt podziat wlasciwosci pomigdzy tymi
dwoma pionami sgdownictwa. Oczywistym jest, ze dominowalo kryterium na-
rodowosciowe. Wszystkie sprawy, w ktérych wystepowaly podmioty definiowa-
ne jako niemieckie, mialy by¢ rozpatrywane przez sadownictwo niemieckie’.
Bardziej skomplikowana byla kwestia rozdziatu wlasciwosci wedtug innych kry-
teridow. W sprawach karnych, w licznych aktach prawnych wydawanych przez
wladze GG, wprost wskazywano wlasciwos¢ sadow specjalnych (wlasciwos¢ sta-
ta)'°. Jednoczesnie zeby zapewni¢ ochrong niemieckich intereséw, kazda spra-
wa karna, ktéra miala trafi¢ do osadzenia do sadu polskiego (nieniemieckiego),
byla badana przez niemieckiego prokuratora i mogta by¢ przeniesiona do roz-
patrzenia przez sad niemiecki'’. Inny system przyjeto w odniesieniu do spraw
cywilnych. Bardzo wyraznie wskazano jakie rodzaje spraw (dotyczace glow-
nie konkretnie zdefiniowanych podmiotéw) mialy by¢ rozpatrzone przez sady
niemieckie, a jakie przez sady polskie (nieniemieckie). Rozdzial wlasciwosci
w sprawach cywilnych pomiedzy sadami polskimi (nieniemieckimi) i niemiec-
kimi byt wiec bardziej sztywny niz w sprawach karnych i nie pozwalal na biezacy

8 J. Koredczuk, Dziedziczenie nieruchomosci w $wietle orzecznictwa sgdow apelacji Iwowskiej

w okresie miedzywojennym, E-Wydawnictwo. Prawnicza i Ekonomiczna Biblioteka Cyfrowa.
Wydzial Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2019, s. 51
(Prace Naukowe Wydzialu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroclawskiego;
e-Monografie, nr 138).

®  Wiecej na temat wlasciwosci sgdownictwa niemieckiego w: A. Wrzyszcz, Okupacyjne sg-

downictwo niemieckie w Generalnym Gubernatorstwie 1939-1945. Organizacja i funkcjonowa-
nie, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii-Curie Sktodowskiej, Lublin 2008, s. 148-152, 220-240.

0 Ibidem, s. 148.

" Wiecej na ten temat: H. Mielnik, Sgdownictwo polskie (nieniemieckie) w dystrykcie lubelskim

Generalnego Gubernatorstwa w latach 1939-1944, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii-Curie
Sktodowskiej, Lublin 2020, s. 102-105.
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nadzor nad toczacymi sie postepowaniami, co nie zawsze pozwalalo chroni¢ nie-
mieckie interesy w GG.

Artykul ukaze takze, jak wygladaly relacje pomiedzy organami niemieckimi
i jaka byla pozycja organéw podleglych resortowi sprawiedliwosci w administracji
GG. Niemieckie organy sadowe w GG nie byly w pelni niezalezne, poniewaz nawet
w drobnych sprawach cywilnych musiaty wydawa¢ wyroki zgodne z dyrektywami
wladz administracyjnych.

Prawo i sagdownictwo w GG w ostatnich latach coraz czesciej staje sie przed-
miotem poszerzonych, opartych na analizie archiwalnej, badan naukowych. Po-
dejmowane sg badania dotyczace administracji, instytucji prawnych i sgdownic-
twa'?, Znacznie lepiej w literaturze opracowane sg kwestie zwigzane z gospodarka
i rolnictwem GGP". Artykul dotyczy¢ bedzie styku trzech réznych problemow:
prowadzonej eksploatacji rolnictwa w GG i stosowania prawa przez sady polskie
(nieniemieckiego) w GG, a takze stosunku wtadz niemieckich do sadéw polskich
(nieniemieckich). Do tej pory na ten temat nie ukazalo si¢ Zadne opracowanie,
w zwigzku z czym niniejsza publikacja bedzie miata nowatorski charakter.

2

Podstawowy material badawczy wykorzystany w artykule stanowily zrédta ar-
chiwalne. Kwerenda obejmowata archiwa panstwowe w Lublinie, Kielcach, Krako-
wie, Radomiu i Warszawie (wraz z oddzialem w Milanowku). Nie we wszystkich
przebadanych zespolach archiwalnych udalo si¢ odnalez¢ materialy przydatne
w ponizszym opracowaniu. Najbardziej owocne, gléwnie ze wzgledu na najlepszy
stan zachowania akt, okazaty si¢ kwerendy w Archiwum Panstwowym w Lublinie
(zarzadzenia i okolniki wladz niemieckich) oraz Archiwum Panstwowym w Rado-
miu (orzecznictwo Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu).

2 Omoéwienie najnowszych pozycji literatury w: ibidem, s. 24-33. Warto wspomnie¢ o arty-

kule Wactawa Uruszczaka, wskazujacym najwazniejsze funkcje ,prawa” GG: idem, Perwersyjne
funkcje niemieckiego ,,prawa” w Generalnym Gubernatorstwie (1939-1945), ,,Z Dziejow Prawa”
2019, t. 12 (20), s. 681-707, https://doi.org/10.31261/ZDP.2019.20.40.

B J. Gapys, Sytuacja ekonomiczna wielkiej wlasnosci ziemskiej w rolnictwie w dystrykcie ra-

domskim w latach 1939-1945, ,Studia Kieleckie. Seria Historyczna” 2004, nr 4, s. 139-169;
W. Jastrzebowski, Gospodarka niemiecka w Polsce: 1939-1944, ,Czytelnik’, Warszawa 1946;
M. Klusek, Paristwowy Bank Rolny w latach 1919-1949. Studium historyczno-prawne, Muzeum
Patac w Wilanowie, Warszawa 2013; Cz. Rajca, Walka o chleb 1939-1944. Eksploatacja rolnic-
twa w Generalnym Gubernatorstwie, Rada Naukowa Towarzystwa Opieki nad Majdankiem -
Panstwowe Muzeum na Majdanku, Lublin 1991 (Biblioteka ,,Zeszytow Majdanka, t. 2). Pelna
bibliografia w: M.P. Deszczynski, A. Podolska-Meducka, Bibliografia historii gospodarczej Polski
podczas I wojny swiatowej, Szkota Gléwna Handlowa. Oficyna Wydawnicza, Warszawa 2006.


https://doi.org/10.31261/ZDP.2019.20.40
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Oprocz zrddet archiwalnych podstawe badan stanowila analiza zrodel prawa.
W Generalnym Gubernatorstwie warunkowo utrzymano w mocy prawo obowig-
zujace przed rozpoczeciem okupacji niemieckiej. Ze wzgledu na przedmiot ar-
tykulu konieczne bylo siegniecie do aktow prawnych regulujacych problematy-
ke postepowan dziatowych gospodarstw rolnych, przede wszystkim do Kodeksu
Napoleona (KN) oraz Kodeksu cywilnego austriackiego (ABGB). System prawa
GG oparty byl takze na ustawodawstwie niemieckim, wydawanym przez organy
niemieckie, gléwnie generalnego gubernatora. Wazna rol¢ w systemie prawa GG
petnilo takze tzw. prawo powielaczowe - akty prawne w postaci okoélnikow, za-
rzadzen itd. Te zrodla norm byly powielane i rozsylane przez organy wyzszego
rzedu. Istotne jest jednak to, ze bylto to prawo powszechnie obowiazujace, jedno-
cze$nie niepublikowane. Prawo powielaczowe wpisywalo si¢ w cechy niejasnosci
i niepewno$ci prawa panstwa totalitarnego. Z punktu widzenia badawczego funk-
cjonowanie prawa powielaczowego ma znaczenie o tyle, Ze nie byto ono publiko-
wane, przez co nie bylo takze uporzadkowane'. Dla pelnego zbadania problemu
niezbedne bylo wiec odnalezienie tych aktéw prawnych w zasobach archiwalnych.

Dwa gléwne materialy badawcze (zrédta archiwalne, historyczne akty prawne)
zdeterminowaly wykorzystane metody. Podstawa byta analiza materiatu archiwal-
nego i osadzenie go w odpowiednim kontekscie historycznym poprzez odniesie-
nie do literatury przedmiotu. Akty prawne zostaly opracowane przy wykorzysta-
niu metody historyczno-prawne;j.

3

Jak juz wspomniano, w Generalnym Gubernatorstwie warunkowo utrzyma-
no ,prawo dotychczas obowiazujace”. Przedwojenne prawo panstwa polskiego
obowiazywalo, o ile nie sprzeciwialo si¢ przejeciu administracji przez wladze
niemieckie. W odniesieniu do prawa cywilnego gtéwnymi zrédtami prawa nadal
byly majace XIX-wieczny rodow6d Kodeks Napoleona' (na obszarze central-
nych ziem - dystrykt warszawski, radomski, czes¢ dystryktu lubelskiego) oraz
Kodeks cywilny austriacki' (dystrykt krakowski, dystrykt Galicja, cze$¢ dystryk-
tu lubelskiego). Stworzony w GG system prawa byl bardzo chaotyczny, zawieral
przepisy pochodzace od kilku prawodawcéw, nie dookreslono w zaden sposéb

4 Wiecej na ten temat: H. Mielnik, Sgdownictwo polskie..., op. cit., s. 127-144.

15 Kodex Napoleona, [w:] Prawo cywilne obowigzujgce w Krélestwie Polskim t. I, wydat S. Za-
wadzki, Warszawa 1860, s. 357-1037.

1o Powszechna ksigga ustaw cywilnych dla wszystkich krajow dziedzicznych niemieckich Monar-
chji austryjackiéj: z pézniejszemi odnosnemi ustawami i rozporzgdzeniami, oprac. przez M. Za-
torskiego i F. Kasparka, nakl. K. Malik, Cieszyn 1875.
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kwestii kolizyjnych. Wskaza¢ nalezy takze, ze niemieccy prawnicy i urzednicy
nie orientowali si¢ zbyt dobrze w polskim prawie'.

Kodeks Napoleona w art. 826 dopuszczal, zeby kazdy ze wspoldziedzicow
mogt domagac sie przystugujacej mu czesci spadku w naturze, takze jezeli cho-
dzito o nieruchomosci. Przepis ten bezposrednio prowadzil do rozdrobnienia
gruntéw rolnych'®. Na ziemiach polskich w 1917 r. dopuszczono, zeby w poste-
powaniach dzialowych dotyczacych drobnej wlasnosci ziemskiej poza obrebem
miast stosowanie art. 826 KN zalezalo od uznania sagdu. Oznaczalo to, ze jako
zasada obowigzywala norma tego artykulu dopuszczajaca dzialy nieruchomo-
$ci w naturze, ale w odniesieniu do ,,drobnej wlasnosci ziemskiej poza obrebem
miast” - a wiec tak naprawde niewielkich gospodarstw rolnych — mozliwe byto
odejscie od tej reguly®.

Z kolei Kodeks cywilny austriacki nakazywal réwny podzial nieruchomosci
i ruchomosci pomigdzy wszystkich wspoélspadkobiercow. Problematyke tzw. spad-
kobrania wlo$cianskiego regulowaty takze ustawy polityczne dotyczace stosunkow
wloscianskich?. Zakaz dzielenia gruntéw rolnych pojawil sie w ustawodawstwie
austriackim juz w 1789 r. w patencie o dziedziczeniu beztestamentowym wlo$cian.
Byl on potem powtarzany w kilku innych aktach prawnych?'. Wprowadzone nor-
my mialy na celu powstrzymanie procesu rozdrabniania gospodarstw. Gléwna
zasada przewidywala, Ze po zmarlym gospodarzu jako wylacznym posiadaczu go-
spodarstwa przypadalo ono najstarszemu synowi, a w sytuacji braku synéw naj-
starszej corce, ewentualnie najstarszemu z wnukow?. Pozostale zasady dotyczyly
odmiennych stanéw faktycznych.

17" H. Mielnik, Sgdownictwo polskie..., op. cit., s. 131.

18 Przepisy KN znowelizowano w 1938 r., aby zmniejszy¢ wplyw tej zasady prawa spadkowe-
go na funkcjonowanie gospodarstw rolnych. Wprowadzono mozliwo$¢ tzw. preferencyjnego
przyznania gospodarstwa. P. Blajer, Koncepcja prawna rolnika indywidualnego w prawie pol-
skim na tle poréownawczym, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw [cop. 2009],
s. 158-159.

19 Obwieszczenie z 19 sierpnia 1917 r., Przepisy przechodnie do ustawy postepowania cywil-
nego, Dziennik Urzedowy Departamentu Sprawiedliwosci Tymczasowej Rady Stanu Krolestwa
Polskiego 1917, nr 1, art. 22. Przepis utrzymany w mocy na podstawie art. XVII § 2 pkt 2 rozpo-
rzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930 r. - Przepisy wprowadzajace Kodeks
postepowania Cywilnego (Dz.U. 1930, Nr 83, poz. 652).

2 J. Koredczuk, op. cit., s. 44.

2 M. Piekarski, Dzialy spadkowe gospodarstw wiejskich (de lege ferenda), ,,Gtos Sadownictwa”
1939, nr 7-8, 5. 610.

22 'W. Stys, Rozdrabnianie gruntéw chiopskich w bylym zaborze austriackim od roku 1787 do
1931, nakl. Towarzystwa Naukowego we Lwowie, Lwow 1934, s. 60-61.
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Faktyczny wplyw na dokonywane dzialy gospodarstw rolnych na obszarze
obowigzywania prawa austriackiego mialy nie tylko przepisy prawne, ale tak-
ze inne normy, w tym tzw. wloécianskie zwyczaje prawne®. Zwyczaje te w pew-
nym uproszczeniu prowadzily do zapewnienia ziemi wszystkim spadkobiercom,
co skutkowalo powstawaniem licznych gospodarstw kartowatych. Wynikalo to
przede wszystkim z przeludnienia obszaréw rolniczych, potrzeb zyciowych oraz
braku kontroli wladz ziemskich i biernosci wladz wykonawczych*. Sedziowie
podkreslali, ze w przypadku, gdy podzial gruntéw wchodzacych w sktad spad-
ku byl nieunikniony, sady powinny oprze¢ si¢ na zwyczaju prawnym panujacym
wsrod ludnosci wloscianskiej™.

Problem ten dostrzegany byt praktycznie przez caly okres II Rzeczypospoli-
tej. W 1939 r. Mieczystaw Piekarski szacowal, ze ok. 80% (zaleznie od obszaru
panstwa) gospodarstw rolnych powstawalo w ramach tzw. dzialéw rodzinnych.
Z czego znaczna cze$¢ nie przekraczala 5 ha, przez co klasyfikowane byly one jako
gospodarstwa karfowate?. Uznawano, ze wiekszo$¢ z tych gospodarstw nie byta
zdolna do prowadzenia racjonalnej produkcji rolne;j.

Dzialy gruntéw rolnych dokonywane w postepowaniach spadkowych stanowi-
ly z jednej strony zaspokojenie potrzeby ludnosci rolniczej posiadania tzw. ojcowi-
zny, z drugiej strony byly procesem prowadzacym do dysfunkcjonalnosci gospo-
darki rolnej. Zmniejszanie gruntéw rolnych stanowilo dostrzegalny problem od
poczatku XIX w. Interes zbiorowosci — wypelnienie zapotrzebowania zywienio-
wego, stykal sie¢ z interesem jednostki, czyli prawem wlasnosci gruntu, potrzeba
gospodarowania na wlasnej ziemi. Do wybuchu II wojny $§wiatowej nie udato sie
efektywnie rozwigza¢ tego problemu ekonomiczno-spotecznego, poniewaz wpro-
wadzane przepisy prawne ustepowaly przed zwyczajami wlo$cianskimi i codzien-
ng praktyka.

4

4.1. Podstawa prawna reform produkeji rolnej w III Rzeszy byta Gesetz iiber
die Neubildung deutschen Bauerntums [ustawa z 14 lipca 1933 r. o reedukacji
niemieckiego chlopstwa]?”. Na mocy tego aktu prawnego sprawy dotyczace osad-

»  Wiecej na ten temat: J. Koredczuk, op. cit., s. 45-52.
2 M. Piekarski, op. cit., s. 610.

» J. Koredczuk, op. cit., s. 48.

2 M. Piekarski, op. cit., 605-606.

77 Gesetz iiber die Neubildung deutschen Bauerntums. Bom 14. Juli 1933, ,,Reichsgesetzblatt”
[dalej: RGBI] 1933, Teil I, nr 85, s. 517-518.
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nictwa oraz tworzenia gospodarstw wiejskich zostaly przekazane wylacznemu
ustawodawstwu wladz Rzeszy. Chodzilo o zunifikowanie reform rolnych na ca-
tym jej obszarze. Na mocy Reichserbhofgesetz [ustawy z 29 wrzesnia 1933 r.]%,
ktorej celem bylo ,,zachowanie spoleczenstwa rolniczego jako zrédta krwi narodu
niemieckiego oraz ochrona niemieckich zwyczajéw dziedziczenia [thum. H.M.]"?,
wprowadzono dwa nowe pojecia: chlopskiej zagrody dziedzicznej oraz chlopa-
-wlasciciela. W preambule do ustawy wprost wskazano, ze niezbedna jest ochro-
na gospodarstw rolnych przed nadmiernym rozdrobnieniem. Chlopska zagroda
dziedziczna byla gospodarstwem zdolnym do utrzymania rodziny, a jej wielkos¢
okreslono w granicach od 7,5 ha do 125 ha, z mozliwoscig modyfikacji ze wzgledu
na warunki lokalne. Istotny byl cel wprowadzenia nowej definicji — chlopska za-
groda dziedziczna przechodzila w calosci z ojca na najstarszego syna. Niemozliwe
bylo sprzedanie takiego gospodarstwa w catosci ani w czesci, zakazane byto tak-
ze ustanawianie na takiej nieruchomosci zabezpieczen hipotecznych. W swietle
ustawy za chlopa uwazano wiasciciela zagrody chlopskiej, obywatela niemieckie-
go narodowosci niemieckiej (lub pokrewnej) o nieposzlakowanej czci i honorze
zdolnego do prowadzenia gospodarki. Nieruchomosci nie spetniajace warunkéw
(gtownie wielkosciowych) do klasyfikacji jako zagrody dziedziczne, byty okreslane
jako gospodarstwa, a ich wlasciciele jako gospodarze®.

Po wybuchu II wojny $wiatowej na ziemiach wcielonych do Rzeszy rozpocze-
to proces wysiedlania Polakéw na obszar Generalnego Gubernatorstwa. Oproz-
nione gospodarstwa rolne byly przekazywane niemieckim rolnikom. Ze wzgle-
du na niewielkie i nieproduktywne obszary tych gospodarstw, przeprowadzono
proces ich komasacji. Szacuje sie, ze do lutego 1942 r. skonfiskowano ok. 900 tys.
gospodarstw o powierzchni 9,2 mln ha*. Chlopi narodowosci polskiej, ktorzy
nie zostali wysiedleni, utracili wlasnos¢ gospodarstw i zostali poddani $ciste-
mu nadzorowi niemieckich wladz (agronoméw powiatowych - Kreislandwirt;
w polskiej literaturze okreslani takze jako rolnicy powiatowi albo powiatowi in-
spektorzy rolnictwa).

#  Reichserbhofgesetz. Bom 29. September 1933, RGB1 1933, Teil I, nr 108, s. 685-692; Cz. Mar-
tysz, Gospodarczy cud Trzeciej Rzeszy — prawda czy mit?, ,,Studia i Prace Kolegium Zarzadzania
i Finanséw” 2013, z. 127, s. 14-15.

»  Reichserbhofgesetz..., op. cit., s. 685.
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J. Dzugay, Polityka agrarna Trzeciej Rzeszy, [s.n.], Warszawa 1937, s. 17 (Wydawnictwo Pol-
skiego Zwigzku Zawodowego Rolnikow i Lesnikow z Wyzszym Wyksztatceniem, z. 18).

' M. Machalek, Przemiany polskiej wsi w latach 1918-1939, ,Klio. Czasopismo po$wie-
cone dziejom Polski i powszechnym” 2013, t. 26, nr 3, s. 64, http://dx.doi.org/10.12775/
KLIO.2013.033.
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Inaczej wygladala sytuacja na obszarze GG. Co do zasady rolnicy utrzymali
wlasno$¢ gospodarstw rolnych, ale mieli dostarcza¢ znaczace obcigzenia kontyn-
gentowe. W GG szczegélnym zainteresowaniem wladz niemieckich cieszyla sig
wielka wlasno$¢ ziemska. Wynikalo to z mozliwosci szybkiego zintensyfikowania
produkgji rolnej dla celéw gospodarki wojennej oraz z dazenia do zachowania
w miare poprawnych relacji z wlascicielami ziemskimi polskiego pochodzenia.
Wiadze okupacyjne zakazaly m.in. parcelacji majatkéw ziemskich®.

Z przeprowadzonej analizy ustawodawstwa niemieckiego w GG wynika, ze nie
wprowadzono zadnego opublikowanego aktu prawnego, ktéry expressis verbis od-
nosiltby si¢ do problematyki dzialu drobnych gruntéw rolnych. Analizujac zacho-
wane akta archiwalne oraz praktyke funkcjonowania sagdownictwa w GG, dostrzec
mozna inne sposoby ograniczenia zjawiska rozdrabniania gospodarstw rolnych,
ktore zostang opisane w dalszej czesci artykulu. Po pierwsze wydawano prawo
powielaczowe, ktore zakazywalo, ewentualnie wstrzymywalo postepowania dzia-
fowe. Po drugie weryfikowano i zmieniano prawomocne orzeczenia sagdéw pol-
skich w tzw. procedurze sprawdzenia. Oba te sposoby mialy charakter quasi-praw-
ny, tzn. mieécity si¢ w ramach prawnych wprowadzonych w GG. Trzeci sposéb
byt wylacznie polityczny, wykorzystywal przymus i nie byt zamkniety w ramach
prawnych, polegal bowiem na bezposredniej ingerencji agronoméw powiatowych
w dzialalnos$¢ sadéw polskich (nieniemieckich).

4.2. Sadownictwo polskie (nieniemieckie) w Generalnym Gubernatorstwie
podlegato nadzorowi administracyjnemu na poziomie dystryktu. To wydzialy
sprawiedliwosci w dystryktowych urzedach gubernatoréw (szeféw) dystryktow
regulowaly wigkszos$¢ spraw dotyczacych tego pionu sadownictwa, w tym te doty-
czace dzialéw gospodarstw rolnych.

W dniu 18 maja 1942 r. kierownik lubelskiego dystryktowego wydziatu spra-
wiedliwosci dr Harald von Hiniiber przestal do Jozefa Ingerslebena, kierowni-
ka Sadu Apelacyjnego w Lublinie, pismo podsumowujace przeprowadzong trzy
dni wcze$niej rozmowe pomiedzy nadawcy i adresatem. W trakcie jej trwania
v. Hiniiber mial wskaza¢, ze rozdrabnianie posiadtosci gruntowych byto niepo-
zadane z punktu widzenia ,,rozwazan natury ogdélnej”. W GG przewazaly drob-
ne gospodarstwa rolne. W celu podniesienia ich wydajnosci przedstawiciel wiadz
niemieckich wypowiedzial si¢, ze nalezy unika¢, gdzie tylko bylo to mozliwe,
rozdrabniania gruntéw. Powyzsze mialo dotyczy¢ nie tylko gruntéw rolnych, ale
takze obszardw zalesionych, ze wzgledu na produktywnos$¢ gospodarki lesnej. Jako

32 . Gapys, Niemiecka polityka gospodarcza wobec ziemiaristwa w Generalnym Gubernatorstwie
w latach 1939-1945, ,UR Journal of Humanities and Social Sciences” 2020, nr 1, s. 96, https://
doi.org/10.15584/johass.2020.1.5.
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najlepsze rozwigzanie v. Hiniiber uznal przyznanie catego gospodarstwa jednemu
ze spadkobiercéw przy odpowiednich ,,stusznych” sptatach na rzecz pozostalych
sukcesoréw. Kierownik dystryktowego wydziatu sprawiedliwosci poinstruowal In-
gerslebena, zeby zwrécil uwage podleglych mu sadéw na powyzsze ,,rozwazania
ogolne”. Chodzilo o to, aby w przypadkach, gdy zgodnie z przepisami obowigzu-
jacego prawa dzialy nieruchomosci w naturze zalezaly od uznania sadu (chodzilo
o dopuszczalne wylgczenie stosowania art. 826 KN), unikano przeprowadzania
takich dziatéw i na mocy orzeczenia sagdowego przyznawano cato$¢ gospodarstwa
rolnego jednemu ze spadkobiercow, ze splata w gotodwce reszty osob*.

Powyzsze pismo sugeruje, ze wladze niemieckie naciskaly na ograniczenie se-
dziowskiej niezawistosci. Prawo pozostawialo mozliwos¢ odejscia od zasady wy-
acznie sedziowskiemu uznaniu. W opisanej sytuacji niemiecki organ administra-
cyjny, o bezdyskusyjnie nadrzednej roli, zaréwno organizacyjnej, jak i faktycznej,
naciskal na wydawanie konkretnych orzeczen sadowych. Opisana sytuacja przy-
pomina istniejaca w systemie sagdownictwa III Rzeszy instytucje ,,listéw sedziow-
skich” (Richterbriefe) — pism majacych poufny charakter, ktére stuzyly do prowa-
dzenia polityki sterowanego orzecznictwa (gesteuerte Justiz)*.

Artykulowane naciski mogty nie da¢ zadanego efektu, poniewaz 19 sierpnia
1942 r. wydane zostalo zarzadzenie lubelskiego wydzialu sprawiedliwosci, na
mocy ktorego wstrzymano wszystkie postepowania sagdowe, ktorych przedmio-
tem byly dzialy nieruchomosci gruntowych®. W tym przedmiocie dochodzito do
watpliwosci natury prawnej, poniewaz wladze niemieckie wydaly potem sprzecz-
ne przepisy. Sad Okregowy w Lublinie stal jednak na stanowisku, ze wigzaca jest
tres¢ zarzadzenia z 19 sierpnia., co oznaczalo, Ze nie mogly by¢ dalej prowadzone
sprawy o dziaty spadkow, jezeli w sktad masy spadkowej wchodzily grunty rolne®.

Zgode na dokonanie dziatu spadku wydawal dystryktowy wydziat sprawie-
dliwosci. Praktyka postepowania byla taka, Ze w odpowiedzi na ztozony wniosek
o dokonanie dzialu spadku wskazywano, w jaki sposdb sad moze przeprowadzi¢
dzial, tak aby nie doszlo do znacznego rozdrobnienia gruntu. W tresci pozwolen

3 Archiwum Panstwowe w Lublinie [dalej: APL], Sad Apelacyjny w Lublinie, sygn. 13/40,
k. 57. Pismo kierownika Wydzialu Sprawiedliwosci w Urzedzie Gubernatora Dystryktu Lubel-
skiego z 18 maja 1942 roku w sprawie dziatéw nieruchomosci w naturze.

* A, Wrzyszcz, Oddzialywanie ideologii nazistowskiej na sgdownictwo niemieckie w General-
nym Gubernatorstwie w latach 1939-1945, ,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowski-
mi” 2009, t. XXXI, s. 100.

* APL, Sad Okregowy w Lublinie 1939-1945, sygn. 1/278, k. 20. Pismo kierownika Sadu
Grodzkiego w Miedzyrzecu Podlaskim z 6 maja 1943 roku w sprawie postepowan dziatowych.
% Ibidem, k. 26. Pismo kierownika Sadu Okregowego w Lublinie z 14 maja 1943 roku w spra-
wie zarzadzen o dziatach gruntéw rolnych.
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wladze niemieckie okreslaty, ktdry ze spadkobiercow powinien przejaé cale go-
spodarstwo rolne z obowigzkiem splaty w gotéwce pozostalych osdb, ewentualnie
ktdrzy ze spadkobiercéw moga niepodzielnie zarzadza¢ na calym obszarze”.

Wprowadzona praktyka polegala wiec na zakazie dokonywania dzialéw grun-
tow rolnych przy umozliwieniu stronom zlozenia wniosku o wyrazenie takiej zgo-
dy przez dystryktowy wydzial sprawiedliwosci. Urzednicy dystryktowego resor-
tu sprawiedliwosci bardzo doktadnie wskazywali, ktorzy ze spadkobiercow maja
obja¢ calos¢ gospodarstwa rolnego, musieli wigc w tych sprawach zasiega¢ opinii
innych podmiotéw. Byli to najprawdopodobniej agronomowie powiatowi, ktorzy
kontrolowali calo$¢ spraw zwigzanych z rolnictwem na poziomie powiatow.

Na uwage zastuguje okres zainteresowania resortu sprawiedliwoséci przedmio-
towymi sprawami. Jak wskazuje si¢ w literaturze po 1942 r., celem nadrzednym
administracji rolnej w GG stalo sie przechwycenie polskiej produkgji rolnej przez
okupanta (rozbudowany system kontyngentowy). Mialo to na celu zaspokojenie
potrzeb wojennych Niemiec®. Wydaje si¢, ze koincydencja czasowa pomiedzy
wzrostem poboru kontyngentéw, ktéry miat coraz bardziej represyjny charakter,
a zainteresowaniem i zakazem sagdowego rozdrabniania gruntéw rolnych przez or-
gany niemieckiego resortu sprawiedliwosci nie jest przypadkowa.

4.3. W rozporzadzeniu o odbudowie wymiaru sprawiedliwo$ci w Generalnym
Gubernatorstwie z 26 pazdziernika 1939 r. wprowadzono podstawowe zasady, ja-
kie miaty obowigzywaé w tworzonym na obszarze GG sagdownictwie. Jedng z nich
byto umozliwienie sedziom niemieckim sprawdzania prawomocnych wyrokéw
sadow polskich, ktére mogly zosta¢ uchylone i przekazane do rozpatrzenia przez
sgdownictwo niemieckie®. Procedura ta, nazwana prawem sprawdzenia (Na-
chpriifungsrecht), dookreslona zostata w rozporzadzeniu o sagdownictwie polskim
z 19 lutego 1940 r.*

7 APL, Sad Apelacyjny w Lublinie, sygn. 13/7, b.p. Pismo kierownika Wydziatu Sprawiedli-
wosci w Urzedzie Gubernatora Dystryktu Lubelskiego z 2 marca 1944 roku w sprawie wniosku
S. N. o ukonczenie postepowania o dziat spadku.

% ]. Gapys, Niemiecka polityka..., op. cit., s. 93.

¥ Rozporzadzenie o odbudowie wymiaru sprawiedliwo$ci w Generalnym Gubernatorstwie

z 26 pazdziernika 1939 roku, Dziennik rozporzadzen Generalnego Gubernatora dla okupowa-
nych polskich obszaréw [dalej: Dz.RGGOP] 1939, nr 1, s. 4.

4 Rozporzadzenie o sadownictwie polskim w Generalnym Gubernatorstwie z dnia 19 lute-
go 1940 roku, Dz.RGGOP 1940, cz. I, nr 13, s. 64-68. Wigcej na temat prawa sprawdzenia:
H. Mielnik, Prawo sprawdzenia prawomocnych orzeczet sqdow polskich (nieniemieckich) w Ge-
neralnym Gubernatorstwie w okresie I wojny swiatowej. Orzecznictwo Wyzszego Sgdu Niemiec-
kiego w Radomiu, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2020, t. LXXII, nr 1, s. 211-240, https://
doi.org/10.14746/cph.2020.1.12; idem, Sgdownictwo polskie..., op. cit., s. 93-95.
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W wyniku przeprowadzonych badan archiwalnych udalo si¢ odnalez¢ znaczna
liczbe orzeczen z uzasadnieniami wydanych przez Wyzszy Sad Niemiecki (WSN)
w Radomiu*. Orzeczenia wydane w procedurze prawa sprawdzenia byly rozsylane
przez sady apelacyjne do podlegtych sadéw w celu zaznajomienia sedziéw z linig
orzecznicza". W przeanalizowanych sprawach cywilnych, wobec ktorych wszczeto
te procedure, dominowaly dwie kategorie. Najliczniejsza grupa dotyczyla wlasnie
rozdrabniania gospodarstw rolnych. Bylo to az dwadziescia spraw na ogélng licz-
be trzydziestu dwdch odnalezionych orzeczen. Druga grupa spraw (osiem) takze
byta zwigzana z produkcja rolng i $cigganymi kontyngentami, dotyczyla bowiem
zasadzania przez sady polskie (nieniemieckie) swiadczen w naturze dotyczacych
produktéw wytaczonych w GG z obrotu (gléwnie zboza)*®.

Kryterium wszczecia procedury prawa sprawdzenia byt ,interes publiczny”
We wnioskach inicjujacych te postepowania wydzialowy dystrykt sprawiedliwo$ci
uzasadnial, w jaki sposob dana sprawa miafa narusza¢ ten interes. We wszystkich
wnioskach argumentacja byla identyczna i opierata si¢ na twierdzeniu, Ze interes
gospodarczy ogétu wymagal utrzymania wigkszych i zdolnych do produkcji go-
spodarstw rolnych, ktére mogly by¢ skutecznie obcigzane wymaganymi zobowia-
zaniami kontyngentowymi i mogly zabezpieczy¢ wyzywienie ogoétu ludnosci GG.
Jako przyklad przytoczy¢ mozna jedno z uzasadnien:

[...] sprawdzenie jest konieczne poniewaz osada wloscianska ze wzgledu na czgscio-
wo malo warto$ciows glebe nie powinna byla by¢ podzielong, bo wéwczas obie czgsci
podupadlyby. Ogélny interes gospodarczy wymaga za$ utrzymania zdolnych do zycia
gospodarstw i zabrania kawalkowywania ich na niezdolne do zycia gospodarki cze-
$ciowe. Tylko zdolne do zycia gospodarstwa sa w stanie zapewni¢ wyzywienie ogétu
[pisownia oryginalna - H.M.]*.

Ingerencja w prawomocne wyroki sadéw polskich (nieniemieckich) dotycza-
ce gospodarstw rolnych byta tak gleboka, ze zmieniano nie tylko wyroki, ktére

# - Archiwum Panstwowe w Kielcach [dalej: APK], Sad Okregowy w Kielcach, sygn. 6, passim;
Archiwum Panstwowe w Radomiu [dalej: APR], Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn.
8, passim. Pelna analiza w: H. Mielnik, Prawo sprawdzenia..., op. cit.

2 APK, Sad Okregowy w Kielcach, sygn. 6, k. 168-169. Pismo kierownika Sadu Apelacyjnego
w Radomiu Witolda Pradzynskiego z 17 kwietnia 1943 roku w sprawie przesylania wazniej-
szych rozstrzygnie¢ sadowych.

4 H. Mielnik, Prawo sprawdzenia..., op. cit., s. 229. Stale prowadzone sg badania archiwalne
w celu odnalezienia innych orzeczen wyzszych sadéw niemieckich wydanych w procedurze
prawa sprawdzenia. Do tej pory udato si¢ wskaza¢ pojedyncze orzeczenia innych sadéw, ktore
jednak nie dawaty podstaw do wykorzystania w niniejszej analizie.

“  APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 7. Wyrok Wyzszego Sadu Niemiec-
kiego w Radomiu z 29 sierpnia 1942 r. w sprawie o sygn. Np. 5/42.
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zasadzaly podzial gospodarstw rolnych, ale takze te, w ktérych, zdaniem wiladz
niemieckich, gospodarstwo rolne zostalo przyznane nieodpowiedniej osobie.
W jednej z przebadanych spraw procedura prawa sprawdzenia zostata wszcze-
ta, poniewaz bedacy w podesztym wieku powdd nie dawat gwarancji, ze bedzie
mogl prowadzi¢ intensywng gospodarke na malym, ledwie pozwalajacym na
przezycie gospodarstwie, przez co pojawilo sie ryzyko niewypetnienia zobowia-
zan kontyngentowych®.

Powiatowe organy administracyjne zajmujace si¢ sprawami rolnictwa, braly
aktywny udzial w toczacych si¢ sprawach o sprawdzenie prawomocnych orzeczen
sagdow polskich (nieniemieckich). WSN zobowigzywal agronoméw powiatowych
do przeprowadzenia wywiadu, ktdrzy z uczestnikdw postepowan byli ,,szczegolnie
odpowiedni do przejecia calej osady wloscianskiej”. Rowniez strony przedkladaly
zaswiadczenia wydane przez organy administracyjne, wojtow i agronomoéw, ktore
poswiadczaly ich wlasciwe predyspozycje do przejecia calego gospodarstwa rolne-
go*. Faktycznymi inicjatorami spraw o zmiang¢ orzeczen sadéw polskich (nienie-
mieckich) byli starostowie miejscy (Stadthauptmanni) i starostowie ziemscy (Kre-
ishauptmanni) lub agronomowie powiatowi. Do wnioskéw przekazywanych przez
kierownika dystryktowego wydziatu sprawiedliwosci do WSN dolfaczano pisma
tych organow, zawierajace informacje o dokonanych dzialach. Ocena agronomow
powiatowych byta istotna dla WSN - w uzasadnieniach do orzeczen powotywano
sie na ich zdanie na temat koniecznosci zachowania w catosci danego gospodar-
stwa rolnego®’. W jednej ze spraw WSN w Radomiu zwroécil si¢ na drodze urzedo-
wej do dystryktowego wydzialu wyzywienia i rolnictwa o informacje, czy podziat
konkretnego gospodarstwa rolnego na wigcej czgsci bylby mozliwy, czy tez bylby
szkodliwy ,ze wzgledu na ogdlny interes™. Zapytanie to wskazuje na faktyczna
role sagdownictwa niemieckiego, ktére podporzadkowane byto realizacjom celéw
polityki niemieckiej w GG.

WSN we wszystkich sprawach o podzial gospodarstw rolnych uchylit wyroki
sadéw polskich (nieniemieckich). Jednocze$nie zasgdzal calos¢ gospodarstwa jed-
nemu ze spadkobiercéw. Przykladowy wyrok WSN brzmiat:

W drodze postepowania o sprawdzenie przysadza si¢ Janowi W. [...] jako wylaczng
wlasnos¢ osade wloscianska zapisang w rejestrze pomiarowym [...]. Jan W. jest zobo-

*  H. Mielnik, Prawo sprawdzenia..., op. cit., s. 227.

% APR, Sad Apelacyjny w Radomiu 1939-1945, sygn. 8, k. 65-66. Wyrok Wyzszego Sadu Nie-
mieckiego w Radomiu z 20 pazdziernika 1943 r. w sprawie o sygn. Np. 9/43.

¥ Ibidem, k. 43. Wyrok Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu z 31 marca 1943 r. w spra-
wie o sygn. Np. 7/42.

% Ibidem, k. 192-193. Wyrok Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu z 16 lutego 1944 r.
w sprawie o sygn. Np. 21/43.
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wigzany w stosunku do pozostalych stron niniejszego postepowania do zaspokojenia
ze swoich wlasnych $rodkéw nastepujacych dlugéw spadkowych: [...]. Jan W. ma do-
kona¢ nastepujacych wyplat w gotéwce: a/ Weronice W. 3086,45 z1 [...]%.

Jak juz zostato wspomniane, orzeczenia WSN byty przekazywane do polskich
(nieniemieckich) sadéw apelacyjnych, a nastepnie o tresci zapadlych rozstrzygniec
informowane byly podlegte sady. Zastanawiajace jest, z czego wynikalo, ze sedzio-
wie orzekajacy w sadach polskich (nieniemieckich) caly czas zasadzali dzialy go-
spodarstw rolnych, pomimo jednolitego orzecznictwa WSN i wydawanych okoélni-
kow zakazujacych wydawania takich orzeczen. Wynikato to zapewne ze ztozonych
przyczyn, w tym tego, ze wydawane wyroki byly zgodne z polskim przedwojenny
prawem, ale tez decyzja wladz niemieckich o tym, zZe dane gospodarstwo rolne
jest niepodzielne, byta czysto arbitralna. W Sadzie Apelacyjnym w Radomiu ewi-
dentnie starano si¢ ustali¢ jaka$ norme graniczng, ktéra pozwalala okredli¢, jakiej
wielkosci gospodarstwo mozna podzieli¢c. Na gromadzonych odpisach orzeczen
WSN wpisywano np. ,,17 morgéw jest niepodzielne™ albo ,,7 ha = 15 morg sa
niepodzielne™'.

4.4. Agronomowie powiatowi byli organem administracyjnym dzialajacym
na poziomie powiatu w Generalnym Gubernatorstwie. Odpowiadali za wszystkie
sprawy zwigzane z rolnictwem na podlegltym sobie terytorium. Posiadali szerokie
kompetencje wykonawcze, kontrolne oraz represyjne®. Stuzbowo podlegali wy-
dzialom wyzywienia i rolnictwa w urzedach gubernatoréw dystryktow.

Agronomowie powiatowi ingerowali w postepowania toczace si¢ przed sada-
mi polskimi (nieniemieckimi) niemalze od samego poczatku rozpoczecia dzia-
talnosci przez te sady. Na dziatalno$¢ sadow polskich (nieniemieckich), zwtaszcza
sadéw grodzkich, funkcjonujacych w mniejszych miejscowosciach GG, wptywaé
probowali takze Stadt- i Kreishauptmanni (starostowie miejscy i powiatowi)™.
Niewatpliwie $cieraly sie tu interesy lokalnych wladz niemieckich z organami

¥ Ibidem, k. 39-40. Wyrok Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu z 31 marca 1943 r.
w sprawie o sygn. Np. 7/42.

0 Ibidem, k. 267. Wyrok Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu z 29 sierpnia 1942 r.
w sprawie o sygn. Np. 5/42.

1 Ibidem, k. 365. Wyrok Wyzszego Sadu Niemieckiego w Radomiu z 27 lutego 1943 r. w spra-
wie o sygn. Np. 6/42.

52 ]. Gapys, Niemiecka polityka..., op. cit., s. 93.

3 Archiwum Narodowe w Krakowie [dalej: ANK], Sad Apelacyjny w Krakowie, sygn. 745,
k. 263-264. Pismo asesora sadowego z Sadu Grodzkiego w Jarostawiu z 24 wrzeénia 1940 r. do

kierownika Sadu Okregowego w Rzeszowie w sprawie wezwania do starostwa powiatowego
w Jarostawiu.
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dzialajagcymi na poziomie dystryktow. Niemieckie wladze powiatowe staraly sie
podporzadkowaé sobie wszystkie organy publiczne dzialajace na ich obszarze.
Dystryktowe resorty sprawiedliwosci, ktérym podlegaly sady polskie (nieniemiec-
kie), zbieraly informacje na temat zaistnialych ingerencji i probowaty ograniczy¢
wplywy na swoje wladztwo®. Prezentowane stanowisko byto jasne - starostowie
nie mogg ingerowaé w dziatalnos$¢ sadéw™. Do tego typu aktywnosci dochodzito
jednak we wszystkich dystryktach GG przez caly okres okupacji, wydaje si¢ wiec,
ze proby hamowania takich incydentéw przez lokalne resorty sprawiedliwosci
byty nieskuteczne.

Kreislandwirci nie uznawali orzeczen wydanych przez sady polskie (nienie-
mieckie) lub wstrzymywali toczace si¢ postgpowania, ktére dotyczyly spraw
zwigzanych z rolnictwem. Agronomowie powiatowi potrafili wystawia¢ sedziom
orzekajacym w konkretnych sprawach wezwania do obowigzkowego stawiennic-
twa pod rygorem policyjnego doprowadzenia®. Na takich ,spotkaniach” zada-
no przedstawienia motywow stojacych za wydana decyzja oraz wydawano ustne
polecenia zmiany orzeczen®. Do ingerencji dochodzilo zwlaszcza w sprawach
zwigzanych z dziatami gospodarstw rolnych, chociaz zdarzaly si¢ ingerencje takze
w innych rodzajach spraw, np. o wydanie konia®.

Sedziowie orzekajacy w sadach polskich (nieniemieckich) na skutek kierowa-
nych grézb musieli stawiac si¢ na tego typu wezwania. Jednoczesnie zawiadamiane
byly, przy zachowaniu drogi stuzbowej i podleglosci sagdowej, organy resortu spra-
wiedliwosci w GG. W jednym z takich pism sedzia Sagdu Grodzkiego w Jarosta-
wiu domagal si¢ od dystryktowego wydziatu sprawiedliwosci ,,zados¢uczynienia
za sprzeczne z obowigzujacymi przepisami i uwlaczajace godnosci sedziowskiej

skierowane do niego wezwanie™.

% H. Mielnik, Sgdownictwo..., op. cit., s. 273-275.

> APL, Sad Okregowy w Lublinie 1939-1944, sygn. 1/100, b.p. Pismo kierownika Wydzialu
Sprawiedliwo$ci w Urzedzie Szefa Dystryktu w Lublinie z 17 czerwca 1941 roku w sprawie za-
pytania Sadu Grodzkiego w Radzyniu dotyczace godzin urzedowania.

¢ APL, Sad Okregowy w Lublinie 1939-1944, sygn. 1/212, b.p. Pismo kierownika Wydzialu
Zamiejscowego Sadu Okregowego w Lublinie z siedziba w Bialej Podlaskiej do kierownika Sadu
Okregowego w Lublinie z 1 wrzesnia 1941 roku w sprawie ingerencji starostwa w orzeczenia
sadu.

7 APL, Sad Okregowy w Lublinie 1939-1944, sygn. 1/23, k. 220. Pismo kierownika Sadu
Grodzkiego w Janowie Lubelskim z 10 sierpnia 1940 roku w sprawie decyzji Kreislandwirta
w sprawach cywilnych.

% H. Mielnik, Sgdownictwo..., op. cit., s. 87.

*  ANK, Sad Apelacyjny w Krakowie, sygn. 745, k. 273-274. Pismo sedziego grodzkiego z Sadu
Grodzkiego w Jarostawiu z 5 wrzesnia 1940 r. do kierownika Sadu Okregowego w Rzeszowie
W sprawie ingerencji agronoma powiatowego.
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Tak relacje pomiedzy sadami polskimi (nieniemieckimi) a organami wiladzy
niemieckiej na poziomie powiatu wspomina Kazimierz Daszynski, w okresie oku-
pacji sedzia Sadu Apelacyjnego w Radomiu:

Starostowie (Kreishauptmanni) szczegélnie za$ rolnicy powiatowi (Kreislandwirty)
odnosili sie na ogét wrogo do sadownictwa polskiego i nie chcieli go w ogole uznawaé
i wyrokéw respektowa¢. Walka o poszanowanie wyrokéw polskich nalezata do naj-
trudniejszych zadan Prezesa dr. Pradzynskiego [kierownik Sadu Apelacyjnego w Ra-
domiu - dopisek H.M.] [...]. Trudnoéci polegaly kazdorazowo na tym, by sedziego
nie narazi¢, a mimo to spowodowaé odpowiednie pouczenie danego urzednika nie-
mieckiego [...]. Poruszajac takie sprawy w Wydziale Sprawiedliwosci w sposéb bardzo
zreczny, uzyskiwal czy to wydanie odpowiedniego okélnika, czy to nawet pouczenie
danego urzednika w taki sposob, ze nie odbijalo si¢ to na sedziach®.

Ingerencje w postgpowania sadéw polskich (nieniemieckich) mialy charakter
pozaprawny. Uprawnienie to nie wynikalo z zadnych przepiséw wprowadzonych
przez wladze niemieckie. Zdarzaly si¢ przypadki, ze sedziom grozono areszto-
waniami, jezeli nie wydali konkretnej decyzji. Stosowano wiec przymus. W nie-
ktérych sytuacjach dopatrze¢ mozna si¢ dazenia do zalatwienia sprawy na ko-
rzy$¢ konkretnych oséb i ich indywidualnych intereséw, by¢ moze wiec w tego
typu praktykach pojawial si¢ element korupcyjny. Wydaje si¢ jednak, ze przede
wszystkim chodzito o podporzadkowanie caloéci orzecznictwa sadéw polskich
(nieniemieckich) interesom niemieckim i celom prowadzonej eksploatacji. Agro-
nomowie powiatowi hamowali rozdrabnianie gospodarstw rolnych, aby zwiekszy¢
efektywnos¢ produkeji rolnej na administrowanych przez nich obszarach.

5

W niniejszym artykule wskazano, jakimi sposobami wladze niemieckie w Ge-
neralnym Gubernatorstwie wplywaly na orzecznictwo sadéw polskich (nienie-
mieckich) w sprawach dotyczacych dziatéw gospodarstw rolnych. Scharaktery-
zowane ingerencje, wpisujace si¢ w rozwigzania przewidziane przez prawo GG
(prawo powielaczowe, procedura prawa sprawdzenia), jak i majace charakter po-
zaprawny (ingerencje agronomoéw powiatowych z uzyciem przymusu), byty mo-
tywowane realizacja celéw politycznych - jak najbardziej efektywng eksploata-
cja zasobow rolniczych GG. Motywy te byly wprost wyrazane w uzasadnieniach
do orzeczen, jakie wydawaly wyzsze sady niemieckie. Relacje i Zrédia z réznych
dystryktéw wskazuja, ze byly to dzialania zaplanowane i realizowane na calym

% APR, Prokurator Specjalnego Sadu Karnego w Lublinie Ekspozytura w Radomiu, sygn. 786,
k. 41. Protoko? przestuchania Kazimierza Daszyniskiego z 18 maja 1945 roku.
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obszarze GG. Koniecznos¢ wplywania na orzecznictwo sadéw polskich (nie-
niemieckich) wynikata po czesci z okreslonego podziatu wlasciwosci sadowej
w sprawach cywilnych, opartych prawie wylacznie na kryteriach narodowoscio-
wych, a nie rodzajowych czy celowosciowych. Kontrola judykacyjna w odniesie-
niu do spraw cywilnych w GG miala charakter aposterioryczny — nastepowala
po wydaniu wyroku przez sad polski (nieniemiecki) i realizowana byla w proce-
durze prawa sprawdzenia. Jak wynika z przeprowadzonych badan, procedura ta
stuzyta gléwnie do zabezpieczenia interesdw niemieckich i zmiany tresci orze-
czen sagdow polskich (nieniemieckich) na zgodne z celami polityki niemieckiej.

Przeprowadzone badania wskazaly takze na faktyczng pozycje nie tylko s3-
downictwa polskiego (nieniemieckiego), ale takze wladz niemieckiego resortu
sprawiedliwosci i sagdéw niemieckich, ktére nie byly w pelni niezalezne, po-
niewaz wykorzystywano je instrumentalnie. Wskazuje na to niemozno$¢ prze-
rwania ingerencji organéw powiatowych w dziatalno$¢ sadéw polskich (nienie-
mieckich), ale takze rola organow resortu wyzywienia i rolnictwa (agronomowie
powiatowi) w procedurze prawa sprawdzenia, ktore faktycznie inicjowaly te po-
stepowania, jak i przesadzaly o tresci orzeczen wyzszych sadéw niemieckich.
Gléwng role w opisanym zjawisku ingerencji w postgpowania dzialowe gospo-
darstw rolnych prowadzonych przez sady polskie (nieniemieckie) odgrywali bo-
wiem niemieccy urzednicy odpowiedzialni za kwestie gospodarki rolnej - agro-
nomowie powiatowi.
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Wielka eksploatacja matych gruntéw.
Ingerencje wladz niemieckich w postepowania dzialowe
gospodarstw rolnych prowadzone przez sqdy polskie (nieniemieckie)
w Generalnym Gubernatorstwie w latach 1939-1945

Artykul ma na celu wskazanie jakimi sposobami organy wladzy niemieckiej, admi-
nistracyjne i sagdowe, ingerowaly w postepowania toczace sie przed sadami polskimi
(nieniemieckimi) w Generalnym Gubernatorstwie, ktérych przedmiotem byly dziaty go-
spodarstw rolnych. Teza artykulu zaklada, ze wtadze niemieckie dokonywaly ingerencji
w funkcjonowanie sadéw polskich (nieniemieckich) w przedmiotowym obszarze z powo-
du koniecznosci realizacji okreslonych celéw politycznych w GG (efektywnej eksploata-
cji zasobow rolnych). Podstawowy material badawczy wykorzystany w artykule stanowia
zrodla archiwalne oraz zrédla prawa. Analizujac zachowane akta archiwalne oraz praktyke
funkcjonowania sadownictwa w GG dostrzec mozna sposoby ograniczenia zjawiska roz-
drabniania gospodarstw rolnych.
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The great exploitation of the small lands.
The interferences of the German authorities in the division proceedings
of agricultural farms held before the Polish (non-German) courts
in the General Government 1939-1945

The article aims to indicate how the German authorities, administrative and judi-
cial, interfered in the proceedings before the Polish (non-German) courts in the General
Government, the subject of which were farm divisions. The thesis of the article assumes
that the German authorities interfered with the functioning of Polish (non-German)
courts in the area in question due to the necessity to achieve certain political goals in the
GG (effective exploitation of agricultural resources). The basic research material used in
the article is archival sources and sources of law. By analyzing the preserved archival files
and the practice of the functioning of the judiciary in the GG, one can see ways to reduce
the phenomenon of fragmentation of farms.

Key words: agricultural farms, inheritance law, General Government, inheritance
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