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IDEOLOGIA HINDUTWY I NERUIZM
W INDYJSKIEJ] MYSLI POLITYCZNE]

Dla ksztattowania si¢ tozsamo$ci Indii i zbudowania fundamentow panstwa istotne
znaczenie mialy dwie ideologie: neruizm oraz ideologia hindutwy. Obydwie odwo-
tywaly sig do korzeni hinduskosci i do tradycji, ale wyciagaly z nich inne wnioski.
Prezentowaly tez dwie odmienne wizje Indii. U progu XXI w. dyskusje dotyczace
przysztosci Indii nabraly szczego6lnego charakteru — po okresie dominacji Indyj-
skiego Kongresu Narodowego debaty skupity si¢ na wizji panstwa indyjskiego
i pytaniu o adekwatnos¢ ideologii, ktéra powinna determinowac i ksztaltowac aspi-
racje indyjskie w XXI w.

Uwarunkowania ksztaltowania si¢ ideologii w indyjskiej praktyce
politycznej

Na ideologie w hinduskiej tradycji politycznej wptyw mialy rozmaite uwarun-
kowania, takie jak: réznorodnos¢ kulturowo-jezykowa, struktura spoteczna czy
rozdrobnienie polityczne!. Indie nigdy nie stanowily jednosci politycznej, cho¢
kilkakrotnie podlegaty jednemu wiladcy. W literaturze klasycznej istniato pojgcie
Bharatawarsza, kraj Bharaty (wedtug tradycji puranicznej nazwa odziedziczona
po jednym z wladcéw subkontynentu), a mieszkancéw Indii nazywano potomkami

" Conservations in “International Relations”: Interview with Bhikhu Parekh, ,,International Relations”
2004, No. 3, s. 381.
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Bharaty. Fakt ten nie dowodzit jednak istnienia §wiadomosci ponadregionalne;j,
ogolnoindyjskiej. Silna byta zas swiadomos¢ odrebnosci poszezegolnych grup spo-
tecznych, religijnych i etnicznych. Wielos¢ jezykow i religii sprawia, ze takze dzi-
siaj trudno jest moéwié o spoleczenstwie indyjskim w takim sensie, w jakim rozumie
si¢ powszechnie termin ,,spoleczenstwo’ jakiegos ,,panstwa”. ,,Jednos¢ polityczna
jest krucha, nie moze by¢ wigc traktowana w kategoriach rzeczy oczywistych; wita-
dze musza o nig zabiega¢, dba¢ o nig™.

Sktadnikiem, ktory wptywa na ksztattowanie si¢ ideologii, jest cywilizacja
indyjska. Jej specyfika wyraza si¢ w indyjskim systemie spolecznym i systemach
filozoficzno-religijnych oraz w koncepcjach swiata. M. Gandhi wskazywat, ze nie
da si¢ budowac niepodleglych Indii w opozycji do tradycji, gdyz przez ponad 3
tys. lat jednos¢ Indusow ksztattowala si¢ przez wspolna tradycje, cywilizacje, sys-
temy filozoficzne i religijne, a nie przez $wiadomos¢ narodowa’. Stowa te mozna
interpretowac jako che¢ siggania do wzorcow z majacej ponad 50 stuleci histo-
rii Indii. W tym konteks$cie trzeba wspomnie¢ o Arthasastrze, ktorej autorem byt
Kautilja. Dla doktryny indyjskiej Arthasastra ma podobna warto$¢, co w naszej
sferze kulturowej Ksiqze N. Machiavellego. Hindusi odwotuja si¢ rowniez do wiel-
kich eposéw Mahabharaty, Ramajany oraz do Ksiegi Manu (stanowiacej zbidr
formut dotyczacych polityki, prawa mi¢dzynarodowego, handlu i wojskowosci).
Z hymnow Rygwedy 1 Arthawedy, z Brahman 1 Upaniszad wytania si¢ obraz daw-
nej kultury. Teksty te ukazuja nie tylko hinduski odwieczny sposob widzenia $wia-
ta, pojmowanie w nim roli jednostki oraz definicj¢ osobistego szczescia, ale ukazu-
ja wielko$¢ i roznorodnos¢ cywilizacji indyjskiej?.

Wsrdd czynnikow ksztattujacych indyjska ideologie nalezy takze uwzgled-
ni¢ takie zagadnienia, jak: kastowos$¢, dominacja interesu grupowego nad jednost-
kowym, hierarchicznos¢, hinduski brak indywidualizmu, gleboko zakorzenione
przekonanie o nierownosci ludzi, militaryzm hinduski, koncepcja wojny sprawie-
dliwe;j. Istotna role — nie tylko w literaturze i w zyciu codziennym, ale rowniez
w mysli politycznej — odgrywa tradycyjny hinduski system wartosci®.

Jednoczesnie trzeba zaznaczy¢, ze Indie nie izolowatly si¢ od innych kultur,
od obcych koncepcji i pradow myslowych. Cywilizacja indyjska w ciagu stule-
ci podlegata wielu wplywom, m.in.: mezopotamskim, perskim, muzulmanskim,
chinskim oraz europejskim.

Indyjska kultura i mysl polityczna, asymilujac, przetwarzajac powyzsze
wplywy, jednoczesnie kreowaty whasne koncepcje. W przypadku ideologii takze

2 S. Dutt, Identities and the Indian State: An Overview, ,,Third World Quarterly” 1998, s. 413.

3 M. Desai, Development and Nationhood. Essays in the Political Economy of the South Asia, Oxford
2005, s. 223.

4S. S. Chaulia, BJP, India’s Foreign Policy and the “Realist Alternative” to the Nehruvian Tradition,
LInternational Politics” 2002, nr 1, s. 215-234.

5 Zob.: R. Cassen, T. Dyson, L. Visaria, Twenty-First Century India: Population, Economy, Human
Development and the Environment, Oxford 2004, s. 15-25.

®N. K. Jha, Domestic Imperatives in India’s Foreign Policy, Colorado Springs 2002, s. 42.
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mamy do czynienia z tym procesem. Nawiazywano chociazby do koncepcji libe-
ralnych, konserwatywnych, gtéwnie do idei brytyjskich.

Zalozenia ideologii gandyjsko-neruistowskiej

Ideologia neruistowska ksztattowata si¢ od konca XIX w. Byla ona zwiazana z ge-
neza i ewolucja Indyjskiego Kongresu Narodowego. W rozwoju ideologii neruizmu
mozemy wyroznic trzy etapy: pierwszy do 1920 r., nastepny to lata 1920—1947 oraz
czas juz po uzyskaniu niepodlegtosci. Dwa pierwsze okresy to etapy $cieranie si¢
roznych pogladoéw wsrod przywodcdw Kongresu, jakkolwiek tezy M. Nehru oraz
jego syna J. Nehru oraz M. Gandhiego odgrywaly gtowne znaczenie.

Kongres, ktory powstat w 1885 r., wysuwat poczatkowo postulaty dotyczace
reformy rzadéw Brytyjczykow w Indiach. Z czasem nasility si¢ hasta bardziej ra-
dykalne. W 1906 r. pojawita si¢ idea swaradzu, czyli samorzadu. Zapoczatkowanie
ruchu obywatelskiego niepostuszenstwa spowodowato, ze Kongres stat si¢ ruchem
powszechnym. W 1930 r. ogtlosit oficjalnie, ze bedzie dazyt do niepodlegtosci Indii.

Ideologia Kongresu i jej wizja panstwa indyjskiego nie byta jednak wow-
czas jednorodna. Gopal Krishna Gokhale opowiadat si¢ za koncepcja panstwa
demokratycznego. Zwracal przy tym uwage, ze powinno ono angazowac si¢
w sprawy gospodarcze, odrzucat zasady liberalizmu gospodarczego. W wymiarze
politycznym odwolywat si¢ jednak do zatozen liberalizmu. Nie zgadzat si¢ z kon-
cepcja ksztaltowania nacjonalizmu w oparciu o kryteria kulturalne czy religijne.
Jego podejscie charakteryzowalo si¢ pragmatyzmem, a nie ideologia. Opowiadat
si¢ za nacjonalizmem indyjskim, ktéry obejmowatby wszystkich mieszkancow In-
dii bez wzgledu na réznice narodowosciowe i religijne.

W indyjskim ruchu wyzwolenczym pojawily si¢ takze tendencje ekstremi-
styczne reprezentowane przez B. G. Tilaka oraz S. C. Bose. Obydwaj nawiazy-
wali do militaryzmu hinduskiego. B. G. Tilak byt jednoczesnie pierwszym polity-
kiem Kongresu, ktéry odwotywat si¢ do szerokich mas. W latach 1905-1910 stat
na czele radykatéw w Kongresie, ktorzy krytykowali umiarkowanych politykow
m.in. za uleganie wytacznie zachodnim koncepcjom, byt zwolennikiem uzycia sity
w walce z Brytyjczykami. B. G. Tilak odwotywat si¢ do potegi marackiej z XVI w.
i 6wczesnego przywodey Siwadziego. Panstwo powinno by¢ oparte na dharmie
1 wartosciach wedyjskich. Nawiazywat do idei warnasrama-dharma. Fundamen-
tem panstwa powinna by¢ cywilizacja hinduska, zapewni ona bowiem harmonig
spoteczna i jednos¢. B. G. Tilak zwracatl takze uwage na wybrane koncepcje za-
chodnie takich myslicieli, jak: G. Mazzini, J. S. Mill, E. Burke. Odwolywat si¢ do
zasady samostanowienia narodow, gloszonej przez W. Wilsona. Wizja B. G. Tilaka
byla wiec préba syntezy koncepcji wedyjskich, staroindyjskich i zachodnich.

Do militaryzmu i stosowania polityki sity odwolywat si¢ S. C. Bose. Po
wybuchu II wojny swiatowej, uwazajac, ze kres potegi brytyjskiej jest bliski i nie-
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podleglos¢ moze by¢ osiagnigta wylacznie za pomoca sit zewnetrznych, zainicjo-
wal wspdtprace z Niemcami i Japonia. Uwazal, ze Azja bedzie wyzwolona spod
jarzma kolonizatorow dzigki Japonii i Indiom, dziatajacym wspoélnie z Niemcami.
W 1942 1. S. C. Bose (w Bengalu przydomek Netadzi) utworzyt w Singapurze rzad
Wolnych Indii, a w 1943 r. zorganizowat tzw. Indyjska Armi¢ Narodowa (Azad
Hind Faudz).

Bose mogt jednak spodziewac si¢ poparcia tylko w Bengalu. Gtowny nurt
w ruchu narodowowyzwolenczym oraz w Indyjskim Kongresie Narodowym sta-
nowili bowiem zwolennicy podejScia umiarkowanego, skupieni wokot idei Mo-
handasa K. Gandhiego (przydomek Mahatma) i Jawaharlala Nehru. Poglady tych
dwoéch przywddcodw indyjskich mialy najwigkszy wpltyw na uksztattowanie si¢
ideologii neruistowskiej, ktora stala si¢ nastepnie podstawa dla niepodlegtych In-
dii. Obaj przywodcy przedstawiali jednak odmienne wizje porzadku wewngtrzne-
go 1 miedzynarodowego. Mahatma Gandhi ukazywat Indie jako wspdlnote wielu
samodzielnych i autonomicznych spotecznosci wiejskich. J. Nehru opowiadat si¢
za$ za panstwem wielokulturowym i federacyjnym, ale przy tym scentralizowa-
nym. M. Gandhi odrzucat zasade silnych rzadow centralnych. Byt takze przeciw-
nikiem odwotywania si¢ do koncepcji demokracji westminsterskiej. Doswiadcze-
nia zachodnie uwazat za rownie niebezpieczne, jak imperializm brytyjski. Indyjski
model demokracji powinien nawiazywa¢ do cywilizacji hinduskiej. Autonomiczne
spotecznosci, wspdlnoty wiejskie miaty stanowi¢ fundament demokracji. Panstwo
postrzegal wiec jako konfederacje, ,.koto ztozone z wielu tysigcy samodzielnych
spotecznosci wiejskich”. Koncepcja ta byla przeciwienstwem demokracji zachod-
niej, ktorej ,,konstrukcja miata charakter piramidy’”’.

M. Gandhi postrzegat kwesti¢ uzyskania niepodlegtosci i budowania pan-
stwa jako proces oddolny. Tylko poprzez aktywizacje wsi mozna uzyskac¢ wolnos¢.
Zawracal przy tym uwagg, ze rozwdj i dobrobyt mozna osiagna¢ jedynie wtedy,
gdy wolnosci politycznej towarzyszy odnowa moralna. M. Gandhi nawiazywat
rowniez do indyjskiej tradycji solidarnosci. Odwotywat si¢ do wiejskiego samorza-
du przedstawicieli kast i niedotykalnych. Tak powstata idea szerzenia demokracji
na szczeblu wiejskim. Wizja ta miata przyczyni¢ si¢ do rzeczywistej demokratyza-
cji Indii®. J. Nehru przeciwstawiat sie koncepcji panstwa opartego na wspolnotach
wiejskich. Uwazal, ze nie zapewni ona Indiom modernizacji i spowoduje ich izola-
cje w swiecie. Wyrazat elitarna koncepcje demokratyzacji propagowanej przez eli-
ty®. Oddzielenie polityki od religii, modernizacja, industrializacja bylty gtéwnymi
hastami J. Nehru. Jego zwolennicy opowiadali si¢ za silnym, scentralizowanym,
swieckim panstwem.

" A. J. Parel, Gandhi Hind Swaraj and Other Writings, Cambridge 2007, s. 89.

8 Zob. szerzej: ibidem; S. Wolpert, Gandhi, Warszawa 2003; T. Weber, Gandhian Nonviolence and Its
Critics, ,,Gandhi Marg” 2006, nr 3, (October—December), s. 270-296.

?J. S. Nye Jr, The Powers to Lead, Oxford 2008, s. 132.
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Mimo roznic w pogladach zaréwno J. Nehru, jak i M. Gandhi odwotywali
si¢ do wizji Indii, ktére obejmowalyby ziemie calego subregionu Azji Potudniowe;.
Koncepcja ta popierana byta przez wigkszos¢ przywodcdéw Kongresu, a nawet Ligi
Muzutmanskiej, wraz z jej przywodca Muhammadem Ali Jinnahem'®. Opowiadano
si¢ za koncepcja Indii jako panstwa federacyjnego. Takie podejscie stanowito — pod
koniec lat 30., a nawet w latach 40. XX w. — glowny nurt w indyjskiej mysli poli-
tyczne;.

Nalezy podkresli¢, ze M. Gandhi i J. Nehru akcentowali koniecznos$¢ uzyska-
nia niepodlegto$ci w granicach subkontynentu indyjskiego. M. Gandhi do konca
prébowat zrealizowac¢ koncepcje jednych Indii. J. Nehru, cho¢ podpisat dokumenty
zwiazane z podziatem subkontynetu, ,,robil to z wielkim smutkiem i konieczno-
scig”!'. M. Azad (przywodca umiarkowanego skrzydta w Lidze Muzutmanskiej)
stwierdzit za$: ,,Indie zyskaly wolno$¢, ale stracity jedno$¢”'2. J. Nehru uwazat idee
Pakistanu za krotkotrwata ,,fantazje”. Uwazal, ze nie przetrwa ona proby czasu
1 wkrétce nastapi ponowne zjednoczenie Indii i Pakistanu. To przekonanie o jedno-
sci subkontynentu wynikato zaréwno z kalkulacji, jak i doktryn starohinduskich.
Nie zmienito to jednak faktu, ze brytyjskie rzady i ich polityka, a nast¢pnie podziat
subkontynentu przerwaty proces ewoluowania Indii w kierunku prawdziwej struk-
tury federalne;.

Uzyskanie niepodlegtosci przyniosto Indiom nowa sytuacje geopolityczna
w porownaniu do okresu brytyjskiego rozczlonkowania subkontynentu na 562
ksigstwa 1 9 prowincji. Najwazniejsze konsekwencje miat jednak podziat Indii
Brytyjskich. Powstanie Pakistanu i podzial subkontynentu na dtugi okres utrud-
nit Indiom mozliwosci realizacji swoich aspiracji mocarstwowych. Wyzwolenie,
niepodlegtos¢ i1 podziat byly wigc logicznymi nastgpstwami rzadéw brytyjskich.
Uwarunkowania te w duzej mierze wptynely takze na ideologi¢ ksztaltowana przez
J. Nehru. Jednoczesnie trzeba zaznaczy¢, ze po uzyskaniu niepodlegtosci w 1947 r.
premier Indii coraz bardziej odchodzit od idealistycznej ideologii M. Gandhiego.
Gandyzm byt ideologia, ktora spetnita swoj gtowny cel: doprowadzita do niepod-
legtosci Indii. Po jej uzyskaniu J. Nehru uwazat, ze nalezy odchodzi¢ od koncep-
cji 1 zalozen, ktore cho¢ w istocie swojej stuszne, to sa jednak mato realistyczne.
Dominujaca wigc po niepodlegtosci ideologie coraz czesciej okreslano mianem
neruzimu.

Ideologia neruizmu uksztattowata si¢ po uzyskaniu niepodlegtosci przez In-
die. Mozna wyr6zni¢ jej dwa etapy. Pierwszy to okres 1947-1962, kiedy elementy
mys$li gandyjskiej dos¢ istotnie okreslaty ideologie neruistowska. Nastepny etap, to
lata po 1962 r., kiedy widoczny jest coraz wigkszy wptyw militaryzmu hinduskiego.

W pierwszym etapie gldéwnym wyzwaniem dla neruizmu byta budowa no-
wego panstwa oraz okreslenie tozsamosci Indii. Podzialu subkontynentu, a zara-

10 Zob. szerzej: M.A. Jinnah. Views and Reviews, red. M. R. Kazimi, Oxford 2005.
'S, H. Varma, Foreign Policy of India, New Delhi 2004, s. 14.
12M. Azad, India Wins Freedom, New Delhi 1988, s. 200.

KSM1-2010.indb 233 @ 2010-07-05 15:18:29



®

234 JAKUB ZAJACZKOWSKI

zem zjednoczenia ziem odrebnych dotad panstw dokonano w imi¢ nadrzednej racji
reprezentowanej przez koncepcj¢ narodowa. Powstat jednak woéwcezas spor, kto
i dlaczego tworzy narod indyjski. Koncepcja panstwa narodowego byta jednak
obca indyjskiej mysli politycznej. Indie tworzyly jednos¢ jedynie pod wzgledem
kulturowo-cywilizacyjnym.

Neruizm z jednej strony nawiazywat do zachodniej koncepcji panstwa naro-
dowego, z drugiej podkreslal przywiazanie do kultury i tradycji cywilizacji Indii.
Fundamentem neruizmu byty: sekularyzm, federalizm, demokracja oraz gospodar-
ka centralnie planowana. Potwierdzita to Konstytucja Indii z 1950 . oraz pigcioletnie
plany gospodarcze. Jednoczesnie panstwo miato sta¢ si¢ wszechpoteznym opieku-
nem kazdego obywatela. Przejawiato si¢ to w centralizmie i biurokracji. Warunkiem
bowiem lepszej przysztosci miato by¢ utozsamianie si¢ spoteczenstwa z panstwem
zapewniajacym stabilizacje i pokd;j'. Konstytucja Indii dawata ograniczone prawa
stanom, byt to wiec system quasi-federalny, z dominacja centrum. Jednolity aparat
urzedniczy miat gwarantowac spojnos¢ panstwa. Koncepcja sekularyzacji miata
za$ dowodzi¢, ze w Indiach religia nie moze stanowi¢ podstawy panstwowosci czy
narodu. Nie moze si¢ tak sta¢ zwlaszcza w kraju, gdzie niemal wszystkie religie
funkcjonuja obok siebie. W wymiarze gospodarczym podstawa byta modernizacja,
a te zamierzano osiagna¢ dzieki planowej industrializacji'4. Zatozenia i cele neru-
izmu mialy shuzy¢ umocnieniu indyjskiego panstwa, ktoére J. Nehru umiejscowit
w sercu spoleczenstwa'>,

Panstwo stalo si¢ potgznym bytem, jego ambicje wzrosty niepomiernie, zostato faktycznie
przeksztatcone z czegos, co odlegte i obce, w co$, co stopniowo przenika codzienne zycie Induséw
oraz przejmuje odpowiedzialno$¢ za dostarczanie wszystkiego, czego potrzeba Panstwo stato sig
cze$cia wyobrazni Indusa. I to w taki sposob, w jaki nigdy wczesniej zaden wladca nie byt w stanie
tego uczyni¢. To wlasnie byto trwatym dziedzictwem rzadow Nehru'S.

Powyzsze uwarunkowania ksztaltowaty takze ideologi¢ neruizmu w wymia-
rze zewnetrznym. Jego gldéwnymi celami byla obrona integralnosci terytorialnej,
zachowanie niezaleznosci polityki zagranicznej oraz realizacja aspiracji mocar-
stwowych. 7 wrzesnia 1946 r. (szes¢ dni po utworzeniu rzadu tymczasowego) Ja-
wabharlal Nehru, méwiac o czterech podstawowych zalozeniach polityki zagranicz-
nej przysztych Indii, wymienit m.in. dziatanie i domaganie si¢ — bez uzurpowania
sobie uprzywilejowanej pozycji — réwnosci 1 poszanowania dla Indii. Zwracal
uwage, ze wyznacznikiem niepodleglosci i niezaleznosci danego panstwa jest au-
tonomia w podejmowaniu decyzji na arenie migdzynarodowej. Stad tez przeciw-

B T. Gerlach, Indie w $wiadomosci Induséw, Wroctaw 1988.
4 M. J. Akbar, Nehru. The Making of India, New Delhi 2002, s. 7.

15 Na temat wizji panstwa i stosunkéw migedzynarodowych przedstawianych przez Jawaharlala Nehru
zob. szerzej: ,,Contemporary India” 2004, nr 4; S. Tharoor, Nehru. The Invention of India, New York 2003.

16'S. Khilnami, The Idea of India, London 2003, s. 41.
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stawial si¢ sojuszom militarnym czy tworzeniu blokéw polityczno-militarnych!’.
Odzwierciedleniem powyzszych zatozen ideologii neruistowskiej i zarazem jej
symbolem stata si¢ polityka niezaangazowania. Wyrazata ona sprzeciw wobec so-
juszy i blokéw militarnych jako instrumentu realizacji przez mocarstwa swoich
interesow, ktore zagrazaja bezpieczenstwu miedzynarodowemu'®.

Obawy przed zagrozeniami wewnetrznymi i zewngtrznymi powodowaty, ze
w okresie zimnej wojny, szczegolnie po 1962 r., zaczgto postrzega¢ New Delhi
przez pryzmat zagrozen. Neruizm wszedt w druga faze, czesto okreslana jako ,,ner-
wizm militarny”. Niezaangazowanie i nieche¢ do power politics czgsto ustgpowaty
miejsca Realpolitik. Dowodem jest sojusz Indii z ZSRR oraz polityka Indiry Gan-
dhi w latach 70. i 80. XX w. Indie przedstawiano jako ,,oblezona twierdze”, ktora
otoczona jest wrogami i nieprzyjaciotmi. Podkreslano zwiazek migdzy zagrozenia-
mi wewngetrznymi a zewnetrznymi (koncepcja ,,obcej reki’’). Zwracano uwage, ze
ingerencja sil zewnetrznych w sprawy wewnegtrzne przyczynia si¢ do intensyfikacji
konfliktéw spoteczno-etnicznych w Indiach. Konflikt z Pakistanem zostat m.in.
utozsamiony z rebelia czesci sikhéw w Pendzabie, z powstaniem w Kaszmirze
oraz z konfliktem wyznaniowym miedzy muzutmanami i hindusami'®. Zagrozenia
te uzasadniaty realizacje gtownych zatozen neruizmu w tym okresie, czyli sitowe
rozwiazywanie konfliktéw etnicznych i spotecznych, unilateralizm w stosunkach
z sasiadami. Pod koniec lat 80. i na poczatku lat 90. kwestia zasadnicza stata si¢
jednak adekwatno$¢ tej wizji wobec ewolucji stosunkéw wewnatrz panstwa, w re-
gionie i na arenie migdzynarodowe;.

Podstawy ideologii hindutwy

Fundamentalizm hinduski i jego rozwo6j zwiazany jest z takimi zjawiskami i proce-
sami, jak komunalizm, militaryzm hinduski, tradycjonalizm. Komunalizm — czy-
li wykorzystywanie réznic religijnych i podtrzymywanie antagonizméw migdzy
wspolnotami religijnymi dla osiagnigcia celéw politycznych, siega okresu podbo-
jow dokonywanych przez muzutmanéw w Indiach, poczawszy od najazdu Arabow
na Sind w VIII w., oraz czasow pozniejszych najazdow Turkow, Afgandw, Mogolow
i Perséw. Zasieg i intensywnos¢ komunalizmu wzrosty podczas panowania brytyj-
skiego. Apogeum star¢ komunalistycznych miato miejsce w okresie wyodrebniania
si¢ Pakistanu w latach 1946—1947. Liczbe zabitych szacowano woéwczas na ok. 500
tys. Od 13 mIn do 16 mln [udzi przemiescito si¢ z Indii na teren przyszitego Pakistanu
i odwrotnie. W latach 1954-1982 doszto w Indiach do prawie 7 tys. zamieszek —
star¢ o podtozu komunalistycznym. W opinii C. Jaffrelota liczba zamieszek na tle

17S. S. Chaulia, BJP, India's Foreign Policy and the “Realist Alternative” to the Nehruvian Tradition,
LInternational Politics” 2002, Vol. 39, s. 220.

18 M. S. Rajan, Nonalignment and the Nonaligned Movement, New Delhi 1990, s. 29.
19'S. Gordon, India’s Rise to Power in the Twentieth Century and Beyond, New York 1995.
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komunalistycznym zaczgta jednak znacznie rosnac od lat 80. XX w., a zwlaszcza
na przetomie lat 80. i 90. XX w. W 1992 r. zanotowano prawie 2 tys.?

Nasilenie si¢ komunalizmu i jego znaczenie zwiazane sa niewatpliwie
z kryzysem panstwa swieckiego. Wystepuje znaczaca zaleznos¢ miedzy kondycja
demokracji w Indiach a wzrostem zamieszek komunalistycznych?!. Komunalizm
nie jest ograniczony do jednego regionu. Cho¢ czesciej zjawisko to wystepuje
w potnocnych Indiach niz na potudniu, to problem ten ma charakter ogolnoindyj-
ski. Jego implikacje maja bezposredni wpltyw na sytuacje w Indiach, rzutuja tez
na relacje Indii z panstwami regionu Azji Potudniowej (zwtaszcza z Pakistanem
i Bangladeszem) oraz stosunki New Delhi z panstwami arabskimi. Trzeba bowiem
pamigtaé, ze konflikt hindusko-muzulmanski angazuje bezposrednio ponad 140
mln muzutmanéw zamieszkujacych Indie. W tym kontek$cie nalezy zwroci¢ uwa-
ge, iz po decyzji lokalnego sadu w 1986 r., zezwalajacego hindusom na odprawia-
nie modléw w meczecie Babara w Ajodhji (hindusi uwazali, ze na tym miejscu
znajdowala si¢ zburzona przez muzutmanéw w XVI w. §wiatynia Ramy), doszto
do gwattownej reakcji muzulmanow w Indiach oraz w wielu krajach o$ciennych.
Kolejne zamieszki wokol meczetu wybuchty w 1990 r. oraz 6 grudnia 1992 r., kie-
dy to thum radykalnych hinduskich nacjonalistow zburzyt meczet. Wydarzenia te
spowodowaty rozruchy komunalistyczne w calych Indiach (zgingto w nich okoto
200 tys. 0s6b, a ok. 100 tys. musiato czasowo opusci¢ miejsce zamieszkania)?? oraz
w muzutmanskich krajach oSciennych?,

Narastajacym zamieszkom komunalistycznym towarzyszyt wzrost nacjona-
lizmu hinduskiego, ktéry wykorzystywal komunalizm do podkreslenia odrgbnosci
hinduskiej. Hinduscy nacjonali$ci definiowali bowiem ja w kategoriach konflik-
tu hindusko-muzutmanskiego o charakterze komunalistycznym. Hinduska wizja
swiata i Indii stanowi réwnoczesnie alternatywe dla wizji uksztaltowanej przez
J. Nehru i jego nastepcow?!. W tym kontekscie pojawia sie, zdaniem R. L. Hardgra-
ve’a, problem zdefiniowania zjawiska hinduskiego nacjonalizmu. Z jednej strony
autor zaznacza bowiem, ze ,,okre$lenie fundamentalizm nie pasuje do istoty hindu-
izmu, ktory charakteryzuje si¢ roznorodnos$cia”. Z drugiej strony wysitki nacjona-
listow hinduskich do przezwyci¢zenia podzialdéw wsrod hindusow, proba niejako

20 C. Jaffrelot, The Hindu Nationalist Movement and Indian Politics: 1925 to the 1990s, London 1996,
s. 553.

2l R. Bhargava, Liberal, Secular Democracy and Explanations of Hindu Nationalism, ,India Review”
2002, nr 3, s. 74-75.

22 Times of India”, 15.12.1992.

» Hinduskie $wiatynie zostaty zniszczone przez islamskich fundamentalistow w Bangladeszu i Paki-
stanie (ponad 30 $wiatyn). Indyjski konsulat generalny w Karaczi takze zniszczono. Rzad Pakistanu zamknat
szkoty i urzedy na znak protestu po wydarzeniach w Ajodhji. Obradujacy w Arabii Saudyjskiej przedstawiciele
Konferencja Panstw Islamskich wyrazili ubolewanie i jednocze$nie skrytykowali wtadze w New Delhi, ze nie
potrafity zaradzi¢ zburzeniu meczetu. ,,Times of India”, 09.12.1992.

24 Dyskusje na ten temat zob.: R. S. Appleby, The Ambivalence of the Sacred: Religion, Violence and
Reconciliation, Carnegie Commission on Preventing Deadly Conflict, February 2000, www.ccpdc.org/pubs/
apple/frame.htm.
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homogenizacji i ujednolicenia hinduizmu, nadaja nacjonalistom charakter quasi-
-fundamentalistyczny?®. S. P. Cohen uwaza jednak, ze wlasciwsza nazwa byloby
nazwanie hinduskich nacjonalistoéw ,,zwolennikami rewitalizacji”. Nie daza oni
bowiem do powrotu do przesztosci czy tez bezposrednio nie chca wprowadzaé
w zycie regul, o ktoérych mowia swigte ksiggi hinduskie. Ich celem jest odrodzenie
dawnych wartosci, ich dopasowanie do realiow wspolczesnego §wiata przy wyko-
rzystaniu instrumentdw, jakim dysponuje panstwo?.

Geneza indyjskiego nacjonalizmu si¢ga konca XIX w. Nalezy tu zwtaszcza
wymieni¢ Arja Samadz, hinduski ruch reformatorki oraz zalozona w 1914 r. Hindu
Mahasabha. Nawotywali oni do powrotu do oryginalnej tradycji, obrony wartosci
hinduskich przed wszelkimi obcymi elementami. Powrdt do tradycji hinduskiej,
do swigtych tekstow hinduskich (gtownie Wed) miat przyczyni¢ si¢ do przemian
w spoteczenstwie. Odwolujac si¢ do tradycji i kultury, prébowano obudzi¢ w In-
dusach dume z przesziosci (atit gaurav). Bohaterowie eposow hinduskich, wiel-
cy wladcy hinduscy byli zaréwno uosobieniem $wietnosci ztotego okresu kultu-
ry indyjskiej, jak i mieli na celu wskrzeszenie wsrdod Induséw minionej chwatly.
W 1882 r. Bankim Chandra Chatterjee w hymnie Bande Mataram (Pozdrawiam
Cig, Matko) podkreslal, iz hinduizm jest religia patriotéw. Istotnymi motywami
odrodzenia hinduskiego byl nacjonalizm, poszukiwanie wtasnej tozsamosci w ob-
liczu duchowej i materialnej dominacji mocarstw kolonialnych?.

Gtowna organizacja hinduskich nacjonalistow jest zalozona w 1925 r. Ra-
shtriya Swayamsevak Sangh (RSS)?. Tworzy ona z ponad 60 organizacjami tzw.
rodzine the Sangh Parivar®. Wérod nich nalezy wymieni¢ zwlaszcza zatozona
w 1964 r. Vishwa Hindu Parishad (VHP), czyli Swiatowe Zgromadzenie Hindu-
sow oraz utworzona w 1981 r. Indyjska Parti¢ Ludowa (Bharatiya Janata Party,
BJP), nastepczyni¢ Bharatiya Jana Sang — pierwszej partii nacjonalistycznej, ktora
powstata w 1951 r. Oblicza sig, iz w organizacjach skupionych w Sangh Parivar
dziata okoto 2,5 mln 0so6b*.

Zatozenia i cele fundamentalizmu hinduskiego zostaty okreslone w ideolo-
gii hindutwy, czyli w pewnych zasadach i normach wywodzacych si¢ z hinduizmu.
Odwotujac si¢ do V. D. Savarkara — jednego z ojcow ideologii nacjonalizmu hindu-
skiego — niektdrzy liderzy BJP oraz przywodcy innych nacjonalistycznych, hindu-

» R. L. Hardgrave, Hindu Nationalism and the BJP: Transforming Religion and Politics in India, [w:]
Prospects for Peace in South Asia, red. R. Dossani, H. S. Rowen, Stanford 2005, s. 187.

26 S. P. Cohen, India. Emerging Power, Washington 2001, s. 118.

27 P. Chatterjee, Nationalist Thought and the Colonial World, London 1993, s. 18.

% Na temat RSS i jej znaczenia zob.: W. K. Andersen, S. D. Damle, The Brotherhood in Saffron: The
Rashtriya Swayamsevak Sangh and Hindu Revivalism, Boulder 1987; K. Jayaprasad, RSS and Hindu National-
ism, New Delhi 1991.

» Do rodziny tej zaliczane sa takze zwiazki zawodowe i studenckie. Nalezy tu wymieni¢ m.in.: Bharatiya
Mazdur Sangh (Indyjskie Stowarzyszenie Robotnikéw) — obecnie najwigkszy zwiazek zawodowy w Indiach, oraz
Bajrang Dal; Akhil Bharatiya Vidyarthi Parisha — najwigksza organizacja studencka w Indiach.

30 R. L. Hardgrave, S. A. Kochanek, India. Government and Politics in a Developing Nation, Fort
Worth 2000, s. 187.
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skich ugrupowan prawicowych, jak RSS, Shiv Sena i VHP, wskazywali na znacze-
nie trzech podstawowych elementéw hindutwy, tzn. ojczyzny (pitrabhoomi), kasty
(jati) oraz kultury (sanskriti). RSS, jak podkresla K. Debicki, stworzyta podwaliny,
na ktorych uksztattowat si¢ hinduski nacjonalizm. Wprowadzenie za§ w zycie kon-
cepcji hindutwy przypadto wudziale przede wszystkim BJP oraz odgrywajacej coraz
wigksza rolg w ostatnich latach VHP. Ideologia ta wskazuje na konieczno$¢ umoc-
nienia jedno$ci hinduséw 1 wyraznego zaznaczenie przez nich swojej odrebnosci.

Podstawy hindutwy zostaty stworzone przez V. D. Savarkara, ktory w 1923
r. opublikowat ksiazke pt. Hindutva: Who is a Hindu? 1deologia ta, rozwijana
i propagowana przez kolejne dziesigciolecia przez RSS i inne organizacje nacjo-
nalistyczne, stala si¢ w latach 90. XX w. jedna z gléwnych koncepcji, do ktorej
odwotywali si¢ hinduscy nacjonalisci. Jej celem jest umocnienie hinduizmu, prze-
zwycigzenie w nim roéznych podziatéw, konsolidacja narodu hinduskiego (7he
Hindu Rashtra). Uniformizacja hinduizmu oraz podkreslanie tozsamo$ci narodu
hinduskiego miato pomdc w pokonaniu najwickszej stabosci hindusow — w poréw-
naniu do muzutmanow i chrzescijan — czyli doktrynalnej i spotecznej atomizacji.
Wewngtrzne podziaty i brak jednosci powodowat w przesztosci, iz Indie byty pod-
dane licznym obcym najazdom.

Dla nacjonalistow hinduskich kwestig kluczowa jest nie tylko jednos¢ tery-
torialna, etniczna, ale przede wszystkim kulturalna. Mowia, Ze pojgcie to jest szer-
sze niz religia (przyznajac, ze hinduizm, jego mity, tradycja religijna jest jednym
z istotnych elementow kultury hinduskiej). Dlatego podkreslaja, ze w przypadku
hindutwy nalezy mowi¢ bardziej o nacjonalizmie kulturowym anizeli religijnym?'.
Nacjonali$ci uwazaja, ze gdy Indie, a méwiac precyzyjnie hindusi, beda ,,zjedno-
czeni wspolnota kultury i krwi, to beda w stanie dyktowaé Swiatu swoje warunki”32,

Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze nacjonalistom hinduskim chodzi o kul-
tur¢ hinduska, ktora jest jedyna akceptowana i uznawana przez nich kultu-
ra Indii. Pojecie narodu indyjskiego zostato ograniczone wigc do hindusow.
W opinii czesci autorow hinduscy nacjonali$ci oparli swoje zatozenia na ,,wy-
imaginowanej, sztucznej spotecznosci”, ktora ma charakteryzowaé si¢ spotecz-
na i polityczna jednoscia®. Hinduscy nacjonalisci neguja odrebno$¢ innych grup
religijnych w Indiach. Uwazaja, ze powinny one uznac jako podstawowa kultu-
r¢ hinduska, uszanowaé jej wyzszos¢ oraz zaadaptowaé glowne jej zatozenia.
V. D. Savarkar oraz jego nast¢pcy, odpowiadajac na pytanie, kim jest Hindus?
(who is a Hindu?), wyraznie stwierdzali, ze sa to ci obywatele Indii, ktoérych
przodkowie zyli w Indiach od czasow starozytnych, ktorzy uznaja swoja kulture,
jezyk, religi¢ jako wywodzaca si¢ z Indii, i ktorych spojrzenie na §wiat zwigzane

3'W kilku decyzjach w 1995 r. Sad Najwyzszy Indii uznat hindutwg nie jako prad czy kierunek religij-
ny, lecz jako jeden z tradycyjnych sposobow zycia (way of life). Zob. szerzej: B. Cossman, R. Kapur, Secular-
ism: Bench-marked by Hindu Right, ,,Economic and Political Weekly” 1996, No. 31, s. 1613-1630.

2 V. D. Savarkar, Hindutva: Who is a Hindu?, Bombay 1969, s. 141.
33 B. Cossman, R. Kapur, op. cit., s. 1615.
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jest nieodtacznie z tradycja hinduska. Patriotyzm indyjski jest ograniczony wytacz-
nie do hinduskosci, zakorzeniony jest w cywilizacji, kulturze i historii hinduskie;.

Elementem, ktory wywart wptyw na percepcje porzadku miedzynarodo-
wego przez hinduskich nacjonalistow, sa zalozenia ideologii hindutwy dotyczace
potencjalnych zagrozen. Okreslono w niej kilku wrogéw hinduskiego narodu. Sa
to osoby i grupy, ktore nie akceptuja — w opinii nacjonalistow — wyzszosci kultu-
ry hinduskiej i probuja narzuci¢ swoja wizje swiata. Identyfikujac te zagrozenia,
nacjonalisci hinduscy wymieniaja: muzulmanow i chrzescijan, komunistéw i ich
zwolennikow, elity indyjskie, ktore ulegly kulturze i modzie zachodniej, Pakistan
oraz USA, ktore sa w Indiach nosnikiem zachodniego stylu zycia. Sekretarz ge-
neralny VHP, definiujac zagrozenia dla Indii, zaznaczal, ze w dobie ,,rywalizacji
i konfliktow musimy zabezpieczy¢ hinduski $wiat przed islamem, chrzescijan-
stwem i komunizmem™**. Po upadku bloku radzieckiego gléwnym zagrozeniem
dla integralnosci i jednosci Indii oraz hindusow jest, zdaniem nacjonalistow, islam
i chrzescijanstwo®.

Gtownym zagrozeniem dla hinduséw sa muzutmanie. Najazdy muzulma-
né6w dokonywane od VIII w. na obszarze wspotczesnych Indii, podziat subkonty-
nentu indyjskiego, sytuacja w Kaszmirze maja §wiadczy¢, ze nie podejmuja oni
préby asymilacji z hindusami, a sg jedynie zagrozeniem dla integralnosci Indii, ich
aspiracji mocarstwowych. Jednocze$nie muzutmanie sg przedstawiani jako ,,piata
kolumna”, jako mniejszos¢, ktora dziala we wspdtpracy z Pakistanem na nieko-
rzy$¢ New Delhi*. Zagrozenie muzulmanskie byto wyolbrzymiane przez nacjo-
nalistow hinduskich przez r6znego rodzaju mity, m.in. o islamskiej bombie demo-
graficznej na subkontynencie indyjskim. Wedtug niektorych rozpowszechnianych
przez radykalow prognoz, muzulmanie beda stanowi¢ wigkszos¢ spoleczenstwa
Indii w roku 2281, jesli nie wezesniej™’.

Zwolennicy hindutwy jednocze$nie wskazuja, ze idea niezaangazowania
nie jest skutecznym instrumentem realizacji celoéw Indii. Zwracaja uwagg, ze pod-
kreslanie tradycji nieuzywania przemocy, odwotywanie si¢ jedynie do tradycji
M. Gandhiego jest naduzyciem w stosunku do historii Indii, ktora petna jest konflik-
tow i wojen. V. D. Savarkar oraz inni przedstawiciele nurtu zwiazanego z hindutwa
odwotuja si¢ w tym kontekscie do mysli i zalozen Kautilji. Tym celom podporzad-
kowano instrumenty w polityce wewnetrznej i zagranicznej. Nacjonalisci hinduscy
odwotywali si¢ do Traktatu o polityce z Il w. p.n.e. autorstwa Kautilji. Rozwazal on

3% Cyt. za: C. Jaffrelot, op. cit., s. 178-179.
3 A. T. Embree, Who Speaks for India? The Role of Civil Society in Defining Indian Nationalism, [w:]
Prospects for Peace in South Asia..., s. 179.

3¢ W tym kontekscie hinduscy nacjonalisci opowiadaja sig za stanowcza postawa wobec Pakistanu oraz sa
przeciwni muzutmanskim imigrantom z Bangladeszu, ktorzy osiedlaja si¢ w ponocno-wschodnich Indiach (w tym
ostatnim przypadku argumentuja to takze trudna sytuacja ekonomiczno-spoteczna w tym regionie). Trzeba jednak
dodac¢, ze nie sa jednak krytyczni wobec imigracji wyznawcow buddyzmu z Bangladeszu do Indii.

37 Zob. szerzej: N. DeVotta, Demography and Communalism in India, ,Journal of International Af-
fairs” 2002, No. 3, s. 53-70.
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dzialania panstwa przez pryzmat jego interesu. Integralnos¢ terytorium zapewnio-
na miata by¢ przez efektywna administracje, rzad centralny i armig. Polityke zagra-
niczna realizowano za pomoca réznych ,,narzedzi polityki” (szadgunja). Kautilja
w Arthasastrze wymienia ich sze$¢: pokoj (samdhi), wojna (wigratha), neutralnosé
(asana), przygotowania do wojny (jana), szukanie ostony, wsparcia (samsraja),
podwdjna polityka, czyli dyplomacja (dwaidhibhawa)®®. Powyzsze $rodki i metody
mialy zapewni¢ jedno$¢ oraz calos¢ strategiczng subkontynentu oraz ochroni¢ go
przed najazdami z zewnatrz*’.

Powyzszym celom stuzy¢ miata rowniez doktryna ,kregéw” (Mandal Sid-
dhanta). Odnosita si¢ ona do polityki zagranicznej w najblizszym sasiedztwie.
Wiadca traktowal sasiadujace z jego imperium krolestwo jako nieprzyjaciela (ari).
Po drugiej stronie kraju nieprzyjacielskiego znajduje si¢ ,,przyjaciel” (mitra), natu-
ralny sprzymierzeniec zdobywcy. System ,.kregéw” byt dos¢ rozbudowany. Kautilja
w Arthasastrze pisze o dwunastu kregach. Za terenem przyjaciela znajdowat sig ,,przy-
jaciel wroga” (arimitra), a za nim z kolei, ,,przyjaciel przyjaciela” (mitramitra)®.

Teoria , kregdow”, ktéra powstata w okresie wedyjskim (tzw. Rajya-Mandala),
podlegata ewolucji. Poczatkowo rozumiano ja jako probe tworzenia rownowagi sit
migdzy zwasnionymi wiladcami. Od czaséw Kautilji oraz dynastii Mauréw rozpa-
trywano ja gtéwnie w konteks$cie mocarstwowosci. Doktryna ,kregli” stosowana
byta w catych dziejach Indii hinduistycznych. Jej przejawem byly przymierza za-
wierane przez dwa krolestwa w celu osaczenia i zniszczenia panstwa znajdujacego
si¢ migdzy nimi. Koncepcja panstwa uksztattowana w tradycji indyjskiej charakte-
ryzowata si¢ bowiem nie tylko zasadami nieuzywania przemocy (ahinsy), ale takze
przemocy (hinsy) oraz wojny (yuddha)*'.

Ideologia hindutwy nie stata si¢ podstawa i fundamentem indyjskiego pan-
stwa pouzyskaniu niepodleglosci. Neruzim wytaczat gtdowne zatozenia polityki we-
wnetrznej i zagranicznej. Sprzyjata temu takze osobowos¢ J. Nehru oraz jego corki
I. Gandhi. Zwolennicy hindutwy préobowali dostosowaé jednak jej zatozenia do
zmieniajacych si¢ uwarunkowan. Jednoczesnie coraz wigksze problemy, przed
jakimi stawali przywodcy Kongresu i brak ich skutecznego rozwiazania powo-
dowaly, ze alternatywa hindutwy stawata si¢ coraz bardziej atrakcyjna dla miesz-
kancéw Indii.

% A. Rajan, Nuclear Deterrence in Southern Asia, New Delhi 2005, s. 198.
3 S. P. Cohen, op. cit., s. 10.

40 Zob. szerzej: R. U. Zaman, Kautilya: The Indian Strategic Thinker and Indian strategic Culture,
.Comparative Strategy” 2006, No. 3, s. 231-247.

4 B. R. Nanda, Gandhi and Non-Violence. Doctrines of Ahinsa and Satyagraha, ,,Journal of World
Affairs” 2002, No. 1, s. 54.
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Neruizm i hindutwa u progu XXI w.

Ewolucja systemu partyjnego i nowe uwarunkowania mi¢dzynarodowe oraz regio-
nalne w istotny sposob wplywaly na ewolucje mysli neruistowskiej po zakoncze-
niu zimnej wojny. Pierwszy okres, lata 1989-1991, to debata dotyczaca kierunkow
dziatania i zatozen ideologicznych neruizmu w nowych uwarunkowaniach. Socja-
lizm, obawa przed Zachodem, solidarnos¢ z panstwami Potudnia, niezaangazowa-
nie miaty wciaz znaczacy wpltyw na ideologig neruistowska. Dowodem tego jest
polityka Kongresu wobec pierwszej wojny w Zatoce Perskie;j.

Zapoczatkowane reformy gospodarcze, zacie$nianie relacji z USA, odej-
scie od idei niezaangazowania spowodowaly, ze neruizm czgsciej odwotywat sig
do pragmatyzmu i ideologii liberalnej. W swojej polityce wewngtrznej skupiat sig
przede wszystkim na walce z ubostwem, poprawie konkurencyjnosci indyjskiej
gospodarki, wzroscie PKB (celem byt wzrost wynoszacy ok. 10%)*. Temu stu-
zy¢ mial — ogloszony pod koniec 2005 r. przez premiara M. Singha — plan zmian
w kodeksie pracy (jego liberalizacja) oraz program poprawy w ciagu 15 lat infra-
struktury w Indiach. Jednoczes$nie w polityce zagranicznej neruisci opowiadali sig¢
za sojuszem z USA, normalizacja relacji z Chinami.

Pragmatyzm i nowe podejscie do regionalizmu oraz gospodarki rynkowej
nie oznaczato, ze neruizm nie nawiagzywat do swoich tradycyjnych cech. Przedsta-
wiciele neruizmu — cho¢ przyznaja, ze cecha charakteryzujaca porzadek miedzy-
narodowy jest stan anarchii — zwracaja uwagg, ze jej skutki moga by¢ ograniczone
m.in. przez prawo migdzynarodowe, negocjacje, kompromisy, wspolpracg ekono-
miczna. Neruisci podkreslaja zwlaszcza rolg kontaktow migdzyludzkich, dialogu
miedzykulturowego i migdzycywilizacyjnego. Zwolennicy neruizmu uwazaja, ze
w kwestiach spornych panstwa powinny prowadzi¢ negocjacje. Sita militarna jest
za$ ostatecznym $rodkiem, ktory nalezy stosowac glownie do obrony swoich inte-
resow. Przedstawiciele neruizmu podkreslaja, ze nie nalezy postrzega¢ stosunkow
migdzynarodowych jako gry o sumie zerowej. Przyczyn wojny neruisci upatruja
glownie w btednej percepcji zagrozen. W ich przekonaniu wojna jest czesto — jaki
pisze J. Nehru — ,,wytworem umystu ludzkiego™*. Nie jest ona wigc naturalnym
i nieodwracalnym zjawiskiem. Wojng, zagrozenie wojna mozna wyeliminowac po-
przez ,;madra, kooperatywna polityke migdzy panstwami”.

Wspotczesnie dla neruizmu, tak jak w latach 50. XX w., priorytetem jest roz-
woj. Hasta dotyczace modernizacji, industrializacji zostaly jednak zastapione re-
formami rynkowymi, kwestiami spotecznymi, integracja z gospodarka swiatowa.
Neruisci, dazac do rozwiazywania problemow spoteczno-ekonomicznych chea, by
Indie byly postrzegane jako panstwo odpowiedzialne, mocarstwowe.

U progu zakonczenia zimnej wojny nastapil renesans ideologii hindutwy.
Do jego przestanek nalezy zaliczy¢: nieefektywnos$¢ koncepcji panstwa $wiec-

4 Zob.: www.weforum.org.
4 J. Nehru, Discovery India, New Delhi 2004, s. 28.
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kiego, brak znalezienia pokojowych metod rozwiazania konfliktu w Kaszmirze
i Pendzabie. Jednoczesnie byt on w niemalym stopniu skutkiem dziatalnosci rady-
kalnych organizacji sikhéw i muzulmanow. Czynnikiem konfliktogennym miedzy
muzutmanami a hindusami, a rownocze$nie umacniajacym hinduska odrebnos¢,
byla kwestia specjalnych uprawnien dla mniejszosci etnicznych. Hindusi pod-
kreslali, ze przyktadem uprzywilejowania muzutmanow stala si¢ sprawa rozwie-
dzionej muzutmanki Shah Bano. W 1985 r. Sad Najwyzszy podtrzymat decyzje
lokalnego sadu, ktéry zasadzit na rzecz muzutlmanki alimenty wyptacane przez
jej bylego meza, co bylo sprzeczne z prawem muzutlmanskim, szariatem. Decyzja
ta wywotata gwaltowny sprzeciw konserwatywnych ugrupowan muzutmanskich.
Pod ich presja rzad Rajiva Gandhiego doprowadzit do przyjecia przez parlament
indyjski tzw. Muslim Women (Protection of Rights) Divorce Bill. Ustawa, ktéra
wprowadzila postanowienia szariatu do laickiego ustawodawstwa Indii, przekre-
slata de facto mozliwo$¢ przeprowadzenia reformy i wprowadzenia w najblizszym
czasie jednolitego kodeksu cywilnego, ktory obowiazywatby wszystkich obywate-
li Indii bez wzgledu na religie i wyznanie*.

Symbolem walki hindusow z muzulmanami, a jednocze$nie czynnikiem,
ktory przywodey hinduskich organizacji nacjonalistycznych wykorzystali w swo-
jej strategii, byt spér o meczet Babara w Ajodhji. Hinduscy nacjonalisci sa prze-
konani, ze na miejscu meczetu stata Swiatynia boga Ramy, ktora zostata zburzona
przez muzulmanow w XVI w. Spor migdzy muzutmanami a hindusami, ktory trwa
juz od XIX w., przybrat na sile pod koniec lat 80. XX w. Hinduscy radykatowie
uwazaja, ze zwrot meczetu hindusom i ustanowienie tam swiatyni byloby sym-
bolicznym gestem ze strony muzulmandw, ktdéry mozna bytoby interpretowac
w kategoriach zado$¢uczynienia. Jednocze$nie opieszato$¢ wiadz centralnych od-
no$nie do budowy w poblizu meczetu $wiatyni byla odbierana przez hinduskich
nacjonalistow jako kolejny dowod na podporzadkowanie si¢ wigkszosci hindusow
mniejszos$ci muzutmanskiej i jako kolejny przyktad pseudosekularyzmu jako pod-
stawy indyjskiej demokracji.

R. Bhargava, wyjasniajac fenomen odrodzenia hinduskiego nacjonalizmu,
wymienia kilkanascie uwarunkowan i przestanek, takich jak: zachowanie pewnych
form hinduskiego nacjonalizmu w spoleczenstwie, dziedzictwo kolonialne, nowe
procesy spoleczne i obawa przed zniszczeniem tradycyjnej hierarchii spotecznej,
instytucjonalizacja tzw. demokracji wigkszosci (za rzadéw Indiry Gandhi, a na-
stepnie Rajiva Gandhi), czyli demokracji, ktora jest prohinduska, odwotywanie si¢

4 W opinii A. T. Embree ,,zadna ustawa od 1947 r. nie zmobilizowata tak szerokiej opozycji”. Ugrupo-
wania hinduskie uwazaja, ze brak jednolitego, wspodlnego dla wszystkich kodeksu cywilnego, przywileje w tym
wzgledzie dla muzulmandw, jak i gwarancje konstytucyjne dla odrgbnego muzutmanskiego szkolnictwa (przy
braku takich gwarancji dla wyznaniowych szkét hinduskich) sa przejawem dyskryminacji wobec stanowiacych
wigkszo$¢ spoteczenstwa hindusoéw. Jednocze$nie nacjonalistow hinduskich niepokoita aktywno$¢ ugrupowan
muzutmanskich wsrod nizszych warstw spotecznych. Przejawem tego byty do$¢ powszechne w latach 80. XX w.
masowe konwersje niedotykalnych (np. w 1981 r. w Minakszipuram w stanie Tamilnadu), poszukujacych szacun-
ku i rownego traktowania. A. T. Embree, Utopias in Conflict: Religion and Nationalism in Modern India, Berkeley
1990, s. 110.
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do polityki komunalistycznej w latach 80. XX w., kryzys polityczny i gospodarczy
w Indiach na przetomie lat 80. i 90. XX w., umiejetne wykorzystywanie symbo-
liki religijnej przez organizacje nacjonalistyczne oraz skuteczne wykorzystywa-
nie przez nie sporu dotyczacego meczetu w Ajodhji, sprawy Shah Bano i sytuacji
w Kaszmirze®.

Jednoczesnie B. D. Metcalf wskazuje na nowy istotny wymiar komunalizmu
w Indiach w latach 90. XX w.*® Podkresla, ze zamieszki i starcia miedzy hindusami
a muzulmanami w wigkszosci poprzedzone byly sporami spoleczno-ekonomicz-
nymi, jak chociazby w 1990 r., kiedy rozpoczela si¢ dyskusja na temat specjalnych
uprawnien dla nizszych, uposledzonych kast. Starcia, ktére zaczynaty si¢ na tym
tle (np. w stanie Gudzarat w 1985 r. 1 1990 r.), nacjonali$ci hinduscy podsycali po-
tem czynnikiem komunalistycznym®’.

Ponadto wedlug czgsci badaczy istnieje dos¢ istotny zwiazek migdzy upad-
kiem modelu socjalistycznej, neruistowskiego modelu gospodarki a wzrostem
znaczenia komunalizmu. Liberalne reformy gospodarcze umocnity pozycje¢ klasy
sredniej w Indiach, opowiadajacej si¢ za partiami nacjonalistycznymi. Z drugiej
strony otwarcie na inwestycje zagraniczne, procesy globalizacji przysparzaty rady-
kalnym ugrupowaniom hinduskim poparcia wsrdd warstw nizszych oraz umacnia-
ly ich pozycje wsrod tradycyjnego hinduskiego elektoratu, ktory utozsamiat czgsto
globalizacje ze standaryzacja oraz amerykanizacja kultury*.

Powyzsze uwarunkowania wptywaly na odrodzenie ideologii hindutwy.
Nalezy jednak zaznaczy¢, ze w jej przypadku mamy do czynienia z dwiema faza-
mi. Pierwsza to okres do 1993 r. Dominowata wowczas wizja skrajnie nacjonali-
styczna, odwolujaca si¢ gtéwnie do elementow zagrozenia Indii oraz podkreslajaca
konflikt z muzulmanami. Opowiadano si¢ za Indiami nacjonalistycznymi, scen-
tralizowanymi, odrzucano idee swieckosci i1 federalizmu jako podstawy panstwa
indyjskiego.

Drugi okres to lata rzadow BJP (poprzedzony okresem wewnetrznej debaty
i odchodzeniem od fundamentalizmu w kierunku realizmu i pragmatyzmu). Po za-
mieszkach w Ajodhji w 1992 r. poparcie dla BJP podczas wyboréw do zgromadzen
stanowych w 1993 r. 1 1995 r. spadto. Dlatego hinduscy nacjonalisci — zdajac sobie
sprawe z nastawienia Indusow — cho¢ krytykuja obecna konstytucje Indii, podczas
kampanii wyborczej staraja si¢ znalez¢ uzasadnienie dla swoich pogladow, odwo-
hujac si¢ do indyjskiej demokracji, konstytucji. Poglebieniu demokracji shuzyta
z pewnos$cig instytucjonalizacja pancajatow (jako wladzy lokalnej na szczeblu
wiejskim) poprzez przyjecie w 1992 r. poprawki 73 do konstytucji oraz stworzenie

4 R. Bhargava, op. cit., s. 72-74.

4 B. D. Metcalf, Hindu Ethnonationalism, Muslim Jihad, and Secularism: Muslims in the Political Life
of the Republic of India, [w:] Prospects for Peace in South Asia..., s. 234-235.

47 Ibidem, s. 235.

“ A. Vanaik, The Furies of Indian Communalism: Religion, Modernity and Secularisation, London
1997, s. 52-56.
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ram dla samorzadu miejskiego (poprawka 74 z 1992 r.)*. Powyzsze uwarunko-
wania spowodowaty, ze BJP w latach 1998-2004, wbrew wczesniejszym hastom
— nie wprowadzita w zycie ustaw, ktore zagrazaltyby indyjskiej demokracji. Pod jej
rzadami utworzono w 2000 r. kolejne trzy nowe stany (Uttaranchal, Chhatisgarh
i Jharkhand), a cztery nowe jezyki uznano za urzedowe. Zdaniem badaczy wynika
to z faktu, iz sami hindusi — ze wzgleddéw chociazby na jezyk, obyczaje, kasty — sa
tak zréznicowani, iz trudno bytoby im — trawestujac gléwne hasto J. Nehru — budo-
wac jedno$¢ nie na r6znorodnosci, a na jednolitosci®.

Jednoczes$nie zwolennicy hindutwy u progu XXI w. swoja ideologi¢ wiazali
przede wszystkim z aspiracjami mocarstwowymi Indii. Zdajac sobie sprawe, ze ak-
centowanie w ich ideologii jedynie kwestii pakistanskiej oraz problemu tozsamo-
sci Indii moze jedynie przyczyniac si¢ do ograniczania Indii do Azji Potudniowe;j,
dlatego tez potozyli nacisk na kwestie strategiczne i gospodarcze. W tym kontek-
scie nawiazywali do paradygmatu kautiljanskiego oraz w dziedzinie gospodarcze;j
takze do mysli liberalnej. Mimo zakonczenia zimnej wojny zwolennicy hindutwy
zaznaczali, ze rzeczywisto$¢ miedzynarodowa nalezy postrzegaé przez pryzmat
wojny, tego co dzieli pafnstwa. Zaden z uczestnikéw stosunkéw miedzynarodo-
wych nie moze by¢ pewien zamiarow i intencji innych panstw. ,,Panstwa nie maja
statych przyjaciot, kazdy moze by¢ wrogiem™!.

Jednoczesnie zdecydowanie przeciwstawiaja si¢ idei niezaangazowania. Sa
za zacie$nieniem wigzow ze Stanami Zjednoczonymi, cho¢ postrzegaja je jako ry-
wala w walce o dominacje w $wiecie. Za najwicksze za$ zagrozenie dla Indii uwazaja
Chiny. Nurt realistyczny i hindutwy, o ile zwlaszcza w latach 80. XX w., ktadt nacisk
na kwestie militarne, postrzegat rzeczywisto$¢ migdzynarodowa w kontekscie za-
grozen, o tyle w latach 90. XX w. w wigkszym stopniu odwotywat si¢ do pragmaty-
zmu, a koncepcje 1 ujecia teoretyczne podporzadkowywat glownemu celowi, jakim
bylo uzasadnianie aspiracji mocarstwowych Indii w konteks$cie zmian uktadu sit
w okresie transformacji porzadku miedzynarodowego®2.

U progu XXI w. neruizm i hindutwa nie tylko podlegaly wewngtrznej
ewolucji, ale takze w coraz wigkszym stopniu upodobniatly si¢. Mozna wyréznié
wspolne cechy, taczace gléwne podejscia ideologiczne w Indiach. Nalezy do nich:
rozpatrywanie probleméw porzadku miedzynarodowego gtownie z punktu widze-
nia intereséw panstw, ich potrzeb oraz glgbokie przeswiadczenie o wyjatkowej roli
Indii, ktére w niedalekiej przysztosci — zdaniem indyjskich politologow — stana si¢
mocarstwem globalnym. Zdaniem cze¢sci badaczy aspiracje Indii, ich polityke za-
graniczna i bezpieczenstwa, a mowiac szerzej tozsamos¢ miedzynarodowa, nalezy

4 S. K. Mitra, Making Local Government Work: Local elites, Panchayati Raj and Governance in India,
[w:] The Success of India’s Democracy, red. A. Kohli, Cambridge 2001, s. 103—126.

SON. K. Jha, Cultural and Philosophical Roots of India’s Foreign Policy, ,International Studies” 1989,
No. 1, s. 34.

SUK. Subrahmanyam, Challenges to Indian Security, ,,Strategic Anylysis” 2000, No. 3, s. 1129.

52 K. Subrahmanyam, The Global Strategic Environment: Bipolarity or Polycentrism?, ,Strategic
Analysis” 1997, May, s. 194.
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rozwaza¢ poprzez pryzmat doswiadczen panstw postkolonialnych. Do$wiadcze-
nia kolonialne oraz brak np. demarkacji granic w Azji Potudniowej, geneza po-
dzialu subkontynentu indyjskiego, przyczynily si¢ do zwigkszenia poczucia (nie)
bezpieczenstwa tzw. postcolonial (in)securities. Indie obawiaty si¢ wykorzystania
przez inne panstwa konfliktéw wewnetrznych do ostabiania pozycji Indii. Cz¢$¢ in-
dyjskich badaczy i politykéw uwazala takze, ze mocarstwa zachodnie kontynuuja
polityke kolonialna wobec Indii, probuja narzuci¢ Indiom swoj system wartosci.

Indyjscy badacze zgodni byli takze w definiowaniu pozimnowojennego
porzadku migdzynarodowego. Uwazali oni, Ze jest on w okresie przejsciowym,
charakteryzuje si¢ brakiem stabilnosci, zmienno$cia i niepewno$cia. Ztozonos¢
(bedaca emanacja naturalnego dynamizmu, czynnikow spoteczno-kulturowych
i technologicznych), a takze wspolzaleznos¢ wielu dziedzin zycia migedzynarodo-
wego oraz nieprzewidywalnos¢ sa nowymi determinantami okresu pozimnowo-
jennego. Stosunki miedzy panstwami po zakonczeniu zimnej wojny nie sa zrow-
nowazone. Nie odpowiada im tzw. paradygmat zegarka, charakteryzujacy okres
zimnowojenny, gdzie kwestie zwigzane z bezpieczenstwem byty przewidywalne.
Bardziej odpowiedni — w opinii indyjskich politologdw — jest paradygmat motyla®.
Zagadnienia dotyczace bezpieczenstwa, nawiazujac do ,,motyla”, wspolczesnie sa
bardziej ,,wahliwe”.

Mimo okresu przejsciowego obecny porzadek migdzynarodowy nie jest
w stanie anarchii. Mozna go okresli¢ zaréwno jako quasi-jednobiegunowy, jak
1 wielobiegunowy. Jednobiegunowos$¢ najbardziej uwidacznia si¢ w sferze poli-
tycznej 1 wojskowej, gdzie gtdéwna rolg odgrywaja Stany Zjednoczone. Przedsta-
wiona powyzej charakterystyka porzadku migdzynarodowego ma charakter jedy-
nie tymczasowy. W zgodnej bowiem opinii indyjskich politologow §wiat bedzie
zmierzat od systemu jednobiegunowego w kierunku systemu policentrycznego.
Mocarstwa regionalne oraz inne kraje beda zawiera¢ migdzy soba sojusze w celu
przeciwstawienia si¢ hegemonii jedynego supermocarstwa, jakim sag USA. Indusi
wykluczaja jednak powstanie systemu bipolarnego. Najprawdopodobniej powsta-
nie system heksagonalny. Bedzie si¢ on opierat na szesciu mocarstwach: USA,
Rosji, UE, Chinach, Japonii i Indiach. Powyzsze panstwa beda dysponowaly rézna
sifa polityczna, ekonomiczng i militarng. W stosunkach miedzynarodowych nasta-
pi wzrost znaczenia Azji, ktdra bedzie centrum politycznym i gospodarczym $wia-
ta w XXI w.>* Glownym czynnikiem okre$lajacym ksztalt bezpieczenstwa na tym
kontynencie beda wzajemne stosunki migdzy Chinami, Indiami a USA. Zdaniem
wigkszosci indyjskich badaczy w najblizszym czasie (w ciagu 10-20 lat) dojdzie

33 R. G. C. Thomas, What Is Third World Security?, ,,Annual Review of Political Science” 2003, No.
6,s.205-232.

3¢ P. Bidwai, From What Now to What Next. Reflections on Three Decades of International Politics and
Development, ,,What Next. Development Dialogue” 2006, No. 47, s. 89.

55 C. Uday Bhaskar, Post-Cold War Security, ,,Strategic Analysis” 1997, November, s. 1149.
3¢ S. Dutta, In Search of New Security Concepts, ,,Strategic Analysis” 1997, April, s. 15.
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do powstania w Azji tzw. migkkiej rdwnowagi sit (soft balance of power) migdzy
USA, ChRL a Indiami. K. Subrahmanyama uwaza, iz reakcja Standéw Zjednoczo-
nych na wzrost potegi ChRL bedzie mie¢ kluczowe znaczenie dla bezpieczenstwa
mig¢dzynarodowego”’. Przy rosnacej sile Chin Waszyngton bedzie postrzegat Pekin
jako gléwnego rywala strategicznego.

W celu zmniejszenia jego wplywow USA moze zorganizowaé przeciwko
niemu sojusz, m.in. zacie$niajac zwiazki polityczne i wojskowe z New Delhi.
Z kolei Chiny, nie chcac dopusci¢ do sojuszu USA z Indiami, beda dazy¢ do bliz-
szej wspolpracy gospodarczej z New Delhi. Indyjscy politolodzy uwazaja, ze ko-
rzystniejsza dla Indii bytaby ograniczona — nie w stylu zimnowojennym — rywali-
zacja miedzy Chinami a USA, co wydaje sie¢ tez bardziej prawdopodobne’.

W konteks$cie ewolucji 1 perspektyw rozwoju porzadku mi¢dzynarodowego
indyjscy badacze analizuja rolg i pozycj¢ Indii w $wiecie. Zwracaja uwagg, ze za-
konczenie zimnej wojny i rozpad ZSRR uksztattowaty nowe geopolityczne usytu-
owanie panstw regionu Azji Potudniowej, a zarazem sformutowaly nowe wymogi
odnosnie do ksztattu ich wzajemnych stosunkéw. Indie nie zamierzaty jednak zre-
zygnowac z obrony swoich intereséw w sporach z sasiadami, z tworzenia swojej
strefy bezpieczenstwa w Azji Potudniowej, czy tez wyrzec si¢ w przysztosci od-
grywania roli mocarstwa globalnego. Nie tylko bowiem obecny potencjat Indii, ale
takze tradycja i historia wskazuja, ze sa one przeznaczone do odgrywania gtéwne;j
roli w Azji i na $wiecie.

Jednoczes$nie kluczowe znaczenie przy definiowaniu roli i pozycji Indii
w stosunkach miedzynarodowych odgrywal czynnik pakistanski i chinski. Nalezy
przy tym jednak podkresli¢, ze wraz ze wzrostem mocarstwowych atrybutow Indii
zmianie ulegata percepcja czynnika chinskiego i pakistanskiego w indyjskiej poli-
tyce zagranicznej. Indie zrozumiaty bowiem, iz obsesyjne traktowanie tych czyn-
nikow, ich uwypuklanie zmniejsza de facto gtowny cel strategii migdzynarodowej,
jaki stat przed Indiami u progu XXI w., czyli uzyskanie statusu mocarstwa.

W latach 90. XX w. indocentryczne spojrzenie na $§wiat takze podlegato
ewolucji. Przykladem jest chociazby kwestia podejscia indyjskich badaczy do
problematyki wyznacznikéw mocarstwowosci czy tez kryteriow cztonkostwa
w Radzie Bezpieczenstwa ONZ. O ile w okresie zimnowojennym zwracano uwage
na wymiar ideologiczny, kwesti¢ reprezentacji panstw rozwijajacych sig, o tyle
u progu XXI w. prezentowano opcj¢ pragmatyczna.

Uznawano, ze gtéwnymi wyznacznikami powinny by¢ kryteria ekonomicz-
ne, czynniki militarne. Jednoczesnie wigkszo$¢ indyjskich badaczy zwraca uwage
na fakt niedoceniania przez zachodnie $srodowiska badawcze roli i pozycji Indii
w $wiecie.

Sa oni jednak przekonani, ze dzigki reformom gospodarczym i probom
nuklearnym Indie coraz wyrazniej zaznaczyly swoja pozycje w stosunkach mig-

7K. Subrahmanyam, op. cit., s. 191.
8 B. S. Gupta, India in the Twenty-First Century, ,,International Affaris” 1997, No. 2, s. 23.
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dzynarodowych, a ich wptyw w ciagu kolejnych lat na sprawy mi¢dzynarodowe
bedzie coraz wiekszy>.

Dla przedstawicieli neruizmu oraz hindutwy celem podstawowym byto
1 jest osiagnigcie przez Indie statusu mocarstwa. U progu XXI w. dynamiczny roz-
w0j gospodarczy Indii, otwarcie na inwestycje, nowe uwarunkowania regionalne
1 miedzynarodowe stwarzaly temu panstwu wielka szans¢. Przywodcy indyjscy
zdawali sobie sprawe, ze w duzej mierze od nich samych, od przezwyci¢zenia
problemow spoteczno-gospodarczych zaleze¢ bedzie przysztosci Indii i ich status
migdzynarodowy. Pragmatyzm, aspiracje mocarstwowe, odpowiedzialnos¢ staty
si¢ stowami kluczowymi, okreslajacymi nie tylko indyjska polityke wewnetrzna
1 zagraniczna, ale takze ksztattujacymi ich ideologie.

3 B. R. Nayar, Political Structure and India'’s Economic Reforms of the 1990s, ,,Pacific Affairs” 1998,
No. 3.

KSM1-2010.indb 247 @ 2010-07-05 15:18:31



