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1

Zagadnienie statusu prawnego kobiet byto przedmiotem niezliczonej licz-
by rozpraw, siegajacych swym zainteresowaniem tak do czaséw starozytnych,
przez Sredniowiecze i o$wiecenie, az po lata ruchéw feministycznych i formal-
nego réwnouprawnienia w XX w.2Jednak nie wszystkie kwestie zostaty w petni
wyjasnione. Do takich nalezy zagadnienie charakterystyki zdolnos$ci proceso-
wej kobiet w X1X w. w Krolestwie Polskim z perspektywy praktyki sgdow poko-
ju3 ograniczonej - jako ze badania majg charakter wstepnego rozeznania - do

1Autorka publikacji jest stypendystka w ramach projektu ,,Ksztatcenie kadr dla potrzeb rynku
flexicurity i gospodarki opartej na wiedzy - oferta kierunkéw nauk humanistyczno-spotecznych
Uniwersytetu £ 6dzkiego" wspoHinansowanego ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Europej-
skiego Funduszu Spotecznego.

2Por. tu jedynie exempli causa opracowanie zajmujgce sie prawnym aspektem prostytucji, N. Ro-
berts, Dziwki w historii. Prostytucja w spoteczenstwie zachodnim, Warszawa 1997 i zestawiona
tam literatura.

3 Sad pokoju skiadat sie z wydziatu pojednawczego i spornego. Wydziat sporny sadu pokoju
w czynnosciach policyjnych i kryminalnych uzywat tytutu ,,Sad Policyi Prostey" W.H. Gawarecki,
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zasobow pozostatych po dziatalnosci Saqdow Pokoju Powiatu teczyckiego, Sadu
Pokoju w todzi i Sgdu Policji Prostej Okregu Zgierskiego w latach 1809-1876.

Prawo uzalezniato zakres zdolnosci procesowej kobiet od ich stanu cywilne-
go. Totez przyjrzymy sie zakresowi tych uprawnien przystugujacemu: pannom,
mezatkom i wdowom4 na gruncie Kodeksu Napoleona i Kodeksu Cywilnego
Krolestwa Polskiegos Sprawdzimy, czy praktyka wystepujaca w sadach pokoju
odpowiadata obowigzujgcemu prawu. Postaramy sie pokaza¢, w jakim charakte-
rze najczesciej kobiety wystepowaty przed sagdem i z jakim czynity to skutkiem.

Literatura z XIX w. i poczgtku XX w. u podstaw ograniczen uprawnien me-
zatki wskazywata przyjmowang nieudolnos$¢ kobiety do samodzielnego zycia
i zasade jednosci rodziny. Kobieta zamezna miata ograniczong swobode ze
wzgledu na mozliwosé szkodzenia swoim dziataniem mezowi i dzieciom6. Ale
niezaleznie od tego, dostrzegano nieréwne traktowanie kobiet przez prawo-
dawce w zaleznosci od ich stanu cywilnego: ,,Zapewne, trudno jest rozumie¢,
dlaczego petnoletnia dziewica, zdolna dzi$ do czynnosci zycia cywilnego, sta-
nawszy na slubnym kobiercu, staje sie jutro nieudolng czy do zarzadu, czy do
rozrzadu swojem mieniem, lub dla czego kobieta zamezna, ograniczona w swej
zdolnosci cywilnej nazajutrz po $mierci meza zostaje zupetnie zdolng; prawo
jednak tak postanowito’7.

Zagadnieniem uprawnien kobiet do dokonywania czynnosci przed sadem
zajmowano sie kilkakrotnie na tamach Gazety Sgdowej Warszawskiej. Miedzy
innymi ,,O prawie assystencyi meza” pisat Suligowski. Swoje uwagi w tej materii
zamiescit rowniez Wierzchowski, Bem itd. W artykule Bema czytamy m.in.:
»prawodawca francuski nie odart kobiety zameznej z tej zdolnosci prawnej,
jaka jej zapewnit poza matzenstwem, ale, przyjgwszy zasade supremacyi meza
w matzenstwie i rodzinie, dozwolit mezatce porusza¢ sie jedynie w cieniu, rzu-
canym przez posta¢ meza, czynigc jg bezwitadng i niezdolng do wszelkiej akcyi
prawnej poza granicami tego mezowskiego cienia”8

Inne obowigzujgce w tym okresie kodeksy europejskie zasadniczo ogra-
niczaty zdolnos$¢ sagdowa kobiet. Nie wszedzie jednak pozycja mezatki byta

Wiadomos$¢ o Sadzie Pokoju, Warszawa 1816, s. 21-22; Organizacya ipostepowanie sgdowe w spra-
wach karnych. Zbiér przepiséw administracyjnych Krélestwa Polskiego, Wydziat Sprawiedliwosci,
cz. 2, B: Organizacya sagdownictwa karnego, t. 9: Ustawa organiczna sgdownictwa karnego, 1867,
s. 23-27.

40 uprawnieniach rozwdédki wspomnimy przy okazji omawiania uprawnien mezatki. W prakty-
ce sadéw pokoju aktywnos$¢ rozwédek prawie nie wystepuije.
5Dalej: KN, KCKP.

6J. Lange, Oprawach kobiety jako zony i matki (wedtugprzepiséw obowigzujacych w Krélestwie
Polskim), Warszawa 1907, s. 10-12.

7A. Suligowski, Oprawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1881, nr 9, s. 73.
8J. Bem, Kobieta wobec wtadzy w rodzinie, ,,Gazeta Sgqdowa Warszawska” 1882, nr 46, s. 363-367.
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tak ograniczona. Najbardziej korzystne dla mezatek byto prawo austriackie9
Prawo angielskie przewidywato odstepstwa od asystencji meza w niektorych
sprawach sadowych10 Asystencje meza przewidywato tez prawo pruskie (8 196
i 198 prawa z 1794 r.). Prawo rosyjskie nie przewidywato asystencji sadowej
meza, ale pozycja kobiety zameznej nie byla lepsza od tej w Krélestwie Polskim.
Wiecej ograniczen dla kobiety zameznej byto w prawie szwajcarskim1l

2

Petnoletnie panny dziataly we wilasnym interesie samodzielnie zaréwno
w sprawach cywilnych, jak i karnych (podobnie byto w przypadku wdéw czy
rozwodek, ktdre nie sprawowaty opieki nad swoimi dzie¢mi)12

Akta wydziatu pojednawczego zawierajg $lady dokonywanych przez panny
czynnosci przed sadem pokoju w sprawach cywilnych. Przyktadem moga byc¢
udokumentowane czynnosci Anieli Witkowskiej, starej panny, krewnej nielet-
niej, ktéra m.in. zaskarzyta uchwate rady familijnej zapadig pod powaga Sadu
Pokoju, do Prokuratora urzedujgcego przy Trybunale Cywilnym | instancji.
Opiekun gtdwny, a zarazem ojciec nieletniej, odpowiadajgc na zarzuty owej
krewnej wymienit podejmowane przez nig czynnosci: ,Witkowska skarzac
uchwate rady familijnej w Sadzie Tuteyszym nastgpiong do JW. Prokuratora
usituje przez to sprawi¢ zwloke w odzyskaniu od niej summy Rs: 1500, mej
corce od niej naleznej, a ze dziata na szkode mej corki, dowodem tego najlep-
szem jest to, ze wystgpita z procesem o uznanie, ze suma ta nie nalezy sie mej
corce. W Trybunale Cywilnym Kaliskim przegrata te sprawe, od Wyroku zato-

9Prawo austriackie nie przewidywato asystencji meza. ABGB przyjmowat réwnos¢ pici w obli-
czu prawa (réwniez przy okresélaniu praw kobiety zameznej). Zona miata swobode w wykonywa-
niu czynnosci cywilnych. Wedtug 81238 ABGB obowigzywato domniemanie, ze jezeli mgz sam
zarzadza majgtkiem zony oznacza to, ze zostat do tego przez nig upowazniony. Prawo traktowato
go w takich okolicznosciach jak petnomocnika (§ 1239). A. Suligowski, O prawie assystencyi
meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska" 1881, nr 11, s. 86-90.

1Wedtug prawa cywilnego angielskiego zona mogta poszukiwaé na drodze sadowej roszczenh
z tytutu wynagrodzenia za prace, dotyczacych rzeczy ktore byly wjej wiasnym uzytku badz ta-
kich, ktore nalezaty do niej przed matzeristwem. A. Suligowski, Oprawie assystencyi meza, ,,Ga-
zeta Sagdowa Warszawska" 1881, nr 11, s. 86-90.

1 Prawo szwajcarskie (kantonu Zurich) uwazato meza za opiekuna zony (8§ 138). Prawo szwaj-
carskie przewidywato dodatkowo instytucje opiekuna szczegélnego, powotywanego w niekté-
rych przypadkach dla wspétdziatania w interesach kobiety zameznej. W sprawach spadkowych,
alienacji majatku zony trzeba bylo ustanowi¢ opiekuna szczegélnego, bez zezwolenia ktérego
zona sama, ani w asystencji meza nie mogta dziata¢ (88141, 146) Kobiete traktowano tu jak oso-
be nieletnia, ktéra wymagata szczegélnej ochrony ze strony wiadzy panstwowej. A. Suligowski,
Oprawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska" 1881, nr 11, s. 86-90.

PA. Suligowski, Oprawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1881, nr 9, s. 73.
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zyta apellacye i swemi kretemi wybiegami zdotata wstrzymac¢ wymiar sprawie-
dliwosci i nakazanie przez JW. Prokuratora zwotanie drugiej rady familijnej”13

Akta Sadu Policji Prostej Okregu Zgierskiego potwierdzajg samodzielnos¢
petnoletnichX4 kobiet niezameznych w sprawach karnych. Panny wystepowaty
jako skarzgce. Na przykiad w skardze z 1/13 marca 1862 r. czytamy: ,,Prze-
Swietny Sadzie policyi prostej Okr. Zgierskiego! Karolina Lange gospodyni od
Hariga z £odzi skarzy Augusta Guze z £odzi o odgrézki pozbawienia zycia”15

Ze skargi z 27 pazdziernika/8 listopada 1865 r. dowiadujemy sie, ze: ,,Mary-
anna Szlauer stuzgca za Kucharke u matzonkéw Ball ptociennikéw w M. todzi
zamieszkata - skarzy Balla ptdciennika z M. todzio wykroczenie do Art. 955.
K. K. G. P. odnoszgce sie”’16

Dostrzec mozemy rowniez aktywnos$¢ panien jako swiadkéw17 ale dziewcze-
ta mogty by¢ tez oskarzane o popetnienie réznych czynow zabronionychl18 Np.
na posiedzeniu dnia 11/23 pazdziernika 1862 r. wystuchano wyjasnien Han-
ny Sobockiej. W protokole odnotowano: ,,Nastepnie stuchana Hana Sobocka
tak zeznata: ,,Co do osoby: Nazywam sie jak wyzej, lat mam 17 zyddéwka, pan-
na, utrzymanie mam przy rodzicach, mieszkam i rodzitam sie w todzi z ojca
Hersza, matki Sury, Spraw kryminalnych nie miatam. Co do sprawy Skardze
Koplewiczow zaprzeczam, bowiem Koplowiczowej nie pobitam, stownie nie
Izytam (...) przeciwnie Marta Koplewicz w czasie skargg objetym poktucita sie
ze mng”

BAPL, zespot: SPwk, Akta opieki nieletnich Lipowskich w todzi, sygn. 42, k. 15.

14 Niepetnoletnie panny byly zasadniczo reprezentowane przez ojca. Przyktadowo August Vogel
oskarzyt rodzine Benke o oszczerstwo. W uzasadnieniu skargi z 18/30 wrze$nia 1864 r. oSwiadczyt:
~Augusta Benke rozgtaszata fatszywe wiesci na cérke mojg Karoline Vogel, jakoby ona miata po-
kras¢ w fabryce P. Szajblera bawetne (...) gdy zatem cérka moja wymawiata Bendkéwnie rozsiewa-
nie tak fatszywych wiesci, oskarzeni matzonkowie Benke poczelijg za to policzkowaé (APL, zesp6t:
SPPOZ, Sprawa przeciwko Janowi Benke i innym o oszczerstwo”, sygn. 86, k. 1). Na posiedzeniu
29 stycznia/10 lutego 1865 r. spisano zeznania 17-letniej Karoliny Vogel (ibidem, k. 4-5). 12/24
lutego 1865 r. wystuchano tez wyjasniern obwinionej Augusty Benke. W protokole czytamy: ,,Co
do osoby: Nazywam sie jak wyzej, jestem Corka Jana, mam lat 21. Ewangeliczka, rodzitam sie we
Wsi Gérna pod miastem Pabianice, mieszkam przy Rodzicach powyz stuchanych, niekarana, Sta-
nu Gminnego. - W sprawie. Przyznaje, ze Cérke Vogla Karoline nazwatam ztodziejkg” (ibidem,
k. 5-6).

B APL, zespoét: SPPOZ, Akta Sadu Policyi Prostej Okregu Zgierskiego w sprawie pko: Augustowi
Guze o obelgi i odgrézki, sygn. 29, k. 4.

BAPL, zesp6t: SPPOZ, Sprawa przeciwko Balle - ptéciennikowi o pobicie, sygn. 94, k. 1-3.

17 Na przyktad APL, zesp6t: SPPOZ, Akta Sadu Policyi Prostej PKO: Gustawowi i Rozali Matz
Zielke o uszkodzenia na zdrowiu, sygn. 38, k. 8.

BAPL, zesp6t: SPPOZ, Sprawa przeciwko TeofiliJerzewicz o obraze, sygn. 83, k. 1-4.

P APL, zespot: SPPOZ, Akta Sadu Policyi Prostej Okregu Zgierskiego w sprawie pko: Herszowi
Sobockiemu Surze Sobockiej, sygn. 40, s. 12.
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3

3.1 W sprawach cywilnych mezatka mogta posiada¢ wszelkie prawa
kie jak maz, nie mogta ich tylko bez jego zgody samodzielnie wykonywac2
W sprawach sgdowych zasadg byta asystencja meza przy czynnosciach zony.
Zona, o ile maz jej osobiscie nie towarzyszyt, powinna zosta¢ wczesniej przez
niego upowazniona. Upowaznienie byto potrzebne nawet wéwczas, gdy kobie-
ta trudnita sie kupiectwem publicznym?2L

Jezeli chodzi o forme upowaznienia, o ile mgz w sadzie nie stawit sie wraz
z zong, wystarczat podpis meza na podaniu do sgdu, z ktérego wynikataby jego
zgoda2

Upowaznienie meza mogto by¢ tez milczace. Np. jezeli wytaczat sprawe
maz przeciwko zonie, wéwczas tym samym upowazniat ja do wystepowania
w sgdzie w charakterze jego przeciwniczki23

Gdy maz odmowit udzielenia upowaznienia, wowczas zona mogta pozwad
meza przed sad wiasciwy miejscowo ze wzgledu na ich zamieszkanie. Sad po
wystuchaniu meza lub zaocznie, jezeli mimo pozwania na wyznaczony termin
nie przybyt, mogt udzieli¢ lub odmowi¢ upowaznienia2d

D Zona nie mogta stawaé w sadzie bez asystencji swojego meza ani jako powodka, ani jako po-
zwana, ani jako osoba trzecia. Od tych zasad prawo przewidywato wyjatki: mogta stawaé w sa-
dzie samodzielnie w sprawie karnej jako oskarzycielka czy tez oskarzona. Mogta uczestniczy¢
w sprawie w charakterze $wiadka, mogta wytacza¢ przeciwko mezowi sprawe o rozwdéd, unie-
waznienie matzenstwa lub ,,roztgczenie co do stotu itoza” Mogta prosi¢ sad o wytoczenie spra-
wy przeciwko mezowi np. o pozbawienie go zarzadu majgtkiem, o upowaznienie do wykonania
czynnosci sadowej, do dokonania ktérej maz odmawia upowaznienia. Mogta zada¢ wpisania hi-
poteki prawnej najego majatku nieruchomym (182, 185 KCKP).J. Lange, Oprawach kobietyjako
zony i matki (wedtugprzepiséw obowiazujacych w Krdlestwie Polskim), Warszawa 1907, s. 80-81.

2LArt. 215 KN: ,,Zona nie moze stawaé w Sadzie bez upowaznienia meza, chociazby nawet trudnita
sie kupiectwem publicznem, lub tez nie byfa we wspdlnosci, lub byta w rozdziale co do majgtku”
Po 1825 r. podobnie materie te regulowat art. 182 KCKP: ,,Zona nie moze stawaé w Sadzie bez
upowaznienia meza, chociazby sie trudnita kupiectwem publicznie, i chociazby sprawa tyczyta
sie majatku, pod jej wiasng administracya zostajacego”

2). Lange, Oprawach kobietyjako zony i matki (wedtugprzepiséw obowigzujacych w Krélestwie
Polskim), Warszawa 1907, s. 81-83.

2B R. Kuratéw-Kuratowski, O zdolnosci prawnej mezatek wedtug Kodeksu Cywilnego Polskiego,
Warszawa 1920, s. 38.

24 Art. 218 KN stanowit: ,,Jezeli mgz odmawia zonie upowaznienia do stawania w Sadzie, Sedzia
moze upowaznienie udzieli¢’.

Po 1825 r. materie te regulowat art. 185 KCKP w sposéb nastepujacy: ,,Jezeli mgz odmawia zonie
upowaznienia do stawania w Sadzie, lub do zawarcia jakowego aktu, zona moze zapozwa¢ meza
przed Sad, w ktorego okregu jest wspdlne matzonkéw zamieszkanie. Sad, wystuchawszy meza,
lub zaocznie, jezeli ten przyzwoicie zapozwany nie stawa, moze udzieli¢ lub odméwié¢ upowaz-
nienia’
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Na tamach ,,Gazety Sgdowej Warszawskiej” skomentowano to uprawnie-
nie na rzecz mezatki w sposéb nastepujacy: ,,Ze $rodek przez prawo wskazany
z natury swej jest przykrym, zbytecznem byloby dowodzi¢. Samo wyrazenie,
proces przeciwko mezowi, chociazby niedobremu, zabrzmi nie mitem echem
w kazdej wrazliwej duszy. A c6z dopiero, gdy sie pomysli, ze w tym procesie
potrzeba niekiedy przedstawia¢ fakta, ktérym zona nie zyczytaby sobie dawac
rozgtosu. A co gorsza, proces, jak kazdy proces, wymaga czasu, tymczasem
interes, dla ktorego potrzebnem jest upowaznienie, moze nie cierpie¢ zwioki;
jednakze na to prawo zadnej rady nie zapewnito. Chociazby maz raz, drugi
i dziesigty odmawiat swego upowaznienia, bez zadnej usprawiedliwionej przy-
czyny, to zawsze i za kazdg razg potrzeba pozwac go przed sad, bo wiadza jego
trwa ciggle”A

Zona nie mogta otrzymacé ogolnego upowaznienia do dokonywania wszel-
kich czynnosci bez asystencji meza. Gdyby maz takiego udzielit, bytoby ono
z samego prawa niewazned Zatem mezowi nie byto wolno usamowolni¢ swej
zony nawet na chwile. Rowniez sad nie mogt udzieli¢ mezatce takiego ogélnego
upowaznienia. Prawo bezwzglednie wymagato osobnego zezwolenia dla doko-
nania kazdej czynnosciZ.

Niewaznos$¢ czynnosci ze wzgledu na brak asystencji meza mogta zarzu-
ci¢ tylko zona, maz albo ich nastepcy2 W literaturze znajdujemy wzmianki
o korzystaniu przez zony z tego uprawnienia (niekiedy zona sama podwazata
waznos$¢ czynnosci przedsiewzietej przez nig bez asystencji meza)2,

5 Suligowski pisat m.in. o uprawnieniach kobiety zameznej, ograniczonych przez prawodawce
w do$¢ kontrowersyjny sposéb. Stwierdzat, ze mezatka nie moze bez upowaznienia meza za-
wrze¢ zadnej umowy chociazby nawet korzystnej dla niej, a nawet przyjgé samodzielnie daro-
wizny. Co wyraznie wprawito autora w zdziwienie. Jedynie uprawnienie z art. 1096 KN autor
uznaje za przejaw niezaleznosci od meza - moze odwota¢ darowizne najego rzecz uczyniona.
Reszte wypadkéw np. handel, czy tez intercyze autor wyprowadza z uprzedniej zgody meza na
posiadanie przez nig wtym zakresie pewnej samodzielnosci (A. Suligowski, Opraw ie assystencyi
meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1881, R IX, ,nr 7, s. 51-56).

BArt. 223 KN, apo 1825 r. art. 187 KCKP.

7). Lange, Oprawach kobiety jako zony i matki (wedtugprzepiséw obowigzujacych w Krélestwie
Polskim), Warszawa 1907, s. 81-83.

BArt. 225 KN brzmiat: ,,Niewazno$¢, oparta na braku upowaznienia, moze by¢ zarzucana tylko
przez zong, meza lub ich nastepcéw”

Po 1825 r. materie te regulowat podobnie art. 188 KCKP: , Zona tylko, maz, albo nastepcy po
nich, moga zarzuca¢ niewaznos$¢ z powodu braku prawnego upowaznienia, a to wtenczas tylko,
gdy maz, majagc wiadomo$¢ o dziataniu zony, ani wyraznie, ani milczeniem, takowego dziatania
nie zatwierdzit’

DA. Suligowski, Oprawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sadowa Warszawska” 1881, R. IX, nr 7,s. 51-56.



Panny, mezatkiiwdowy przed sgdem pokoju. 207

Ograniczenia prawne mezatek mogty mie¢ niekiedy wptyw na podejmowanie
przez nie r6znego rodzaju dziatan w celu obej$cia prawad) Gdy maz byt uwiezio-
ny lub przebywal poza miejscem zamieszkania, wowczas trudno uzyska¢ upo-
waznienie badz skorzysta¢ z prawa asystencji nieobecnego meza. W ,,Gazecie
Sgdowej Warszawskiej” podano nastepujgcy przykiad: ,,W jednym z wiekszych
miast Krolestwa mieszka wiascicielka domu, ktérg maz opuscit, nie daje o sobie
wiadomosci i mieszka w Galicji. Z powodu posiadanej nieruchomosci trafiajg
sie rézne stosunki i czynnosci prawne, a opuszczona zona, dla braku assystencyi
meza, nie moze zezna¢ najprostszego aktu, nie wtadng jest zapozwac lokatora
o zalegte komorne. Dla pozyskania do tych czynno$ci upowaznienia sgdowego,
nalezatoby zapozwac¢ meza; ale gdzie go zapozwac? W mysl art. ust. o post. rozm.
wypada trzymac sie sadu, w obrebie ktorego znajduje sie zamieszkanie meza,
przed sady galicyjskie. Te ostatnie jednak nie przyjma pod rozpoznanie sprawy,
ktora dotyczy interesu 0s6b, nie nalezacych do panstwa austryackiego3l

Zona potrzebowata upowaznienia sgdowego do wkroczenia na droge sa-
dowg zawsze, gdy maz byt matoletni® karany3 ubezwilasnowolniony34 lub

P Na tamach ,,Gazety Sadowej Warszawskiej" opisano przypadek kobiety zameznej pozostaja-
cej w faktycznej separacji, ktéra chciata wyda¢ corke za maz, wyposazy¢ z wiasnego majatku
i zabezpieczy¢ przez odpowiednig intercyze. Maz nie upowaznitjej do dokonania tej czynnosci
i nie zamierzat stawié sie w sadzie, po wytoczeniu procesu przez zone. Zona poszta do rejenta
w asystencji innego mezczyzny, ktérego przedstawita za swojego meza. Inny przyktad wdowa
powtérnie wyszta za maz, maz nie zgodzit sie na dokonanie darowizny na rzecz wnuczki. Ko-
bieta u rejenta podata sie za wdowe, jednak sprawa wyszta na jaw i kobieta poniosta odpowie-
dzialnos¢ karng (A. Suligowski, Oprawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska" 1881,
R. IX, nr 10, s. 78).

3L A. Suligowski, O prawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1881, R. IX, nr 7,
s. 51-56.

R Art. 224 KN: ,,Jezeli maz jest matoletni, upowaznienie zony przez Sedziego jest potrzebne, tak
do stawania w Sadzie, jak i do zawierania umoéw’ Po 1825 r. prawodawca uregulowat te¢ materie
w art. 480 KCKP: ,,Maloletni usamowolniony mocen jest sam upowazni¢ zong swojg do czynnosci
takich, jakie co do wiasnego swego majatku bez assystencji kuratora przedsiebra¢ jest mocen; do
innych za$ czynnosci zona powinna pozyska¢ upowaznienie od Sadu. Jezeli mgz matoletni, dla bra-
ku zezwolenia rodzicéw na matzenstwo, nie jest usamowolnionym, zona potrzebuje upowaznienia
Sadowego w tych wszystkich przypadkach, w ktérych upowaznienie mezajest dla niej przepisane’.

BArt. 221 KN: ,,Gdy maz skazany jest na kare dreczacg albo hanbigca, chociazby kara ta wy-
rzeczong byta zaocznie, zona, nawet petnoletnia, nie moze, przez czas trwania tej kary, stawac
w Sadzie, ani zawiera¢ uméw, bez upowaznienia przez Sedziego, ktéry w tym przypadku moze
udzieli¢ upowaznienia, bez wystuchania lub przywotania meza’.

A Art. 513 KCKP: ,,Gdy pozbawiony wiasnej woli zyje w matzenstwie, zonie przez czas trwania
tej przeszkody stuzy¢ beda prawa, jakie, podtug artykutu 67, stuza zonie, ktérej maz za zniklego
jest uznany, z ograniczeniami tymze artykutem objetemi”’ Art. 519 KCKP: ,,Maz, majgcy doradce
przez Sad wyznaczonego, nie moze bez jego assystencyi upowazni¢ zony do tych czynnosci,
ktorych sam wzgledem swego majgtku bez assystencyi doradcy przedsigbrac nie jest mocen”
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zaginat® Jezeli maz zagingt, wowczas obowigzywato domniemanie prawne, ze
ojciec, ktorego powrot bytjeszcze prawdopodobny, przelat na matke swoje pra-
wa. Przy uchwalaniu KCKP pozycje mezatki, ktorej maz zostat uznany za ,,zni-
klego” przez sad, ttumaczono w sposob nastepujacy: ,,Poniewaz w tey epoce
wszystkie stosunki meza stawiaig sie w tym stopniu iak gdyby umart, wypadato
wiec zone obecng uwaza¢ iak gdyby wdowa byta. (...) Gdy za$ rowne iest do-
mniemanie za zyciem iego, stan ten uwaza sie za tymczasowy; dlatego musiaty
bydz zachowane wzgledem zon pewne ograniczenia”®

W innych wypadkach (np. gdy pozostaty matoletnie dzieci) mezatka potrze-
bowata upowaznienia opiekuna lub rady familijnej badz sadu3’.

KCKP dodatkowo umozliwiat zonie szukania pomocy w sgdzie, gdy maz
trwonit jej majagtek® w celu odebrania mu zarzadu - co warto podkresli¢ za
Suligowskim - po uzyskaniu upowaznienia od meza. Jezeli odmawiat, wowczas
musiata wytoczy¢ dodatkowy proces. Ale nawet gdy juz go wygrata i maz zostat
od zarzadu jej majatkiem odsuniety, to i tak zona, chcac dokonac sprzedazy
darowizny, nadal potrzebowata asystencji swojego meza3

DArt. 222 KN: ,Jezeli maz jest bezwiasnowolnym lub zaginionym, sedzia, rozpoznawszy rzecz,
moze upowazni¢ zone, tak do stawania w Sadzie, jako tez do zawierania uméw’ KCKP uregulo-
wat te kwestie w dwdch przepisach, odrebnie opisujac sytuacje mezatki, ktérej maz zaginat, i tej,
ktérej maz zostat juz uznany za ,,zniklego” przez sad. Wprowadzenie tej zmiany uzasadniano
podczas uchwalania projektu KCKP w spos6b nastepujacy: ,,Uzycie ogélnego wyrazu nieobecny
rodzi watpliwos¢: czy pod tym wyrazem rozumiany iest zaginiony, czy znikty, lub nieobecny
w og6le? W artykutach 66 i 67 Proiektu starano sie niedostatek przepiséw Kodexu francuskie-
go uzupetié i ich nieiasno$¢ uprzatngé (Dyaryusz Senatu Sejmu Krélestwa Polskiego 1825
t. I-111, Warszawa 1828, s. 37). Art. 66 KCKP: ,,Gdy maz zaginal, lecz za zniklego przez Sad nie
jest jeszcze uznany, natenczas zona mocna jest w imieniu meza przedsiebra¢ wszelkie czynnosci
do prostego tylko zarzadzania swym majatkiem nalezace, bez obowigzku zdania rachunku. Do
wszelkich innych czynnos$ci potrzebuje upowaznienia sgdowego. Jezeli Sad, urzadzajac admi-
nistracjg majagtku meza, takowa zonie powierzyl, ta moze wzgledem swego majatku tak dalece
dziata¢, bez upowaznienia, jak dalece jg Sad do zarzadzenia majgtkiem mezowskim upowaznit’
Art. 67 KCKP: ,,Gdy maz za zniktego juz jest uznany, zona, az do powrotu jego, sama zarzadza
swym majgtkiem i ma uzytkowanie z niego, z swej pracy i starannosci; potrzebuje jednak az do
czasu, w art. 56 oznaczonego, upowaznienia sgdowego do tych wszystkich czynnosci, ktérych
maz podiug prawa, bez zezwolenia zony nie jest mocen przedsiebrac¢”

FDyaryusz Senatu Sejmu Krolestwa Polskiego 1825, t. I-111, Warszawa 1828, s. 37.
JJ. Bem, Kobieta wobec wiadzy w rodzinie, ,,Gazeta Sagdowa Warszawska” 1882, nr 4, s. 57-58.

PBArt. 199 KCKP: ,Jezeli maz Zle sie rzadzi i przez to wystawia majgtek zony na niebezpieczen-
stwo utraty, albo jezeli przychody z majgtku zony pochodzace, przez wierzycieli meza sg tak
dalece zajete, iz maz zostaje w niemoznosci przyzwoitego opatrywania zony i dzieci w potrzeby
zycia, zona moze zgdac u Sadu, aby mezowi przez wyrok odjete byly prawa, z mocy art. 192 i 193
jemu stuzace; dobrowolna za$ w tej mierze miedzy matzonkami umowa jest niewazna”

DA. suligowski, Oprawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1881, nr 7, s. 54.

Art. 200 KCKP: ,,Zona, uzyskawszy wyrok prawomocny, stanowiacy odjecie praw z mocy art. 192
i 193 mezowi stuzacych, mocna jest zarzgdza¢ swym majatkiem, lecz potrzebuje assystencyi lub
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Zona, w przypadku separacji na czas oznaczony, nadal potrzebowata upo-
waznienia meza do kazdej czynnosci (czasowa separacja nie znosita zgodnie
z art. 230 prawa o matzenstwach skutkéw cywilnych malzenstwa). Nawet wte-
dy, gdy separacja nastgpita z jego winy. Kobieta pozostajgca w separacji z me-
zem, chcac wystapi¢ o alimenty, powinna byta uzyskac na to zezwolenie meza.
Znbéw sam przeciwko sobie dziata¢ nie mogt, zatem zona musiata wkroczy¢ na
droge sgdowa, aby uzyska¢ upowaznienie meza do procesu o alimenty4)

W czasie sprawy rozwodowej o niewazno$¢ matzenstwa, o roztaczenie od
stotu i toza, prawo pozwalato opusci¢ kobiecie wspolne miejsce zamieszkania
i pozostawiato sgdowi okreslenie alimentéw (art. 219 prawa o matzenstwie
z 1836 r.). Zatem w tym okresie kobieta juz mogta wystapi¢ bez zgody meza ze
sprawag przeciw niemu, o przyznanie jej alimentow4l

W praktyce mezatka w zasadzie wystepowata przed wydziatem pojednaw-
czym sgdu pokoju w asystencji swojego meza. Akta Sgdu Pokoju Okregu Zgier-
skiego i Sagdu Pokoju w todzi, zawierajg adnotacje o obecnosci mezéw przy
czynnosciach podejmowanych przez ich zony. Upowaznienie w postaci pod-
pisu meza stwierdzamy we wnioskach i odpowiedziach na wezwania sgdowe.
Wowczas z reguty matzonkowie podpisywali sie wspolnie.

Raz siostramatoletniego ztozytaprosbe o zwotanie radyfamilijnej wasystencji
meza&. W protokole posiedzenia rady familijnej z 14 czerwca 1823 r. czytamy:
,»W Skutekwniesioney do Sgdu Pokoju Powiatu £ eczyckiego pod dniem 6 Czerw-
ca r. b. Prosby Beaty Bernhagen, w Assystencyi Meza iey Michata Bernhagen
Akuaryusza w Powiecie teczyckim zamieszkatych Matzonkéw domagajacych
sie zwotania rady familijnej i ustanowienia opieki nad Nieletnim po s. P. Annie
y Woyciechu Bastyan w Miescie Ktodawie zmartych Rodzicéw™ 3

zezwolenia meza, a gdyby odméwit, upowaznienia Sadu, do tych wszystkich czynnosci, do ktérych
przed wyrokiem, stosownie do przepiséw art. 195 i 196, maz zezwoleniajej potrzebowat'.

Q0 A. Suligowski, O prawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sgdowa Warszawska” 1881, R. IX, nr 7,
s. 54.

4 Wyjatek od zasady niezdolnosci sgdowej mezatki zostat wprowadzony przez nowele z dnia
12 marca 1914 roku w Ros;ji, cze$¢ przepiséw miato zastosowanie réwniez w Krélestwie Polskim
wprowadzono rozdzielno$¢ do stotu i toza miedzy matzonkami. W sprawach sgdowych mezatki
byty zwolnione od obowigzku uzyskania zezwolenia meza (R. Kuratéw-Kuratowski, O zdolnosci
prawnej mezatek wedtug Kodeksu Cywilnego Polskiego, Warszawa 1920, s. 17-34).

£ Uprawnienie do uczestniczenia w posiedzeniu, jako cztonek, mieli tez bracia i mezowie siéstr
nieletnich - same siostry nie mogty by¢ cztonkami rady familijnej. W praktyce réwniez nie
spotykamy udziatu sioéstr. Jezeli uczestniczyty w posiedzeniu to wraz z mezem. Podobnie byto
w przypadku wnioskéw o zwotanie rady familijnej.

43 APL, zespo6t nr: 121, Sad Pokoju Powiatu teczyckiego, Akta Opiekoricze nad Nieletniem Bogu-
mile Bastanie Sadu Pokoiu Powiatu teczyckiego, sygn. 20, s. 6. Podobnie: APL, nr: 121, Sad Po-
koju Powiatu teczyckiego [dalej: SPPL], Akta Sadu Pokoju Okregu teczyckiego dotyczace Opieki
nieletnich Piaseckich po Michale Piaseckim pozostatych dzieci, sygn. 44, k. 4.
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Matka opiekunka, ktora wyszta ponownie za maz, brata udziat w posiedze-
niach rady familijnej w jego asystencji4d Na przykiad w komparycji protokotu
posiedzenia rady familijnej nieletniego Bastyan z 7 grudnia 1818 r. odnotowano
m.in.; ,,W ktérym to terminie rowniez stawila sie szlachetna Jadwiga z Nuzkie-
wicow 1—Voto Piasecka 2—Ignacego Czechowskiego Matzonka w Assystencyi
tegoz czynigca™h

3.2. Upowaznienie od meza nie byto potrzebne do wystepowania przez
zone w sprawach karnych4 Mogta stawa¢ samodzielnie w sprawie karnej
jako oskarzycielka, oskarzona czy tez w charakterze Swiadka4’. Na tamach
»Gazety Sadowej Warszawskiej” Adolf Suligowski w artykule poswieconym
prawu asystencji meza pisat: ,,Jezeli zas wolno pociggna¢ zone do odpowie-
dzialnosci karnej bez wplywu jej meza, to z natury rzeczy musiato jej by¢
dozwolonem stawanie w sgdzie i obrona w tym razie bez tej koniecznej tyle
razy assystencyi”48

Po przejrzeniu akt Sadu Policji Prostej mozna stwierdzi¢, ze mezatki
z reguty stawialy sie w sadzie policji prostej bez asystencji swych mezdow.
Swiadcza o tym m.in. informacje podawane w protokotach przestuchan.
Na przykiad w protokole pochodzgcym z 31 maja/l2 czerwca 1856 r. od-
notowano: ,Stawita sie zona Ekarta i podata: W Ogoéle Zowie sie Marya
Ekart, lat mam 22, katoliczka, maz jest farmiarzem, ja mieszkam przy nim
w todzi"9

Mezatki wystepowaty tez przed sgdem w charakterze obwinionych. Przy-
ktadowo wyjasnienia przed wydziatem policji prostej sadu pokoju ztozyta 22
wrzesnia/4 pazdziernika Estera Dresler (mezatka): ,,Abraham Bielas niestusz-
nie mnie oskarzyl, bo nie ja jego, ale On mnie pobit, aja tylko bronitam sie i nie
wiem, za co mnie przyaresztowano”9)

Mezatki wnosity dos¢ czesto skargi. W skardze z 5/17 pazdziernika zapisa-
no: ,,Anna Ickel zona Jozefa Ickel, wiasciciela nieruchomosci - z Miasta todzi

44 Prawo wymagato, aby rada familijna utrzymujgca opieke przy zameznej matce, dodata jaj za
wspotopiekuna jej matzonka, ktéry od tej pory ponosi¢ miat wraz z nig odpowiedzialno$¢ za
ewentualng szkode powstatg w majatku pupila. Art. 396 KN (362 KCKP).

HAPL, zespot: SPPL, Akta Opiekuricze Nieletnich Felicyanay Melchiora Piaseckich, sygn. 12, s. 21.

4 Art. 216 KN: Upowaznienie meza niejestpotrzebne, gdy zonapociggang jest w sprawie krymi-
nalnej lub policyjnej, a po 1825 r. art. 183 KCKP.

47). Lange, Oprawach kobiety jako zony i matki (wedtugprzepiséw obowigzujgcych w Krélestwie
Polskim), Warszawa 1907, s. 80-81.

MBA. Suligowski, Oprawie assystencyi meza, ,,Gazeta Sagdowa Warszawska” 1881, R. IX, nr 7, s. 51-56.
D APL, zespbt: SPPOZ, Akta Sadu Policyi Prostejpko. Ekart Marya o obelgi, sygn. 3, k. 3-6.

PDAPL, zesp6t: SPPOZ, Akta Sadu Policyi Prostej Okregu Zgierskiego w sprawie pko: Esterze Dre-
sler o obelgi, sygn. 87, k. 10.
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- skarzy - Wilhelmine Sperling, zone Gustawa Obywatela z M. todzi - o po-
twarz™s5L

Byly tez przypadki - co zrozumiate, ze matzonkowie wspélnie wystepowali
jako skarzacy, badz obwinieni® Wtedy spisywano ich zeznania lub wyjasnienia
osobno. W protokole z 30 wrzes$nia/12 pazdziernika po spisaniu oswiadcze-
nia skarzgcego zanotowano: ,,Nastepnie stawita sie skarzgca, powyzszego zona
Tajga Wagowska i tak zeznata. Co do osoby Nazywam sie jak wyzej, mam lat
37, wyznania Mojzeszowego nie karana kryminalnie, mieszkam w todzi przy
mezu Eyzyku Wagowskim. Co do rzeczy Odczytang mi skarge jakg Hertzberg
Obrorica w mojem jmieniu (...) za wiasng uznaje i we wszystkich szczegotach
zatwierdzam domagajgc sie kary na obwinionych”3

4

W chwili Smierci meza kobieta uzyskiwata petng zdolnos¢ procesowa. Jednak
jezeli po zmartym mezu pozostaty ich wspolne dzieci, wowczas jako opiekunka
gtéwna byta zrownana w tym zakresie ze zwyktlym opiekunem54i do wytocze-
nia procesu w sprawach granicznych, nieruchomosci i hipotek zobowigzana byta

5l W skardze czytamy: ,,Oskarzona od paru miesiecy rozgtasza jako ja bedac panng, miatam
dziecko - poniewaz to jest fatszem, i podobne puszczanie wiesci, uwtacza memu honorowi, oraz
powoduje podejrzliwos$¢ meza, i zaktuca pozycie nasze - zatem upraszam: aby Prze$ Sad obwi-
niong wedle catej surowosci Prawa ukaraé, i na koszta skaza¢ raczyt. Swiadkéw przy potwierdza-
niu skargi poda¢ nieomieszkam (APL, zespét: SPPOZ, Sprawa przeciwko Wilhelminie Sperling
o obelgi’, sygn. 88, k. 1-2). 20 wrze$nia/2 pazdziernika 1867 r. Anna Ickiel odstgpita od skargi
(ibidem, k. 3).

5 Np. APL, zesp6t: SPPOZ: Akta Sadu Policyi Prostej Okregu Zgierskiego w sprawie pko: Her-
szowi Sobockiemu Surze Sobockiej, sygn. 40, k. 1-2; Akta Sadu Policyi Prostej Okresgu Zgierskie-
go w sprawie pko: Fiszlowi i Hanie matzonkom Orbach o samow#tadno$¢ obwinionych, sygn. 80,
k. 1-3; Sprawaprzeciwko Janowi Benke i innym o oszczerstwo, sygn. 86, k. 5-6; Sprawaprzeciwko
Wentzlowi i innym o naruszenie cudzej wiasnosci, sygn. 91, k. 1-4.

BAPL, zespét: SPPOZ, Sprawa przeciwko Gotfriedowi Straus opobicie, sygn. 89, k. 5.

SArt. 464 KN: ,,Zaden opiekun nie jest mocen bez upowaznienia rady familijnej wszczynaé imie-
niem matoletniego skargi sgdowej, dotyczgcej praw nieruchomych matoletniego, ani poprzesta-
wac na zgdaniu zamieszczonym w powodztwie takichze praw dotyczacem’

Po 1825 r. materie te podobnie regulowat art. 444 KCKP: ,,Zaden opiekun nie jest mocen bez
upowaznienia rady familijnej, rozpoczyna¢ imieniem matoletniego spraw w przedmiotach na-
stepujacych: logdy sp6r zachodzi o granice, wyjgwszy spraw posessoryjnych; 2owzgledem praw
do hypoteki wniesionych, a $ciggajacych sie badz do dziedzictwa doébr nieruchomych, badz do
dziedzictwa doébr ruchomych, badz do kapitatéow lub innych naleznosci rzeczowych”

Art. 445 KCKP: ,,Réwniez zaden opiekun nie moze, bez upowaznienia rady familijnej, przyzna-
wac zadnych zadan, opieranych na prawach do nieruchomosci $ciggajacych sie, a do ksigg hypo-
tecznych wecale niewniesionych, lub wpisanych tylko jako sporne, albo sposobem zastrzezenia”
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uzyska¢ upowaznienie rady familijnejs Podobnie byto w przypadku popierania
dziatu badZ odpowiedzi na powo6dztwo o dziat skierowane przeciwko pupilowi%

W praktyce prowadzenia procesdow rady familijne czesto upowazniaty,
oprocz matki, opiekuna przydanego bgadz inng osobe. Niekiedy upowazniajac
matke, rada familijna wkiadata na podopiekuna obowigzek dopilnowania na-
lezytego zatatwienia sprawy. Tak m.in. postanowifa rada familijna nieletnich
Berg w 1867 r. W protokole czytamy: ,,Dalej rada familijna majgc wiasne prze-
konanie, ze sa w biegu rézne sprawy przeciwko $.p. Karolowi Leopoldowi Berg
w drodze procesu cywilnego uformowane i z powddztwa jego rozpoczete, oraz
ze zachodzi nagfa i konieczna potrzeba bronienia lub popierania tych spraw,
zatem rada familijna, aby nieletni na strate przez zwioke nie byli narazeni,
jednozgodnie upowaznia ich matke Pauline Matylde Bergowa do popierania
i konczenia procesdw tak przeciwko jej mezowi, iako tez z powoddztwa jego
rozwinietych, a na przydanego opiekuna wkiada obowigzek, aby dotozyt wszel-
kiego starania, izby procesa te z korzyscig dla nieletnich byty ukonczone™5r.

W sprawach opiekurniczych wdowy samodzielnie sktadaty podania o zwota-
nie rady familijnej, braty udziat w posiedzeniach - gtéwnie matki jako opiekun-
ki badz babki pupili.

W sprawach karnych wdowy dziataty rowniez samodzielnie, co potwier-
dzajg Akta Sadu Policji Prostej Okregu Zgierskiego. Karolina Bendke, wdowa
19/31 lipca 1863 r. popierajac swa skarge oswiadczyla: ,,Wyjasniajac przedsta-
wiong mi skarge do Prezydenta miasta todzi na Adolfa Banach ijego parobka
Gotlieba zamieszczong zeznaje, ze ja w tej Skardze Karnej zgdam tylko ukara-
nia Banacha za wydanie rozkazu Gotliebowi parobkowi do pobicia mnie, a Go-
tlieba parobka za samo pobicie oraz ich obydwo6ch za odgrozki pobicia mnie
i potamania kosci. Co do Pretensyi o grunt i Kamienie, gdy ta kwalifikuje sie do
procesu cywilnego, tej dochodzenie tu pomijam”™3

%J. Bem, Kobieta wobec wtadzy w rodzinie, ,,Gazeta Sagdowa Warszawska” 1882, nr 4, s. 57-58.
Art. 264 KN, a po 1825 r. z art. 444 i 445 KCKP.

B Art. 465 KN: ,,Takiez samo upowaznienie jest potrzebne gdy opiekun w imieniu matoletniego
chce dziat popiera¢; lecz moze, bez takiego upowaznienia, odpowiada¢ na powddztwo o dziat
przeciw matoletniemu wytoczone”

Po 1825 r. materie te regulowat art. 438 KCKP: ,,Opiekun nie jest mocen, bez upowaznienia rady
familijnej, ani przyjac¢ ani zrzec sie spadku, ktéryby sie dla matoletniego otworzyt. W przedmiocie
takowym ci, ktérymby spadek w razie zrzeczenia sie z strony matoletniego przypadat, kreskowac
nie moga. Uchwata rady familijnej, do zrzeczenia sie spadku upowazniajgca, dopiero w skutku
przejrzenia inwentarza, przez opiekuna ztozy¢ sie majgcego, wydang by¢ moze, a wykonang bedzie
dopiero wtenczas, gdy w sposobie artykutem 435 przepisanym potwierdzenie Sadowe uzyskanym
zostanie. Przyjecie spadku nie moze nastgpic, jak tylko z dobrodziejstwem inwentarza’

57 APL, zespot: SPwih: Akta opieki nieletnich Berg, sygn. 34, k. 6-7.

B APL, zespot: SPPOZ: Sprawa przeciwko Adolfowi Banach i innym o zabér mienia i pobicie,
sygn. 39, k. 13.
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W skardze z 15/27 wrze$nia 1865 r. czytamy: ,,Magdalena Hausern Wdowa
zwyrobku utrzymujaca sie w miescie todzi Ok. Zgierskim zamieszkata oskar-
7a Georga /. Grzegorz:/ Fras tkacza przy Ojcu pracujacego takze w todzi za-
mieszkatego - o potwarze, rozsiewanie ktamliwych wiesci”®

5

Praktyka w sgdach pokoju nie odbiegata od uregulowan prawnych. Akta
sadow pokoju okregu teczyckiego, zgierskiego i t6dzkiego dokumentujg dos¢
czeste przypadki wystepowania kobiet jako opiekunek swych dzieci, swiadkdw,
obwinionych, skarzacych badz w ochronie wiasnych intereséw.

O ile petnoletnie panny i wdowy we wiasnym interesie w sprawach cywil-
nych dziataly samodzielnie, to w przypadku mezatek dostrzega sie wspotdzia-
fanie ich mezow, a w wypadku wddw sprawujacych opieke nad swymi dzie¢mi
pomoc badz zastepstwo opiekuna przydanego lub innego krewnego.

W sprawach kryminalnych i policyjnych takich réznic nie odnotowujemy.
W aktach Sadu Policji Prostej Okregu Zgierskiego aktywnos$¢ kobiet jest o wie-
le bardziej zauwazalna, niz w przypadku akt wydziatdw pojednawczych sadow
pokoju. Mimo ze w sprawach karnych kobiety miaty nieograniczong zdolnos¢
sgdowag, to jednak w praktyce dostrzega sie pewne przejawy zaleznos$ci mezatek
od swoich mezow. W protokole z przestuchania akcentowano zamieszkanie zony
przy mezu. Inaczej byto w przypadku czesci panien (albo mieszkaty z rodzicami,
albo w miejscu zatrudnienia) i wdéw. W stosunku do mezczyzny ograniczano sie
do podania miejscowosci, w ktorej mieszkat, i do stanu cywilnego.

Ocena skutecznosci dziatan podejmowanych przed sagdem pokoju przez ko-
biety nie jest tatwa, zwlaszcza ze w czesci akt nie znajdujemy rozstrzygniecia.
Niemniej jednak kobiety radzity sobie dos¢ sprawnie. Skargi byty spisywane
przez obroncéw sadowych, totez nawet gdy panie nie umiaty pisa¢, nie miato
to duzego znaczenia. Poréwnujac dziatania mezczyzn i kobiet w tych drobnych
sprawach karnych, nie dostrzezemy wielu réznic. Zaréwno mezczyzni, jak i ko-
biety nieraz skfadali skargi i ich nie popierali na dalszym etapie postepowania.

PW uzasadnieniu skargi Magalena Hausern podata: ,,0d pewnego juz czasu obok oskarzony na-
samprzod usitowat curke mojg Pauline Hausern uwie$¢ i zniewoli¢ do cielesnych stosunkéw jako
tez i mnie sama i gdySmy oparly sie jego chenciom zdroznym, powodowany przeto nienawiscig
ku mnie nam poczat rozgtasza¢ po miescie, ze sie trudnimy nierzgdem a co wigksza ze jesteSmy
zarazeni weneryg i ze dlatego doniesie o tem policyi, aby nas rewidowata a nastepnie do szpitala
na leczenie odestata” (APL, zespot: SPPOZ, Akta Sadu Policyi Prostej Okregu Zgierskiego w spra-
wiepko: Georgowi Fras o obelgi, sygn. 85, k. 3).
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Summary
The capacity of women to be a party in civil cases was limited in various ways. Only maidens of
age and widows could freely be a party (in various functions) in court proceedings. On the other
hand, the law provided strict limitations for married women. The wife took action before the
court assisted by her husband. It was otherwise in criminal cases. Here women acted indepen-
dently as suing parties, witnesses, and defendants. The files of justices of the peace, conciliatory
courts, and the police corroborate that these principles were respected in practice.

Zusammenfassung

Die Gerichtsfahigkeit der Frauen in Zivilsachen war auf verschiedene Weise beschrankt. Nur
volljahrige Jungfrauen und Witwen durften (in unterschiedlichem Charakter) frei vor Gericht
treten. Das Gesetz beschrankte aber die verheirateten Frauen in dieser Hinsicht stark. Eine Ehe-
frau unternahm Handlungen vor Gericht im Beisein ihres Ehemannes. Anders sah es in Strafsa-
chen aus: Hier konnten die Frauen eigenstandig agieren, und zwar sowohl als Klagerinnen, Zeu-
ginnen, wie auch als Beschuldigte. Die Akten der Friedensgerichte, der Schlichtungsabteilung
und der Polizei bestatigen, dass diese Regeln auch in der Praxis eingehalten wurden.



