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1

Podstawowe zasady organizacji sadownictwa Ksiestwa Warszawskiego
okreslone zostaly w tytule IX Konstytucji z dnia 22 lipca 1807 r., pt. ,Porzadek
sadowy™.. Art. 70 Konstytucji gwarantowal jawno$¢ postepowania sadowego.
Art. 74 i 75 Konstytucji zapewnialy niezawisto$¢ sedziowska, a takze nieza-
lezno$¢ sadéw od innych wladz, co $cisle wiazalo sie z zasada nieusuwalno$ci
sedziéw?, ktérych dozywotnio mianowal monarcha (na wniosek ministra spra-
wiedliwosci). Do kréla — ksiecia warszawskiego nalezato réwniez prawo taski;
w jego imieniu wydawano tez wyroki sadowe?®.

! Dziennik Praw Ksigstwa Warszawskiego (cyt. dalej jako D.PK.W.), t. 1, s. II-XLVIIL

2 Usuniecie sedziego (destytucja) moglo nastapi¢ tylko w wypadku skazania go wyrokiem sa-
dowym za przestepstwo popelnione w zwiazku z jego urzedowaniem. Sadem wlasciwym
do orzekania o karach dyscyplinarnych wobec sedziéw byl sad kasacyjny lub sad apelacyjny,
W. Sobociniski, Historia ustroju i prawa Ksiestwa Warszawskiego, Torun 1964, s. 241, 242;
S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 2, Krakéw 2002, s. 189.

3 Formalny udzial kréla w sadownictwie ograniczal sie do umieszczania jego imienia w intytula-
¢ji wyrokéw, W. Sobocinski, op. cit., s. 240; S. Plaza, op. cit., s. 189; M. Kallas, Powstanie i ustrdj
Ksiestwa Warszawskiego (1807-1815), ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska Lublin
— Polonia’, Sectio F, t. 57, 2007, s. 30-32.
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Konsekwencja przyjecia formalnej réwnosci wobec prawa, proklamowanej
w art. 4 Konstytucji, bylo zastapienie dotychczasowego sadownictwa syste-
mem sadownictwa powszechnego.

Wprowadzono takze odrebne sady cywilne i karne, jednakze poza najnizsza
i najwyzsza instancja*.

Centralnym organem resortu sprawiedliwo$ci byl minister sprawiedliwosci,
ktéry sprawowal nadzor stuzbowy nad calym aparatem sadowym z wylacze-
niem ingerencji w dziedzine jurysdykcji®. Ponadto sady wyzsze posiadaty kom-
petencje administracyjno-nadzorcze nad sadami nizszymi.

2

W Ksiestwie Warszawskim zerwano ze staropolska zasada wyboru sedziéw
i ich $cistego powiazania z lokalnymi spoteczno$ciami®. Od kandydatéw na
stanowiska sedziowskie zaczeto wiec wymaga¢ wysokich kwalifikacji facho-
wych obejmujacych posiadanie wyksztalcenia prawniczego i odpowiedniego
doswiadczenia zawodowego oraz zlozenia urz¢dowych egzaminéw’. Wiaza-

* W sprawach cywilnych orzekaly: sady pokoju, trybunaly cywilne I instancji, sad apelacyjny.
W sprawach karnych orzekaly: sady policji prostej (w sprawach wykroczen), sady policji popraw-
czej (wystepki zagrozone kara do 2 lat wiezienia), sady sprawiedliwosci kryminalnej (zbrodnie
i apelacje od wyrokéw saddéw policji prostej i poprawczej). Wspdlna instancja kasacyjna od osta-
tecznych wyrokéw cywilnych i karnych byla Rada Stanu, J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak,
Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 1993, s. 357, 358; W. Sobocinski, op. cit., s. 243—
248; S. Plaza, op. cit., s. 189-193, (o propozycjach reformy sadownictwa — zob. M. Kallas, Sgdy
i prawo w projektach konstytucji z czaséw Ksigstwa Warszawskiego (1807-1815), [w:] Paristwo,
prawo, spoleczeristwo w dziejach Europy Srodkowej. Ksiega jubileuszowa dedykowana profesoro-
wi Jozefowi Ciggwie w siedemdziesigciolecie urodzin, Katowice 2009, s. 285-298).

> Art. 11 Konstytucji, D.RK.W., t. 1. Przez caly okres Ksigstwa Warszawskiego stanowisko mini-
stra sprawiedliwosci piastowat Feliks fubieriski — szerzej na ten temat T. Mencel, Feliks fubien-
ski, minister sprawiedliwosci Ksiestwa Warszawskiego (1758—1848), Warszawa 1952.

¢ ,Szlachecki jurysta: nie uczyl sie nigdy prawa, tylko pracowal w palestrze pod mecenasem;
za$ nauke czerpal z manifestéw, pozwéw i wyrokéw sadowych, z przystuchiwania si¢ obronom
w sadach, z ukladania summariuszéw, dokumentéw w tych sprawach, na koniec z wyszukiwa-
nia po Voluminach Legum artykuléw potrzebnych ku obronie” (F. fubieniski, Pamietniki), Zarys
dziejow Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego 1808-2008, red. G. Bal-
truszajtys, Warszawa 2008, s. 18.

7 Warto zaznaczy¢, ze w Ksiestwie Warszawskim istniata pewna grupa oséb, ktéra choé wyko-
nywala funkcje zwigzane z wymiarem sprawiedliwoéci, to nie musiala posiadaé¢ wyksztalcenia
prawniczego. Byli to sedziowie pokoju oraz wéjtowie i burmistrzowie w tych gminach, w ktérych
nie powotano podsedkéw. Brak wyksztalcenia prawniczego sedziéw pokoju nie stanowit jednak
powaznego mankamentu, gdyz ich zadaniem bylo podejmowanie préby pogodzenia stron, ktére
musialy si¢ jej poddaé¢ w sprawach w [ instancji podlegajacych trybunatom cywilnym; przewod-
niczyli nadto w radach familijnych oraz zajmowali si¢ takze sprawami opiekuficzymi. Z kolei
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fo sie to m.in. z wprowadzeniem w Ksiestwie Warszawskim ustawodawstwa
francuskiego, a w szczegdlnosci kodeksu Napoleona®, co spowodowalo pilna
potrzebe zaznajomienia z tymi przepisami, jak réwniez opracowania polskich
tlumaczen i komentarzy. Dlatego tez jeszcze w 1807 r. zorganizowano pierw-
sze prywatne wyklady dla urzednikéw wymiaru sprawiedliwosci i spraw we-
wnetrznych®. Podkres$lajac powage sytuacji minister sprawiedliwosci F. Lubien-
ski pisal w ,,Gazecie Korrespondenta Warszawskiego i Zagranicznego™ ,,(...)
aby zaradzi¢ najnaglejszej potrzebie poznania Kodeksu Napoleona Wielkiego
(...) wezwani zostali $wiatli mezowie, ktérzy poswiecajac sie w tej publicznej
ustudze w osobnych godzinach czyta¢ beda i wykladaé: Kodeks Cywilny Fran-
cuski, teorie prawa kryminalnego, teorie postepowania prawa cywilnego i kry-
minalnego, kodeks postepowania cywilnego francuskiego”*.

Duza popularno$¢ tych wykladéw zachecita do podjecia oficjalnych dziatan
w celu stworzenia szkoly ksztalcacej prawnikéw. Na mocy dekretu krolewskie-
go z 18 marca 1808 r. utworzona zostalta Szkota Prawa w Warszawie''. Na uwa-
ge zastuguje art. 6 tego dekretu, ktéry stanowil, iz ,w dalszym czasie nikt nie
moze by¢ przyjmowany na urzedy w wydziale sprawiedliwosci, kto nie okaze
przyzwoitych z tej szkoty za§wiadczen™?. Oznaczalo to, iz dostep do stanowisk
w organach wymiaru sprawiedliwo$ci uwarunkowany zostal uzyskaniem wy-
ksztalcenia prawniczego potwierdzonego dyplomem Szkoly Prawa. Uczelnia ta
miala charakter $ci$le zawodowy i nie byla cze$cia Universitas®™.

jurysdykcji wéjtéw i burmistrzéw poddano tylko wykroczenia popelniane przez osoby stale za-
mieszkujace w danej gminie, chyba ze sprawce zlapano na goracym uczynku. Réwniez i w tym
wypadku brak wyksztalcenia prawniczego nie dyskwalifikowal ich dzialalno$ci orzeczniczej,
gdyz funkcje te wykonywali jedynie tymczasowo w zastepstwie podsedkéw. Whiesienie §rod-
ka odwolawczego od ich wyrokéw powodowalo rozpoznanie sprawy juz przez profesjonalnego
sedziego, J. Bardach, B. Le$nodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 357; (szerzej zob.: A. Korobowicz,
W. Witkowski, Funkcje sadowe organdw administracji lokalnej w Ksigstwie Warszawskim i Krdle-
stwie Polskim, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1993, t. 45, z. 1-2, 5. 139-157).

8 Art. 69 Konstytucji, D.LK.W,, t. 1.

° Brali w nich udziat A.Labecki, Fr. K. Szaniawski, A. Wyczechowski, B. Leénodorski, Szkota Pra-
wa i Nauk Administracyjuych w Ksigstwie Warszawskim [w:] Studia z dziejow Wydziatu Prawa
Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 1963, s. 9.

© Zarys dziejow Wydziatu Prawa..., op. cit., s. 18.
1DPKW., t.1,s.296-297.

2 D.PKW, t. 1, nr 11, s. 297; A. Winiarz, Organizacja i dziatalnos¢ komisji egzaminacyjnych
w Ksiestwie Warszawskim i Krdlestwie Polskim (1807-1831), ,Przeglad Historyczno-Oswiato-
wy” 1986, nr 4, (wyd. 1987), s. 451.

18 Szkota nie posiadala prawa nadawania tytuléw naukowych. Uczelnia pozostawala pod nad-
zorem Rady Dozorczej, w sklad ktérej wchodzili z nominacji krélewskiej: pierwszy prezes Sadu
Apelacyjnego, dwaj inni prezesi tego sadu i prezes sadu kryminalnego departamentu warszaw-
skiego i fomzynskiego, oraz dwéch nie-prawnikéw; Staszic (konsyliarz min. skarbu, i Linde dy-
rektor liceum warszawskiego i cztonek Izby Edukacyjnej), B. Lesnodorski, op. cit., s. 11.
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Dzieki determinacji ministra sprawiedliwosci F. Lubienskiego wydany zostal
dekret z 24 maja 1808 r. ,,0 organizacji i przebiegu studiéw w Szkole Prawa”**.
Umozliwito to uruchomienie uczelni juz z dniem 1 pazdziernika 1808 r. W de-
krecie tym okreslono liste wykladanych przedmiotéw, co w praktyce oznaczato
scentralizowanie procesu ksztalcenia. Program kursu byl zatem z géry narzu-
cony przez wladze, co dodatkowo potwierdza wczeéniej postawiona teze, iz
sposréd absolwentow tej uczelni mieli rekrutowad sie przyszli sedziowie, pro-
kuratorzy®, notariusze'®, jak réwniez zastepcy procesowi'”.

¥ Dekret ten nie zostal opublikowany w Dzienniku Praw. Zamieszczony zostal [w:] W. Bartel,
J. Kosim, W. Rostocki, Ustawodawstwo Ksiestwa Warszawskiego. Akty normatywne wtadzy naj-
wyzszej, Warszawa 1964, t. 1, s. 106—108.

15 Prokuratorzy zostali powolani przy sadach: kasacyjnym — generalny, apelacyjnym — generalny
z 2 zastepcami, przy trybunatach cywilnych i dwudepartamentowych sadach kryminalnych — po
1 prokuratorze i podprokuratorze. Wszyscy pochodzili z nominacji monarszej. Chociaz funk-
cjonowali przy poszczegdlnych sadach i korzystali z ich aparatu pomocniczego, to jednak byli
niezalezni od nich. Tworzyli hierarchiczna strukture podporzadkowana ministrowi sprawiedli-
wosci. GIéwna funkcja prokuratoréw byla stata kontrola z ramienia rzadu nad sadami i urzed-
nikami sadowymi. Mogli wywiera¢ takze bezposredni wplyw na orzecznictwo. Wprawdzie nie
brali udzialu w czynnosciach $ledczych, ktére przeprowadzaly same sady, ale sporzadzali akt
oskarzenia i popierali go w toku procesu. Mieli takze mozno$¢ sktadania wnioskéw w toczacej sie
sprawie miedzy osobami prywatnymi, z czym faczylo sie ich prawo wgladu do akt procesowych.
Ponadto byli obecni przy naradach sedziéw oraz uczestniczyli w postgpowaniu egzekucyjnym.
Prokurator nie mial jednak prawa ztozenia apelacji w zadnej sprawie i instancji. Natomiast gene-
ralny prokurator mial nie tylko prawo, ale i obowiazek wniesienia z urzedu skargi kasacyjnej ,dla
zados$éuczynienia prawa’, W. Sobocinski, op. cit., s. 252-253; S. Plaza, op. cit., s. 191.

16 Kodeks Napoleona wymagal do wielu czynnosci prawnych formy aktu notarialnego. Dlatego
tez w Ksiestwie Warszawskim powolano notariat, ktéry byl oddzielony od sadownictwa. Przy
sadach pokoju powolano po dwéch notariuszy (pisarzy aktowych). Przy trybunalach cywilnych
w stolicach departamentéw bylo ich wiecej. Powiatowi notariusze dzialali na terenie swego
powiatu, a departamentowi w departamencie. Jedni i drudzy podlegali wladzy dyscyplinarnej
trybunaléw cywilnych. Przy sadzie apelacyjnym ustanowiono dwéch notariuszy, ktérych tere-
nem dzialania bylo cale Ksiestwo. Od kandydatéw na notariuszy wymagano praktyki (aplikacji
sadowej). Mianowal ich monarcha dozywotnio. Uwazani byli za urzednikéw publicznych. Cho-
ciaz byli powolani przy sadach, urzedowali poza nimi. Oryginaly sporzadzanych dokumentéw
czynnosci prawnych przechowywali u siebie. Akt notarialny podlegal egzekucji na calym teryto-
rium Ksigstwa bez potrzeby ubiegania sie o sadowa klauzule wykonalnos$ci. Kodeks Napoleona
wprowadzil tez hipoteke. Prowadzili ja powiatowi i departamentowi konserwatorzy hipotek. Ci
ostatni urzedowali przy trybunalach cywilnych. Funkcje notariuszy i konserwatoréw potaczono
w jednym reku, W. Sobocinski, op. cit., s. 254, 255; S. Plaza, op. cit., s. 192.

7 Adwokatura w Ksiestwie Warszawskim byla trzystopniowa: przy trybunalach [ instancji usta-
nowiono patrondw, przy sadach apelacyjnych — adwokatéw, a przy Sadzie Kasacyjnym — mece-
naséw. Patronéw (po zlozeniu egzaminu asesorskiego) mianowal minister. Adwokatéw i mece-
naséw (po egzaminie sedziowskim) mianowal monarcha. Liczba mecenaséw ograniczona byla
do dwunastu. Stuzbowo i dyscyplinarnie podporzadkowani byli sadom, przy ktérych byli usta-
nowieni i przed ktérymi tylko mogli wystepowaé. Mogli dziala¢ takze przed sadami karnymi,
przy ktérych nie ustanowiono osobnych obroficéw. Wynagrodzenie zalezalo od umowy ze stro-
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Edukacja prawnicza trwala trzy lata. Rok akademicki mial trwa¢ od 1 paz-
dziernika do 1 lipca. Zgodnie z art. 2 ww. dekretu w Szkole Prawa mialy by¢
wykladane nastepujace przedmioty: prawo natury, prawo cywilne, prawo rzym-
skie, kodeks Napoleona, prawo kryminalne oraz ,wszelkie stosunki z admini-
stracja, policja i prawem publicznym”%.

Dekret zapowiadal powotanie trzech nauczycieli ,zwyczajnych’, ktérzy mieli
codziennie po jednej godzinie, précz $wiat, ,tlumaczy¢ podzielone mig¢dzy sie-
bie przedmioty prawa w takim sposobie, zeby objetymi byly wszystkie przed-
mioty okreslone w dekrecie powolujacym szkole” Studenci mogli tez stucha¢
monograficznych wykladéw przedstawianych przez ,osoby uczone i gorliwe,
szczegllniej przez urzednikéw wydzialu sprawiedliwosci, ktérzy cheé swoja
w tej mierze przetoza radzie dozorczej™.

Uczniem szkoly mégl zosta¢ absolwent szkoly departamentowej, majacy
nie mniej niz 16 lat, posiadajacy znajomos¢ historii i literatury powszechnej,
znajomos¢ jezykow, zwlaszceza laciny, francuskiego i niemieckiego. Dla oséb
niezamoznych przewidziano mozliwo$¢ bezplatnej nauki®.

Przy koncu roku akademickiego studenci odbywali popisy prywatne z poszcze-
golnych przedmiotéw. Natomiast przy koncu drugiego i trzeciego roku studenci,
ktérzy otrzymali zaliczenia z popiséw rocznych, mogli odby¢ dodatkowo tzw. po-
pis publiczny, czyli egzamin z calo$ci kursu. Egzamin ten miat charakter bardzo
uroczysty i odbywal si¢ przy szerokim audytorium (Radzie Dozorczej Szkoly oraz
zaproszonych go$ciach). Egzaminy przeprowadzano w jezyku polskim?. Do eg-
zamindéw dopuszczano tez wychowankéw uniwersytetéw i szkdt zagranicznych?
Egzaminowany musial wykazac si¢ wiadomog$ciami z prawa natury, historii prawa,
prawa rzymskiego, kodeksu Napoleona i teorii prawa kryminalnego®.

Zaswiadczenia z odbytych popiséw wciagano do akt szkolnych, a na zadanie
studenta sporzadzano dla niego odpis, za ktdry placil 54 zlote polskie (ubodzy

ng, A. Kisza, Z. Krzeminski, R. Lyczywek, Historia adwokatury polskiej, Warszawa 1995, s. 70;
W. Sobocinski, op. cit., s. 253, S. Plaza, op. cit., s. 192.

8 Zarys dziejow Wydziatu Prawa..., op. cit., s. 25. B. Le$nodorski dodaje, ze wykladane bylo réw-
niez postepowanie cywilne i kryminalne, B. Le$nodorski, op. cit., s. 10.

19 Pkt. 5 dekretu z 24 maja 1808 r., W. Bartel, J. Kosim, W. Rostocki, op. cit., t. 1, s. 107.
2 Zarys dziejow Wydziatu Prawa..., op. cit., s. 26.
2t Ibidem, s. 25.

22 W takim wypadku — zgodnie z art. 4 dekretu z 11 lipca 1809 r. o ustanowieniu egzaminéw
dla kandydatéw na urzednikéw resortu sprawiedliwosci, musieli jednak przedlozyé ,attest
wzgledem sprawowania sie swego od Rektora Akademii, gdzie odbyli kurs prawa’, D.LKW., t. 1,
5. 299-312.

2 Warto podkreslié, ze zakres przedmiotéw obowiazujacych do egzaminu (popisu publicznego)
okreglat art. 12 ww. dekret z 11 lipca 1809 r.
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otrzymywali je bezplatnie)?*. Charakterystyczne byly noty popisu publiczne-
go podkreslajace zwiazek ksztalcenia z potrzebami panstwa, obejmujace trzy
stopnie: ,ze znacznym dla kraju pozytkiem’, ,,z przyzwoitym” lub ,,z miernym
pozytkiem”?. W. Sobocinski uznal, Ze popis publiczny byl egzaminem apli-
kanckim?.

W okresie istnienia Ksiestwa Warszawskiego popisy publiczne z zakresu
prawa odbylo zaledwie 74 studentéw? i 14 absolwentéw uniwersytetow i szkot
zagranicznych?®,

Druga uczelnia, na ktérej mozna bylo zdoby¢ wyksztalcenie prawnicze
byta Szkota Gléwna Krakowska. Bylo to mozliwe od 1809 r., kiedy to w ob-
rebie Ksiestwa Warszawskiego znalazla sie Galicja wraz z Krakowem, a tym
samym uczelnia krakowska. Niestety ze wzgledu na przedluzajace sie problemy
organizacyjne, jak réwniez towarzyszace im konflikty pomiedzy H. Koltatajem,
wladzami uczelni oraz dyrektorem Izby Edukacyjnej w Warszawie, praktycznie
Wydzial Prawa uczelni krakowskiej nie mial powodéw do dumy?’. Zasadniczo
w Krakowie wykladano nastepujace przedmioty: prawo natury, prawo poli-
tyczne, prawo narodéw, ekonomie polityczna ogdlna, prawo rzymskie, historie
wszystkich praw, kodeks Napoleona, kodeks handlowy, kodeks gérniczy, pra-
wa na ostatnim sejmie ustanowione, praktyki wszystkich sadowych i politycz-
nych instancji Ksiestwa Warszawskiego, ekonomie polityczna, statystyke, pra-
wo kanoniczne®®. Cho¢ program ksztalcenia w Krakowie byl znacznie szerszy
niz w Warszawie, to jednak poziom nauczania byl znacznie nizszy, pomijajac
juz fakt, ze nie wszystkie katedry na Wydziale Prawa zostaly obsadzone. Skut-

24 Pkt. 18 dekretu z 24 maja 1808 r., W. Bartel, J. Kosim, W. Rostocki, op. cit., t. 1, s. 108.
% B. Le$nodorski, op. cit., s. 10; Zarys dziejow Wydziatu Prawa..., op. cit., s. 25.
26 W. Sobocinski, op. cit., s. 242.

27W roku akademickim 1810/11 — 12 os6b, 1811/12 — 9 0sbb, 1812/13 — 26 osbb, 1813/14 — 15
oséb, 1814/15 — 12 osdb, B. Lesnodorski, op. cit., s. 8.

28 7 grupy studentdéw, ktérzy odbyli popisy: 1 zostal prokuratorem, 4 — asesorami przy trybuna-
tach, 6 — podsedkami, 3 — inkwirentami (§ledczymi), 1 — pisarzem, 7 — podpisarzami, 4 — pa-
tronami (adwokatami), 7 — sekretarzami, 1 — komornikiem, 28 — aplikantami. Wielu pracowato
przy adwokatach, w biurach administracji i skarbu. Szaniawski podsumowywal te obliczenia:
»0s0by na urzednikéw z tych tylko cztonkéw towarzystwa sa wybieranymi, ktére moga okazad,
ze potrzebne usposobienia z nauki prawa posiadaja dokladnie. Ten jest chwalebny zamiar Szkoly
Prawa w Warszawie, oby starano sie pozytkowad z niego?’, Zarys dziejow Wydziatu Prawa..., op.
cit., s. 27.

2 1.D. Sieniuc, Szkota Gtdwna Krakowska w dobie Ksiestwa Warszawskiego, ,Rocznik Krakowski’,
t.33,z.2,s.57.

% Do korica istnienia Ksiestwa Warszawskiego nie udalo sie rozwiazaé problemu rozkladu ka-
tedr na Wydziale Prawa, M. Patkaniowski, Dzieje Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jagielloviskiego,
Krakéw 1964, s. 124; R. Dutkowa, Uniwersytet Jagielloviski w czasach Ksigstwa Warszawskiego,
Krakéw 1965, s. 95; W. Sobociniski, op. cit., s. 177.
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kiem tego uczelnia krakowska przezywata powazny dtugoletni kryzys. W roku
1810 r. na Wydziale Prawa bylo zaledwie 29 studentéw, za$§ w roku akademic-
kim 1810/1811 juz tylko 9 studentéw>'.

Tak wigc jedynie warszawska Szkota Prawa dawala realne szanse na to, aby
jej absolwenci mogli przystapi¢ do dalszych etapéw warunkujacych dostep do
stanowisk sedziowskich.

3

Drugim etapem bylo zdobycie praktycznych umiejetnosci niezbednych do
samodzielnego i nalezytego wykonywania czynnosci sedziowskich. W tym celu
nalezato ukonczy¢ bezplatna aplikacje oraz przez pewien czas pelnié nizszy
urzad w resorcie sprawiedliwosci.

Zasady przeprowadzania konkursu na aplikacje, jak réwniez jej odbywania,
regulowal dekret z 11 lipca 1809 r. o ustanowieniu egzaminéw dla kandydatow
na urzednikéw resortu sprawiedliwogci®.

Sktadajac wniosek o przyjecie na aplikacje, nalezato przedstawi¢ dwa za-
$wiadczenia wydane przez Rade Dozorcza Szkoly Prawa ,,(...) tak z odbytych
Nauk prawa, iako tez z dobrey konduity i moralnego sprawowania sie”?. A za-
tem za$wiadczenia te stanowily podstawe wstepnej selekcji i oceny predyspo-
zycji zawodowych, osobistych, jak i moralnych przyszlych urzednikéw wymia-
ru sprawiedliwosci.

Wniosek o przyjecie na aplikacje nalezalo skierowaé do ministra sprawie-
dliwosci, ktéry wyznaczal sad, w ktérym aplikant miat odbywac praktyke. Cha-
rakterystyczna cecha tej aplikacji byta uniwersalno$¢ — jej ukonczenie pozwa-
lato ubiegac¢ sie o stanowiska w sadach, prokuraturze, adwokaturze, notariacie,
a takze w ministerstwie sprawiedliwos$ci. Aplikanci mieli praktykowac zaréwno

3W 1814 r. w Szkole GIdwnej Krakowskiej zatrudnionych byto 29 profesoréw, a w Szkole Prawa
zaledwie 7 profesoréw. 7 kolei liczba studentéw wynosita w Krakowie — 81 oséb, a w Warszawie
— 80 0s6b, B. Le$nodorski, op. cit., s. 153.

32 Cho¢ dekret ten regulowal zasady dostepu do réznych stanowisk w resorcie sprawiedliwosci,
tj. sekretarzy przy réznych sadach i ministerium sprawiedliwosci, pisarzy, podpisarzy, podpro-
kuratoréw, prokuratoréw, asesordw, sedzidéw, patronéw, adwokatéw, mecenaséw, metrykan-
téw hipotecznych, to jednak — ze wzgledu na zakres niniejszego opracowania — ograniczono
sie jedynie do przedstawienia drogi do zawodu sedziego (w tym podsedka). Na mocy dekretu
z dnia 6 czerwca 1810 roku (D.PKX.W,, t. 2, nr 18, s. 212-213) na nowych ziemiach Ksiestwa
Warszawskiego wprowadzono komisje egzaminacyjne dla urzednikéw sadowych, A . Winiarz,
op. cit., s. 451-452, 456.

3 Art. 1 dekretu z 11 lipca 1809 r.



52 Pawel Cichon

przy trybunalach®, jak i przy sadach kryminalnych®. Za prawidlowy przebieg
aplikacji odpowiedzialno$¢ ponosili prezesi sadéw, ktérzy powinni tak ja zor-
ganizowad, aby aplikanci nie tylko ,we wszystkich wydzialach sadownictwa
wprawy nabierali®”; ale takze szkolili sie w zastepstwie procesowym, bezplatnie
reprezentujac ubogich w sprawach cywilnych oraz broniac oskarzonych.
Wyrézniajacych sie aplikantow prezesi powinni czasowo delegowac do sa-
déw pokoju, w celu udzielania pomocy sedziom pokoju (w wydziale pojednaw-
czym®) oraz podsedkowi® (w wydziale spornym). Powinni ich réwniez wysy-

3 Trybunaly cywilne utworzone zostaly w kazdym departamencie Ksiestwa Warszawskiego.
Byly to sady kolegialne, orzekajace w sktadach trzyosobowych. Nalezaly do nich w I instancji
wszystkie sprawy cywilne, ktérych nie przekazano innym sadom. Dzialaly takze jako II instancja
dla rozpatrywania apelacji od wyrokéw sadéw pokoju. Sprawy mniejszej wagi, czyli do 16 000
z} rozstrzygaly ostatecznie, natomiast wyroki o wieksza warto$é podlegaly zaskarzeniu do sadu
apelacyjnego, ktéry utworzono jeden dla calego Ksiestwa z siedziba w Warszawie. Orzekal
w skladzie 5 sedziéw. Dzialal tylko jako II, a zarazem ostatnia instancja odwolawcza od trybuna-
16w cywilnych, W. Sobocinski, op. cit., s. 246; S. Plaza, op. cit., s. 190.

% Sady sprawiedliwo$ci kryminalnej powolano po jednym na dwa departamenty. Mialy organi-
zacje podobna do trybunaléw cywilnych, jednak ich skiad byl mniej liczny. Orzekaly w skladach
3 sedzidéw. Jako I instancja, a zarazem ostatnia sadzily sprawy ,prawdziwie kryminalne” Jako
II instancja rozpatrywaly ostatecznie apelacje od wyrokéw kryminalnych sadéw podsedkow-
skich, wydanych w I instancji. Od 1810 r. przeksztalcono je w sady kryminalne. Jako I i ostatnia
instancja sadzily zbrodnie (zagrozone kara powyzej 5 lat wiezienia do kary $mierci wlacznie).
Jako 1I instancja rozpatywaly ostateczne apelacje od wyrokéw sadéw policji poprawczej, wyda-
nych w [ instancji, W. Sobocinski, op. cit., s. 283, 284; S. Plaza, op. cit., s. 190, 191.

% Aplikanci mieli by¢ delegowani do wszystkich wydzialéw trybunatu, w tym do wydzialu han-
dlowego. Warto dodad, ze specjalne Trybunaly handlowe zostaly powolane jedynie w wigkszych
miastach. Czlonkéw wybieraly zgromadzenia wigkszych kupcéw; tylko prezes i jego zastepca
byli sedziami zawodowymi; pozostali pelnili swe funkcje honorowo. Rozpatrywaly wszelkie
sprawy handlowe. Wedlug etatu ,wydzialu sprawiedliwosci” na 1810/11 r. trybunaly handlowe
znajdowaly sie w Warszawie, Poznaniu, Lesznie, Kaliszu, Plocku, Bydgoszczy i Toruniu. Dla tere-
néw przylaczonych w 1809 r. utworzono 2 nowe trybunaly handlowe (w Krakowie od 24 marca
1812 r. i w Lublinie od 3 grudnia 1811 r.), z ktérych kazdy mial tutaj obejmowaé swoja dziatalno-
$cia 2 departamenty, W. Sobociniski, op. cit., s. 246—247; S. Plaza, op. cit., s. 191.

% Konstytucja przewidywata utworzenie sadu pokoju w kazdym powiecie; w praktyce nadto po-
wstawaly jeszcze osobne sady w wiekszych miastach. Skladaly sie z dwéch wydzialéw: pojednaw-
czego i spornego. Pierwszy obejmowal 3 sedziéw pokoju, drugi tylko podsedka. Sedziéw pokoju
mianowal monarcha spoéréd potréjnej liczby kandydatéw, wybranych na sejmikach szlacheckich,
na okres 6 lat, z tym, ze co dwa lata ustgpowal jeden z sedziéw. Wydzial pojednawczy funkcjono-
wal jednoosobowo, sedziowie pokoju zmieniali sig, co 4 miesiace, pelniac swe funkcje bezplatnie.
W. Sobocinski, op. cit., s. 243-246; S. Plaza, op. cit., s. 189, 190; (szerzej o sadach pokoju — zob.
A. Rosner, Stare i nowe w organizacji i dziatalnosci sadéw pokoju w Ksigstwie Warszawskim, ,Cza-
sopismo Prawno-Historyczne” 1994, t. 46, z. 1-2, s. 69-76; ]. Przygodzki, Sady pokoju w Ksigstwie
Warszawskim w latach 1807-1812, [w:] Postepowanie polubowne w dziejach, Materialy IX Konfe-
rencji Historykéw Paristwa i Prawa, Przemy$l, 7—10 lipca 2005, Wroclaw 2006, s. 83—89).

3 Podsedek byt urzednikiem zawodowym, mianowanym dozywotnio. Podsedek jednoosobowo
orzekal w sprawach o roszczenia osobiste i rzeczy ruchome malej wartosci (do 160 zl), a bez
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fa¢ ,koncem rewizyi naoczney, konicem wystuchania $wiadkéw jako tez i inne
czynno$ci zlecad¢ im mogg, stosownie iednak zawsze do ich zdolnosci”.

Prezesi mieli takze ocenia¢ predyspozycje aplikantéw pod katem ich przy-
sztego zatrudnienia w réznych sektorach wymiaru sprawiedliwosci i odpo-
wiednio ukierunkowywac ich dalsze szkolenie.

Czas trwania aplikacji uzalezniony byl od stanowiska, ktére chciat objac
aplikant, jak réwniez od jego dotychczasowego do$wiadczenia zawodowego
i stazu pracy w sadownictwie®.

I tak, od dnia ogloszenia dekretu z 11 lipca 1809 r. kandydaci na urzad
podsedka* (ktéry de facto pelnil funkcje sedziego) musieli ukoniczy¢ aplikacje
trwajaca rok i 6 miesiecy (przynajmniej jeden rok przy trybunale i sze$¢ miesie-
cy przy sadzie kryminalnym) i przystapi¢ do egzaminu asesorskiego odbywa-
jacego sie przed specjalna komisja skladajaca sie z trzech sedziéw Trybunaluy,
wyznaczanych co roku przez ministra sprawiedliwo$ci*.

7. obowiazku odbycia aplikacji catkowicie zwolniono osoby, ktore w chwili
ogloszenia tego dekretu byly asesorami nadliczbowymi lub aplikantami. Z ko-
lei osoby, ktére przed 1 wrze$nia 1809 r. mianowane zostaly aplikantami, zobo-
wiazane zostaly do odbycia jedynie pélrocznej aplikacji w trybunale lub w sa-
dzie kryminalnym®.

Urzad sedziego w trybunale lub sadzie kryminalnym bez zdawania eg-
zaminu sedziowskiego* mogta objac¢ osoba, ktoéra ,,za czaséw polskich, albo
rzadéw zeszlych” sprawowala urzad sadowy. Musiata mie¢ jedynie ukonczo-
ne 30 lat®.

wzgledu na wartoé¢ przedmiotu sporu rozpatrywal sprawy o szkody polne, naruszenie posiada-
nia, spory z najmu lub dzierzawy nieruchomosci oraz z uméw o prace. Wyroki o roszczenia do
80 z1 byly ostateczne, powyzej tej wartosci byly zaskarzalne do trybunatu cywilnego. Podsedek
sadzil réwniez drobniejsze sprawy karne, za ktére mégl wymierzac kary do 6 miesiecy wiezienia
lub 100 rézg. On prowadzil réwniez dochodzenia wstepne jako organ wyzszych sadéw. W ten
sposéb najczesciej przed jego forum trafialy sprawy ludnos$ci miast i wsi, W. Sobocinski, op. cit.,
s. 243-246; S. Plaza, op. cit., s. 189, 190.

3 Art. 18 dekretu z 11 lipca 1809 r.

4 Zgodnie z art. 6 ww. dekretu warunkiem objecia urzedu: sekretarza w trybunale lub sadzie
kryminalnym lub apelacyjnym, pisarza sadu pokoju, podpisarza bylo odbycie rocznej aplikacji
w trybunale.

4 A takze na urzad podprokuratora, asesora, pisarza aktowego, patrona, sekretarza przy mini-
sterium sprawiedliwosci.

2 Art. 13 dekretu z 11 lipca 1809 r.

# Art. 8 dekretu z 11 lipca 1809 r.

“ Dotyczylo to réwniez objecia stanowiska sekretarza generalnego przy ministerium sprawiedli-

wosci, mecenaséw kasacyjnych, pisarzy trybunalskich, kryminalnych i apelacyjnych, metrykan-
téw hipotecznych, podprokuratoréw i adwokatéw apelacyjnych.

4% Art. 9 dekretu z 11 lipca 1809 r.
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Osoby, ktére ukonczyly péttoraroczna aplikacje i zajmowaly stanowisko
podprokuratora, asesora, podsedka, pisarza aktowego, patrona lub sekretarza
w ministerstwie sprawiedliwosci, chcac obja¢ urzad sedziego, musialy przy-
stapi¢ do egzaminu s¢dziowskiego przed Najwyzsza Komisje Egzaminacyjna
dzialajaca przy Radzie Stanu* (dalej NKE).

4

Wspomiany wyzej dekret z 11 lipca 1809 r. okreslal cursus honorum, czy-
li zasady przechodzenia przez kolejne szczeble kariery w organach wymiaru
sprawiedliwosci. Mialy one obowigzywaé od 1 wrze$nia 1810 r. I tak, objecie
urzedu sedziego uzaleznione bylo od wcze$niejszego sprawowania przez okres
dwdch lat urzedu podprokuratora, asesora, podsedka, pisarza aktowego, patro-
nalub sekretarza przy ministerium sprawiedliwos$ci*’. Niezbednym warunkiem
otrzymania nominacji sedziowskiej bylo takze pozytywne zlozenie egzaminu
sedziowskiego przed NKE.

7. kolei objecie urzedu sedziego w sadzie apelacyjnym uzaleznione byto od
wczesniejszego sprawowania urzedu sekretarza generalnego przy ministerium
sprawiedliwosci, sedziego w trybunale lub sadzie kryminalnym, mecenasa ka-
sacyjnego, pisarza trybunalskiego, kryminalnego i apelacyjnego, metrykanta
hipotecznego, podprokuratora i adwokata apelacyjnego lub innego wyzszego
urzedu w resorcie sprawiedliwosci.

7. powyzszego wynika, iz osoba pragnaca obja¢ urzad sedziego (z wyjatkiem
sedziego pokoju) zasadniczo musiata w trakcie swojej kariery zawodowej zlo-
zyé az trzy egzaminy: aplikancki (przy ukonczeniu Szkoly Prawa), asesorski
(warunkujacy objecie m.in. urzedu podsedka) i sedziowski.

Egzamin asesorski skladatl sie z dwdch czesci: pisemnej i ustnej. Artykut 13
dekretu stanowil: ,,Osoby podaiace si¢ do examinu Assesorskiego, powinny

6 Rada Stanu pelnita m.in. funkcje sadu kasacyjnego. Sktadala si¢ z ministréw oraz szeregu in-
nych funkcjonariuszy. Sad kasacyjny (dzialajacy w skladzie 5 os6b) mial zapewni¢ jednolite sto-
sowanie prawa w calym panstwie. Dlatego podstawa kasacji moglo by¢ tylko naruszenie prawa
materialnego lub procesowego. Wnie$¢ ja mozna bylo od kazdego ostatecznego wyroku (byle
jeszcze nie prawomocnego) jakiejkolwiek instancji, zaréwno w sprawach cywilnych, jak i kar-
nych. Sad kasacyjny w razie stwierdzenia uchybiel prawnych ograniczal sie tylko do uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia innemu sadowi réwnego stopnia. Wy-
kladnia kasacyjna dla tego sadu nie byla wiazaca. Dlatego sprawa mogla wréci¢ do sadu kasacyj-
nego i to z tych samych powodéw kasacyjnych. Sad kasacyjny powtérnie ja rozpatrywal w po-
wiekszonym skladzie (9 oséb). Dopiero za trzecim zaskarzeniem z tych samych powodéw sad
kasacyjny przesylal sprawe monarsze, ktéry dawal wiazace dla sadu wyrokujacego wyjasnienie
prawne w danej sprawie, W. Sobocinski, op. cit., s. 248; S. Plaza, op. cit., s. 191.

47 Art. 14 dekretu z 11 lipca 1809 r.
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przed examinem za zwolnieniem Prezesa Sadu, stawaé do rozprawy w dwéch
sprawach zawiklanych, powinny stawaé w sprawie iedney, gdzie wypadl wyrok
na zglebianie sprawy, i uczynic¢ referat w sprawie, gdzie nakazana zostata In-
strukcya na pismie. Oprocz tego, broni¢ obwinionego w sprawie kryminalney.
Wypracone w tey mierze dziela, podaie na piSmie do Prezesa Sadu, zargcza
sfowem honoru, iz dziela te wypracowal sam, bez obcey pomocyi dorady, zala-
cza oraz prosbe, aby byl do ustnego examinu przypuszczony. Prezes, nie znay-
duigc zadney przeszkody w zadaniu Kandydata, przesyla wypracowane dziefa
Examinatorom, dzieli ie miedzy nich do recenzyi, i poleca, aby Kandydata do
ustnego examinu na termin wezwali”%.

Egzamin ustny mial charakter publiczny i obejmowal sprawdzenie wiado-
mosci kandydata droga zadawanych mu pytan z nastepujacych przedmiotéw:
»Z prawa Rzymskiego, z prawa Polskiego, z Kodexu Napoleona, z kodexu handlo-
wego, z prawa Kryminalnego, szczeg6lniey za§ Kodexu postepowania sadowego,
z Konstytucyi, z Organizacyi ogdlnej sadowey i z Organizacyi Pisarzéw akto-
wych, iakie sa za prawidlo wskazane, lub iakie na przyszlo$¢ ustanowione zosta-
na. Co do prawa Rzymskiego, czynione beda zapytania w iezyku tacinskim”#.

Po zakonczeniu egzaminu czlonkowie komisji sporzadzali opinie o przy-
datnosci kandydata do pracy w organach wymiaru sprawiedliwosci. Zalaczni-
kiem do tych opinii byly recenzje pisemnych prac ztozonych przez kandydata.
Calo$¢ dokumentacji przekazywano prezesowi sadu, ktéry badal poprawnosé
przeprowadzenia egzaminu asesorskiego. Nastepnie sporzadzal ,zaswiadcze-
nie wzgledem konduity i moralnego zachowania Kandydata” i przesytat je mi-
nistrowi sprawiedliwo$ci w celu umieszczenia na li§cie oséb uprawnionych do
objecia stanowiska podprokuratora, asesora, podsedka, pisarza aktowego, pa-
trona lub sekretarza przy ministerium sprawiedliwo$ci. W przypadku wakatu
na jednym z ww. stanowisk, minister mégt od razu ztozy¢ wniosek o nominacje
na wakujace stanowisko.

Jak juz wyzej wspomniano, egzamin sedziowski przeprowadzata Najwyzsza
Komisja Egzaminacyjna dzialajaca przy Radzie Stanu.

Warunkiem przystapienia do egzaminu byla uprzednia zgoda ministra
sprawiedliwo$ci. Kandydat, chcac przystapi¢ do egzaminu, musial wiec ztozy¢
stosowny wniosek do ministra i zalaczy¢ do niego dokumenty dowodzace, ze
przechodzil stopnie okres§lone w dekrecie oraz za$wiadczenia prezeséow tych
sadéw, przy ktérych pracowalt, dotyczace jego konduity i moralnego prowadze-
nia sie.

Minister sprawiedliwo$ci, przekonawszy sie, ze kandydat spelnia wszystkie
formalne wymagania, jak réwniez nie ma wobec niego zadnych zastrzezen,

4 Art. 13 dekretu z dnia 11 lipca 1809 r.
¥ Ibidem.
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zlecal Najwyzszej Komisji Egzaminacyjnej przeprowadzenie egzaminu. Jedno-
cze$nie przekazywal jej dokumenty dotyczace kandydata wraz ze swoja opinia
sporzadzona na podstawie posiadanych akt osobowych tego kandydata.

Z kolei Prezes Rady Stanu jako przewodniczacy NKE wyznaczal jednego
z referendarzy w celu zapoznania sie z dossier kandydata i sporzadzenia oceny
jego kwalifikacji. Nastepnie referendarz przedstawial jego kandydature na sesji
NKE, ktéra po jej zaakceptowaniu zlecata kandydatowi opracowanie czterech
pisemnych referatéw: ,ieden w przedmiocie nalezacym do Sadu Kassacyyne-
go, ieden w przedmiocie sporu administracyynego, ieden w przedmiocie sporu
Juryzdykcyjnego, i ieden w przedmiocie oddania pod sad Urzednika admini-
stracyynego”®. Prace te, co warto podkresli¢, musialy posiadaé walory rozpraw
naukowych.

Kandydat byt zobowiazany oddaé opracowane referaty sekretarzowi NKE.
Jednocze$nie powinien zargczy¢ stowem honoru, ,iz Referaty takowe, sam
i bez obcey pomocy lub naradzenia wypracowal; o$wiadczenie takowe zapi-
sanem bedzie przez Sekretarza do Protokétu, ktéry to protokét podpisze Kan-
dydat wlasnorecznie, z dodatkiem nastepujacym: zareczam na stowo honoru
iako czlowiek uczciwy, iz referaty przezemnie oddane, sam bez obcey pomocy
i naradzenia wypracowatem”.

Tematem referatu oraz ustnego pytania mogla by¢ takze sprawa nalezaca
do wlasciwosci Rady Stanu, jak rowniez sprawa juz przez nia rozstrzygnieta.
Jednak w tym ostatnim przypadku komisja musiata mie¢ pewno$¢, iz kandydat
nie zna rozstrzygnie¢cia w tej sprawie. Sporzadzone referaty, przewodniczacy
NKE przekazywal do recenzji wyznaczonym egzaminatorom. A zatem pierw-
sza cze$¢ postepowania kwalifikacyjnego miala charakter pisemny.

Zwykle egzaminy odbywaly si¢ w Izbie Sesjonalnej Rady Stanu. W sktad ko-
misji wchodzili: cztonek NKE, dwéch referendarzy stanu i konsyliarz z mini-
sterstwa sprawiedliwosci.

Podczas egzaminu trwajacego nie krocej niz 3 godziny, w pierwszej kolej-
nos$ci NKE zapoznawata kandydata z wynikami recenzji 4 uprzednio ztozonych
przez niego prac pisemnych. Podczas egzaminu mial by¢ obecny prezes NKE
lub minister sprawiedliwosci z prawem zadawania pytan kandydatowi.

Nastepnie przeprowadzano egzamin ustny, ktéry obejmowatl sprawdzenie
wiadomosci kandydata z nastepujacych przedmiotéw: ,,z prawa natury, z Hi-
storii prawa, z prawa Rzymskiego, z prawa Kanonicznego, z praw Polskich,
z praw Rzadu zeszlego, z Konstytucji Xsiestwa Warszawskiego, z Organizacji
sadowej tegoz Xsiestwa, z Kodexu Napoleona, z Kodexu postepowania sado-
wego, z Kodexu handlowego i z prawa Kryminalnego, a skoro Kodex kryminal-

% Art. 14 dekretu z 11 lipca 1809 r.
*t Ibidem.
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ny dla Xiestwa Warszawskiego ogloszonym bedzie, z Kodexu takowego”®. Na
egzaminie nalezalo zadawaé zaréwno pytania teoretyczne, jak i ,praktyczne
prawne przypadki”

Na zakonczenie egzaminu kandydat mial za zadanie przedstawi¢ ustnie ja-
ki$ przypadek rzeczywistego naruszenia prawa i oceni¢ go w $wietle historii
prawa, jak réwniez aktualnego prawodawstwa Ksiestwa Warszawskiego®. Ta
cze$¢ egzaminu miala stanowié¢ ostateczny dowdd, ze kandydat ,jest pojetny
i posiada dar tlumaczenia sie jasnego”

Po zakoniczeniu egzaminu kazdy z egzaminatoréw sporzadzal komplekso-
wa pisemna opinie na temat przebiegu i wynikéw egzaminu. W oparciu o te
opinie sekretarz Najwyzszej Komisji Egzaminacyjnej przygotowywal ,attest”
dla kandydata, ,ktéry po przeczytaniu go na Sessyi Komissyi Examinacyyney,
przez Prezesa i Exzaminatoréw podpisanym bedzie®”. Komisja miala tez wydaé
kandydatowi ,attest” oraz odesta¢ go do ministra sprawiedliwo$ci wraz z kom-
pletem dokumentéw, ktére wezeéniej przestane zostaly do Komisji.

Dokument ten stanowil podstawe do ubiegania sie o nominacje sedziowska
lub inne wyzsze stanowisko w organach wymiaru sprawiedliwosci.

Liczba kandydatéw zglaszajacych sie do Najwyzszej Komisji Egzaminacyjnej
byla niewielka. Cho¢ do egzaminu przed ta komisja mogli sie zglasza¢ zaréwno
urzednicy administracyjni, jak i sadowi, to jednak, jak stwierdzil F. f.ubienski, fak-
tycznie ,,nikt z innych wydzialéw, précz sprawiedliwosci nie byl egzaminowany”*.

Do 1813 r., czyli do kresu dziatalno$ci Najwyzszej Komisji Egzaminacyjnej,
zdalo egzamin sedziowski i atest, czyli ,zaswiadczenie zdatnos$ci” otrzymato
27 kandydatéw, z czego 5 — z ocena ,ze szczegdlnym uzytkiem dla kraju’, 3 —
»Z miernym uzytkiem’, za$ pozostali z ,uzytkiem dla kraju”*.

Artykul 15 dekretu okreslal, iz osoba, ktéra nie zlozyla egzaminu z wyni-
kiem pozytywnym, mogla ponownie do niego przystapi¢, jednak nie wczesniej
niz po uplywie roku od dnia zakoniczenia poprzedniego egzaminu®. Dopusz-
czalne bylo az trzykrotne przystapienie do egzaminu, jednak ,gdyby, kto po
trzech odbytych examinach zawsze za niezdatnego byl uznany, tego prosba
o czwarty exzamen przyjeta nie bedzie, i uznanym zostanie za niezdatnego do
stopnia, do ktérego zamierzony examen prowadzi” A zatem taka osoba mogta
w dalszym ciagu pracowac na dotychczasowym stanowisku, jednak bez per-
spektyw dalszego awansu zawodowego.

52 [bidem.

% A Winiarz, op. cit., s. 451-452.
# Art. 14 dekretu z 11 lipca 1809 1.
% A. Winiarz, op. cit., s. 456.

% Ibidem.

5 Art. 15 dekretu.
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Warto tez podkreslic, ze artykut 16 ww. dekretu przewidywal bardzo suro-
wa sankcje za niesamodzielno$¢ podczas egzaminu, jak réwniez za zlozenie
falszywego o$wiadczenia w tej kwestii: ,,Gdyby kto do wypracowania referatéw
zleconych mu przez Wtadze examinacyyne uzyt cudzey pomocy, a wszelako
podtug Artykutu 14go i 15go zareczyl stowem honoru, iz ie sam bez takowey
pomocy wypracowal, uwazanym bedzie za niezdatnego do wszelkich Urzedéw
i funkcyy w Naszem Xiestwie Warszawskiem” 7 powyzszego wynika, iz stwier-
dzenie takich nieprawidlowos$ci dyskwalifikowato kandydata do wszelkiej stuz-
by publicznej.

5

Reasumujac, droga do zawodu sedziego zostala sformalizowana, a wladze
Ksigstwa Warszawskiego stworzyly system ksztaltowania profesjonalnej kadry
sedziowskiej. Warto podkresli¢, ze system ten byl scentralizowany i zunifiko-
wany w skali catego kraju. Cho¢ droga ta byla dluga, podzielona na kilka eta-
pow, to jednak miata na celu zagwarantowanie wysokich kwalifikacji facho-
wych os6b sprawujacych wymiar sprawiedliwo$ci. Nominacje na stanowiska
sedziowskie odbywac¢ si¢ mialy na podstawie kryteriéw merytorycznych (cen-
zusu wyksztalcenia). Kandydat musial wykaza¢ sie zaréwno teoretycznym wy-
ksztalceniem prawniczym, jak réwniez praktycznymi umiejetno$ciami zawo-
dowymi, potwierdzonymi pozytywnymi §wiadectwami zloZzenia panstwowych
egzaminow.



