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Wprowadzenie

W ostatnich latach w Polsce jednym z wiodacych tematéw dotyczacych bezpieczen-
stwa narodowego, ktére pojawity sie zaréwno w dyskursie politycznym, jak i w sferze
dziatan politycznych, byta kwestia restytucji obrony terytorialnej i w jej ramach wojsk
obrony terytorialnej. Niewatpliwie obrona terytorialna jest pojeciem dos¢ szerokim,
posiadajgcym swojg specyfike w zaleznosci od czasu, miejsca, uwarunkowan we-
wnetrznych oraz zewnetrznych danego panstwa. Celem ponizszego opracowania jest
uzasadnienie tezy, ze rézne formy obrony terytorialnej istniaty przez wiele wiekéw hi-
storii Polski. Obrona terytorialna na ogét skutecznie wzmacniata potencjat obronny
panstwa polskiego, pozwalata na upodmiotowienie jego struktur lokalnych i wzmac-
niafa odpowiedzialnos¢ obywateli za sprawy kraju.

Obrona terytorialna w okresie
od poczatkéw panstwowosci polskiej
do upadku | Rzeczypospolitej

Obrona terytorialna jest jednym z elementdéw potencjatu obronnego panstwa.
Réwnie istotnymi sktadnikami tego potencjatu sg m.in. wola obronna spoteczenstwa,
wojska operacyjne, organizacja organéw dowodzenia, infrastruktura obronna oraz
funkcjonowanie w ramach sojuszy i uktadéw polityczno-militarnych. Obrona teryto-
rialna w Polsce ma dtugg tradycje, chociaz jej formy byly zréznicowane w zaleznosci
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od sytuacji ustrojowej czy geopolitycznej, a takze potencjatu panstwa i spoteczen-
stwa. Szeroko interpretujac to pojecie, obrona terytorialna polega na wykorzystaniu
czesci sit zbrojnych do realizacji zadan w poszczegdlnych czesciach sktadowych pan-
stwa (np. wojewddztwach, powiatach). Formacje obrony terytorialnej zwykle two-
rzone byty na zasadach lokalnego do nich poboru, szkolenia i uzupetniania. Wojska te-
rytorialne wspdtdziataty z wiadzami lokalnymi panstwa oraz stuzyty do wzmacniania
dziatan wojsk operacyjnych (regularnych)’. Wojska tego rodzaju, niekiedy okreslane
takze mianem armii obywatelskiej, pozwalaty na zwiekszenie liczebnosci i mozliwosci
dziatania polskich sit zbrojnych. Ich istnienie sprawiato, ze kazdy przeciwnik planujacy
agresje na ziemie polskie musiat liczy¢ sie z ciezka dtugotrwatya kampania, z duzymi
stratami i ryzykiem przegrane;j.

Od czasu pierwszych polskich wtadcow z dynastii Piastow wojska przygoto-
wane do obrony sktadaty sie z dwdch komponentéw. Pierwszym komponentem
byt obecny odpowiednik wojsk operacyjnych; w tamtych czasach byta to druzyna
ksigzeca (krélewska), drugim natomiast wojsko, ktére bronito konkretnego teryto-
rium — groddéw, przepraw i ciesnin terenowych? Ten drugi komponent 6wczesnych
sit zbrojnych tworzony byt gtdéwnie przez ludnosé chtopskg. W ramach powinnosci
chtopow byty takze (szczegdlnie do czasdw monarchii stanowej) obowigzki woj-
skowe. Z kolei na mieszkancach grodéw, a nastepnie miast (mieszczanach) cigzyt
obowigzek obrony muréw miasta.

Od XI wieku punkt ciezkosci w zakresie organizacji sit zbrojnych przesuwat sie
stopniowo z zawodowej druzyny ksigzecej (krélewskiej) na osiadtych na ziemi wojow-
-rycerzy. W razie wojny zbierali sie oni w wyznaczonych miejscach i wystepowali
w oddziatach zorganizowanych na zasadzie terytorialnej. W ten sposéb pofaczono
woéwczas komponent operacyjny sit zbrojnych z komponentem terytorialnym w ra-
mach instytucji pospolitego ruszenia — poczatkowo rycerstwa, a pozniej szlachty.

Najpetniejszg forme sredniowieczna organizacja sit zbrojnych w Krélestwie Pol-
skim uzyskata dzieki reformom wojskowym kréla Kazimierza Wielkiego®. Za jego
panowania zreorganizowano m.in. pospolite ruszenie wszystkich witascicieli ziem-
skich, podzielone na choragwie rodowe (mozni i zalezni od nich rycerze) lub ziem-
skie (rycerze z danej ziemi pod wodza kasztelanéw i wojewoddw). Oprdocz rycer-
stwa (szlachty), w razie napadu wroga takze ludnos$¢ chtopska danej ziemi, gdzie
pojawit sie nieprzyjaciel, zobowigzana byta do udziatu w wojnie obronnej. W kon-
sekwencji reform Kazimierza Wielkiego rozbudowano réwniez system fortyfikacji —
szereg zamkdéw warownych wzdtuz granic (wat obronny na granicy z Brandenburgig,
zamki na Jurze Krakowsko-Czestochowskiej). Miasta otoczono murami warownymi,
stwarzajac tym samym mozliwosé ich obrony przez mieszczan zorganizowanych m.in.
w cechy. Wtadze miasta ponosity koszty budowy muréw i fortyfikacji oraz utrzymy-
wania ich w nalezytym stanie. Zwyczajowo kazdy cech rzemies$lniczy czy kupiecki
miat wyznaczony odcinek muréw obronnych. Kazimierz Wielki zmieniat przestarzate
woéwczas prawo sredzkie na korzystniejsze dla miast prawo magdeburskie i nadat
mieszkancom miasta wiele przywilejow, ale i obowigzek obrony miasta. Wiele miast

1 Zob. szerz.: R. Jakubczak, Wspdfczesne wojska obrony terytorialnej, Warszawa 2016, s. 109-122.

Zob. szerz.: J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i panstwa polskiego, Warszawa
2005, s. 68-69; K. Olejnik, Cedynia, Niemcza, Gtogow, Krzyszkow, Warszawa 1988, passim.
T. Nowak, J. Wimmer, Dzieje oreza polskiego do roku 1793, Warszawa 1968, s. 96—99.
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wypracowato system obrony, za ktéry odpowiedzialni byli przedstawiciele cechéw,
skupionych w bractwa kurkowe*.

Uksztattowany w okresie panowania ostatniego z Piastow system obrony pan-
stwa kontynuowany byt w okresie panowania monarchéw z dynastii Jagiellondw. Ze
wzgledu na zagrozenie najazdami, m.in. Tataréw, na granicy potudniowo-wschod-
niej panstwa polsko-litewskiego ksztattowaty sie struktury typowe dla obrony teryto-
rialnej. Jak pisat Marian Kukiel:

starostwa halickie, trembowelskie, kamienieckie, barskie i chmielnickie — to jakby gu-
bernatorstwa wojenno-pograniczne [...]. A cate grupy ludnosci stuzebnej, bojaréow
i kozakdw obowigzane sg do ich naprawy i obrony; na panach cigzyt jeszcze w XVI w.
obowigzek utrzymania watéw, murdw i baszt (,horodni”), [...]. Od Tataréw bronita tu
kraju sita zbrojna starostw i stuzba ziemska z ziem przylegtych®.

Pospolite ruszenie funkcjonowato od XllIl do XVII wieku, poczgtkowo jako podsta-
wowa forma organizacji sity zbrojnej, a nastepnie wraz z postepujacg w dwczesnym
Swiecie profesjonalizacjg sit zbrojnych, jako uzupetnienie wojsk zawodowych (opera-
cyjnych). Od drugiej potowy XV wieku (poczawszy od wojny trzynastoletniej z pan-
stwem Zakonu Krzyzackiego) w sytuacjach nadzwyczajnych armia zawodowa (m.in.
obrona potoczna a nastepnie wojska kwarciane) wspomagana byta pospolitym ru-
szeniem, jak i niekiedy dziataniami partyzanckimi z udziatem mas ludowych. W XVI
i XVII wieku, w sytuacji zagrozenia m.in. najazdami tatarskimi, powstaniami kozac-
kimi, wojnami szwedzkimi, sformowane ad hoc formacje z powodzeniem bronity do-
skonale znanego sobie terytorium. W czasie tzw. potopu szwedzkiego, w potowie
XVII wieku, tworzone do ,,obrony miejscowej” oddziaty (m.in. partyzantka na Pod-
karpaciu i w Wielkopolsce) przyczynity sie do obrony Rzeczypospolitejé. Obrona tery-
torialna (lokalna) okazywata sie skutecznym rozwigzaniem w sytuacji zagrozenia na-
jazdami ziem potudniowo-wschodnich az do korica tamtego stulecia. Nie brakowato
woweczas wybitnych polskich dowddcéw wojskowych, ktérzy potrafili tgczy¢ dziatania
wojsk regularnych z organizowang ad hoc obrang terytorialng. Niewatpliwie nalezat
do nich przyszty monarcha, hetman Jan Sobieski’.

¢ Az do korica XIX wieku bractwa kurkowe miaty charakter formacji obronnej i ,szkoty strzeleckiej”.

Rozwigzane przez zaborcdw, zostaty odnowione poczatkowo w Krakowie, w czasach |l Rzeczypospo-

litej, ale juz jako stowarzyszenia honorowe, patriotyczne, podtrzymujgce najpiekniejsze, polskie tra-

dycje. Zob. szerz.: G. Lichoriczak-Nurek, M. Satata, Krakéw i jego Bractwo Kurkowe przez 750 lat, Kra-
kéw 2007, passim.

M. Kukiel, Zarys historii wojskowosci w Polsce, Londyn 1949, s. 46.

5 Ibidem, s. 123.

7 Na przyktad po wybuchu kolejnej wojny polsko-kozacko-tatarskiej, opierajgc sie na wynikach swego
wywiadu, hetman polny koronny Jan Sobieski ostrzegt w czerwcu 1667 roku ludnos¢ — nie tylko Po-
dola, ale nawet Lubelszczyzny — przed grozacym niebezpieczeristwem najazdu tatarskiego. Zgodnie
z przewidywaniami, we wrzesniu 1667 roku potezna armia tatarska, dowodzona przez chana Krym-
-Gireja (16—20 tys. zotnierzy) ruszyta na Rus Czerwona. Z Tatarami potaczyta sie armia kozacka (15 tys.
zotnierzy) Petra Doroszenki. Wyczerpana dtugotrwatymi wojnami, pograzona w kryzysie Rzeczpospo-
lita byta nieprzygotowana do wojny. Z tego powodu Jan Sobieski musiat sam, wspdlnie z miejscowa
ludnoscig, przygotowac obrone. W koricu udato mu sie, facznie z zatogami twierdz i wojskami pry-
watnymi, zgromadzi¢ 15 tys. zotnierzy. Ponadto uzbroit wielu chtopdw, ktérzy co prawda byli prawo-
stawnymi Rusinami, jednak wobec grozby grabiezy i okrucienstw tatarskich woleli stang¢ przeciwko
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Potencjat obronny Rzeczypospolitej pozwalat na skuteczne przeciwstawianie
sie zagrozeniom militarnym przez kilka stuleci, az do korica panowania zwyciezcy
spod Wiednia. Jak pisali zagraniczni podrdznicy: ,,Polska ma 70 tysiecy wsi i tylez do-
brej jazdy moze wystawi¢ do boju, wraz z posledniejszg (...) Wojska ztozone z samej
szlachty jest bitne, dobrze odziane i uzbrojone”® — relacjonowat nuncjusz papieski
Bernard Bongiovanni ok. 1560 r. Wenecjanin Hieronim Lippomano pisat, ze: ,Ko-
rona wystawi¢ moze 100 tysiecy lada jakiej, a 50 tysiecy dobrej konnicy i prawie tyle
Wielkie Ksiestwo Litewskie, co nie jest za wiele na to obszerne krélestwo”. Francuz
Kaspar de Tende relacjonowat, ze: ,Zebrana w jednym miejscu szlachta polska sta-
nowi takg potege, ze zaden z sgsiadéw Polski nie mégtby sie jej oprzec”. Wybitny
pruski feldmarszatek Helmut von Moltke (nieco koloryzujgc) pisat:

W czasach nadzwyczajnych przedstawiata Polska niezwykte widowisko 150 000-200
000 szlachty, ktérzy wsiadali na kon i tworzyli ogromna lecz nieregularng armie, zbio-
rowiska takie zwane byty pospolitym ruszeniem?.

Nalezy podkresli¢, ze chociaz juz od XVI wieku w | Rzeczypospolitej pospolite ru-
szenie byto zwotywane stosunkowo rzadko i traktowane jako ostateczne rozwigzanie
w obliczu zagrozenia zewnetrznego, to instytucja ta permanentnie funkcjonowata
w ramach powinnosci stanowych szlachty i jej gotowosci do obrony swojego pani-
stwa®. Obowigzek mobilizacji w ramach pospolitego ruszenia, sktaniat szlachte do
zainteresowania rzemiostem wojennym, utrzymywania wyposazenia wojskowego,
a takze doskonalenia sie w sztuce postugiwania sie bronig biafg i palng. W efekcie
tworzyto to etos obywatela—zotnierza odpowiedzialnego za swoje panstwo. Zwoty-
wane po roku 1648, w okresie wojen z Kozakami, Szwedami, Rosjanami czy Turkami,
pospolite ruszenie stawato sie naturalnym rezerwuarem kadr dla armii zawodowej,
stanowigc przy tym baze dla rozwijania potencjatu armii regularnej. Wymuszona wie-
loletnim zagrozeniem bytu panstwowego wyzsza czestotliwosé zwotywania pospo-
litego ruszenia (zwfaszcza na kresach potudniowo-wschodnich) podnosita rowniez
jego walory bojowe™.

Obecnym wyobrazeniom na temat obrony terytorialnej odpowiadaty w czesci
(zwtaszcza w aspekcie swojej regionalnosci), tworzone w wieku XVIi XVII, tzw. wojska

wojskom kozackim Doroszenki. By skutecznie przeciwstawic sie przewazajacym sitom nieprzyjaciela

Sobieski podzielit swe sity. Obsadzit zatogami fortece na przewidywanym szlaku pochodu wojsk ta-

tarskich, porozrzucat po kraju liczne oddziaty jazdy dla obrony ludnosci cywilnej przed czambutami

tatarskimi, a sam z 3000 zotnierzy stangt pod Kamiericem Podolskim. Taktyka ta okazata sie stuszna,

a Tatarzy wszedzie napotykali opdr, ponoszac przy tym dotkliwe porazki (m.in. pod Pomorzanami,

Buczaczem i Narajowem); zob. szerz.: T.M. Nowak, J. Wimmer, op. cit., s. 513-515.

Cyt. za: Cudzoziemcy o Polsce: Relacje i opinie, red. J. Gintel, t. 1, Warszawa 1971, passim.

°  H.von Moltke, O Polsce, Warszawa 1996, s. 11.

1 Niestawiennictwo na pospolite ruszenie karano konfiskatg débr. Masowe konfiskaty (ok. 2400) prze-
prowadzone przez Jana Olbrachta po roku 1497 za niestawienie sie na wyprawe wotoska dowodzity
rozprzezenia pospolitego ruszenia. Prébowano je uzdrowié i utrzymac szlachte w sprawnosci wojsko-
wej przez przeglady, nazywane okazowaniami, zwotywane od czasu do czasu w czasie pokoju; J. Bar-
dach. B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 229.

W drugiej pofowie XVII wieku pospolite ruszenie zwotywane byto w 1649 r., 1651, w latach 1655—
1657, a takze w roku 1672; T.M. Nowak, J. Wimmer, op. cit., s. 462.
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powiatowe™. Formacje te wystawiane byly przez poszczegdlne jednostki terytorialne
Rzeczypospolitej na podstawie uchwaty sejmikdéw. Tworzenie tego typu wojska za-
cieznego byto wyrazem nie tylko decentralizacji wtadzy panstwowej, ale i potrzeby
utrzymywania w kazdej ziemi sity zbrojnej dla ,,obrony domowej”**. W wiekszosci
przypadkow dziatanie wojsk powiatowych byto ograniczone do wojewddztwa lub po-
wiatu (ziemi), ktéry je wystawiat. Zwykle wojska powiatowe byty zaciggane na krétki
okres (najczesciej kwartat). Spetniaty one role policyjng podczas wojen badz bezkré-
lewia, ale czesto wspomagaty oddziaty regularne, dziatajgce na obszarze danej jed-
nostki terytorialnej. Zdarzaty sie réwniez przypadki, ze chorggwie powiatowe prze-
chodzity na zotd panstwa, stajac sie oddziatami regularnymi.

Wojsko zaciggane przez poszczegdlne wojewddztwa i ziemie, na mocy witasnych
uchwat, pojawito sie w Rzeczypospolitej w okresie pierwszych bezkrélewi, w latach
70. XVI wieku. Gtéwnymi przyczynami skfaniajgcymi szlachte do tworzenia lokalnych
sit zbrojnych byty: okresy destabilizacji politycznej, kiedy to szukano nadzwyczajnych
srodkéw zabezpieczajgcych granice zewnetrzne oraz fad i porzagdek wewnetrzny, roz-
przezenie dyscypliny w armii parstwowej, skutkujgce czesto konfederacjami nieopta-
conych zotnierzy, przekonanie o marnotrawieniu pieniedzy przez skarb centralny,
sprzeciw wobec polityki wtadz centralnych, a wreszcie bezradno$¢ wtadz wobec ban-
dytyzmu, rozbdjnictwa (np. na Podhalu) i zdemobilizowanych gromad Zzotnierskich
tupigcych kraj. Zacigg do wojsk powiatowych ludzi z danej ziemi, znanych szlachcie,
miat zwiekszy¢ dyscypline i zapewnié niezwioczne karanie eksceséw. Nie bez zna-
czenia byta szybkos¢ formowania tych oddziatéw bez czekania na decyzje sejmu. Dla
mtodziezy z zubozatych rodzin szlacheckich zacigg do wojska powiatowego byt szansg
na spetnienie marzen o karierze wojskowej, zdobyciu stawy i poprawy sytuacji ma-
terialnej. Na bazie tych oczekiwan szlachta doprowadzita, w latach 1613-1619, do
uchwalenia trzech konstytucji umozliwiajgcych formowanie wojska przez sejmiki ko-
ronne i litewskie. Nie byty to uchwaty obowigzujgce na state, jak np. konstytucja o po-
spolitym ruszeniu z 1621 r., ale wytworzyly sytuacje, ktéra pozwalata szlachcie siegaé
po zotnierza powiatowego w sytuacji zagrozenia.

Inng formg wojsk terytorialnych Rzeczypospolitej Obojga Narodéw byty wojska
prywatne, a w ich ramach choragwie ordynackie, czyli oddziaty wojskowe wysta-
wiane i utrzymywane na potrzeby parnstwa przez ordynacje magnackie w XVI-XVII|
wieku®. Bowiem w ramach powinnosci ordynacji magnackich byt obowigzek wysta-
wiania i utrzymywania okreslonej (kazda ordynacja miata inng umowe) liczby zot-
nierzy. Wojska ordynackie przeznaczone byty na zatogi waznych twierdz znajdujacych
sie na obszarach ordynacji (na przyktad Dubno, Zamos¢, Stuck), a w czasie wojny czesé¢
z nich byta zobowigzana stawic sie pod rozkazy hetmana. Wojska prywatne byty takze

2 Nazwa ,zotnierz powiatowy” i pochodzace od niej okreslenie ,wojsko powiatowe”, upowszechnity
sie na przetomie XVI i XVII w. Wyparty one stosowane wczesniej okreslenia ,stuzebni” i ,zotnierze
z wojewddztw”, mimo ze w owym czasie decyzje o zaciggach zapadaty najczesciej na sejmikach po-
szczegolnych wojewddztw lub ziem.

3 J. Bardach. B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 230.

4 D. Kupisz, Wojska powiatowe samorzqddéw Matopolski i Rusi Czerwonej w latach 1572-1717, Lublin
2008, s. 381-382.

> Ordynacja byta majatkiem niepodlegajgcym podziatowi, co zapobiegato rozdrabnianiu wielkich for-
tun; J. Bardach. B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 257-258.
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czesto narzedziem rozstrzygania sporéw pomiedzy magnatami czy stronnictwami po-
litycznymi, co przyczyniato sie do dezintegracji i ostabiania potencjatu polityczno-go-
spodarczego panstwa®.

Pod koniec istnienia Rzeczypospolitej Obojga Naroddw ranga sit zbrojnych zostata
podniesiona w reformach Sejmu Czteroletniego (1788-1792). Wedtug konstytucji 3
maja 1791 roku sita zbrojna narodu postrzegana byta szerzej niz wytgcznie armia re-
gularna. Artykut XI stanowit m.in., ze:

Narod winien jest sobie samemu obrone od napasci i dla przestrzegania catosci swoje;j.
Wszyscy przeto obywatele sg obroricami catosci i swobéd narodowych. Wojsko nic in-
nego nie jest, tylko wyciggnietg sitg obronng i porzadng z ogdlnej sity narodu®’.

Wojska terytorialne w okresie powstan narodowych

Przegrana wojna polsko-rosyjska w obronie konstytucji 3 maja z 1792 roku, prowa-
dzona sitami w wiekszosci $wiezo wowczas sformowanych wojsk operacyjnych, wy-
kazata stabos¢ dotychczasowego systemu obronnego Rzeczypospolitej. W obliczu
grozby upadku panstwowosci polskiej gen. Tadeusz Kosciuszko (Najwyzszy Naczelnik
Sity Zbrojnej Narodowej w powstaniu 1794 r.), w oparciu o doswiadczenia milicji
amerykanskich, ktére pokonaty regularng armie brytyjska, postulowat tworzenie po-
dobnych formacji w Polsce w liczbie okoto 100 tysiecy, obok réwnie duzej regularnej
armii*®, T. Ko$ciuszko wprowadzat m.in. takie niekonwencjonalne w tamtym czasie
rozwigzania, jak maskowanie piechoty w terenie, dziatania partyzanckie, wzniecanie
ognisk oporu na tytach wojsk nieprzyjacielskich. W okresie powstania koSciuszkow-
skiego, obok armii regularnej, milicji miejskiej i wiejskiej, powotano (wzorujac sie
woéwczas na francuskiej armii rewolucyjnej) pospolite ruszenie, ktére miato objgé
wszystkich mezczyzn w wieku od 18 do 46 lat. Gtéwng grupg spoteczng, na ktérej
miata by¢ oparta rekrutacja do éwczesnego pospolitego ruszenia, stanowili chtopi.
Pospolite ruszenie w ramach insurekcji kosciuszkowskiej objeto kilkadziesiat tysiecy
ludzi, kolejno w rdznych czesciach kraju®. Wedtug T. Ko$ciuszki w dwczesnych wa-
runkach nalezato prowadzi¢ ,walke o wolno$¢ kraju toczong sitami catego narodu,
powotanego pod bron za obietnice reform spotecznych, przetamujgcych bariery
stanowe”?, Pomimo podjetego ogdlnonarodowego wysitku na rzecz poprawienia

% Przyktadem jest wojna domowa na Litwie, pomiedzy Sapiehami a innymi rodzinami magnackimi
z Radziwitlami na czele; zob.: J. Bardach. B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 233.

7 Konstytucja 3 Maja 1791. Statut Zgromadzenia Przyjaciét Konstytucji, red. J. Kowecki, Warszawa

1983, s. 99-100.

,Gdy meznie wszyscy walczy¢ bedziecie, nieprzyjaciel, chocby byt liczniejszy jak jest teraz, nie potrafi

was pokonad”... ,a pigtg (czes¢ ludnosci — przyp. aut.) w stanie bicia sie; bedzie 3 200 000. Taka masa

jakich by nie pokonata nieprzyjaciot?... gdyby potowa poszta do boju, mielibysmy 1 600 000, gdyby

trzecia czes$¢ — wypadtoby 106 666”; w: T. Kosciuszko, Czy Polacy wybic sie mogq na niepodlegtosc,

Warszawa 1967, s. 110.

9 J. Bardach. B. Lesnodorski, M. Pietrzak, op. cit., s. 322.

20 Zob. szerz.: B. Steplewski, Tadeusz Kosciuszko — dowddca czy inZynier?, ,Bezpieczeristwo. Teoria
i praktyka” 2015, nr 4, s. 117.

18

322



Wojska obrony terytorialnej w historii Polski (wybrane problemy)

potencjatu obronnego panstwa, powstanie kosciuszkowskie poniosto kleske, co ozna-
czato upadek panstwowosci | Rzeczypospolite;j.

W XIX wieku jedynie w powstaniu listopadowym (1830-1831) Polacy dyspono-
wali regularng, dobrze wyszkolong armig, ktéra przez wiele miesiecy z powodzeniem
prowadzita typowe dla wojsk operacyjnych dziatania wojenne na terenie Krélestwa
Polskiego, a takze na Litwie i Ukrainie. W niewielkim stopniu wysitek zbrojny opierat
sie wowczas na wykorzystaniu lokalnych sit o charakterze partyzanckim. W pézniej-
szych zrywach niepodlegtosciowych (1846, 1848, 1863—1865) brak regularnej armii
rekompensowany byt nieregularnymi oddziatami armii obywatelskiej, tworzonymi
z wywodzacych sie z réznych grup spotecznych ochotnikéw i dowodzonymi przez do-
Swiadczonych oficeréw lub nawet utalentowanych dowédcéw niemajgcych profesjo-
nalnego przygotowania wojskowego®.

W powstaniu styczniowym poczatkowo wytacznie lokalny charakter oddziatéw
powstanczych przejawiat sie w ich organizacji, umundurowaniu (opierajgcym sie
czesto na strojach regionalnych), uzbrojeniu (w znaczacym stopniu na broni mysliw-
skiej), zdecentralizowanych strukturach dowddczych (podlegajacych éwczesnym
konkurujgcym ze sobg orientacjom tzw. Czerwonych i Biatych). Poszczegdlne oddziaty
powstancéw walczyty czesto bez wspdtdziatania z resztg sit, a nawet bez wiedzy o ich
potozeniu. Wiele batalii miato charakter czysto przypadkowy. Oprdcz tego oddziaty
powstancze byty stabo wyekwipowane i posiadaty za mato uzbrojenia, by méc stawic
czota regularnej armii rosyjskiej. Dopiero pod koniec 1863 r., dekretem Romualda
Traugutta (dyktatora powstania), podjeta zostata préba nadania samodzielnym od-
dziatom powstaiiczym typowej organizacji wojskowej, jednolitej hierarchii dowdd-
czej i przeprowadzenia powszechnej mobilizacji. Plany wzmocnienia, utworzonych
woéwczas, pieciu korpuséw pospolitym ruszeniem nie zostaty jednak zrealizowane
z powodu braku $rodkéw organizacyjno-finansowych?.

Niezaleznie od zasadnej czesto krytyki politycznej racjonalnosci wybuchu XIX-
-wiecznych powstan narodowych, nalezy zauwazy¢, ze wniosty one istotny wktad do
ksztattowania swiadomosci narodowe] Polakéw i patriotyzmu zwtaszcza poprzez ak-
tywizacje mas ludowych. Powstania tworzyty etos zotnierza-obywatela, walczacego
o swdj kraj na rdzne sposoby, zgodnie z zasada, aby ,praca bytaby walka a walka
pracg”®. Istotnym motywem wybuchu kolejnych powstari byto m.in. patriotyczne
wychowanie domowe mtodziezy. Wzrastata ona w kulcie minionej wielkosci Polski
i w kulcie bohateréw walk o wyzwolenie narodowe. Niemal w kazdej rodzinie szla-
checkiej lub inteligenckiej na ziemiach polskich pod zaborami, uczestnicy konspi-
racji i walk powstarnczych byli dla mtodych ludzi z pokolenia na pokolenie waznym
ogniwem kultywowania tradycji insurekcyjnej.

Dorobkiem powstan byto réwniez tworzenie adekwatnych do dwczesnej sytuacji
militarnej Polakéw rozwigzan w zakresie organizacji powstanczych sit zbrojnych. W po-
wstaniu styczniowym nieregularne oddziaty powstanicze, chociaz pozbawione m.in.
wsparcia artylerii, odnosity lokalne sukcesy dzieki odpowiedniej do ich mozliwosci

2L Zob. szerz.: Kronika powstari polskich 1794—1944, red. M.B. Michalik, Warszawa 1994, passim.

2 E. Koztowski, Wojskowos¢ polska w latach 1832-1864, [w:] Zarys dziejow wojskowosci polskiej do
roku 1864. Tom Il (1648—-1864), Warszawa 1966, s. 503.

2 Z. Balicki, Egoizm narodowy wobec etyki, http://www.dzienniknarodowy.pl/5227/zygmunt-balicki-
egoizm-narodowy-wobec-etyki-cz-iv/ [dostep: 7.02.2017].
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korelacji dziatan strzelcow, nielicznej kawalerii i kosynieréw?*. Rozwigzania w zakresie
organizacji paistwa podziemnego i sit powstanczych inspirowaty pdzniejszych przy-
waédcow ruchdéw niepodlegtosciowych (np. Jézefa Pitsudskiego) oraz byty baza do po-
szukiwan swoich rozwigzan w zakresie systemow obronnych przez inne panstwa. Dla
przyktadu, doswiadczenia powstania styczniowego miaty wptyw na ksztattowanie
systemu obronnego Szwajcarii®®.

Nieregularne, oparte na lokalnych oddziatach powstariczych formacje zbrojne
miaty réwniez udziat w walkach o niepodlegtosc¢ Polski i jej granic w latach 1918-1921
(m.in. w walkach o Lwéw, w Powstaniu Wielkopolskim, w Powstaniu Sejneriskim?¢,
w trzech Powstaniach Slaskich)?’. Sukcesy w tych dziataniach byty konsekwencja wy-
korzystania éwczesnych uwarunkowan geopolitycznych (zatamania dotychczaso-
wego tadu miedzynarodowego), doskonatej orientacji w swoim srodowisku lokalnym,
sprawnej organizacji (m.in. na bazie organizacji strzeleckich, Towarzystwa Gimna-
stycznego ,,Sokdt”, Polskiej Organizacji Wojskowej), wspdtdziatania z tworzgcymi sie
wowczas jednostkami regularnymi Wojska Polskiego, czesto wysokich kwalifikacji mi-
litarnych, uzyskanych na frontach | wojny Swiatowej, i zawsze wysokiego poziomu
patriotyzmu powstaricéw wielkopolskich, $lgskich, sejnerskich czy Orlgt Lwowskich.

Obrona terytorialna w okresie Drugiej Rzeczypospolitej,
Il wojny Swiatowej i okupaciji

W Drugiej Rzeczypospolitej dosé pézno podjeto prébe wigczenia obrony terytorialnej
do systemu obronnego panstwa. Dziatania w tym zakresie podjete zostaty dopiero
w drugiej potowie lat 30., powotujgc Obrone Narodowg?®. Autorami tej koncepcji byli
gen. Tadeusz Kutrzeba oraz ptk Julian Skokowski. Formacja ta opierata sie na teryto-
rialnych oddziatach wojskowych organizowanych w celu szkolenia rezerwistéw i oséb

24 Jak pisat Marian Langiewicz: ,,Nasze walki swym celem i szykiem byty prawie najbardziej anormal-
nemi. O zdobywaniu lub duzszem bronieniu pozycji, o zadawaniu wielkich klesk nieprzyjacielowi, nie
mogto by¢ mowy. My musieli sie bi¢, azeby egzystowad, azeby ludnos$¢ osmielac do taczenia sie z po-
wstaniem, azeby siebie samych zaprawia¢ do wojny, azeby nieprzyjaciela kruszy¢ kawatkami, azeby
zdobywac na nim bron i amunicje, azeby zachowac i powiekszy¢ jego mniemanie o powadze sit po-
wstaniczych”, w: M. Langiewicz, Relacye o kampanii wtasnej 1863 r., Lwow 1905, s. 31-32; zob. szerz.:
W. Zapatowski (Ptomien), Pamietniki z roku 1863—1870, t. |, Wilno 1913, s. 26-27.

% Woczesng wiosng 1863 roku przybyt do Krélestwa Polskiego Franz von Erlach, wystany jako obserwa-
tor wojenny przez sztab generalny armii szwajcarskiej. Erlach w swoim opracowaniu podkreslat nie
tylko patriotyzm Polakéw, lecz réwniez wysoki stopien organizacji pafistwa podziemnego, wykorzy-
stanie w dziataniach powstanczych znajomosci terenu, naturalnych wiezi i zaangazowania lokalnych
spotecznosci; zob. szerz. wystawe przygotowang przez ambasade Konfederacji Szwajcarskiej w Domu
Technika w Warszawie od 18 kwietnia 2013 roku, pod tytutem ,Szwajcaria a Powstanie Styczniowe,
jego odbidr w Szwaijcarii i ,Prowadzenie wojny przez Polakéw w roku 1863’ J. Franza von Erlach”;
F.L. von Erlach, Partyzantka w Polsce w roku 1863. Na podstawie wtasnych obserwacji zbieranych na
teatrze walki od marca do sierpnia, przyg. do druku E. Halicz, Warszawa 1960, passim.

% Z. Buchowski, Konflikt polsko-litewski o Ziemie Sejnerisko-Suwalskq w latach 1918-1920, Sejny 2009,
passim.

27 Zob. szerz.: Kronika powstari..., op. cit., s. 333-375.

8 Zob. szerz.: K. Pindel, Obrona Narodowa 1937-1939, Warszawa 1979, passim.
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nieobjetych woéwczas poborem. Obrona Narodowa oparta byta na zasadzie mobili-
zacji terytorialnej. W zatozeniach, w czasie wojny formacja ta przewidziana byta do
dziatan ostonowych lub stuzby pomocniczej i garnizonowej. Kadre dowddcza Obrony
Narodowej stanowili oddelegowani z Wojska Polskiego zawodowi oficerowie i pod-
oficerowie oraz rezerwisci, lub oficerowie i podoficerowie w stanie spoczynku. Do
1939 roku w ramach Obrony Narodowej zdotano utworzyé 11 brygad i pétbrygad, li-
czacych okoto 50 tysiecy zotnierzy i 1600 oficeréw. W ponad 90% zotnierze tej for-
macji byli narodowosci polskiej. W kampanii wrzesniowej 1939 roku Obrona Na-
rodowa, w liczbie 82 bataliondw, stanowita ostone dywizji piechoty. Z batalionéw
$lgskich utworzono m.in. rezerwowg 55. dywizje piechoty. Obrona Narodowa, cho-
ciaz na ogot wykorzystywana byta jak wojska operacyjne, czyli nieadekwatnie do
swoich funkgji, wyréznita sie m.in. w obronie Slgska i Gdyni®. Nalezy zauwazy¢, ze
sity te rozpoczeto tworzy¢ dopiero w przededniu wojny (1937-1939), gdy uswia-
domiono sobie, ze filar strategiczny (sojusz z Francjg) moze zawie$¢, a same wojska
operacyjne (przygotowywane do manewru i uderzen punktowych) sg zbyt niktg sitg
w przestrzeni obronnej Il RP. Biorgc pod uwage, ze liczba przeszkolonych rezerwistow
w Il RP siegata ok. 1,5 miliona i tylko czes¢ z nich zostata zmobilizowana do jednostek
wojsk operacyjnych, komponent terytorialny w kampanii wrzesniowej pozostat nie-
wykorzystang szansg zwiekszenia potencjatu obronnego Il Rzeczypospolitej.

W warunkach okupacji niemieckiej, przy braku broni, kadry i pieniedzy, udato sie
Polakom zbudowaé Armie Krajowg oraz inne formacje podziemia niepodlegtoscio-
wego. Jak podawat komendant gtéwny AK, gen. Tadeusz Bér-Komorowski, pod ko-
niec lata 1944 roku, liczyta ona 380 tys. zaprzysiezonych zotnierzy plus kilkaset tysiecy
wspierajacych jg ochotnikow?®®. Wojskowa organizacja AK oparta byta na przedwo-
jennym podziale terytorialnym kraju na wojewddztwa i powiaty. Okreg odpowiadat
terytorium wojewddztwa, natomiast obwdd terytorium powiatu. Dwa do trzech
okregéw pod jednym dowddztwem tworzyto obszar. W ramach obwoddw byty pla-
céwki, a nizej plutony®. Armia Krajowa prowadzita m.in. szkolenie kadr (przygoto-
wywanych do planowanego powszechnego antyniemieckiego powstania) i podejmo-
wata w réznych formach walke z okupantem, organizujac akcje bojowe, sabotazowe
i dywersyjne. Dysponowata przy tym szeroko rozbudowanym aparatem propagan-
dowym i wywiadowczym?®2. Obok AK w ramach polskiego parstwa podziemnego,
podlegajgcego rzadowi emigracyjnemu w Londynie, dziataty takze zorganizowane na
zasadzie nieregularnego wojska terytorialnego — Narodowe Sity Zbrojne oraz Bata-
liony Chtopskie. W efekcie struktury polskiego panstwa podziemnego tworzyty uni-
kalny system obrony terytorialnej.

W pierwszym okresie Polski Ludowej formacjami funkcjonujgcymi na zasadach
terytorialnych byly struktury antykomunistycznych formacji niepodlegtosciowych.
Ich dziatalno$¢ opierata sie na doswiadczeniach z czasdw okupacji niemieckiej, do-
skonatej znajomosci terenu, dobrych kontaktach z miejscowg ludnoscig, rozwinietej
sieci tacznikdéw i informatordw, terytorialnych organach dowodzenia oraz dobrze

2 |pidem, s. 312-316.

30 T. Bér-Komorowski, Armia Podziemna, Warszawa 1984, s. 172.
31 Ibidem.

Zob. szerz.: J. Slaski, Polska Walczqca, Warszawa 1990, passim.
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wyszkolonych partyzantach, faczacych czesto zadania wojskowe z dziatalnoscig cy-
wilna. Zotnierze antykomunistycznego podziemia prowadzili przemyslane operacje,
wykazujac przy tym duzo inwencji. Ich morale i motywacja byty najwyzszej préby. Nie
wiadomo doktadnie, ile oséb w okresie 1944—-1956 przewineto sie przez wszystkie or-
ganizacje i grupy konspiracyjne. Na podstawie ostatnich badan ich liczbe szacuje sie
na okoto 120-180 tys.* Poza bezposrednimi cztonkami takich organizacji, jak m.in.
Delegatura Sit Zbrojnych, Wolnos¢ i Niezawistos¢ czy Narodowy Zwigzek Wojskowy,
byto wiele oséb zaangazowanych w pomoc dla nich, formalnie pozostajacych poza
tymi strukturami. Antykomunistyczne grupy zbrojne nie bytyby w stanie dtugo prze-
trwac bez zaufanych kontaktéw (tzw. melin), bez oparcia w sieci informatoréw uprze-
dzajgcych o zagrozeniu, bez lekarzy, pielegniarek i aptekarzy zapewniajacych pomoc
rannym. Dziatalnos$¢ podziemna wymagata wiec szerokiego lokalnego zaplecza.

Wojska obrony terytorialnej w okresie Polski Ludowej
oraz Trzeciej Rzeczypospolitej

W ramach tworzonego od 1944 roku systemu obronnego panstwa komunistycz-
nego, poczatkowo nie przewidywano obrony terytorialnej, natomiast do walki z pod-
ziemiem niepodlegtosciowym wykorzystywano wojska wewnetrzne (Korpus Bez-
pieczenstwa Wewnetrznego) podlegajgce ministrowi bezpieczeristwa publicznego,
a nastepnie ministrowi spraw wewnetrznych.

Komponent obrony terytorialnej w Polsce Ludowej, w ramach tzw. Ludowego
Wojska Polskiego, tworzony byt dopiero od korica lat 50. Wojska Obrony Terytorialnej
Kraju (OTK) powotano uchwatg Komitetu Obrony Kraju z 14 maja 1959 roku, jako
sity tzw. uktadu wewnetrznego, stuzacego do bezposredniej obrony terytorium kraju
przed roznymi zagrozeniami®*. Wérdd zadan wojsk OTK, oprdcz walki ze $rodkami na-
padu powietrznego, desantami powietrznymi i morskimi oraz zwalczania grup dywer-
syjno-rozpoznawczych przeciwnika, byta ochrona waznych obiektow, szlakéw komu-
nikacyjnych, zabezpieczenie przegrupowania wojsk operacyjnych przez utrzymanie
mostéw i budowe przepraw, wsparcie sit resortu spraw wewnetrznych w utrzymaniu
porzadku publicznego podczas wojny, a takze udziat w pracach na rzecz gospodarki
narodowej i likwidacji klesk zywiotowych podczas pokoju.

W uksztattowanym do lat 70. systemie obrony terytorialnej wiodaca role od-
grywat Gtéwny Inspektor Obrony Terytorialnej, ktéra to funkcje petnit wiceminister
obrony narodowej, bedacy jednoczes$nie sekretarzem Komitetu Obrony Kraju i szefem
Obrony Cywilnej Kraju. Jednostki OTK organizacyjnie podlegaty okregom wojskowym
poprzez Wojewddzkie Sztaby Wojkowe. Inspektorat OT sprawowat ogdlny nadzoér
nad szkoleniem i wykonywaniem przez nie zadan na rzecz gospodarki narodowej.

Rekrutacja do wojsk OTK opierata sie na systemie poboru. Do jednostek OT trafiali
poborowi o gorszych kwalifikacjach i stabszym wyksztatceniu. Okoto 60% czasu stuzby

Zob. szerz.: Atlas polskiego podziemia niepodlegfosciowego, Warszawa—Lublin 2007, s. XXXIII.

Ukfad zewnetrzny stanowity wojska operacyjne przewidziane do dziatarn w ramach Zjednoczonych Sit
Zbrojnych Uktadu Warszawskiego, w zatozeniu poza terytorium kraju; L. Grot, T. Konecki, E. Nalepa,
Pokojowe dzieje Wojska Polskiego, Warszawa 1988, s. 82.
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zotnierze ci pracowali w zaktadach pracy, gtéwnie w budownictwie. Znaczna cze$¢
tych ludzi w okresie stuzby, poprzez rédznego rodzaju szkolenia (np. operatora ma-
szyn budowlanych, Slusarza, mechanika, itp.), zdobyto zawdd. Pozostatg czes¢ stuzby
stanowito wiasciwe szkolenie wojskowe. W okresie stanu wojny jednostki te prze-
znaczone byty gtéwnie do ochrony i obrony waznych, z punktu widzenia operacyjno-
-strategicznego — obiektéw, tras komunikacyjnych. Po uzyskaniu odpowiedniego
wzmochnienia mogty bra¢ takze udziat w dziataniach przewidzianych dla wojsk ope-
racyjnych. Plan przewidywat utworzenie od podstaw 330 jednostek OT. Ostatecznie,
sformowano dwie brygady (Warszawa i Katowice), 18 putkéw i 67 batalionow®.
Ogdlnie ich stan oscylowat w granicach 17-20 tys. zotnierzy (ok. 7% ogdlnej liczby
zotnierzy stuzby zasadniczej).

Nalezy zauwazy¢, ze niezaleznie od wojsk obrony terytorialnej w okresie PRL funk-
cjonowaty takze, majgce charakter wojsk regionalnych —Wojska Obrony Wewnetrznej
(WOW). Jednostki te tworzone byty w latach 60. XX wieku na bazie oddziatéw Kor-
pusu Bezpieczenistwa Wewnetrznego. Byty to trzy brygady ogélnowojskowe, brygada
tacznosci, putk tgcznosci, dwa putki inzynieryjno-ratownicze oraz batalion zabezpie-
czenia. Jednostki te byty dyslokowane na obszarze Warszawskiego Okregu Wojsko-
wego i w okresie pokojowym podporzgdkowane zastepcy dowddcy okregu ds. Wojsk
Obrony Wewnetrznej. Nadzér nad szkoleniem oraz organizacjg ¢wiczen zgrywaja-
cych nalezat do Inspektoratu OT. Jednostki wojsk wewnetrznych wyrdzniaty sie do-
brym wyszkoleniem oraz mobilnoscig zblizong do wojsk operacyjnych. Zotnierze tej
formacji pochodzili z tzw. poboru kwalifikowanego. W zwigzku z tym preferowano
poborowych z wyksztatceniem, co najmniej zasadniczym zawodowym, niekaranych
sadownie, niewywodzgcych sie z marginesu spotecznego. Zasadniczym celem WOW
byto zabezpieczenie, ochrona i obrona centralnych stanowisk kierowania paristwem,
a takze prowadzenie dziatan antydywersyjnych. W okresie wojny WOW miaty pod-
lega¢ Dowddztwu Zgrupowania Jednostek Zabezpieczenia i wspotdziatac z jednost-
kami Ministerstwa Spraw Wewnetrznych. Niewatpliwie w warunkach polskich WOW
miaty zblizony zakres zadan do Gwardii Narodowej w Stanach Zjednoczonych Ame-
ryki czy Korpusu Karabinierow we Wtoszech, czyli formacji wspotczesnie traktowa-
nych jako wojska obrony terytorialnej.

Po 1989 roku, w ramach redukgcji Sit Zbrojnych PRL, wojska OTK zostaty rozformo-
wane. Zlikwidowano najpierw Inspektorat OT i Sekretariat Komitetu Obrony Kraju.
Nastepnie rozwigzano nadzorowane przez te struktury jednostki wojskowe. W no-
wych warunkach ustrojowych formacje zbrojne taczgce zadania wojskowe z ekono-
micznymi nie znalazty uzasadnienia w opinii dwczesnych decydentdéw.

W latach 90., w okresie kiedy Rzeczypospolita Polska nie nalezata do zadnych
uktadow militarnych, podjeto proces odbudowy wojsk Obrony Terytorialnej, jako
jednostek przeznaczonych wytgcznie do prowadzenia dziatan bojowych na terenie
kraju, wspdlnie z wojskami operacyjnymi. W oparciu o doswiadczenia sojuszu Pot-
nocnoatlantyckiego (NATO) dopiero w 1999 r., w okresie rzgddéw Akcji Wyborczej Soli-
darnos¢, przyjeto Koncepcje rozwoju obrony terytorialnej (autorstwa m.in. Romualda

35 Zob. szerz.: ). Kajetanowicz, Wojska Obrony Terytorialnej Kraju w systemie bezpieczeristwa Polski
w latach 1959-1989, ,,Poligon” 2013, 2(37), s. 2-13; T. Banaszek. Obrona Terytorialna Kraju w wo-
Jjewddztwie kieleckim (1963—-1975). Organizacja i dziatalnosé, ,Przeglad Historyczno-Wojskowy”
2013, nr2,s.213.

327



Wojciech Sokét

Szeremietiewa), w ktérej zaktadano sformowanie do 2003 r. kilkunastu skadrowa-
nych brygad OT (1 brygada na wojewddztwo), liczagcych ok. 10 tys. zotnierzy*®. Pro-
blemy z wyposazeniem i uzbrojeniem tak duzej liczby jednostek oraz redukcja catych
Sit Zbrojnych RP spowodowaty, ze utworzono tylko siedem skadrowanych brygad OT,
ktérych taczny stan nie przekroczyt 2 tys. zotnierzy. W wyniku przyjecia programu
profesjonalizacji Sit Zbrojnych RP w 2008 r. jednostki OT przeformowano w bataliony
zmechanizowane, co zakonczyto wéwczas istnienie tego rodzaju wojsk w Polsce.

Kwestia reaktywowania obrony terytorialnej pojawita sie w sferze zainteresowan
wojskowych i Ministerstwa Obrony Narodowej w roku 2014. Z kolei po wyborach
parlamentarnych z 25 paZdziernika 2015 r. dla nowego rzadu, utworzonego przez
Prawo i Sprawiedliwo$é, a zwtaszcza dla ministra obrony narodowej Antoniego Ma-
ciarewicza, idea obrony terytorialnej stata sie jednym z priorytetéw w ramach re-
formy Sit Zbrojnych RP. Uchwalona 16 listopada 2016 r. ustawa o zmianie ustawy
o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej oraz niektérych innych
ustaw stworzyta ramy prawne dla odbudowy obrony terytorialnej i utworzenia pig-
tego w Sitach Zbrojnych RP rodzaju wojsk — Wojsk Obrony Terytorialnej*’.

Inspiracjg dla podjecia tematu obrony terytorialnej byta sytuacja miedzynaro-
dowa, w tym m.in. narastanie atmosfery konfrontacji pomiedzy Federacjg Rosyjska
a Stanami Zjednoczonymi w okresie prezydentury Baraka Obamy, konflikt rosyjsko—
ukrainski po 2014 r. (ktéry spowodowat dezintegracje terytorialng wschodniego s3-
siada Polski), destabilizacja polityczna na Bliskim Wschodzie i w Afryce Pétnocnej, za-
machy terrorystyczne w Europie®. W ostatnich latach system miedzynarodowy stawat
sie coraz bardziej wielobiegunowy, policentryczny, pluralistyczny i pod wzgledem ide-
owym bardziej polifoniczny. W zwigzku z tym panistwa narodowe, zwtaszcza te dyspo-
nujace Srednim i stabszym potencjatem, niezaleznie od funkcjonowania w systemach
sojuszy polityczno-militarnych, zaczety dazy¢ do zapewnienia sobie bezpieczeristwa
W oparciu o wiasne systemy obrony. Zadaniu ochrony i obrony terytorium panstwa,
jego granic i waznych osrodkéw administracyjnych, centr przemystowych oraz innych
istotnych dla obronnosci obiektéw, moze nie sprosta¢ nieliczna armia zawodowa.
Zatem niezbednym jej wsparciem mogga by¢ wojska terytorialne®.

3% Zob. szerz.: Koncepcja utworzenia wojsk obrony terytorialnej w sitach zbrojnych RP wedtug
dr hab. Romualda Szeremietiewa, https://obronanarodowa.pl/artykuly/display/koncepcja-utwo
rzenia-wojsk-obrony-terytorialnej-w-silach-zbrojnych-rp-wedlug-dr-hab-romualda-szeremietiewa
[dostep: 4.02.2017].

Ustawa z dnia 16 listopada 2016 r. o zmianie ustawy o powszechnym obowigzku obrony Rzeczypo-
spolitej Polskiej oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z dnia 23 grudnia 2016 ., poz. 2138).

3 Zob. szerz.: A. Jagnieza, Czas na Obrone Terytorialng, http://www.defence24.pl/206360,czas-na-
-obrone-terytorialna [dostep: 1.02.2017]; G. Zawadka, Paristwo prosi sie o sabotaz, ,Rzeczpospo-
lita”, 16.10.2016, s. A3.

Wielu wspotczesnych strategdw podkresla takze, ze dla wspdtczesnej i nowoczesnie uzbrojonej ar-
mii zawodowej bardzo trudnym rywalem jest tzw. przeciwnik asymetryczny. W rezultacie wspotcze-
sne armie, planujgc operacje wojenne, bardzo doktadnie wazg, czy takiego przeciwnika przypadkiem
nie spotkajg. W zwigzku z tym, obrona terytorialna jest waznym elementem nawet w panstwach,
ktore przez dtuzszy czas nie zaznaty koniecznosci prowadzenia wojny i ponoszenia jej konsekwenciji.
O skutecznosci terytorialnych wojsk lokalnych swiadczy przyktad Iraku, gdzie pobicie regularnej ar-
mii irackiej i opanowanie catego kraju w 2003 roku kosztowato Stany Zjednoczone i sojusznikow
mniej niz 200 zabitych, lecz walka z sitami partyzanckimi w ciggu kolejnych o$miu lat doprowadzita do
Smierci az 4,2 tys. zotnierzy Standéw Zjednoczonych (oraz 32 tys. rannych), pomimo coraz czestszego
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Wojska obrony terytorialnej w historii Polski (wybrane problemy)

Podsumowanie

Reasumujac, nalezy zauwazy¢, ze na przestrzeni dziejow w systemach obronnych
panstwa polskiego istniaty adekwatne do czasu i okolicznosci rézne formy obrony
terytorialnej. Obrona terytorialna okazywata sie relewantnym elementem systemu
obronnego kraju i niewatpliwie zawsze wzmacniata potencjat militarny Polski. Zwykle,
w tych okresach historii naszego kraju, kiedy obrona terytorialna mogta by¢ oceniana
wysoko, potencjat militarny polskich sit zbrojnych okazywat sie wyjgtkowo efektywny.
Wspotczesne Wojska Obrony Terytorialnej, funkcjonujac w realiach XXI wieku, moga
odwotywac sie do tradycji, symboliki, jak i doswiadczen analogicznych formacji z réz-
nych okresow historii Polski.

Wojska obrony terytorialnej w historii Polski
(wybrane problemy)
Streszczenie

Celem ponizszego opracowania jest uzasadnienie tezy, ze rézne formy obrony teryto-
rialnej istniaty przez wiele wiekéw historii Polski. Obrona terytorialna na ogét skutecznie
wzmacniata potencjat obronny panstwa polskiego. Na wysoka ocene zastuguje organi-
zacja i funkcjonowanie obrony terytorialnej w okresie monarchii piastowskiej. Obrona te-
rytorialna sprawdzata sie w przeciwdziataniu zagrozeniom w okresie XVI i XVII wieku. Brak
regularnej armii rekompensowany byt wojskami organizowanymi terytorialnie w okresie
powstan narodowych oraz w czasie okupacji niemieckiej po klesce wrzesniowej. Wojska
obrony terytorialnej byty czescig sit zbrojnych w okresie Polski Ludowej oraz pierwszych
lat lll Rzeczypospolitej. Uchwalona 16 listopada 2016 r. ustawa stworzyta ramy prawne
dla odbudowy obrony terytorialnej i utworzenia pigtego w Sitach Zbrojnych RP rodzaju
wojsk — Wojsk Obrony Terytorialnej.

Stowa kluczowe: armia obywatelska, obrona terytorialna, Obrona Terytorialna Kraju, po-
spolite ruszenie, system obrony panstwa, wojska obrony terytorialnej

Territorial defence forces in Polish history
(selected issues)
Abstract

The purpose of this article is to justify the thesis that various forms of territorial defence
have existed for many centuries of Polish history. Territorial defence generally effectively
strengthened the defence capabilities of the Polish state. The organization and opera-
tion of territorial defense in the period of the Piast monarchy deserves a high rating.

wsparcia przy ryzykownych dziataniach ze strony nowo powstatej armii irackiej. Podobna byta histo-
ria radzieckiej inwazji w Afganistanie, gdzie bardzo szybko i przy niewielkich stratach opanowano
kraj w 1979 roku, jednak kolejne dziewie¢ lat wojny partyzanckiej kosztowato ZSRR 15 tys. zabitych,
54 tys. rannych, a w konsekwencji trudnosci gospodarczych i politycznych spowodowanych wojna
— upadek imperium. Zob. szerz.: Projekt ustawy o zmianie ustawy o powszechnym obowigzku
obrony Rzeczypospolitej Polskiej oraz niektdérych innych ustaw; https://bip.kprm.gov.pl/kpr/form/
r2179,Projekt-ustawy-o-zmianie-ustawy-o-powszechnym-obowiazku-obrony-Rzeczypospolitej-.html
[dostep: 10.02.2017].

329



Wojciech Sokét

Territorial defense effectively counteracted the dangers of the 16th and 17th centuries.
The lack of a regular army was compensated by troops organized territorially during the
Polish national uprising. Similarly during the German occupation during World War Il. Ter-
ritorial defense forces were part of the armed forces during the Polish People’s Republic.
They existed during the first years of modern Poland. The law of 16 November 2016
created a legal framework for the reconstruction of territorial defense. A fifth type of
troops in the Armed Forces of the Republic of Poland was formed — the Army of Territorial
Defense.

Key words: civic army, common move, state defence system, territorial defence, territo-
rial defence forces, Territorial Defence of the Country

Bovicka TepputopuasibHor 060poHbI B ucTtopum [NosibLum
(n36paHHbIe rpobsiemsl)
Pesrome

B cTatbe npeanpuHATO NOMbITKY 060CHOBaTb TE3MC, YTO PasnnyHble GOPMbl TEPPUTO-
p1anbHOM 06OPOHbI CYLLLECTBOBANM B TEYEHNE MHOTUX CTONETUI UcTopuK Monblun. Kak
npaBuIo, TeppUTOpUaIbHan 060poHa 3PPEKTUBHO YKpenifaa 0O6OPOHHbIM NOoTeHumMan
MONBbCKOTO FOCYAAPCTBA. BbICOKOM OLEHKM 3aCNyKMBalOT OpraHM3auma U GyHKUMOHK-
poBaHWe TeppuUTOpUasbHOM 060pPOHbI B Nepmos MoHapxuu MNactos. TepputopranbHas
obopoHa nNpoTMBoAeicTBOBaNa yrpo3am B nepuog XVI-XVII 8B. OTcyTCTBME perynapHoi
apMMU KOMMEHCMPOBa/IM BOMCKA, OPraHM30BaHHblE MO TEPPUTOPUATIBHOMY MPUHLMMY,
B NEPUOL, HAPOAHbIX BOCCTAHMI U BO BPeMA HEMELLKON OKKyMaLMuM, Nocae NoparkeHus
B ceHTabpe 1937 r. Bolicka TeppuTopmnanibHON 060POHbI HbINN YACTbO BOOPYIKEHHbIX
cun B nepurog, Monbcko HapogHo Pecny6ivKku 1 B nepsblie roabl Tpetbent Peun Mocno-
NIMTON. 3aKoH OT 16 HoAbpA 2016 . co34an NPaBOBYH OCHOBY A/17 PEKOHCTPYKLUN Tep-
puUTOopManbHOM 060POHbI M CO3a4aHUA NATOro BUAa BoopyrkeHHbIx Cun Monbwu — Boick
TEPPUTOPUAIbHOM 060POHbI.

KntoueBble cnoBa: rpaxkaaHCcKan apMmusa, TepputopuaibHaa 060poHa, TepputTopranbHas
060pOoHa rocyaapcTaa, onoaYeHne, cuctemMa 06opoHbI rocyaapcTea, Boicka Tepputopu-
a/bHOM 060POHbI



