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Przestepczos¢ stadionowa’ — stara Hydra, nowe glowy

Wprowadzenie pojeciowe

Zjawisko przestgpczoéci stadionowej lub nierzadko stosowanego réwniez
okrelenia chuligaristwa stadionowego, ma zasi¢g globalny i charakter po-
wszechny. W rozgrywkach sportowych (gléwnie mecze pitki noznej), beda-
cych no$nikiem emocji, mozna upatrywacé zrédet zachowar tworzacych istote
opisywanego zjawiska. Przyczyn tego stanu rzeczy jest wiele, natomiast do
kluczowych zaliczy¢ mozna role mass mediéw w poszerzeniu zasiggu odbior-
coéw praktycznie do calego $wiata oraz ogromnych pienigdzy lokowanych
w klubach pitkarskich, transferach zawodnikéw i ich kontraktach, takze re-
klamowych. W skali catej naszej planety, jak pisze Jerzy Dudata, ,160 mln
ludzi gra w futbol. Kibicuje im natomiast miliard os6b™.

Zanim jednak wejdziemy w szczegdly rozmaitych teorii wyjasniajacych za-
chowania i procesy skutkujace w okreslonych okolicznosciach czynami prze-
stgpczymi o charakterze chuligariskim, ze sportem w tle, nalezy zdefiniowa¢
przedmiot naukowego zainteresowania. O ile w powszechnym odbiorze obraz
chuligaristwa stadionowego (przestgpczoséci stadionowej) jest mocno ugrun-
towany i fatwo identyfikowany, o tyle skonstruowanie precyzyjnego znacze-
nia pojeciowego wymyka si¢ jezykowi definicji. Nalezy zatem, za wigkszoscia
badaczy, najpierw przyjrzeé si¢ pojeciu samego chuliganistwa, jako zasadniczej
czesci pojecia chuligafistwa stadionowego, by kolejno dostrzec zwiazki lub ich
brak ze $wiatem widowni sportowej (pitkarskiej)?.

Autor uzywa okreslen ,przestgpczos¢ stadionowa” oraz ,,chuligaiistwo stadionowe” zamien-
nie traktujac je jako synonimy.

> ]. Dudala, Fani-chuligani. Rzecz o polskich kibolach. Studium socjologiczne, Wydawnictwo
Akademickie ,,Zak”, Warszawa 2004, s. 19.

P. Chlebowicz, Chuliganstwo stadionowe. Studium kryminologiczne, Wolters Kluwer, Warsza-
wa 2009, s. 20.
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Etymologia polskiego stowa ,chuligan” siega korzeniami do kultury an-
glosaskiej. Tam tez znajdujemy dwie réwnolegle teorie poczatkéw tego sa-
mego okreslenia, ktére siggaja juz roku 1885%. Otéz pierwsza z nich wiaze
nazwe ,,hooligan” z nazwiskiem irlandzkiej zamoznej rodziny zamieszkujacej
na potudniu Londynu, ktérej jeden z cztonkéw — Edward Hooligan — stat si¢
znany dzigki przestgpczemu zyciorysowi i stworzonemu przez siebie uliczne-
mu gangowi’. Druga teoria wspomina z kolei posta¢ przywédcy gangu o na-
zwisku Hooley (hooley gang), ktérego dziatalno$¢ miata spedzaé sen z powiek
stuzbom porzadkowym w londynskiej dzielnicy Islington, na poczatku XX
stulecia®. Termin w tej formie wyrazowej znany jest tylko w kulturze i prawo-
dawstwie anglosaskim oraz paristw bytego ,bloku wschodniego”, gdzie zreszta
wprowadzony zostat dla celéw politycznych’. Stusznie konstatuje A. Marek,
ze sensem ratio legis konstrukeji wystgpku chuligariskiego byto stworzenie na-
rzedzia represji wobec kazdego aktu agresji wymierzonego w funkcjonariuszy
milicji oraz innych organéw bezpieczenistwa®.

Mimo braku literalnego podobienistwa okreslenia chuliganistwa w innych
krajach i na innych kontynentach, analogiczne zachowania, gléwnie grup
mtodych ludzi, mozna spotka¢ na catym $wiecie. Wiaze si¢ to z narodzinami
réznych form subkultur mtodziezowych. Skadinad nie zawsze przybieraly one
charakter dewiacyjny, nie zawsze réwniez stawaly si¢ podkulturami agresji —
przemocy’. Odrebng poniekad kwestia jest samo pojecie subkultury (sub-cul-
ture), wymagajace przedstawienia szczegbtowego wywodu socjologicznego,
ktéry cho¢ bytby wielce pomocny, to jednak w tym artykule niekonieczny.
Wystarczy zatem wspomnieé, ze po raz pierwszy pojecie zdefiniowat Milton
M. Gordon, jako: ,,cz¢$é¢ sktadowa kultury narodowej obejmujaca kombinacje
mierzalnych sytuacji spofecznych, takich jak pozycja klasowa, pochodzenie
etniczne, terytorialne, miejsce zamieszkania w miescie lub na wsi oraz przyna-

¢ Por.: E. Patridge, A Dictionary of Slang and Unconventional English, London 1937, s. 403,
cyt. za: J. Sawicki, Chligaristwo, Warszawa 1956, s. 13.

> Thidem, s. 13.

¢ M. Peczak, Maly stownik subkultur mlodziezowych, Warszawa 1992, s. 21.

Prawodawstwo radzieckie wyraznie poszerzylo spektrum znaczeniowe w stosunku do aktual-

nie powszechnie przyjmowanego.,,W mysl okélnikéw ogloszonych po rewoludji, ,,chuligani-

stwo” kwalifikowane byto jako wystepek polityczny, skierowany przeciwko wladzy radziec-

kiej. Formuta taka obowiazywata w kodeksach karnych ZSRR nieprzerwanie az do czaséw

Chruszczowa”. Zob.: M. Peczak, ap. cit., s. 19.

A. Marek, Powrdt chuliganskiego charakteru czynu w prawie karnym, [w:] Nauki penalne wobec

probleméw wspdlezesnej przestepezosci. Ksigga jubileuszowa z okazji 70. rocznicy urodzin Profe-

sora Andrzeja Gaberle, Warszawa 2007, s. 99.

Okreslenie ,podkultura” uzyte zostato bez konotacji wartosciujacej, a tylko jako synonimu

stowa ,,subkultura. Podobnie jako synonimy potraktowane zostaly wyrazy agresja i przemoc,

majac $wiado$¢ naukowych dystynkji na tej ptaszczyznie.
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lezno$¢ religijna, tworzacych w potaczeniu funkcjonalng jedno$¢ wywierajaca
na jednostke catosciowy wptyw”!?. Podkulture twérca definicji widzial jako
swoistg ,podspolecznos¢”, za§ tam gdzie cech wyrézniajacych zbiorowosé
bylo mniej Gordon stosowat pojecie ,kultura grupy”, ktére w swojej sferze
znaczeniowej najbardziej przypomina wspéiczesnie rozumiang subkulture —
bardziej wasko wyodr¢bniona spotecznos¢ wobec kultury dominujacej'.

Wracajac do podkultur mlodziezowych, pierwsze z nich powstawaly
w Stanach Zjednoczonych z koficem lat 40 ubiegtego wieku. Niektérzy bada-
cze nie bez stusznosci zauwazajg pewng ich polaryzacje czy nawet swoistg ra-
dykalizacje, polegajaca na tym, ze czg$¢ z tych nieformalnych grup (diggersi,
hipsterzy, beatnicy) zastany porzadek spoteczny, kulture, pragnie naprawia¢
poprzez jej wzbogacenie lub oczyszczenie, gdy za$ inne grupy preferowaly
kontestacj¢ bardziej totalna, wykorzystujaca nierzadko przemoc (subkultury
motocyklowe)'%.

Na mapie Starego Kontynentu Wielka Brytania najwczesniej stata si¢
panstwem, w ktérym pojawily si¢ rozmaite subkultury mlodziezowe, skadi-
nad bardzo ptynnie mieszajace si¢ lub wytaniajace z siebie, jak w przypadku
nieprzypadkowej tozsamosci czasowej powstawania ruchéw skinheads oraz
football hooligans w latach szes¢dziesiatych'®. Powstawanie podobnych spo-
tecznosci i grup miodziezowych opartych o swoje — odrebne od ogélnie przy-
jetych — systemy wartoséci cechowat pewien uniwersalizm w skali pozostatych
krajéw i kontynentéw; i tak w Niemczech owe subkultury nazywano Halb-
starke, Austrii — Halbwinde, Schlurfs, Platten, w Skandynawii — anderum-
per lub laederjakker, z kolei we Francji, Belgii i Szwajcarii przyjeto zbiorcze
okreslenie Blusons Noir'4. W odleglej Japonii wykrystalizowata si¢ podkul-
tura — Mambo oraz Toyio Joku, gdy za§ w RPA — Tsotsie (Tsotsi'®)'e. Za-
chowania cztonkéw wigkszosci subkultur mtodziezowych, pomimo pewnych
lokalnych odr¢bnosci, cechowaly podobne elementy — grupy mtodych ludzi
zbierajace si¢ w konkretnych miejscach, czgstokro¢ zaktécajace porzadek pu-

1" M.M. Gordon, The Concept of the Sub-Culture and Its Application, ,Social Forces” 1947,
Vol. 26, s. 40.

A. Siemaszko, Granice tolerancji. O teoriach zachowar dewiacyjnych, PWN, Warszawa 1993,
s. 134.

M. Filipiak, Od subkultury do kultury alternatywnej. Wprowadzenie do subkultur mlodzie-
zowych, Lublin 1999, s. 34, cyt. za: T. Milcarz, Rycerze w szalikach. Subkultura chuliganéw
pitkarskich w swietle koncepcji Ericha Fromma, Wydawnictwo My Book, Szczecin 2006, s. 18.
5 Ibidem, s. 50.

P Chlebowicz, ap. cit., s. 21.

Okreslenie pochodzace z jezyka (grupy jezykéw) Tsotsitaal oznaczajace bandyte, zlodzieja,
rabusia. Pézniej uleglo poszerzeniu o znaczenie cwaniaka, kogos sprytnego z wiedza zdobyta
»na ulicy”. Popularne w wigkszosci aglomeracji potudniowej Afryki.

¢ T. Miiller, Mlodziezowe subkultury, Warszawa 1987, s. 57.
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bliczny poprzez prowokowanie béjek i akty wandalizmu'. W ten wiasnie
sposdb krystalizowato si¢ w ramach subkultur chuligafistwo. Badacze zjawi-
ska w rozmaity sposéb prébowali konstruowac jego definicje, rozkladajac ak-
centy waznosci na rézne aspekty. Niemniej nalezy podkresli¢, ze pewne cechy
powtarzaly si¢ niemal wszedzie. Do takowych naleza: udziat mtodych ludzi,
tak indywidualnie, jak grupowo oraz popetnianie szeregu pospolitych prze-
stepstw przy uzyciu bezsensownej, pozbawionej racjonalnosci przemocy. Na
plaszczyinie polskiego prawa karnego bardzo wyrazny i nieodosobniony stat
si¢ poglad o pojeciowej problematycznosci. Po pierwsze pobudki, ktérymi
kierowat si¢ prawodawca wprowadzajac rzeczony konstruke, byly polityczne,
a nie merytoryczne, z kolei po drugie, fakt spoteczny nie podlega prawniczej
definicji z tego wzgledu, ze szerokie spectrum zachowan chuligariskich mozna
podzieli¢ na réznego rodzaju dobrze znane i niebudzace znaczeniowych kon-
trowersji przestgpstwa pospolite. Juz dosy¢ wezesnie te watpliwosci wyrazit
A. Gaberle stwierdzajac, iz chuligadstwo stanowi: ,,obcy i kfopotliwy wtret
w polskim systemie prawa (...). Trudnosci, z jakimi boryka si¢ nauka i prak-
tyka prawa karnego w zwiazku z pojeciem chuligaristwa, powinny skfania¢
do nieprzeszczepiania go na grunt kryminologii, gdyz ma ona do$¢ wlasnych
ktopotéw i nie powinna ich importowac”'®. Podobne zarzuty wyrazita duzo
p6zniej Komisja Kodyfikacyjna Prawa Karnego literalnie okreslajac przestanki
kryminologiczne i kryminalno-polityczne, stojace u podstaw instytucji chu-
ligaiskiego charakteru przestgpstwa jako niejasne'®. Wida¢ zatem nadzwy-
czaj jasno, ze fakt spoleczny, jakim niewatpliwie chuligaristwo jest, stanowi
jednoczesnie znaczne wyzwanie definicyjne na plaszczyznie nauk prawnych.
Trudno zatem bylo si¢ spodziewad, iz to samo , klopotliwe” chuliganistwo sta-
nie si¢ tatwiejszym w pojeciowych zmaganiach, gdy przybedzie mu przymiot
stadionowe”.

Brak precyzyjnosci powyzej wspomnianego okreslenia nie spowodowat
jednak, ze zaprzestano nim nazywaé fenomen dewiacyjnych zachowan ki-
bicéw sportowych (gtéwnie pitkarskich). Zjawisko doczekato si¢ nawet usy-
tuowania w migdzynarodowym porzadku prawnym, jako ze Rekomendacje¢
Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy nr 1434 (1999) zatytutowano
»Chuligadstwo w pitce noznej”*. Wyraznie tez osadzono omawiany temat

17

S. Cianci, Wandalizm mlodziezy. Aspekty socjologiczne, psychologiczne i prawne, [w:] Wanda-
lizm. Aspekey socjologiczne, psychologiczne i prawne, red. B. Holyst, Warszawa 1984.

A. Gaberle, recenzja monografii Z. Ostrihanskiej, B. Szamoty, D. Wéjcik, Mlodociani spraw-
¢y praestgpstw o charakterze chuliganskim, Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—1.6dz 1982,
»Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny” 1984, z. 1, s. 319 i n.

Opinia Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego z dnia 19 grudnia 2005 r. o projekcie zmiany
prawa karnego, ,Patistwo i Prawo” 20006, z. 2, s. 95 i n.

20

Rekomendacja Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy, nr 1434 (1999), http://www.
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w realiach footballowych. Stusznie si¢ wskazuje, ze mimo iz z perspektywy hi-
storycznej niejednokrotnie zaklécanie porzadku publicznego w obrebie aren
sportowych bylo po prostu chuligafistwem, to jednak uzywanie tego pojecia
w kontekscie anormatywnych zachowan kibicéw znowuz moze by¢ niewla-
$ciwe — tradycyjnie definiowane bylo jako irracjonalna przemoc popetniana
gléwnie przez bardzo mtodych ludzi, teraz jest to juz specyficzny rodzaj prze-
mocy, $cisle zwiazany ze sportem i z miejscem, gdzie ten sport przychodza
oglada¢ widzowie.

W Wielkiej Brytanii, gdzie chuligaristwo utozsamiane jest wlasnie z pro-
blemami, jakie generuja agresywni kibice pitkarscy (hooligans), wydawatoby
sig, ze istnieje swego rodzaju , tradycja’ w podejmowaniu tej materii — trady-
cja wynikta przeciez z radykalnej potrzeby, to jednak i tam zdefiniowanie zja-
wiska okazalo si¢ wyzwaniem szczegdlnie trudnym, a to co jest jego efektem
mozna bardziej sklasyfikowa¢ jako wielogtos o nieostro zakreslonym wspél-
nym mianowniku, niz prawidlowy naukowy konstrukt brytyjskich nauk spo-
tecznych. I tak w anglosaskim kregu omawiany fenomen przybiera hastowo
rézne formy, a wréd nich: ,football hooliganism, soccer hooliganism, spec-
tator violence, sports — related violence, football — related violence™**. Kazde
z tych okreslen w jakims stopniu oddaje istotg rzeczy, jednak to stopieri dalece
niewystarczajacy, by méwi¢ o poprawnej definicji. S. Frosdick i P. Marsh zaj-
mujacy poczesne miejsca wiréd badaczy zjawiska konstatuja, ze nazwa foor-
ball hooliganism w znacznej mierze wykreowana zostata przez nadmiernie,
w swoim tonie przekazu, podekscytowane media®.

Wspétczesnie wigkszos¢ kibicowskich wybrykéw ma miejsce poza stadio-
nem, a ich spektrum i charakterystyka pozwala jedynie zobaczy¢ bardzo luzny
zwigzek migdzy tymi zachowaniami a pitka nozna, co rozluznia takze zwigzek
znaczeniowy miedzy football, a hooliganism™.

Kazda préba pojeciowego ujecia omawianego zjawiska niemalze od razu
ujawnia swoja niedoskonatos¢. I tak na przyktad sports — related violence (,prze-
moc sportowa’, ,,przemoc zwiazana ze sportem”) nie wykluczataby réwniez
roli samych zawodnikéw, dziataczy lub nawet dziennikarzy, zas z pozoru nie-
zwykle logiczne spectator violence (,przemoc widz6w”) ograniczalaby pojecie
tylko do czasu ogladania imprezy sportowej, poniewaz perspektywa widza

coe.int/en/web/portal/home [dostep: 5.12.2017].
2 P Chlebowicz, op. cit., s. 25.
22 Thidem, s. 26.
# S. Frosdick, P. Marsh, Football hooliganism, Willan Publishing, 2005, s. 94.
% E. Dunning, Towards a sociological understanding of football hooliganisma as a world phenom-
enon, “European Journal on Criminal Policy and Research” 2000, No 8, cyt. za: S. Frosdick,

P. Marsh, op. ciz., s. 28.
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wymaga tozsamosci czasowej i miejsca rozgrywek®. Ponadto teoria z prze-
moca widzéw moglaby podpowiadag, ze tylko w przebiegu spotkania nalezy
szuka¢ przyczyny wybuchu agresji i przemocy, a przeciez nie zawsze tak jest.
Istnieje wiele teorii wyjasniajacych etiologi¢ zachowan chuligariskich — czgé¢
z nich bedzie przyblizona w niniejszym artykule, niemniej tak daleko idace
uproszczenie ztozonych proceséw z pogranicza psychologii spotecznej bytoby
wyrazem ignorancji, totez spectator violence réwniez ,nie zdaje” naukowego
egzaminu. Jako glos rozzalenia brytyjskich naukowcéw, ptynacy najprawdo-
podobniej z przekonania o przegranej na polu redakgji definicji chuligani-
stwa footballowego, spetniajacej wszystkie oczekiwania, nalezy uznaé stowa
J. Williamsa: ,, There is no useful precise definition of «football hooliganism»
available”®. Podsumowujac t¢ cz¢$¢ nalezy takze przypomnieé polskiego ba-
dacza, bedacego twércg definicji, nad ktéra nalezy si¢ pochyli¢ i w wigkszo-
§ci zgodzi¢”’. Ot6z Przemystaw Piotrowski stwierdzil, ze omawiany fenomen
»(...) obejmuje szereg przejawéw naruszenn porzadku, do ktérych dochodzi
nie tylko podczas meczéw pitki noznej, ale réwniez przed i po spotkaniach
oraz na trasach dojazdowych do stadionéw. Do chuliganskich eksceséw do-
chodzi najczgdciej na i w poblizu obiektéw sportowych, na ulicach miast
i na dworcach kolejowych™®. Przemystaw Piotrowski mial duzo racji, jed-
nak zjawisko chuligaristwa stadionowego jest tak niezwykle dynamiczne, nie
tylko w swoich najbardziej radykalnych przejawach, lecz przede wszystkim,
gdy idzie o procesy ewolucji i adaptacji do zmieniajacych si¢ okolicznosci
spofeczno-gospodarczych, a nawet politycznych. Osoby bedace wzorami dla
rzeszy miodych i zradykalizowanych pod wieloma wzgledami ludzi, to osoby
bedace sui generis establishmentem kibicowskich grup, ktérymi nauczyli si¢
sprawnie zarzadza¢, jak zasobami ludzkimi. Ten $cisty establishment wciaz
rozwija nowe mozliwosci — tak powigkszania swojego majatku, jak unikania
odpowiedzialnosci przed wymiarem sprawiedliwosci. Niewatpliwie, cho¢ ten
watek bedzie w artykule rozwijany nieco pézniej — stadionowi chuligani wy-
ksztalcili swoje struktury i nierzadko flirtuja z przestgpczoscia zorganizowana
lub same si¢ na taka dziatalnos¢ , przekwalifikowaty”. Wobec takiej zmienno-
$ci badanego zjawiska — préby jego zdefiniowania chyba nie mogty zakonczy¢
sie sukcesem.

» P Piotrowski, Grupowe zachowania chuligariskie. Uwarunkowania psychospoteczne i aspekty

prawne, ,Przeglad Policyjny” 2002, nr 1, s. 27.

% J. Williams, Who are you calling a hooligan, [w:] Hooligan Wars: Causes and Effects of Football
Violence, ed. M. Perryman, Edinburgh 2002, s. 37-53, cyt. za: S. Frosdick, P. Marsh, op. cit.,
s. 28.

7 T. Milcarz, op. cit., s. 25.

2 P Piotrowski, Szalikowcy. O zachowaniach dewiacyjnych kibicow sportowych, Toruri 2000,

s. 23.
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Bez wzgledu na fake, ze kryminologia nie wytworzyla jednolitej i ogdlnie
przyjetej definicji zjawiska — chuligaristwo stadionowe jest bez trudu identy-
fikowane poprzez swoje przejawy. Cho¢ precyzyjne okreslenie na polu nauko-
wym, czym w istocie badany fenomen jest, posiada niebagatelne znaczenie,
jednak nie wydaje si¢ najwazniejsze. Latwo bowiem mozna zakresli¢ granice
pojecia poprzez wymienienie wigkszosci elementéw, ktdre si¢ nani sktadaja-
,a w tym wypadku wigkszosci zachowan dewiacyjnych lub po prostu czy-
néw przestgpezych. Nie ulega watpliwosci, ze zjawisko ewoluuje, tym samym
co rusz plynny staje si¢ jego przedmiotowy zakres. Wobec takiej zmiennosci
i probleméw z niej wynikajacych warto przyjrze¢ si¢ etiologii zjawiska oraz
teoriom, ktére je ttumacza. Przyczyna bowiem powinna by¢ latwiejsza do
uchwycenia, bardziej stata, niepodlegajaca zmianom charakterystycznym dla
wtérnych w stosunku do niej przejawéw. Wstep do takiej analizy moze daé
perspektywa historyczna, bowiem w spektrum zainteresowania jest tutaj wi-
downia sportowa oraz emocje, ktérym ulega, czy inaczej — ktére wyzwala,
generuje lub katalizuje. Przyjawszy taka optyke jasnym jest, ze w zbitce ,,chu-
ligafistwo stadionowe”, tudziez ,przestgpczos¢ stadionowa”, stowo ,,stadion”
moze w rzeczywistosci okresla¢ boisko, aren¢ etc. Warto zatem spojrze¢ réw-
niez na areny czaséw minionych.

Chuligarnistwo stadionowe czasow minionych

Duch sportu i rywalizacji towarzyszyl ludziom od starozytnosci, bedac imma-
nentna cz¢dcig Swiata antyku ksztattowat réwniez jego kulture. Kalokagatia,
czyli greckie polaczenie dobra i pickna, estetyki i etyki, a réwniez w pewnym
idacym uproszczeniu — kultu ducha (rozumu) i ciata, nadawata kulturze fi-
zycznej status istotnej wartosci w rozwoju czfowieka, za$ stawa i osiagniccia
najlepszych zawodnikéw igrzysk byly gtosno opiewane przez 6wezesnych po-
etéw”. Zwyczaje greckie w tej mierze byly recypowane przez Rzymian, skad
z kolei przenikaty do Bizancjum. Obojetne czy méwimy o polach Olimpii,
stawnych arenach walk gladiatoréw, najwigkszych hipodromach, takich jak
cho¢by ogromny Circus Maximus (mieszczacy w latach swojej swietnosci
nawet 250 000 oséb) w Rzymie lub jego odpowiednik w Konstantynopolu
— nieodlacznym elementem éwezesnych zmagari byta publika wymagajaca

29

S. Stabryla, Zarys kultury starozytnej Grecji i Rgymu, Warszawa 2007, s. 89-90, 169. O sporcie
w starozytnosci — zob. ibidem, s. 6771, 89-91, 100-101, 169-170, 186-188; R. Gostkow-
ski, Sport w starozytmosci, Warszawa 1959; J. Lanowski, Swz'gte igrzyska olimpijskie, Poznani
2000; D. Stapek, Sport i widowiska w swiecie antycznym. Kompendium, Krakéw—Warszawa
2010.
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intensywnych doznan, a te nierzadko generujg intensywne emocje, od kté-
rych niedaleko do gwattownych czynéw.

Starozytna widownia byta w wielu przypadkach istotnym podmiotem zycia
spofecznego i politycznego — dwezesni ,kibice™ reprezentowali rozmaite kla-
sy oraz grupy intereséw, bedac swoistym barometrem nastrojéw spotecznych
i zadowolenia z posuni¢¢ wladzy, ktérego wskazan nie mogli ignorowaé nawet
cesarzowie, a by¢ moze oni przede wszystkim?'. I tak widzowie najwazniejszej
chyba z dyscyplin igrzysk — wyscigéw rydwanéw — byli $cisle zorganizowani we
frakcje (factiones), ktére odpowiadaty druzynom wystgpujacym na hipodromie.
Istnialy podstawowe cztery: Alba (biali), Russata (czerwoni) oraz Veneta (ble-
kitni lub niebiescy — tym kibicowata przewaznie arystokracja) i Prasina (zieloni
—jej najbardziej znanym czfonkiem byt Kaligula), pézniej za$ utworzono jeszcze
Aurea (zloci) i Purpurea (purpurowi)®”. W Bizancjum dominowaly grupy skon-
centrowane wokél niebieskich i zielonych, takze wplyw frakeji na bieg spraw
spolecznych i pafistwowych byt tam duzo donioslejszy niz w Rzymie, bowiem
posréd sympatii i antypatii sportowych czy klasowych, niezwykle ostro $cierali
si¢ réwniez w ramach factiones zwolennicy i przeciwnicy konkretnych cesarzy®.

Nim jednak dojdziemy do absolutnie fundamentalnych w skutkach wyda-
rzen z udziatem bizantyjskich kibicéw, warto cofnaé si¢ nieco w czasie przy-
gladajac jednoczesnie §ladom dziatania ,antycznej chuliganerii” rozmaitych
igrzysk. Ideg igrzysk Rzymianie recypowali od Grekéw i tam tez znajdujemy
elementy wskazujace na wystgpowanie zachowan widowni sportowej, ktére
mogliby$my okresli¢ jako dewiacyjne. Juz bowiem okoto 530 r. p.n.e., ze
wzgledu na ,ktopotliwa” widowni¢ na greckiej wyspie Chios, podczas or-
ganizowanych dionizjéw stosowano $rodki bezpieczeristwa analogiczne do
tych, ktdre mozemy znalezé na arenach wspéiczesnych®, za$ na stadionie

3 Zamiast o kibicach powinni$my w odniesieniu do czaséw antycznych uzywaé raczej wyste-

pujacego wéwezas okreslenia spectaculi spectantes, czyli ogladajacy widowiska, niemniej tho
historyczne nie stanowi gtéwnego watku artykutu, totez stowo ,kibic” nazywa¢ takze bedzie
widza widowisk imprez sportowych wiekéw dawno minionych.

3 It has long been maintained that the Roman and especially the Byzantine spectators were

political and religious force. The Blue and Greek cirrus factions have been described as po-

litical supporters of one or another emperor. A. Guttman, Sporzs Spectators from Antiquity to
the Renaissance, “Journal of Sport History” 1981, Vol. 8, No. 2, s. 12, http://library.1a84.org/

SportsLibrary/JSH/JSH1981/JSH0802/jsh0802b.pdf [dostep: 15.12.2017].

32 M. Warecki, W. Warecki, Wiszyscy jestesmy kibicami, ,Polityka”, 26.05.2010, nr 5, s. 76—
78,  http://archiwum.polityka.pl/art/wszyscy-jestesmy-kibicami,431626.html  [dostep:
16.12.2017].

¥ A. Guttman, Sporzs Spectators, Columbia University Press, New York 1986, s. 31.

3 Zob. szerzej: M. Limmer, Zum Verbalten von Zuschauern bei Wettkimpfen in der griechi-

schen Antike, [w:] Sport zwischen Eigenstindigkeit und Fremdbestimmung, red. G. Spitzer,

D. Schmidt, Koln 1986.
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w Delfach, okoto 450 r. p.n.e., obowiazywat bezwzgledny zakaz spozywania
alkoholu stuzacy zmniejszeniu ryzyka pojawienia si¢ niepokojéw sprowoko-
wanych przez nietrzezwych widzéw™.

Pézniej, bo juz w czasach rzymskich, znana jest réwniez historia zamieszek
w Pompejach, utrwalonych skadinad na fresku znajdujacym si¢ wspélczesnie
w Narodowym Muzeum Archeologicznym w Neapolu.

Przebieg tamtych wydarzen przedstawia Tacyt w XIV ksigdze swoich Rocz-
nikdw, kreslac obraz swego rodzaju bijatyki pomi¢dzy obywatelami Pompei
i Nucerii, do ktérej doszto podczas igrzysk gladiatorskich zorganizowanych
przez usuniegtego z senatu Liwinejusza Regulusa: ,,Okoto tegoz czasu, z lek-
kich poswarkéw, srogie powstato zabdystwo miedzy obywatolami Pompeianu
i Nuceryi, pod czas igrzysk wysiekackich, ktére Liwineius Regulus, wyrzuco-
ny, iakom wyzej méwil, z Senatu wyprawit. Albowiem poczawszy od wzaiem-
nych przyméwek, rzucili si¢ do stéw obelzywych i kamieni, nakoniec do ore-
za z wygrang licznieyszych Pompeianéw, u ktérych to igrzysko wyprawiato.
Wielu z Nucerynéw, srodze skaleczonych zawieziono do miasta; wielu z nich,
rodzice i dzieci potracito™®.

Najgtosniejsze jednak zamieszki wéréd tych zrodzonych na antycznych
widowniach mialy miejsce w Konstantynopolu w roku 532 n.e. Sposréd wy-
mienionych weze$niej réznych frakeji (ale takze odpowiadajacych im druzyn
w wyscigach rydwanéw) starozytnych ,kibicéw”, w czasach Bizancjum, jak
bylo wzmiankowane wyzej, najbardziej liczyli si¢: niebiescy i zieloni, przy
czym akurat cesarz Justynian byt stronnikiem niebieskich. Niepokoje w Kon-
stantynopolu zaczely si¢ kilka dni przed ich apogeum. Otéz po ostatnim
wyscigu rydwanéw zatrzymano kilku przedstawicieli zaréwno Niebieskich,
jak i Zielonych, oskarzajac ich o zabéjstwo, do ktérego doszto w wyniku
wznieconych przez frakcje zamieszek. Cze$¢ z zatrzymanych aresztowano
i stracono, natomiast dwém (po jednym z Niebieskich i Zielonych) udato
si¢ zbiec i skorzysta¢ z niepisanego prawa azylu w kosciele. Cesarz, nie baczac
na zwyczajowe normy, nakazal wkroczy¢ do kosciota i uja¢ zbiegéw. Kilka
dni péiniej Justynian zarzadzit nastgpne wyscigi zaprzegéw, zas schwytanych
kazat powiesi¢. Rzecz jasna stronnictwa Zielonych i Niebieskich zazadali ich
utaskawienia. Taki bieg wydarzeri poprzedzit wybuch zamieszek na ogromna
skale, 13 stycznia (podczas 22 gonitwy). Ich nazwa — Powstanie Nika — wzie-
ta si¢ od okrzyku ,Nika! Nika! Nika”, ktéry zwykle zagrzewat uczestnikéw

35

D. Piotrowski, Szalikowcy..., op. cit., s. 15.
3 Kaia Korneliusza Tacyta dziefa wszystkie, przektadania Adama Stanistawa Naruszewicza, edy-
cyja Tadeusza Mostwowskiego, w Warszawie 1804, https://play.google.com/store/books/de-
tails/Cornelius_Tacitus_Dziela_wszystkie_S%C3%A4mmitliche_ Werk?id=O2tVAAAACA-

AJ [dostgp: 16.12.2017].
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gonitwy, tym razem za$ byt na ustach tlumu szturmujacego cesarska loze (pa-
tac przylegat bezposrednio do hipodromu). By nie wchodzi¢ zanadto w poli-
tyczno-historyczne niuanse, mozna by poprzesta¢ na tym, ze w zamieszkach
zginglo ok. 30 000 (gléwnie na hipodromie, gdzie wkroczyl zbrojnie sam
Belizariusz), a pozar podczas nich wzniecony pochlonat kosciét Hagia So-
phia. Szerzej o tych wydarzeniach swoim niepowtarzalnym stylem pisat prof.
Aleksander Krawczuk?.

W charakterze ciekawostki, koriczac watek starozytnosci, warto wspo-
mniec jeszcze o odkryciu polskich archeologéw z Uniwersytetu Warszawskie-
go, ktérzy blisko 30 lat temu znaleZli Slady ,wojny kibicéw”, majacej ok.
1300 r. p.n.e. doprowadzi¢ do wojny domowej oraz upadku faraona Fikasa®®.

Gdy za$ idzie o realia $redniowiecza, warto doda¢, ze wtedy wiasnie rozwi-
jaty si¢ praformy gry w pitke, ktére stusznie nazwane zostaly ,medieval folk
games™. S. Frosdick oraz P. Marsh uwazali, iz to wlasnie w XIII wiecznej
Anglii nalezy szuka¢ korzeni wspétczesnej pitki noznej, ktéra przypominata
naonczas bardziej walki z udziatem setek mieszkaiicéw (pitch battles) i tak tez
byta traktowana — czgstokro¢ jako pretekst, a zarazem spos6b rozwiazywania
lokalnych sporéw o ziemig lub osobistych zatargéw*.

Historyczny szkic pozwala zatem dostrzec daleko idace analogie migdzy
chuligafiskimi zachowaniami zwiazanymi z widowiskami sportowymi czaséw
wspdlczesnych i tymi wiele wiekéw wezesniej. Taka optyka nasuwa refleksje
mowiaca, ze istnieje swego rodzaju uniwersalna, ponadczasowa przyczyna lub
ich zespdt, ktéry sprawia, ze zachowanie widzéw okreslonych imprez staje
si¢ spolecznie szkodliwe i dewiacyjne, przybierajac nierzadko postaé czy-
néw o znamionach przestgpstwa. W pelni na tym tle uzasadnione wydaje
si¢ stwierdzenie, iz formy stadionowej przestgpczosci ewoluuja, zmienna sa
takze czasy, a wigc i warunki, w keérym stadionowym chuliganom przycho-
dzi ,dziata¢”. Stale natomiast w jakims sensie wydaje si¢ pozostawaé podgle-
bie psychologiczne i spoleczne zmieniajace cz¢$¢ widzéw w grupe, dla ktérej
przemoc oraz agresja s gléwnymi §rodkami komunikacji. W tym miejscu
rodzi si¢ takze pytanie, w jakim stopniu kibice ,,staja” si¢ kibolami podczas na
przyktad meczu, a na ile radykalizuja si¢ przed lub po nim, czyli w kazdym
przypadku poza stadionem? Co jest przyczyna, ze niektérzy, gtéwnie mtodzi

7 A. Krawczuk, Poczet cesarzy bizantyjskich, Iskry, Warszawa 1992, s. 136.
3% P Kaczorowski, P. Makarowski, Pseudokibice, ,,Przeglad Prewencyjny”, grudzier 2013, nr 9,
s. 22; takie ]. Andrzejczak, Bdg wybacza, kibol nigdy. Kiedy bedzie bezpiecznie na polskich
stadionach?, , Tygodnik Powszechny” 2006, nr 22, s. 3.

P. Murphy, J. Williams, E. Dunning, Football on trial. Spectator violence and development in
the football world, Routledge, London—New York 1990, s. 28.

4 S. Frosdick, P. Marsh, ap. cit., s. 24.
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ludzie, odnajduja w subkulturze pseudokibicéw etos, bezpieczeristwo, poczu-
cie sity, méwiac nieco wznio$le — sens zycia i codzienno$¢? Na owe pytania
prébuje odpowiadac etiologia zjawiska chuliganistwa stadionowego, wypraco-
wawszy zreszta wiele godnych uwagi teorii.

Etiologia zjawiska

Wsréd koncepcji wyjasniajacych fenomen przestgpczosei stadionowej jedna
z najbardziej popularnych jest niewatpliwie ta opierajaca o teorie zachowan
zbiorowych. Nieprzypadkowo wigc S. Wanat, zajmujacy si¢ socjologia spor-
tu uwaza, ze teorie zachowan zbiorowych sa punktem wspdlnym wszystkich
koncepcji zmagajacych si¢ z opisywanym zjawiskiem®, uwazajac je nadto
za gtéwny nurt na tym polu badan®. Warto podnie$¢, ze historycznie juz
Lombroso, uwazany za ,ojca’ kryminologii i badaii kryminologicznych,
przygladat si¢ przestgpczosci zgromadzen konstatujac, iz ,przytaczenie si¢
jednostki do thumu zmienia jej indywidualnos¢, kazdy uczestnik thumu staje
si¢ zdolnym do spelnienia takich przestgpstw, o jakich, bedac pojedynczo,
nie miatby odwagi pomysle¢™®. Szczegé6lne jednak zastugi na tej plaszczyznie
nalezy przypisa¢ postaci G. Le Bona, autora stynnego dzieta Psychologia tu-
mu*, twércy psychologii spotecznej, badaczowi szczegélnie zainteresowane-
mu ,zbrodniczym thumem”. Jego bodaj najbardziej fundamentalne zatozenie
moéwi, ze thum jest czyms wigcej niz tylko zbiorem jednostek, ktére go tworza.
Ujmujac za$ rzecz jak najbardziej syntetycznie, analiz¢ Le Bona mozemy po-
dzieli¢ na dwie cz¢sci — pierwsza odnosi si¢ do ttumu, jako sui generis zywego
organizmu, kiedy druga — skupia si¢ na jednostkach 6w ttum tworzacych.
Autor Psychologii ttumu charakteryzuje ttum za pomocg przedstawionych po-
nizej cech®.

1. Prawo ,jednosci umystowej”, ktére sprawia, ze ,uczucia i mysli
wszystkich jednostek przyjmujac jeden tylko kierunek”. S. Mika uwaza, ze
chodzi o sytuacje, gdy ,(...) tum przezywa jedno uczucie i opanowany jest
jakas jedna ideg .

2. Zmienno$¢ (fatwe podleganie wpltywom zewngtrznym).

3. Brak wytrwatosci w dazeniu do celu.

4 S. Wanat, Naruszenia porzqdku towarzyszqce imprezom sportowym — aspekty socjologiczne, [w:]

Naruszenia porzqdku towarzyszqce imprezom sportowym, red. A.J. Szwarc, Poznari 1995, s. 72.
2 Ibidem, s. 71.
# B. Wroblewski, Przestepstwa thumu, Wilno 1922, s. 57.
“  G. Le Bon, Psychologia ttumu, Warszawa 1986.

®  Katalog cech podany przez Piotrowskiego w pracy: Szalikowcy..., op. cit., s. 51.

46

S. Mika, praedmowa do trzeciego polskiego wydania, [w:] G. Le Bon, op. cit., s. 11.
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4. Odczuwanie przesadnych, skrajnych emocji?’.

5. Impulsywno$¢ w dziataniu, co prowadzi czasem do zachowan niszczy-
cielskich.

6. Brak tolerangji dla pogladéw innych, niz wiasne.

7. Nizszy poziom intelektualny thumu niz poszczegdlnych jednostek, ktére
g0 tworza.

8. Mpyslenie obrazami, wyobrazeniami i taczenie ich za pomoca prostych
skojarzen.

9. DPodatno$¢ na sugestie i ,,zbiorowe halucynacje”.

Co za$ tyczy si¢ drugiej cz¢s¢ naukowych dociekat Le Bona — jednostek
tworzacych tum — takze tutaj wymienia cechy charakterystyczne®.

1. Utrata odr¢bnosci i indywidualnosci, ,zanikanie §wiadomosci swego ja”.
2. Poczucie bezkarnosci i niezwycigzonosci.

3. Kierowanie si¢ w zachowaniu sugestia, a nie procesami racjonalnymi®.
4. Przewaga proceséw nieswiadomych nad $wiadomymi.

5. Przemozne pragnienie zrealizowania idei, ktéra owladneta thumem.

P. Piotrowski zauwaza, ze Le Bon do najwazniejszych proceséw psychologii
spolecznej zalicza tzw. ,zarazliwo$¢”, czyli innymi stowy mechanizm bardzo
dynamicznego rozprzestrzeniania si¢ w ttumie pogladéw, idei oraz emocdji, co
bierze si¢ wedlug niego z wyjatkowej podatnosci tegoz thumu na wszelka su-
gestie, a takze naturalng sktonnos¢ jednostek do nasladowania innych ludzi*®.
Skadinad istnieje tu bezposredni zwiazek ze wspdtczesng ,teoria zarazy”, kd-
ra opiera si¢ w spos6b fundamentalny na wnioskach Le Bona. Wedlug tejze,
jednostki tworzace anonimowy tlum wzajemnie si¢ stymuluja, badz ulegaja
stanowi hipnotycznego podniecenia’’. Zachowanie jednostki znajdujacej si¢
w ttumie cechuje pobudzenie oraz emocjonalne dowartos$ciowanie przy jed-

¥ Le Bon ujat te nadwrazliwo$¢ i hiperemocjonalno$¢ ttumu w nastgpujace stowa: ,,Pewnosé

bezkarnosci, wzrastajaca w miarg wzrostu liczebnosci ttumu, oraz $wiadomosé¢ chwilowej po-
tegi, ktdra czerpie on wlasnie ze swej liczebnosci, tworza warunki do powstawania w thumie
takich czynéw i uczu¢, na kedre nigdy by si¢ nie zdobyta jednostka. W thumie nieuk, gtupiec
i cztowick zawistny nie odczuwaja swej bezsilnosci i nicosci, w ich miejsce pojawia si¢ poczu-
cie brutalnej sity, chociaz nietrwalej, ale za to potgznej”. G. Le Bon, op. cit., s. 70-71.

P. Piotrowski, Szalikowcy..., op. cit., s. 52.

Doskonale odzwierciedla to przyktad przedstawiony przez Le Bona: ,Znana jest powiastka
o pewnym teatrze ludowym, w ktérym po skoriczonym przedstawieniu trzeba byto pilnowaé
artystg grajacego role zdrajcy, azeby go uchronié¢ przed gniewem widzéw oburzonych na jego
rzekome zbrodnie. To nam okresla fatwos¢, z jaka tum poddaje sig sugestii, i charakteryzuje
dosadnie jego stan umystowy. Urojenie dziata na dum z nie mniejsza sila niz rzeczywisto$¢.
Tlum ma wyrazna sklonnos$¢ do mieszania tych sprzecznych rzeczy”. G. Le Bon, op. cit.,
s. 84.

P. Piotrowski, Szalikowcy..., op. cit., s. 52.

S. Wanat, Socjologia zachowarn chuligariskich w sporcie, ,Kultura Fizyczna” 1992, nr 7-8,
s. 17.
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noczesnej znacznej podatno$ci na sugestie zmiany kierunkéw zachowania,
ktére moga ptyna¢ cho¢by od lideréw kibicowskiej grupy’.

Inny polski badacz zjawiska przestgpczosci stadionowej — Piotr Chlebo-
wicz — czyni z kolei refleksje, ze na polu psychiatrii znane sa psychozy zbioro-
we, sugerujac poniekad swoista analogie¢ do przyczyn dewiacyjnych zachowan
na stadionach®. Wprawdzie P. Chlebowicz powotuje si¢ na prace A. Bilikie-
wicza — bezsprzeczny autorytet polskiej psychiatrii, niemniej tego rodzaju
sugestia nie jest wedtug mnie w pelni uzasadniona, poniewaz sam stusznie
wskazuje, ze psychoza zbiorowa ma miejsce wtedy, gdy osoby zdrowe przej-
muja urojenia oraz inne objawy psychopatologiczne od oséb chorych®. Nie
sadze zatem, by ,usadzanie” na stadionach az tylu ,,wariatéw”, bylo naukowo
uzasadnione czy zwyczajnie stuszne na plaszczyznie zdroworozsadkowej, nie
negujac jednoczesnie faktu, iz stan emocjonalny czesci widowni sportowej
jest czestokro¢ daleki od tego, jaki wyznacza codzienno$é i rutyna.

Inna teoria zachowan zbiorowych — teoria konwergencyjna — méwi, iz
osoby podzielajace podobne przekonania i odczucia, jezeli sa razem, moga zo-
sta¢ tatwo pobudzone do okreslonych dziatan, szczegélnie pod wplywem nie-
spodziewanych wypadkéw?. Tranzytywny, innymi stowy przejsciowy charak-
ter struktury zachowari sprawia, ze metodologicznie nie sposéb odtworzyt,
co ,ttum czul” po rozproszeniu si¢ zbiegowiska®. Owa teoria koresponduje
z teorig frustracji — agresji, keéra w kontekscie zachowan zbiorowych zaktada
w duzym uproszczeniu, ze frustracja jednostek niechybnie rodzi¢ bedzie agre-
sj¢ przy zalozeniu, iz te jednostki znajduja si¢ w thumie”.

W odmienny nieco sposéb dynamike ttumu thumaczy teoria normatywna
(emergentnych norm, teoria wytaniania si¢ norm). W jej $wietle jednostki
sktadajace si¢ na thum réznia wartoéci i normy zachowan, ktérym hotduja
— nie wszyscy si¢ ze soba zgadzaja i nie wszyscy akceptuja zachowania wspét-
obecnych. Niemniej rézne bodzce moga sprawié, ze w ramach tegoz ttumu
powstang normy tymczasowe podzielane przez wszystkich., W takim ttumie
podzielane zrozumienie oczekiwanego zachowania pojawia si¢ wraz ze sty-
mulacja jego okreslonego typu oraz z mozliwoscia natozenia sankgji na tych,
ktérzy nie respektuja obowiazujacych regut”®. J. Dudala stwierdza réwniez,

2 Ibidem.

3 P Chlebowicz, op. cit., s. 39.

> Psychiatria. Podrecznik dla studentéw medycyny, red. A. Bilikiewicz, Warszawa 2001, s. 559,
cyt. za: P Chlebowicz, gp. cit., s. 39, 40.

S. Wanat, Socjologia zachowati..., op. cit., s. 17.

% Thidem.
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55

J. Dudata, gp. cit., s. 85. Zob. szerzej: L. Berkowitz, Aggression: A Social Psychological Analysis,
McGraw-Hill, New York 1962.
8 Thidem, s. 86.
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ze:, W wraz z rozproszeniem si¢ ttumu specyficzne normy wspdlnotowego
zrozumienia oraz krétkotrwalej tozsamosci przestaja na jednostki oddzia-
tywa¢ do czasu, az znéw nie znajda si¢ w podobnej sytuacji”™. Wida¢ za-
sadnicza réznicg w zatozeniach teorii konwergencyjnej i normatywnej, lecz
dostrzec mozna takze analogi¢ w rzeczonej wyzej tranzytywnosci struktury
zachowari danych ,tu i teraz”, czyli na stadionie i podczas widowiska ,,okra-
szonego” swoista atmosfera. Niemniej J. Dudata zaznacza réwniez, podajac
przyktady z polskiego ,,podwérka”, ze sa kibice zyjacy nieustannie kibicowa-
niem, bez wzgledu na grafik spotkan meczowych®.

Niewatpliwie nie mozna takze pomina¢, zajmujacej godna pozycje w li-
teraturze przedmiotu, teorii wartosci towarzyszacych (dodanych), opartej na
koncepcji zachowan zbiorowych N. J. Smelsera®. W $wietle refleksji autora,
pojawienie si¢ dewiacyjnych zachowan widowni sportowej poprzedza zazwy-
czaj istnienie okreslonej konstelacji czynnikéw zapalnych w uktadzie spotecz-
nym®. Dwa z nich zostaly nazwane i wyréznione jako kluczowe i koniecz-
ne zarazem, mianowicie: napigcie strukturalne (ang. structural strain) oraz
przymierze strukturalne (structural conduciveness). Pierwsze z pojeé oznacza
ogélne niezadowolenie wynikajace z istniejacych antagonizméw spotecznych,
etnicznych lub rasowych, podczas gdy przymierze strukturalne wyraza prze-
$wiadczenie (widzéw, kibicéw), ze doznanej krzywdzie nie mozna zados¢uczy-
ni¢ prawnie dopuszczalnymi $rodkami®. Smelser wskazuje réwniez na inne
okolicznosci, ktére by¢ moze nie tworza spolecznego podglebia dewiacyjnych
zachowan tlumu, to jednak stanowia swoisty katalizator dla jego eksceséw.
Zaliczy¢ do nich nalezy wszelkie niedociagniecia w systemach bezpieczeristwa
aren sportowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem brakéw kadrowych i nie-
kompetendji stuzb porzadkowych®.

Préby thumaczenia fenomenu zachowan chuliganiskich, w pracy Violence
and Sport, podjal si¢ M. Smith, tworzac w tym celu swoisty model, znany
jako model wyjasniajacy M. Smitha. Zastosowat dwa kluczowe kryteria — sto-
pieri legalnosci przekonan oraz ich zasigg, za$ przyczyn eksceséw upatrywat
posréd tych, opartych o strukturg spofeczenistwa i tych sytuacyjnych®. Na
podstawie tej autor stworzyt katalog sytuacji spotecznych z potencjatem wy-
ewoluowania do awantur chuliganiskich na stadionach.

> Ibidem.
0 Ibidem.
' Por.: S. Wanat, Socjologia zachowa..., op. cit.
P. Piotrowski, Szalikowcy..., op. cit., s. 63.

S Tbhidem.

4 Ihidem.
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H. Turner i L.M. Killian, opierajacy si¢ réwniez na wnioskach Le Bona,
przygladali si¢ szczegdlnie wnikliwie etapowi tworzenia si¢ thumu oraz me-
chanizméw mu towarzyszacych®. Szczegdlng doniostos¢ przypisali procesowi
symbolizacji, ktéry polega na nadaniu konkretnemu obiektowi okreslonego
znaczenia i zwigzaniu z nim pozytywnych badz negatywnych emocji”. Latwo
sobie wyobrazi¢ jakie emocje bedzie z perspektywy kibicéw wzbudzata ich
whasna druzyna, a jakie przeciwna lub stuzby porzadkowe.

Wielu badaczy postrzega w swoich analizach areny rozgrywek sportowych,
jako miejsca szczegélnie sprzyjajace roztadowaniu ludzkich napigé i energii,
stad teoria taczaca te refleksje nazywana jest teorig katharsis. Codzienno$é
generuje 6w wewnetrzny dyskomfort, poniewaz rézne role spoteczne narzu-
caja rozmaite obowiazki oraz konwencje zachowania, a sprostanie takowym
nadwyr¢za zdrowie fizyczne i mentalne. Agresja moze by¢ zrodzona przez cza-
sami pod$wiadomy bunt przeciwko normom i wzorcom na plaszczyznie kul-
turowej lub ekonomiczno-spotecznej®. Stadion, ttum, atmosfera wydarzenia
sprawiaja, ze widzowie pozwalaja sobie na zachowanie, na ktére nie maja
odwagi lub nie moga sobie pozwoli¢ w zyciu codziennym — sa do tego takze
dodatkowo zachgcani faktem podobnego postrzegania i postgpowania wspét-
kibicujacych towarzyszy, co moze wzmacnia¢ zachowania agresywne poprzez
ich aprobatg i podziw®. Nie wdajac si¢ w zbyt wysublimowane socjologiczne
wywody mozna by po prostu rzec, iz cze$¢ widowni pragnie ,,odreagowac”.

Dos¢ pokazny zbiér koncepcji, dotyczacych etiologii dewiacyjnych zacho-
wan widowni sportowych (zbiorowych), prezentuja tzw. teorie ekologiczne.
Niemozliwa i niezasadna, ze wzgledu na syntetyczny charakter niniejszej pra-
cy, bylaby wnikliwa analiza wszystkich, niemniej ich pominigcie nie $wiad-
czytoby z kolei dobrze o rzetelnoéci autora. Ekologia spoteczna w porusza-
nym w kontekscie bada organizacje spoleczeristwa (spotecznosci lokalnych,
grup ludzi) w wymiarze przestrzennym oraz jak to przestrzenne zorganizo-
wanie wplywa na jednostki i ich postgpowanie. Innymi stowy stadiony, na
ktérych rozgrywa si¢ mecze, mozna rozpatrywal jako ,przestrzeni zacho-
wania’, ,,(...) a wigc §rodowisko fizykospoteczne, oddziatujace na cztowicka
catosciowo w danym momencie czasu™”. Jeden z przedstawicieli koncepgji
ekologicznych — S. Milgram wskazywal, ze duze zaggszczenie ludzi ogranicza
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D. Piotrowski, Szalikowcy..., op. cit., s. 52.

& Zob. szerzej: R.H. Turner, LM. Killian, Collective behavior, Prentice Hall, New York 1957.
& Wandalizm. Aspekty socjologiczne..., op. cit.

©  A. Goracy, Widowisko sportowe — studium agresji, ,Roczniki Naukowe AWF” 1992, t. XXXIII,
s. 123-136.

. Piotrowski, Szalikowcy..., op. cit., s. 56. Zob. szerzej: R. Barker, Explorations in ecological
psychology, “American Psychologist” 1965, Vol. 20 (1).
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prawidlowy odbiér i przetwarzanie informacji przez jednostki. Inni badacze
zwracali uwagg na interakcje migdzyludzkie w kontekscie niewielkiej odlegto-
$ci migdzy nimi, ale réwniez elementy, takie jak o$wietlenie, temperatura lub
hatas, jako potencjalnie mogace wywota¢ taricuch emocji, ktérego ostatnim
ogniwem jest agresja.

Istnieje takze koncepcja ttumaczaca fenomen przestgpezosci stadiono-
wej jako chuliganiskiej subkultury. Jako ze na poczatku niniejszej pracy wa-
tek subkultur zostal dosy¢ obszernie oméwiony, wypada tylko nadmieni¢,
iz takowa subkultura — jak kazda inna — neguje zastany porzadek spoteczny,
tworzac wlasny system norm i obyczajéw oraz hermetyczne ,kadry”. To co
jednak rézni te kibicowskie od pozostalych, to wartos¢ nadrzedna i absolutna
we wspomnianym systemie aksjologicznym — klub, ktérego jest si¢ fanem.

Teorie wyjasniajace dewiacyjne zachowania zbiorowe niewatpliwie stano-
wig bardzo pomocne narzedzie w poszukiwaniu przyczyn (etiologia) zjawiska
stadionowego chuligaristwa. Kilka z nich, przyblizonych nieco w tym arty-
kule, nie wyczerpuje catego spektrum, niemniej zajmuja poczesne miejsca
w literaturze przedmiotu i sa najcz¢sciej przywolywane przez badaczy, co sta-
nowi bezspornie o ich naukowej wartosci. Nie wydaje si¢ jednak, by ktérakol-
wiek z podniesionych koncepcji miata monopol na kompleksowe wyjasnienie
przyczyn pseudokibicowskiego fenomenu. Mozna zaryzykowaé wniosek, ze
dopiero wszystkie lub co najmniej kilka z nich facznie moze zbudowa¢ lo-
giczny, a zatem i wiarygodny obraz pewnej reakeji fancuchowej konczacej sig
aktami wandalizmu i przemoc — w konsekwencji przestgpstwami dokonywa-
nymi na stadionach, wokét nich i poza nimi.

Podsumowanie i perspektywy

Blizsza analiza zjawiska przestgpczosci stadionowej przynosi po trosze reflek-
sje metodologiczne, po trosze ogdlne, bowiem ono nieustannie ewoluuje. Od
zmiennych kryteriéw zaleze¢ bedzie co badacz zaliczy jako przejaw przestep-
czosci stadionowej — kazdy czyn zabroniony z udziatem pseudokibicéw czy
moze tylko te dokonane na stadionach oraz w ich bliskim sasiedztwie. Wy-
miar sprawiedliwosci styka si¢ bowiem z coraz wigksza ilo$cia spraw karnych,
w ktérych pierwszoplanowe role graja znani liderzy ,najostrzejszych” pitkar-
skich trybun, za$ ich dzialalno$¢, srodki i ,kadry” swoim uporzadkowaniem
wypelniaja znamiona przestgpczoéci zorganizowanej. Nie do korica wiadomo
czy to owa przestgpczo$é przenika do grup footballowych chuliganéw lub
moze to owe grupy si¢ ,restrukturyzuja’ na wzdr zorganizowany czy w kon-
cu nie jest tak, ze obie mozliwosci sa prawdzie. Ewolucja zjawiska sprawia
ogromny trud klasyfikacyjny, za$ hermetyczne $rodowiska najbardziej rady-
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kalnych fanéw uniemozliwiajg stuzbom i naukowcom zdobycie informacji
o chuligariskich strukturach i relacjach mig¢dzy nimi — dalekim wzorem wio-
skiej mafii mozna méwi¢ o zmowie milczenia (omerta). Bardziej jeszcze kom-
plikuje i tak nietatwy obszar analizy fakt, iz coraz czgéciej osoby scisle wiazane
z yestablishmentem” kibicowskich bojéwek pojawiaja si¢ w kontekscie ekspo-
nowanej dziatalnosci biznesowej lub spotecznej’. Najbardziej zas szkodliwym
dla demokratycznego paristwa prawa wydaje si¢ zaangazowanie grup pseudo-
kibicéw w biezaca walke polityczna, co gorsza z zauwazalng i przewazajaca
inicjatywa na tym polu politykéw, prébujacych instrumentalnie wykorzystaé
»zywiol”, nad ktérym nikt nie ma kontroli’2.

Omawiane zjawisko w swoich korzeniach si¢ga czaséw antycznych, na-
tomiast wcigz ulega zmianom, stad i poréwnanie nasuwa si¢ starozytne — do
Hydry, ktérej na miejsce kazdej z odcietych gléw pojawiato si¢ kilka nowych.
Nastrecza to naukowych, spotecznych i kryminalnych wyzwar, ale stanowi
takze na wielu plaszczyznach — z perspektywy badacza — terra incognita, co
daje niezwykle szerokie pole do eksploracji. Niniejszy artykut jest zatem tylko
przyczynkiem do poglebionej analizy réznych aspektéw tego samego proble-
mu, ktéry weiaz podlega przeobrazeniom.

Abstract
Football hooliganism - old Hydra, new heads

Football hooliganism is a global, well known phenomenon. This article orders most of
publicated research upon given matter confronting it with author’s conclusions. The
text contains the historical part which clarifies what football hooliganism used to be
and how it evolved in the present times. The author emphasises the complexity of social
as well as psychological motives of football hooliganism, spectators violence or sports
related violence. The conclusion of this paper states that this phenomenon still evolves
creating new research areas for criminology, sociology and psychology.

Key words: football hooliganism, spectators violence, sports related violence, crimi-
nology
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Streszczenie
Przestepczo$¢ stadionowa — stara Hydra, nowe gtowy

Przestgpczoéé stadionowa/chuliganistwo stadionowe jest zjawiskiem globalnym, nie
nowym i dobrze znanym. Artykut stanowi publikacje¢ przegladowa, ktéra porzadkuje
dotychczasowe wyniki badant w tej materii, konfrontujac je z wnioskami autora. Tekst
podkresla histori¢ omawianego zjawiska oraz jego ewolucj¢ w czasach najnowszych.
Akcent pofozony zostat takze na ztozonos¢ spoteczno-psychologicznego wymiaru chu-
ligaristwa stadionowego. Konkluzjg artykutu jest ciagta zmienno$¢ zjawiska otwierajaca
nowe plaszczyzny badan dla kryminologii, socjologii oraz psychologii.

Stowa kluczowe: przestgpczos¢ stadionowa, chuligadistwo stadionowe, kryminologia



