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Wprowadzenie

Przestrzen kosmiczna ma dla ludzkosci coraz wicksze znaczenie we wszystkich
wlasciwie wymiarach jej wspotczesnego funkcjonowania — jest to wprawdzie tru-
izm, ale wart powtarzania. Systemy satelitarne i ich zastosowania sg zatem nie
tylko obecne w przestrzeni stosunkdéw migdzynarodowych jako instrument bezpie-
czenstwa narodowego poszczegoélnych panstw, co jest powszechnie przyjmowa-
ne jako rzecz juz naturalna. Kosmos pelni takze coraz wigkszg role ekonomiczna,
zardwno poprzez tak zwany przemyst kosmiczny z zyskami, zatrudnieniem, in-
nowacjami i podatkami', jak tez z punktu widzenia bardzo rozleglej dziatalnosci,
jaka umozliwiaja systemy kosmiczne — poczynajac od kontroli upraw i na ustu-
gach bankowych konczac. Rosnie takze znaczenie spoleczne przestrzeni wokot-
ziemskiej, przede wszystkim dlatego, ze systemy orbitalne sg coraz wazniejszym
elementem globalnego systemu obiegu informacji. Szczegolnie dotyczy to Inter-
netu — tu rola kosmosu bedzie nadal szybko rosta wraz z nieodleglym wejsciem

I Warto$¢ przemystu kosmicznego wyniosta w 2016 r. ponad 300 mld USD; zob. Space
Foundation Report Reveals Global Space Economy at $329 Billion in 2016, Space Foundation
2017, August 3, 2017, https://www.spacefoundation.org/news/space-foundation-report-reveals-
global-space-economy-329-billion-2016 [dostep: 14.03.2018].
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do uzytku konstelacji satelitarnych, zapewniajacych dostep do sieci bez posrednic-
twa stacjonarnej infrastruktury naziemnej?.

Postep w wykorzystaniu przestrzeni kosmicznej jest coraz predszy za spra-
wa przyspieszajacego rozwoju wielu technologii, zwlaszcza tych dotyczacych
wynoszenia fadunkoéw na orbitg oraz miniaturyzacji. Procesy te skutkuja przede
wszystkim szybko rosnacg dostepnoscia aplikacji kosmicznych, wynikajacg ze spa-
dajacych kosztow systemow satelitarnych®. Mozna nawet mowic¢ o swego rodzaju
rewolucji kosmicznej, ktdra prowadzi do ogromnego upowszechnienia juz nie tyl-
ko ,,ziemskich” technologii, wykorzystujacych prace systemow satelitarnych, ale
takze samych satelitow?®. Jednym z efektow jest radykalny wzrost liczby podmio-
tow, ktore nimi dysponujg — w pierwszej kolejnosci panstw aktywnych w kosmo-
sie, ktorych liczba i poziom technologicznego zaawansowania rosng. Rozszerza si¢
takze krag podmiotow niepanstwowych, komercyjnych i niekomercyjnych, ktore
zaangazowane s3 w dzialalno$¢ kosmiczng. Te ostatnie to uniwersytety oraz liczne
instytucje badawcze, droga otwarta jest takze dla utworzenia prywatnych syste-
mow satelitarnych.

Jedng z manifestacji wspolczesnego etapu rozwoju eksploracji przestrze-
ni wokoétziemskiej jest odnowiony wyscig kosmiczny, ktory, wspotczesng moda,
mozna nazwaé¢ Wyscigiem Kosmicznym 2.0, polegajacy — najogolniej moéwigc
—na tym, ze po okresie ostabienia rywalizacji w koncu XX wieku coraz wigcej
podmiotow konkuruje dzi$ ze soba o szybko rosngce w wyniku ewolucji techno-
logii korzysci z eksploatacji kosmosu. WyScig ten, oczywiscie, ma bardzo wiele
réznych wymiaréw, motywacji i przejawow, nie sposob ogarng¢ go w jednym
krotkim tekscie.

Koncepcja tego artykutu wykracza nieco pomigdzy ramy stosunkéw chin-
sko-rosyjskich, ktore sg przedmiotem niniejszego tomu, poniewaz zajmuje si¢
w pewnym, wycinkowym zresztg zakresie relacjami w trojkacie Rosja—Chiny—
USA. Jest to jednak absolutnie niezbgdne, poniewaz bez wyraznie zarysowanego
kontekstu amerykanskiego nie mozna omawiac tematyki wspotpracy i konkuren-
cji chinsko-rosyjskiej w kosmosie. USA sa bowiem najwigksza potega kosmicz-
ng — wcigz dyktujg warunki rywalizacji, stanowig zatem punkt odniesienia dla
swych gtownych rywali, jakimi bez watpienia pozostaja Chiny i Rosja. Wyscig
kosmiczny 2.0 ma t¢ wiasnie cechg, ze jednym z jego podstawowych wymiaréw

2 Na przykiad firma SpaceX otrzymata w marcu 2018 r. zgod¢ na budowe w tym celu kon-
stelacji 4425 satelitow; zob. K. Dobrowolski, SpaceX ze zgodq na budowe olbrzymiej konstelacji
satelitarnej, Space24.pl, 5 kwietnia 2018, http://www.space24.pl/polityka-kosmiczna/spacex-ze-
zgoda-na-budowe-olbrzymiej-konstelacji-satelitarnej [dostep: 23.04.2018].

3 Satelity i ich czgéci mozna kupi¢ w Internecie, por. np.: CubeSat Shop, https://www.
cubesatshop.com [dostep: 20.04.2018].

4 Por. np.: CubeSat 101. Basic Concepts and Processes for First-Time CubeSat Deve-
lopers, NASA, October 2017, https://www.nasa.gov/sites/default/files/atoms/files/nasa_csli_cube-
sat 101 _508.pdf [dostep: 18.03.2018].
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jest konkurencja pomiedzy trzema glownymi mocarstwami, ktéra zaistniata,
mimo ze ich sily 1 mozliwosci sg nierowne.

Ponizej scharakteryzujemy zatem cechy wspolczesnego wyscigu kosmicz-
nego, akcentujac oczywiscie procesy zachodzace na jego najwyzszym, mocar-
stwowym szczeblu i podkreslajac problematyke bezpieczenstwa — weigz kluczowa
w $wietle polityki panstw, szczegolnie wobec rosngcej w ostatnich latach rywaliza-
cji strategicznej. Dalej oméwimy pokrotce cele, motywacje i mozliwosci poszcze-
golnych mocarstw, by wreszcie zastanowic si¢ nad tym, jak w tych okolicznos$ciach
przebiega wspotpraca chinsko-rosyjska i jakie sg perspektywy rywalizacji pomie-
dzy tymi mocarstwami.

Wyscig kosmiczny 2.0 — glbwne uwarunkowania

Druga potowa XX w. byta areng dla procesu, ktory okreslamy mianem Wysci-
gu Kosmicznego, a ktéry polegat na wspotzawodnictwie pomigdzy ZSRR i USA
w dziedzinie opanowywania i wykorzystania przestrzeni kosmicznej, wplecionym
w ogblna rywalizacj¢ znang jako zimna wojna. Wyscig ten cechowata mnogos¢
aspektow i celow, jego poszczegdlne ptaszczyzny miaty rézne znaczenie, zmienial
si¢ takze w czasie. Najbardziej spektakularnym jego wymiarem byta oczywiscie
polityczno-propagandowa walka o prestiz. Zwigzek Radziecki od samego poczat-
ku uwazal, ze osiagnigcia w tym zakresie beda bezcenne dla prowadzonej przezen
wojny informacyjnej, ktorej celem bylo udowadnianie wyzszosci komunistyczne-
go ustroju spoteczno-politycznego i gospodarki planowej. USA podjely to wyzwa-
nie nie od razu, dopiero administracja prezydenta Kennedy’ego zaangazowata si¢
wen na pelna skale. Drugi podstawowy, dlugofalowo wazniejszy wymiar pierw-
szego wyscigu kosmicznego miat charakter praktyczny i wiagzat si¢ z korzysciami,
jakie mozna bylo wyciagna¢ z dziatalnosci kosmicznej — w pierwszej kolejnosci
dla bezpieczenstwa narodowego, ale i w kontekscie ekonomicznym.

Nie wdajac si¢ z braku miejsca w szczegoly, mozna przyjac, ze w sensie
praktycznym w wyscigu kosmicznym USA prowadzity od samego poczatku, szyb-
ko uzyskujac ogromna przewagg nad ZSRR, przewyzszajacym Stany Zjednoczone
tylko w nielicznych rozwigzaniach technicznych, i to nie w catym czasie trwania
rywalizacji. Z kolei w wymiarze propagandowym ZSRR zdotal ,,zaliczy¢” szereg
sukcesdw w postaci pierwszego satelity, pierwszego kosmonauty etc., ale za nimi
nie szty wymierne korzysci poza wilasnie propagandowymi, szczegolnie silnie od-
dziatujacymi na rynek wewnetrzny. Ostatecznie takze i w wymiarze prestizowym
Rosjanie wyscig przegrali, kiedy to w 1969 r. pierwszy Amerykanin znalazt si¢ na
Ksiezycu. Sukces ten przypieczgtowato opracowanie przez USA zaawansowane-
go system transportu kosmicznego pod nazwa STS® oraz sieci GPS — osiggniecia

5 Space Transportation System obejmowal powszechnie znany wahadlowiec kosmiczny
wraz z zapleczem.



120 MAREK CZAJKOWSKI

te szybko trafily ,,do cywila”, stajac si¢ popularnymi symbolami nowoczesnosci.
Z drugiej strony warto zauwazy¢, ze pierwsze radzieckie osiggnigcia stworzyly
dhugotrwalg iluzje przewagi ZSRR, podsycang zar6wno przez tamtejszg propagan-
de, jak i przez niektore grupy nacisku w USA, zainteresowane wzrostem wydat-
kéw na sektor kosmiczny, szczegolnie wojskowy.

Pierwszy wys$cig kosmiczny mozna uzna¢ za ostatecznie zakonczony
z chwilg rozpadu ZSRR, mimo ze Federacja Rosyjska odziedziczyla wigkszos¢
jego technologicznej spuscizny. Jednak jeszcze w latach 80. przyspieszenie roz-
woju po stronie amerykanskiej, potaczone z zastojem pograzonego w kryzysie
Zwiazku Radzieckiego, spowodowato, Ze z jednej strony dystans technologiczny
powigkszyl si¢ radykalnie, a z drugiej — ZSRR stracit de facto zdolnos¢ do podtrzy-
mania konkurencji w sensie ekonomicznym. W latach 90. Rosja, bedaca juz tylko
cieniem potegi ZSRR, nie mogta by¢ w zadnym stopniu rywalem USA. Wyscig
kosmiczny, rozumiany jako gleboko umotywowana i wielowymiarowa rywaliza-
cja, zastgpity wigc r6znorodne formy wspotpracy.

Na marginesie rywalizacji wielkich mocarstw, juz w latach 60. i 70., inne
panstwa rowniez rozpoczely swojg dziatalnos¢ kosmiczng. Cho¢ do konca zimniej
wojny nie zdobyly wigkszego znaczenia w ramach konkurencji glownych poteg,
to jednak ktadly w ten sposob podwaliny pod swoj przyszty dynamiczny rozwdj.
Dziato si¢ tak mimo wprowadzonych przez USA w latach 80. obostrzen w zakre-
sie transferu technologii rakietowych®, motywowanych obawa, ze beda one stuzy¢
opracowaniu balistycznych pociskow rakietowych. Rozwijat si¢ takze dynamicz-
nie cywilny sektor kosmiczny, bazujacy wprawdzie w duzej mierze na rozwigza-
niach opracowanych przez panstwowe instytucje, lecz, sukcesywnie, coraz bar-
dziej innowacyjny i konkurencyjny. Nowe zastosowania coraz tatwiej docieraty do
kolejnych krajow, takze i tych, ktore nie dysponowaty wlasnym zapleczem badaw-
czo-rozwojowym ani przemystem kosmicznym.

W efekcie tych procesow, pod koniec zimnej wojny i po jej zakonczeniu,
ksztatt kosmicznej ekspansji ludzkosci, nacechowanej dotychczas dwustronng ry-
walizacja mocarstw, zaczat zmienia¢ si¢ bardzo szybko. Po pierwsze, wspolzawod-
nictwo rozszerzato si¢ na coraz wigksza liczbe panstw uzyskujacych potencjat dla
samodzielnego rozwoju technologii kosmicznych, takze tych kluczowych, zwigza-
nych z bezpieczenstwem narodowym. Po drugie za$, kosmiczna dziatalnos¢ ludz-
kosci nabierata coraz bardziej komercyjnego charakteru, z rosngcym znaczeniem
przedsiebiorstw prywatnych.

Z punktu widzenia tresci naszego artykutu najistotniejsza konsekwencja tej
ewolucji byt fakt, ze juz w ostatnich latach XX w. na scen¢ kosmiczng wkroczyty
Chiny w roli nowego aktora pierwszoplanowego. Wynikato to z gospodarczych

¢ Missile Technology Control Regime (MTCR — System Kontroli Technologii Pociskow
Rakietowych), ustanowiony w 1987 r. nieformalny system kontroli obrotu technologiami dotycza-
cymi rakiet balistycznych, skupia dzi§ 35 krajow, por. Missile Technology Control Regime, http://
mtcr.info [dostep: 20.04.2018].
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mozliwosci szybko rozwijajgcego si¢ panstwa oraz z ambicji Pekinu do odgry-
wania roli $wiatowego mocarstwa. Osiggnigcie takiej migdzynarodowe]j pozycji
stuzy¢ mialo realizacji interesu narodowego Chin i wymagato rozwoju instrumen-
tow oddziatywania. Jednym z nich jest wlasnie sektor kosmiczny, bedacy nie tylko
nosnikiem i sitg napgdowa rozwoju technologicznego, ale i prowadzacy do wy-
miernych korzysci ekonomicznych oraz w sferze militarnej, co jest szczegdlnie
wazne z punktu widzenia mocarstwa z ambicjami. Nie mozna przy tym pomijac
prestizowej roli opanowywania kolejnych technologii kosmicznych.

W XXI w. nastgpil takze powrdt Rosji na arene swiatowa w roli panstwa
aspirujacego do roli globalnego mocarstwa. [ znéw — trudno w tym miejscu oma-
wiac¢ szczegOlowo uwarunkowania i przebieg tego procesu, dos¢ powiedziec
o dwoch kwestiach. Po pierwsze, wraz z poprawg sytuacji budzetowej kraju nasta-
pit po 2000 r. wzrost zdolnosci finansowych Rosji, takze w sferze dziatalnosci ko-
smicznej. Po drugie, od konca pierwszej dekady XXI w. w przyspieszajacym tem-
pie poglebiaty si¢ sprzecznosci pomigdzy pragnacg wroci¢ na swe mocarstwowe
miejsce Rosja, a USA, dazacymi do zachowania wlasnej hegemonicznej pozycji.
Jednym z efektow tych procesow byl wzrost zapotrzebowania na rozwdj systemow
kosmicznych, szczegodlnie tych zwigzanych ze sferg bezpieczenstwa narodowego.
Ponadto polityczno-propagandowe potwierdzanie mocarstwowego statusu ma dla
Rosji rosnace znaczenie w ramach narastajacej konfrontacji z USA. Eksploracja
kosmosu i rozwoj praktycznych zastosowan w tym zakresie traktowane sg zatem
przez Moskwe z jednej strony jako instrument bezpieczenstwa, a z drugiej — jako
wazny czynnik polityki informacyjnej w ramach przekonywania $wiata i wtasne;j
publicznosci, ze Rosja jest faktycznie jednym z wiodacych mocarstw §wiatowych.
Ma to tym wicksze znaczenie, ze Federacja Rosyjska poza sila militarng, zresztg
w wielu wymiarach o dyskusyjnej wartosci, nie dysponuje innymi instrumenta-
mi mocarstwowosci. Zaawansowanie technologiczne w kosmosie jest zatem dla
Moskwy szczegdlnie waznym potwierdzeniem deklarowanego przez nig statusu
wielkomocarstwowego Rosji

Mozna zatem skonstatowaé, ze obecnie w sferze opanowania przestrzeni
wokotziemskiej faktycznie rozwija si¢ 1 nabiera tempa nowy wyscig kosmiczny,
ktorego gtdéwnymi udzialowcami sg USA, Rosja i Chiny. Wszystkie trzy panstwa
postrzegaja dziatalno$¢ w kosmosie jako wazny element swojej sity i pole realiza-
cji istotnych interesow, takze w wymiarze prestizowym. Wszystkie maja takze do-
step do kluczowych technologii zapewniajacych realizacj¢ w kosmosie wszystkich
podstawowych dostepnych dzi§ zadan, cho¢ oczywiscie zaawansowanie w kon-
kretnych sferach jest ré6zne. Dysponuja takze niematymi zasobami finansowymi,
cho¢ i tu wystepuja znaczne roznice. Potaczenie technologicznego rozwoju, znacz-
nych nakladow i silnej motywacji — w szczegdlnosci politycznej — powoduje, ze
panstwa te mozna uznaé za pierwszoplanowych uczestnikow wspolczesnego wy-
$cigu kosmicznego. Obejmuje on oczywiscie 1 inne panstwa, a nawet w pewnym
zakresie uczestnikow niepanstwowych, lecz naleza oni do swego rodzaju drugiej
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i trzeciej ligi, podczas gdy charakter wspotzawodnictwa definiujg jego trzej pierw-
szoligowi uczestnicy.

Przygladajac si¢ blizej, mozna wymieni¢ nastgpujace gtdwne czynniki okre-
slajace stan Wyscigu Kosmicznego 2.0: kwestie praktyczne, zasoby finansowe oraz
doktryna i motywacje polityczne.

1. Czynniki praktyczne. Tutaj kluczowe sg kwestie zwigzane ze specyfika
przestrzeni kosmicznej jako szczegdlnie trudnego obszaru dziatalnosci cztowie-
ka, o okreslonych cechach fizycznych, determinujacych sposoby i metody jego
wykorzystania. Nie miejsce tu, aby szczegotowo si¢ nad tym rozwodzi¢, nalezy
jednak zwrdci¢ uwage przede wszystkim na ogromne trudnosci techniczno-orga-
nizacyjne zwigzane z jakakolwiek dzialalno$cig w kosmosie, bedacym w dodatku
otoczeniem wrogim i destrukcyjnie oddziatywujacym na czlowieka oraz jego na-
rzedzia. Opanowywanie i wykorzystywanie przestrzeni kosmicznej wymaga zatem
opracowania bardzo zlozonych technologii oraz stworzenia znacznego zaplecza
naukowo-badawczego, nowoczesnego przemystu i infrastruktury naziemne;j, stu-
zacej zarzadzaniu systemami kosmicznymi oraz komunikacji z nimi. Wprawdzie,
jak wspomniano, wspotczesnie przebiega swego rodzaju rewolucja technologiczna
w zastosowaniach kosmicznych, polegajaca na daleko posunigtej miniaturyzacji i,
konsekwentnie, uproszczeniu proceséw produkcyjnych, co doprowadzi do znacz-
nego obnizenia kosztow i trudnos$ci operacyjnych zwigzanych z wykorzystaniem
systemow kosmicznych. Niemniej jednak dalszy jej rozwéj, podobnie jak kolejne
generacje technologii, w szczegolnosci te, ktore stuza bezpieczenstwu narodowe-
mu, nadal pozostaja domena najbardziej zaawansowanych przedsigbiorstw oraz
najlepiej rozwinigtych technologicznie i najzasobniejszych panstw. Rewolucja
w dostepie do kosmosu dotyczy zatem przede wszystkim rozprzestrzeniania prak-
tycznych zastosowan i korzysci z nich wyplywajacych, nie dalszego rozwoju tech-
nologicznego — cho¢ i tu nastepuja pewne zmiany. W kategoriach praktycznych
wykorzystanie przestrzeni kosmicznej pozostaje wciaz rzeczg trudng, wymagajaca
nowoczesnych technologii i ztozonej organizacji, nawet jesli konkretne zastosowa-
nia znacznie si¢ rozpowszechniaja.

2. Zasoby finansowe. Zarysowane w poprzednim punkcie trudnos$ci prak-
tyczne wplynely na ogrom kosztow, jakie poniesiono dotychczas w ramach badan
i zdobywania kosmosu — tylko najbogatsze panstwa oraz najpotezniejsze korpo-
racje byly zdolne do udzwigniecia cigzaru rozwoju w tym zakresie. Dzi$§ dekady
wielkich inwestycji skutkujg migdzy innymi relatywnym spadkiem kosztow zasto-
sowan kosmicznych i wzrostem ich dostepnosci, o czym czesto wspominamy. Jest
to jednak w duzej mierze efektem wtasnie dlugotrwatego, hojnego finansowania
przez bogate panstwa oraz znacznych inwestycji wielkich korporacji. Dalszy roz-
woj, cho¢ moze w pewnym zakresie odbywac si¢ w matych przedsigbiorstwach
i niskim kosztem, wymaga jednak co do zasady wielkich naktadow, szczegolnie
w przypadku technologii zwigzanych z bezpieczenstwem. Dlatego tez, mimo co-
raz powszechniejszych i relatywnie niskokosztowych zastosowan, dalszy rozwoj
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jakosciowy bedzie uzalezniony od wysokosci naktadow, do jakich zdolne sg tylko
panstwa, przede wszystkim te najbogatsze, oraz wielkie korporacje funkcjonujace
w przemysle kosmicznym. Te ostatnie to zarowno przedsigbiorstwa obecne na tym
rynku od dawna, jak tez i nowe, zamozne, coraz obficiej korzystajace z finansowa-
nia panstwowego firmy jak SpaceX czy Blue Origin. Wyscig kosmiczny pozosta-
je zatem w duzej mierze wyscigiem zdolnos$ci finansowania drogich technologii.
Warto zauwazy¢, ze w samym 2016 r. rzady wydaty 62 mld USD na dziatalnos¢
kosmiczng cywilng i wojskowa — warto$¢ ta ma szybko rosna¢ w najblizszych la-
tach, by w 2026 r. osiagna¢ putap 79 mld USD’.

3. Doktryna i motywacje polityczne. Z punktu widzenia panstw istotne
jest umiejscowienie ich aktywnos$ci kosmicznej w strukturze doktrynalnej. Chodzi
0 miejsce i znaczenie tej dziatalnosci w $wietle ogolnych interesow i celow pan-
stwa, tak jak sg one postrzegane przez nie same. Gléwne kraje kosmiczne rozwija-
ja t¢ doktryng mniej lub bardziej, szczegdlng uwage poswiecajac zastosowaniom
militarnym, a zatem tematyce bezpieczenstwa narodowego. Uzupetniaja to kwestie
ekonomiczne i technologiczne, takze w $wietle ich roli jako budulca sily i znacze-
nia panstwa. Nalezy przy tym zauwazy¢, ze doktryny polityki kosmicznej gtow-
nych mocarstw wciaz pozostaja w stadium poszukiwania dtugofalowych rozwia-
zan. W zwigzku z tym pojawiaja si¢ takze i rozwazania teoretyczne obracajace si¢
wokot zyskujacej uznanie koncepcji spacepower. Rozumie si¢ ja, w duzej mierze
przez analogi¢ do wczesniej znanych seapower 1 airpower, jako zdolnos¢ panstwa
do wykorzystania danej przestrzeni dla realizacji swoich interesow®. Motywacje
polityczne z kolei wyplywaja z doktryny dziatalno$ci kosmicznej, ale takze z ogol-
nych politycznych uwarunkowan panstwa zarowno wewnetrznych, jak tez odnie-
sionych do sfery polityki zagranicznej i, szerzej, stosunkéw miedzynarodowych.
Moga one zatem mie¢ r6zny charakter, poczynajgc od dobrze znanych i skoncep-
tualizowanych interesow panstwa w sferze wewnetrznej i migdzynarodowej, po-
przez mniej wyraznie zarysowane kwestie zwigzane z biezaca polityka, po ulotne
i trudne do zdefiniowania, cz¢sto nigdzie niezwerbalizowane niuanse faktycznie
prowadzonej przez panstwo polityki.

Podsumowujac uwarunkowania Wyscigu Kosmicznego 2.0, nalezy zwrocié
uwage z jednej strony na rozproszenie wysitku, rozpowszechnienie zastosowan
i kreacji technologii, a z drugiej — na wcigz ogromne koszty postgpu, wymaga-
jacego rozwijania coraz to nowych i bardziej ztozonych technologii, szczeg6lnie
w dziedzinie bezpieczenstwa. Z tych uwarunkowan wynika takze ogdlna struktura

7 Wedtug raportu firmy konsultingowej Euroconsult: Government Space Programs:
Benchmarks, Profiles and Forecasts to 2026, za: Government Space Program Spending Reaches
62B Dollars in 2016, ,,Space Daily” 2017, May 30, http://www.spacedaily.com/reports/Govern-
ment_space_program_spending_reaches 62B_dollars_in 2016 999.html [dostep: 26.04.2018].

8 Por. obszerne opracowanie: Toward the Theory of Spacepower, eds. Ch.D. Lutesand,
P.L. Hays, V.A. Manzo, L.M. Yambrick, M.E. Bunn, Institute for National Strategic Studies, Na-
tional Defense University Press, Washington 2011, http://www.dtic.mil/dtic/tr/fulltext/u2/a546585.
pdf [dostep: 24.07.2014].
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obecnego wyscigu, ktorego niekwestionowanym liderem sg USA ze wzgledu na
zaawansowanie technologiczne, duze zasoby finansowe panstwa i sektora prywat-
nego (W tym nowych, preznych firm prywatnych) oraz dojrzato$¢ doktrynalna.
Chiny i Rosja pozostaja najblizszymi Stanom Zjednoczonym konkurentami i cho¢
zaden z tych krajow w sensie rozwoju wlasnej technologii nie zagraza pozycji ame-
rykanskiej, to jednak sg one dojrzate na tyle, by rozwijac¢ technologie emulujace
wszystkie amerykanskie zdolnosci. Moga one takze negowac w rosngcym stopniu
amerykanska przewagg, wyscig kosmicznym ma zatem istotny wymiar asyme-
tryczny. Oba mocarstwa utrzymuja podobng pozycje¢ pretendentow usitujacych do-
goni¢ lidera, zatem taczy je wiele zblizonych interesow. Daje to znaczny potencjat
wspotpracy, lecz o petnej kooperacji czy tez sojuszu mowy raczej nie ma, ponie-
waz w perspektywie dtugofalowej oba panstw maja sprzeczne interesy strategiczne
i ekonomiczne, czego w tym miejscu nie mamy mozliwosci uzasadnic. A zatem
mimo wspotpracy, ktora nalezy uzna¢ za taktyczng i wymuszong przede wszyst-
kim podzielang niechgcia do lidera, oba kraje pozostaja w istocie rzeczy rywala-
mi, takze w przestrzeni kosmicznej. W dalszej kolejnosci, poza prowadzacg trojka,
mamy peleton krajow, ktore mozna uzna¢ za swego rodzaju druga lige, zdolng jed-
nak do samodzielnego rozwoju wickszosci kluczowych technologii i wydatkujaca
znaczne kwoty na dziatalno$¢ kosmiczng — sg to Francja, Niemcy, Japonia i Indie;
doliczy¢ trzeba takze osobno Uni¢ Europejska. Jeszcze dalej plasuja si¢ kolejne
panstwa posiadajace swoje programy kosmiczne, jest ich w sumie (razem z juz
wymienionymi) siedemdziesiat’.

Przestrzen kosmiczna w strategiach USA, Chin i Rosji

Niezwykle trudno w ramach ograniczonego rozmiarami artykutu miejsca przedsta-
wic¢ rozlegla tematyke polityk mocarstw odnoszacych si¢ do przestrzeni kosmicz-
nej. JesteSmy w stanie omowic ja jedynie w wielkim skrocie, starajac sie odnies¢
do wyzej zarysowanych ogo6lnych uwarunkowan wyscigu kosmicznego — pozwoli
nam to na syntetyczne przedstawienie obecnej i perspektywicznej roli systemow
kosmicznych w doktrynach i politykach wskazanych mocarstw, ze szczegdlnym
uwzglednieniem problematyki ich bezpieczenstwa narodowego.

Stany Zjednoczone

USA sa niewatpliwie najbardziej zaawansowanym mocarstwem kosmicznym.
Jak juz wspomniano, od samego poczatku ery podboju kosmosu stawiajg na
praktyczne zastosowania, ktorych znaczenie dostrzegano juz w potowie lat 40.'°
— w szczegoblnosci zauwazano potencjalnie duza role systeméw orbitalnych dla

®  Government Space Program Spending..., op. cit.
10 Por. jedno z pierwszych opracowan: Preliminary Design of an Experimental World-Circ-
ling Spaceship; Report no. SM-11827, Douglas Aircraft Company, Inc., May 2, 1946.
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procesu gromadzenia roznorodnych informacji oraz wsparcia systemu komuni-
kacji w zwigzku z zadaniami z zakresu bezpieczenstwa narodowego. Juz pierw-
sze operacyjnie sprawne systemy zwiadu satelitarnego, ktore weszty do shuzby
z poczatkiem lat 60., spetnily z nawiagzka oczekiwania, podobnie jak pojawiajace
si¢ sukcesywnie systemy komunikacyjne. Do lawinowo rozwijajacych si¢ mi-
litarnych zastosowan przestrzeni kosmicznej dotaczyly w latach 80. efektywne
systemy nawigacji satelitarne;j.

Szes$¢ dekad rozwoju wojskowej sfery zastosowan kosmicznych, traktowa-
nej priorytetowo jako wazny, a nawet kluczowy element systemu zabezpieczenia
dziatan na rzecz bezpieczenstwa panstwa (w tym dziatan zbrojnych), doprowadzito
do tego, ze dzi$ systemy satelitarne stanowig nieodlaczny element funkcjonowania
amerykanskich sit zbrojnych i stuzb wywiadowczych. Czgsto nawet twierdzi sig,
ze ,,[mJozliwosci i dzialanie systemow kosmicznych sa fundamentem bezpieczen-
stwa militarnego USA™"!, co dalej prowadzi do powszechnie stawianej tezy, ze Sta-
ny Zjednoczone pozostajg uzaleznione od systemow satelitarnych. Bez wzgledu na
to, czy tak zdecydowane ujecie jest w pelni adekwatne, przewaga, jaka dysponuja
sity zbrojne USA nad wszystkimi w zasadzie konkurentami, niewatpliwie wynika
w duzej mierze z powszechnosci zastosowan satelitarnych. Ich brak oznaczatby
znaczne ograniczenie owej przewagi, w szczegolnosci w zakresie dziatan ofen-
sywnych i ekspedycyjnych. Dlatego tez w odniesieniu od systemow satelitarnych
uzywa si¢ bardzo adekwatnego pojecia force multiplier. Oznacza ono, ze mimo iz
bezposredniego udziatu w walce systemy kosmiczne nie biorg (nie sg zatem bronig
w sensie dostownym), to jednak wzmacniaja, zwielokrotniaja skuteczno$¢ $rod-
kéw bojowych w ich podstawowych funkcjach.

Druga strong medalu jest relatywna wrazliwos$¢ systemow kosmicznych na
przeciwdziatanie ograniczajace badz nawet negujace ich skutecznos¢. Nic zatem
dziwnego, ze Stany Zjednoczone od samego poczatku ery kosmicznej podtrzy-
muja stanowisko, iz przestrzen wokotziemska winna pozosta¢ sanktuarium, czyli
by¢ wolna od jakiejkolwiek broni. Systemy satelitarne za§ winny mie¢ swobodg
dziatania, by w sposob niezaktocony wykonywac swe zdania, co oznacza takze
zasadniczy sprzeciw wobec kazdego typu broni przeciwsatelitarnej. Jeszcze sto-
sunkowo niedawno ten pozadany stan rzeczy byl rzeczywisto$cig, obaj gldwni
zimnowojenni adwersarze posiadali bowiem systemy bojowe z kategorii ASAT"?,
lecz nigdy nie rozmiescili ich w ilosciach istotnych w kategoriach militarnych.

Jednak wspotczesne realia sSrodowiska bezpieczenstwa, czyli przede wszyst-
kim wspominana wielokrotnie proliferacja technologii — w tym przeciwsatelitar-
nych, nie dajg takiego komfortu. Odpowiednie techniki rozwijane sa w $wiecie
intensywnie, co oznacza potencjalne zagrozenie dla kluczowych z punktu widze-

' B. Weeden, X. He, U.S.-China Strategic Relations in Space, The National Bureau of
Asian Research, NBR Special Report #57, April 2016, http://www.nbr.org/publications/specialre-
port/pdf/sr57 us-china_april2016.pdf [dostep: 23.04.2018].

12 ASAT (Anti-Satellite) — przeciwsatelitarny.
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nia USA zdolnosci w dziedzinie bezpieczenstwa narodowego i nie tylko. Nie
sposob w tym miejscu wymieni¢ catego katalogu technologii ASAT, najistot-
niejszy pozostaje fakt, ze rézne ich formy dostepne s3 juz nie tylko glownym
mocarstwom kosmicznym, ale takze mniejszym krajom, a nawet uczestnikom
niepanstwowym!. Z punktu widzenia treSci naszego artykutu nalezy zauwazy¢,
ze obaj gtéwni konkurenci Ameryki dysponuja nie tylko relatywnie tatwiejszymi
do przeciwdzialania i potencjalnie mniej brzemiennymi w skutki mozliwo$ciami
oddziatywania na systemy satelitarne z przestrzeni wirtualnej. I Rosja, i Chiny
w sposob demonstracyjny wykazuja takze, iz posiadaja systemy bojowe zdolne
do fizycznego oddziatywania na systemy orbitalne, przed ktéorymi nie ma sku-
tecznej obrony — satelity sa dobrze widoczne, tatwo przewidzie¢ trajektorie ich
lotu, sg takze stosunkowo delikatnymi urzgdzeniami.

USA zmuszone sg zatem do intensywnych dziatan by ,,wzmocni¢ zywotno$¢
[...] systemow, tak aby uniemozliwi¢ osiggniecie korzysci z ataku [na nie]”'*. Jest
to bardzo wazny element zarowno ogolnej strategii bezpieczenstwa kosmicznego,
jak 1 wszystkich konkretnych programéw. Satelity sa zatem wzmacniane w sensie
informatycznym dzigki zwigkszaniu odpornosci na wlamanie poprzez cyberprze-
strzen, a takze uodparniane na zagluszenie, oslepienie badz inng forme¢ zdalnego
zaktocenia pracy. Natomiast odpowiedzig na zagrozenia o charakterze kinetycz-
nym mogg by¢ roje mniejszych satelitbw, umieszczanie niewielkich tadunkow
wojskowych na poktadach orbiterow nalezacych do duzych konstelacji cywilnych
czy wreszcie praca nad elastycznymi systemami no$nymi zdolnymi szybko uzu-
peti¢ konstelacje wojskowe dzigki wynoszeniu rezerwowych jednostek. Takie
rozproszenie systemow kosmicznych nie tylko utrudni ewentualnemu przeciwni-
kowi dzialania w sensie operacyjnym, ale takze uczyni systemy satelitarne zdol-
nymi do skutecznej pracy nawet w sytuacji utraty czesci elementow. Ponadto sity
zbrojne USA coraz czg$ciej prowadzg ¢wiczenia, w ramach ktorych ogranicza sig
lub calkowicie wylacza uzycie systemow satelitarnych.

Mimo to w Stanach Zjednoczonych narasta obawa o los ich przewagi w ko-
smosie, a katastroficzna wizja ,.kosmicznego Pearl Harbor”" jest jednym z istot-
nych czynnikéw dyskusji na temat przestrzeni kosmicznej. Od poczatku obecny
w debacie doktrynalnej nurt przeciwnikow zasady sanktuarium wzmacnia si¢ za-
tem znaczaco w ostatnich latach. Argumentuje si¢ wigc czgsto, ze potencjalni prze-
ciwnicy akumulujg technologie negujace, co moze spowodowac nagle zatamanie
amerykanskiej przewagi dotyczacej nie tylko militarnej, ale takze i ekonomicznej
pozycji USA, co dalej moze posrednio wptywac na dobrobyt obywateli. Nawotuje

13 Por. M. Czajkowski, Non-State Actors and Space Security, Uniwersytet im. Iwana Fran-
ko we Lwowie, w druku.

Y National Security Space Strategy. Unclassified Summary, U.S. Department of Defense,
Office of DNI, January 2011, http://archive.defense.gov/home/features/2011/0111 nsss/docs/Na-
tionalSecuritySpaceStrategyUnclassifiedSummary Jan2011.pdf [dostgp: 30.04.2018].

15 G. Kulacki, An Authoritative Source on China's Military Space Strategy, Union of Con-
cerned Scientist, March 2014, s. 2-3.



NOWY WYSCIG KOSMICZNY XXI W. - USA, CHINY I ROSJA 127

si¢ zatem do radykalnego zwigkszenia wysitkow na rzecz opanowania kosmosu,
wrecz do ustanowienia faktycznej hegemonii kosmicznej, swoistego zagarniecia
przestrzeni wokotziemskiej dla USA, zanim zrobig to inni'¢. Nie bez znaczenia jest
tu nadzieja na profity z perspektywicznej gospodarki kosmicznej, na ktorg skta-
da¢ si¢ moze gornictwo, przemyst wytworczy czy tez turystyka — juz w 2015 r.
USA przyznaty ustawowo swoim obywatelom ,,prawa do pozyskanych surowcow
pochodzacych z asteroid badz z kosmosu™'’, co nota bene bywa kwestionowane
na plaszczyznie prawa migdzynarodowego. Wszystko to, zdaniem wielu, wymaga
aktywnej ochrony intereséw USA w tradycyjnym, jednostronnym trybie.
Oficjalnie jednak amerykanska polityka wobec kosmosu pozostaje nie-
zmienna — podkresla sig, ze ,,Stany Zjednoczone postrzegaja niezaktocony dostep
i swobode operacji w kosmosie jako swoj zywotny interes”!®. Oznacza to koniecz-
nos¢ utrzymania przestrzeni kosmicznej w stanie zdemilitaryzowanym oraz prze-
ciwdziatania pojawiajacym si¢ zagrozeniom dla jej wykorzystywania, w szczegol-
nosci pod postacig broni przeciwsatelitarnej. Jest to element tradycyjnego podejscia
do kosmosu jako narzedzia, dzigki ktéremu mozna zapewnic¢ skuteczne funkcjono-
wanie amerykanskich sit zbrojnych, zabezpieczajacych z kolei amerykanskie in-
teresy w $wiecie. Wszystko to nie oznacza jednak calkowitego braku wspotpracy
z konkurentami, wrecz przeciwnie: mimo znacznych trudnosci i wielu sprzeczno-
$ci USA prowadza ograniczong wspotprace kosmiczng i z Chinami', i z Rosja.
Przyktadem amerykanskiego stanowiska jest stosunek do przedstawionej
w 2008 i 2014 r. rosyjsko-chinskiej propozycji traktatu o zakazie umieszczania
broni w kosmosie (PPWT)*. Wprawdzie z pozoru idzie on w strong bliskiej USA
koncepcji sanktuarium, nie przewiduje jednak wiarygodnej weryfikacji i nie obej-
muje naziemnych systemow ASAT w rodzaju tych, ktore opracowywane sg w Chi-
nach i Rosji. Jego przyjecie utrudnitoby zatem lub nawet uniemozliwito ewentu-
alne wykorzystanie przez USA swojej przewagi technologicznej dla zbudowania
broni kosmicznej, mogacej zosta¢ uzyta przeciwko powierzchni Ziemi lub obcym
satelitom. Ewentualny zakaz obejmowatby takze zwiadowcze systemy inspekcyj-
ne, ktore moglyby by¢ wykorzystane do niekinetycznego oddzialywania na sate-

' Por. E.C. Dolman, New Frontiers, Old Realities, ,,Strategic Studies Quarterly”, Spring
2012.

17 U.S. Commercial Space Launch Competitiveness Act, 114" Congress, Public Law No: 114—
90 (11.25.2015), https://www.congress.gov/bill/114th-congress/house-bill/2262/text?q=%7B”sear-
ch”%3A%S5B”%5C”hr2262%5C”%5D% 7D&resultIndex=1 [dostgp: 19.04.2018].

8 National Security Strategy of the United States of America, The White House, December
2017, https://www.whitehouse.gov/wp-content/uploads/2017/12/NSS-Final-12-18-2017-0905.pdf
[dostep: 29.04.2018].

19V. Sagar Reddy, U.S.-China Space Cooperation: Balancing Act between the U.S. Con-
gress and President, ,,Astropolitics” 2017, 15 (3), https://doi.org/10.1080/14777622.2017.1378962
[dostep: 21.04.2018].

20 Treaty on Prevention of the Placement of Weapons in Outer Space and of the Threat or
Use of Force Against Outer Space Objects, por.: https://www.cfr.org/content/publications/attach-
ments/PPWT.pdf [dostep: 29.04.2018].
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lity przeciwnika. Odrzucajac te propozycje, USA nadal opowiadaja si¢ po stronie
filozofii sanktuarium, podkreslajac, ze nie opracowuja ani broni kosmicznej, ani
przeciwsatelitarnej bazowania naziemnego; jednoczesnie jednak nie godza si¢ na
narzucenie sobie jednostronnych ograniczen.

Podsumowujac, nalezy zauwazy¢, ze Stany Zjednoczone to mocarstwo
w najwiekszej mierze wykorzystujace kosmos do réznych celow, w tym zwlasz-
cza do zadan z zakresu bezpieczenstwa narodowego. Jest to wynikiem nie tylko
wielu dekad panstwowych nakladéw na cele kosmiczne (wedle cytowanych juz
danych USA wydatkowaty w 2016 r. ponad potowe swiatowych wydatkéow na
programy kosmiczne?'); amerykanska rola w kosmosie opiera si¢ takze na roz-
woju sektora cywilnego, coraz bardziej dynamicznego, a to za sprawa nowych,
preznych firm, ktore dotaczajg do tradycyjnie obecnych na rynku wielkich kor-
poracji, zmuszajac je przy okazji do zwigkszonego wysitku. Tym sposobem
pojawiajg si¢ dodatkowe impulsy rozwojowe w dziedzinie jeszcze do niedaw-
na pozostajacej domeng rzadu i kilku ,,przejadajacych” panstwowe pienigdze
korporacji, ktore podzielity pomigdzy siebie lukratywny rynek zamowien pu-
blicznych. Sztandarowym przyktadem jest firma SpaceX, ktorej rakieta nosna
Falcon Heavy, przetestowana z wielkim sukcesem w lutym 2018 r., ma udzwig
prawie trzykrotnie wigkszy niz najpotezniejsze z obecnie istniejacych rakiet
amerykanskich, rosyjskich i chinskich. Dziatalnos$¢ tego przedsigbiorstwa zmu-
sita ponadto dotychczasowego monopoliste, United Launch Alliance (ULA), do
szybkiego wdrozenia programu nowej rakiety nosnej Vulcan, majacej zastapi¢
stosowane od dziesi¢cioleci rakiety typoszeregow Atlas i Delta. Warto dodac, ze
ULA w tym celu wspotpracuje blisko z inng nowa firmg kosmiczna, Blue Origin,
ktora oferuje projekty silnikow, majacych zastapi¢ konstrukcje wywodzace si¢
jeszcze z pierwszych dekad wyscigu kosmicznego.

Chinska Republika Ludowa

W kontekscie mozliwosci 1 znaczenia systemy kosmiczne Chin nie doréwnuja
oczywiscie systemom amerykanskim, a znacznie mniejszy potencjat naukowo-ba-
dawczy wynika z duzo nizszych kumulatywnych wydatkow i relatywnie pdznego
startu Chin w wyscigu kosmicznym. Mimo obfitego korzystania z radzieckiego
i rosyjskiego dorobku technologicznego® oraz rosnacych w ostatnich dekadach
naktadow? przepas¢ w stosunku do USA jest wyraznie widoczna — wydaje si¢ na-
wet, ze w ostatnich latach jeszcze si¢ poglebia®*. Dodatkowym czynnikiem jest sta-
bos¢ chinskiego systemu badan naukowych i to nie w sensie naktadoéw czy liczby

21 Czyli 35,9 mld USD, za: Government Space Program Spending..., op. cit.

22 N. Petfilyev, The Sino-Russian Space Entente, ,,Astropolitics” 2010, 8, https://doi.org/1
0.1080/14777622.2010.494516 [dostep: 21.04.2018].

3 W 2016 . 4,9 mld USD, za: Government Space Program Spending..., op. cit.

24 B. Weeden, X. He, op. cit., s. 72.
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osrodkéw badz uczonych — wielkie znaczenia ma tu niska innowacyjno$¢ wynika-
jaca z cech kulturowych?® oraz sposobu organizacji wysitku kontrolowanego przez
panstwo, naktadajacych si¢ na wspomniane zapoznienie technologiczne. Sytuacje
tylko w pewnej mierze tagodzi fakt, ze Chiny z wielkg sprawno$cia pozyskuja
obce technologie (w szczegdlnosci amerykanskie) drogami nielegalnymi — zdoby-
te informacje nie przekladaja si¢ jednak automatycznie na zdolno$¢ wytworzenia
identycznego produktu, cho¢ niewatpliwie akumulujg si¢ z ogoétem wiedzy nauko-
wo-technicznej i do§wiadczeniem w jej wykorzystywaniu.

W ostatnich dekadach Chiny stworzyly zatem pokazng flot¢ systemow sa-
telitarnych, zdolng do wypehienia w mniej lub bardziej ograniczonym zakresie
wszystkich zadan z zakresu bezpieczenstwa narodowego®®. Nie sg to konstelacje
tak liczne ani tak zaawansowane jak amerykanskie, niemniej jednak ich istnie-
nie $wiadczy o tym, ze Chiny, podobnie jak USA, przydajg zastosowaniom ko-
smicznym znaczgcg rolg. Jest to zreszta niezbedne z punktu widzenia panstwa
aspirujacego do roli mocarstwa globalnego i1 tworzacego zdolno$ci militarne do
oddziatywania z dala od swych granic. Wiele dziatan bojowych i niebojowych,
ktore dla wschodzacej potegi sa niezbednym atrybutem, nie mogg zosta¢ przepro-
wadzone bez wsparcia satelitarnego. Posiadanie zatem wiasnych $rodkow ISR?,
Iacznosci i nawigacji daje niezalezno$¢ od innych panstw i podmiotow prywatnych
w realizacji istotnych misji w ramach bezpieczenstwa narodowego oraz wspiera-
nia polityki zagranicznej. W tym sensie Chiny zdecydowanie starajg si¢ emulowac
mozliwosci amerykanskie, przy czym niemate znaczenie ma czynnik prestizowy
— posiadanie umiejetnosci przynajmniej teoretycznie analogicznych do amerykan-
skich legitymizuje ChRL jako mocarstwo. Tym sposobem jednak, podazajac dro-
ga wyznaczong przez Stany Zjednoczone, Chiny uzalezniajg si¢ coraz bardziej od
srodkow satelitarnych 1 jest to zjawisko nieuchronnie si¢ poglebiajace.

Rywalizacje tego typu mozna nazwac symetryczng, poniewaz polega ona na
dazeniu do postugiwania si¢ takimi samymi technologiami jak amerykanskie, cho-
dzi zatem o posiadanie analogicznych atrybutow sity. Jednak wobec niemozno$ci
pelnego zrealizowania tego celu, czyli faktycznego dogonienia Ameryki w dajace;j
si¢ przewidzie¢ przysztosci, Chiny realizuja takze asymetryczny wymiar rywali-
zacji z USA. W chinskim piSmiennictwie wojskowym akcentuje si¢ koniecznos¢
posiadania zdolnosci uniemozliwienia przeciwnikom korzystania z ich systemow

% Why Do Chinese Lack Creativity?, ,,Foreign Policy” 2015, June 23, http://foreignpolicy.
com/2015/06/23/china-innovation-creativity-research-patents/ [dostep: 20.04.2018].

26 Szczegdlowo na temat chinskich osiagnie¢ w dziedzinie opanowania kosmosu por.
K. Pollpeter, E. Anderson, J. Wilson, Fan Yang, China Dream, Space Dream. A Report Prepared
for the U.S.-China Economic and Security Review Commission, University of California’s Insti-
tute on Global Conflict and Cooperation, 2 March 2015, https://www.uscc.gov/Research/china-
dream-space-dream-chinas-progress-space-technologies-and-implications-united-states  [dostep:
23.04.2018].

27 ISR (Intelligence, Reconnaissance, Surveillance — wywiad, rozpoznanie, nadzor) — czg-
sto spotykane ogodlne okreslenie zdolno$ci w zakresie zdobywania informacji wywiadowczych.
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satelitarnych, poprzez jak najskuteczniejsza ich degradacje w wypadku kryzysu
lub konfliktu?®. Oznacza to konsekwentne rozbudowywanie $rodkow stuzacych
oddziatywaniu na obiekty orbitalne. Sktadajg si¢ na nie zaréwno trudne do spre-
cyzowania i stosunkowo niepewne narzedzia dziatania w cyberprzestrzeni, jak tez
i bardziej uchwytne systemy zaghuszania i olepiania satelitow przeciwnika®. Chi-
ny sa takze w posiadaniu broni przeciwsatelitarnej, cho¢ nie jest znana liczba i stan
gotowosci systemow bojowych3’.

Nie nalezy jednak sadzi¢, ze oto ChRL faktycznie przygotowuje dla USA
kosmiczng niespodzianke, poniewaz bylaby ona bronig obosieczng. A to dlatego,
ze 1 Chiny, jak wspomniano, stajg si¢ coraz bardziej zalezne od systemow kosmicz-
nych, ktére moglyby by¢ zagrozone w chwili zastosowania przez Pekin broni prze-
ciwsatelitarnej i to z dwoch powodow. Po pierwsze, USA wprawdzie nie dysponuja
dedykowanym systemem przeciwsatelitarnym — a wrgez odzegnujg si¢ zdecydo-
wanie od jego posiadania — niemniej jednak wedlug powszechnego przekonania
bardzo rozbudowana i wcigz rosngca w site amerykanska obrona przeciwrakie-
towa moze zosta¢ tatwo 1 skutecznie uzyta do walki z systemami satelitarnymi,
zwlaszcza tymi na niskich orbitach; w ten sposob kazdy atak na amerykanskie
satelity, ktory datoby si¢ przypisa¢ Chinom jako panstwu, z pewnoscig wywotat-
by adekwatng odpowiedz USA. Po drugie za$, masowe uzycie broni kosmiczne;j
i zniszczenie duzej liczby satelitow wroga mogtoby uruchomic tzw. efekt Kesslera,
polegajacy na tym, ze szczatki zniszczonych obiektow niszcza kolejne w ramach
swego rodzaju reakcji tancuchowej czy tez kaskadowe;j; taka sytuacja w krotkim
czasie doprowadzilaby do znacznej degradacji przestrzeni wokotziemskiej i wy-
kluczylaby takze uzycie systemow satelitarnych agresora. Pojawia si¢ zatem swego
rodzaju nowa wersja rownowagi wzajemnego zniszczenia: przeciwnicy zalezni sg
od systemow satelitarnych, obustronnie wrazliwych na destrukcje.

W szerokim, doktrynalnym ujeciu ,,[...] Chiny maja cztery ogdlne cele
w kosmosie: bezpieczenstwo narodowe, soft power w ramach uregulowan mig-
dzynarodowych, korzysci naukowe i ekonomiczne oraz tworzenie narzedzi wspot-
pracy z innymi krajami’!. Bardziej szczegétowo zasadnicze motywacje na rzecz
szybkiego rozwoju chinskiego programu kosmicznego, w szczegoélnosci zwigza-
nego z bezpieczenstwem narodowym i wsparciem polityki zagranicznej, mozna
syntetycznie przedstawic¢ nastgpujaco:

» Zdolnosci kosmiczne majg by¢ w pierwszej kolejnosci jednym z elemen-
tow strategicznego odstraszania, ktore ,,obejmuje odstraszanie jadrowe,
lecz ma takze wiele komponentéw konwencjonalnych, facznie z operacjami

2 B. Weeden, V. Samson, Global Counterspace Capabilities: An Open Source Assessment,
Secure World Foundation, April 2018, s. 1-20—1-22.

¥ Annual Report to Congress: Military and Security Developments Involving the People's
Republic of China 2017, Office of the Secretary of Defense 2017, May 15, s. 3.

30 B. Weeden, V. Samson, op. cit., s. 1-1-1-23.

31 B. Weeden, X. He, op. cit., s. 72.
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informacyjnymi, kosmicznymi i w cyberprzestrzeni”*. Jest to zatem waz-
ny czynnik wsparcia sit zbrojnych w ich podstawowej funkcji i w zwigzku
z tym Chiny, podobnie jak inne mocarstwa kosmiczne, powotaty wyspecja-
lizowang strukture integrujacg zasoby systemow kosmicznych w ich funkcji
ogollnego wsparcia sit zbrojnych. Strategic Support Force (SSF)* obejmu-
ja ponadto i inne zasoby z zakresu wsparcia zarzadzania sitami zbrojnymi,
zabezpieczenia informatycznego i informacyjnego, tacznie z dziataniami
w cyberprzestrzeni*.

» W kategoriach praktycznych dla mocarstwowej polityki militarnej wykra-
czajacej poza ochrong wlasnych granic i wlasnego terytorium satelitarne
srodki ISR sa niezbg¢dne, podobnie jak satelitarna taczno$¢ i nawigacja.
Przyktadem niech bedzie ekspansja Chin na wodach Morza Potudniowo-
chinskiego. Dzi$ chinskie sity zbrojne nie sg zdolne do przeciwdziatania
operowaniu amerykanskiego lotnictwa w tym regionie, poniewaz dziata¢
ono moze w oparciu o grupy bojowe lotniskowcow oraz infrastrukture sta-
cjonarng znajdujaca si¢ poza zasi¢giem chinskiego ISR bazowania ladowe-
go, okreslanym na ok. 400-600 km?**. A zatem cala gama asymetrycznych
srodkéw bojowych, takich jak pociski manewrujgce i rakiety balistyczne,
ktore moglyby by¢ uzyte przeciwko bazom czy tez lotniskowcom USA,
sg bezuzyteczne poza zasi¢ggiem wiasnego ISR. Jakakolwiek akcja bojo-
wa na wigkszym dystansie przeciwko sitom zbrojnym USA spotkaé si¢
wigc musi z porazka, ze wzgledu na przewage sit amerykanskich. Jednak
by skutecznie wyprze¢ USA z tego regionu, co postrzegane jest jako cel
pierwszoplanowy, Chiny muszg uzyska¢ zdolnos¢ do prowadzenia ope-
racji ofensywnych na wigkszym dystansie od wtasnych brzegow. Aby to
uczyni¢, muszg albo przeciwstawi¢ potgdze USA analogiczng, symetrycz-
ng potege, co nie jest wykonalne w dajacym si¢ przewidzie¢ czasie, albo
tez przesungé swoje zdolnosci oddziatywania asymetrycznego, co z kolei
wymaga systemow satelitarnych?.

* W szerszych ramach polityki zagranicznej, poszukujgcej wpltywow i zdol-
nosci oddziatywania z dala od granic kraju, systemy satelitarne sa niezbgdne
dla wsparcia dziatan politycznych czy ekonomicznych instrumentem mili-

32 D.J. Blasko, ,,Peace Through Strength”: Deterrence in Chinese Military Doctrine, ,,War
on the Rocks” 2017, March 15.

3 Strategic Support Force (SSF) — sily wsparcia strategicznego.

3 Por. K.L. Pollpeter, M.S. Chase, E. Heginbotham, The Creation of the PLA Strategic
Support Force and Its Implications for Chinese Military Space Operations, RAND Corporation
2017.

3 S. Biddle, 1. Oelrich, Future Warfare in the Western Pacific: Chinese Antiaccess/Area
Denial, U.S. AirSea Battle, and Command of the Commons in East Asia, ,International Security”
2016, 41 (1), s. 26-29.

3 Wigcej na ten temat por.: M. Czajkowski, The Chinese A2/AD Strategy — Political Impli-
cations for the Space Security, Dolnoslaska Szkota Wyzsza, w druku.
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tarnym®’. Chiny starajg si¢ zatem uzupehic¢ swoje sity zbrojne o komponen-
ty ekspedycyjne zdolne operowa¢ z dala od swoich granic, ale zabezpie-
czenie ich funkcjonowania wymaga acznosci, nawigacji i ISR, ktore moga
by¢ znaczaco zwielokrotnione przez systemy satelitarne. Tym sposobem
ambitniejsza polityka zagraniczna, polaczona z obecnosciag wojskowa, nie
moze by¢ w pelni skutecznie realizowana bez kompletu wlasnych systemow
satelitarnych, wspierajacych odpowiednie zadania sit zbrojnych i innych in-
stytucji panstwa.

* W kategoriach prestizowych posiadanie kompletu skutecznych $rodkow
satelitarnych jest jednym ze wskaznikéw rownosci pomigdzy Chinami
i innymi mocarstwami, szczegélnie USA. Jest to jeden z najistotniejszych
czynnikow legitymizujacych aspiracje Chin do pozycji mocarstwowej, jako
ze Stany Zjednoczone, wcigz jedyne supermocarstwo, W znacznej mierze
opieraja swoj status na technologicznym zaawansowaniu, czego jednym
z najwyrazniejszych i najbardziej spektakularnych przejawow jest technika
kosmiczna i zaawansowanie USA w tym zakresie. Zdolno$¢ do realizowania
w kosmosie misji analogicznych do tych, ktore wykonuja Amerykanie, jest
zatem waznym czynnikiem budowania image Chin jako mocarstwa. Wska-
zuje ponadto na skutecznos$¢ chinskiego modelu gospodarczego i politycz-
nego, co takze staje si¢ elementem soft power — Chiny starajg si¢ zatem
promowac swg dziatalno$¢ kosmiczna jako pokojowa i nastawiong na mig-
dzynarodowsa wspotprace™.

* [ wreszcie wazne kwestie ekonomiczne, czyli przede wszystkim rozwoj
przemyshu kosmicznego, ktory z jednej strony generuje zyski, z drugiej zas
jest no$nikiem ogolnego rozwoju gospodarczego i technologicznego. Co
takze wazne i wigzace si¢ z 0g6lng soft power panstwa, przyciaga on row-
niez zagranicznych klientéw, poszukujacych alternatyw dla tradycyjnych
— zachodnich czy rosyjskich — produktow. Za wspotpraca ekonomiczng
i technologiczng idg takze powigzania polityczne oraz w dziedzinie bezpie-
czenstwa, co wigze te perspektywe z poprzednimi.

Podsumowujgc, mozna dostrzec, ze chinsko-amerykanski biegun rywali-
zacji kosmicznej nabiera znacznej dynamiki przede wszystkim za sprawg rosng-
cych aspiracji, ale tez i zwickszajacych si¢ mozliwosci Chin. Mocarstwo to dzigki
znacznym zasobom i zdolnosci do alokacji srodkéw w ramach gospodarki central-
nie sterowanej jest waznym i perspektywicznym konkurentem dla USA. Przede
wszystkim dlatego, ze mimo utrwalajacej si¢ przewagi technologicznej Stanow
Zjednoczonych rysuje si¢ pomiedzy oboma krajami pewnego rodzaju rownowa-
ga w wymiarze militarnym. Polega ona na wzajemnej wrazliwosci systemow ko-

37 E. Seedhouse, The New Space Race. China vs. the United States, Chichester 2010,
s.401in.

3 Full Text of White Paper on China'’s Space Activities in 2016, The State Council Infor-
mation Office of the People’s Republic of China 2016, December 28.
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smicznych, co przynajmniej teoretycznie czyni rywali podatnymi na ewentualng
wspotprace w ramach regulacji utrwalajacych istniejacy stan rzeczy. Jak zauwazajg
amerykanscy analitycy, ,,[n]ajszerszym obszarem wspolnym jest potrzeba utrzyma-
nia dlugoterminowej funkcjonalnosci przestrzeni kosmicznej™’. Oczywiscie pod
warunkiem, ze obie strony faktycznie uznajg t¢ szczegdlng rownowage za trwate
zjawisko, co wcale nie jest pewne, przede wszystkim po stronie amerykanskiej.

Federacja Rosyjska

Wiele z powyzszych uwag dotyczacych Chin wlasciwych jest i w odniesieniu do
Rosji. Jest to rowniez kraj stabszy technologicznie od USA, posiadajacy mniej za-
sobow satelitarnych i postrzegajacy amerykanska przewage kosmiczng jako zagro-
zenie — nie ma zatem potrzeby powtarza¢ powyzszego wywodu w catosci. Wiele
motywacji, szczeg6lnie dotyczacych podzielanej niecheci do roli, jakg w $wiecie
pelnig USA, jest wspolnych dla obu krajow, totez i w tym przypadku nie ma powo-
du do szczegdtowych powtdrzen.

Sa jednak i zasadnicze roznice, z ktorych bodaj najwazniejsza pozostaje ta,
ze Rosja jest wciaz bardziej zaawansowana technologicznie w kosmosie niz Chi-
ny, co wynika z jej udzialu w pierwszym wyscigu kosmicznym i zakumulowaniu
w zwigzku z tym znacznej wiedzy — dzi§ dysponuje zatem catym teoretycznym
i inzynierskim dorobkiem Zwiazku Radzieckiego. Kolejna istotna réznica pole-
ga na tym, ze Rosja posiada znacznie mniejsze $rodki finansowe*” niz Chiny, jest
to bowiem kraj znajdujacy si¢ w powaznych i wciaz narastajacych trudnosciach
ekonomicznych, a zatem w dziedzinie kosmicznej ,,rosyjskie mozliwosci naukowe
i przemystowe pozostang w dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci ograniczone™™'.
Takze 1 niektore rosyjskie motywacje sa odmienne od chinskich, mimo bowiem
mocarstwowej retoryki asertywnej polityki i idgcego za tym powszechnego prze-
konania o ekspansywnosci Rosji, kraj ten nie jest i nie bedzie w dajacej si¢ przewi-
dzie¢ przysztosci ofensywnym i ekspandujacym mocarstwem — jest na to za staby.
Stad tez motywacje typu praktycznego, zwigzane ze wsparciem sil zbrojnych, maja
bardziej defensywny charakter i sprowadzaja si¢ w gtdéwnej mierze do rozwijania
zdolnos$ci negowania przewagi amerykanskiej, postrzeganej jako zagrozenie i mi-
litarne, i polityczno-prestizowe.

Wzrost wydatkéw wojskowych w ostatnich kilkunastu latach poprawit
nieco stan rosyjskiego przemystu kosmicznego, pozostaje on jednak, ,,mimo po-
zytywnej retoryki rzadu, w stanie wynikajacego z wielu czynnikow systemowego
kryzysu”#. Rosja wprawdzie wcigz pozostaje pozadanym partnerem ze wzgledu

¥ B. Weeden, X. He, op. cit.,s. 77.

4 Czyli 3,2 mld USD w 2016 ., za: Government Space Program Spending..., op. cit.

4 P. Luzin, Russia s Position in Space, ,,Foreign Affairs” 2016, September 21, https://www.
foreignaftairs.com/articles/2016-09-21/russias-position-space [dostep: 21.04.2018].

42 B. McClintock, The Russian Space Sector: Adaptation, Retrenchment, and Stagnation,
»Space & Defense” 2017, 10 (1), Eisenhower Center for Space and Defense Studies, https://www.
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na technologiczne zaawansowanie, jednak trudnos$ci gospodarcze, ktorych konca
raczej nie wida¢, beda w dalszej perspektywie skutkowac kolejnymi ogranicze-
niami w finansowaniu programoéw kosmicznych. Dziesigcioletni Federalny Pro-
gram Kosmiczny Rosji, uchwalony w 2016 r., przewiduje sumaryczne wydat-
ki w wysokosci 20,5 mld USD, co jest zaledwie ,,cieniem 56,4 mld propozycji
wstepnych, ktore pojawialy si¢ wiosng 2014 r. przed spadkiem cen ropy nafto-
wej”#. Warto zauwazy¢, ze jest to wartos¢ mniej wigcej rOwnowazna rocznemu
budzetowi samej tylko NASA*.

Z punktu widzenia Rosji, mocarstwa w pogarszajacym si¢ stanie, ktorego
rola spada mimo usilnych staran, aby do tego nie dopusci¢, rywalizacja kosmiczna,
szczegolnie z USA, ma zatem inny wymiar niz chinska. Jej zasadniczym zada-
niem jest wspieranie defensywnych zdolnosci panstwa traktowanych jako odstra-
szanie wobec rosnacej przewagi USA. Dlatego tez rowniez i Rosja intensywnie
rozwija systemy antysatelitarne, podobnie jak Chiny chcac zagrozi¢ kluczowym
zdolnosciom USA, ale z bardziej defensywnych pobudek. Zaawansowane projek-
ty systemow przeciwsatelitarnych nie sa wprawdzie na razie realng bronig, nie sg
rozmieszczone w majacych znaczenie ilosciach, niemniej jednak stanowig istotny
perspektywicznie element rywalizacji.

Drugim istotnym czynnikiem rosyjskich motywacji dla podejmowania ry-
walizacji w ramach nowego wyscigu kosmicznego jest, ponownie jak w przypadku
Chin, prestiz. Ale i tu mamy wyrazng r6znicg — Chinczycy starajg si¢ o prestiz, aby
rozszerzy¢ swoje mozliwosci oddziatywania i dowies$¢ osiggnigcia statusu wielkie-
go mocarstwa. Rosja natomiast walczy o utrzymanie, czyli niezwigkszanie dystan-
su do USA, i podtrzymanie swojego skadinad dyskusyjnego statusu $wiatowego
mocarstwa. Warto przy tym zwroci¢ uwage, ze poza bronig masowego razenia za-
stosowania kosmiczne i1 kosmiczna technologia sg ostatnim niewatpliwym atrybu-
tem rosyjskiej mocarstwowosci.

Z rosyjskiego punktu widzenia relacje z Chinami, takze w dziedzinie wspot-
pracy kosmicznej, majg dwojakie znaczenie. Z jednej strony, legitymizuja Rosje
jako mocarstwo kosmiczne, poniewaz wciaz jeszcze pozwalajg wystgpowaé wo-
bec Chin z pozycji bardziej zaawansowanego partnera. Mimo zatem zasobow, sily,
zdolnosci finansowych 1 aspiracji z rosyjskiego punktu widzenia Chiny nadal sg
podmiotem pretendujacym do pozycji, ktora Rosja zajmuje od dawna, czyli po-
zycji bezposredniego rywala USA. Z drugiej za$ strony, Rosja liczy na finansowe
wsparcie swych kluczowych programow, instytucji i przemyshu ze strony Chin.

rand.org/content/dam/rand/pubs/external_publications/EP60000/EP67235/RAND_EP67235.pdf
[dostep: 26.04.2018].

4 A. Zak, Russia Approves Its 10-year Space Strategy, The Planetary Society 2016, March
23,  http://www.planetary.org/blogs/guest-blogs/2016/0323-russia-space-budget.html  [dostep:
26.04.2018].

4 NASA Fiscal Year 2018 Budget Request, NASA 2018, https://www.nasa.gov/sites/de-
fault/files/atoms/files/fy 2018 agency fact sheet.pdf [dostep: 26.04.2018].
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Niejasng kwestig relacji z Chinami jest realny zakres transferu najnowo-
czesniejszych technologii kosmicznych, czyli to, co w istocie rzeczy z punktu
widzenia Pekinu jest jednym z podstawowych celow wspotpracy. Prawdopodob-
nie Rosjanie nie s zbyt chetni do tego, by oddawac swoja przewage, tak jak nie
czynig tego w przypadku eksportu uzbrojenia do Chin — zmuszajac Chinczykoéw
do kopiowania rosyjskich produktéw przy pomocy wlasnych technologii, co nie
tylko daje na ogot stabszy efekt niz oryginat, ale i nie zawsze si¢ udaje. Jest to
skadinad naturalne: posiadajacy przewage nie oddaje jej tatwo, a na pewno nie
w imi¢ propagandowych hasel politycznych. Rosyjska strategia wobec Chin na-
stawiona jest zatem raczej na pozyskiwanie krotkoterminowych korzys$ci niz na
dtugofalowy sojusz oparty na fundamentalnej wspolnocie interesow. Te ostat-
nie, jak wspomniano i co nalezy powtorzy¢, s3 w ogromnej mierze sprzeczne
i nie dajg trwalych podstaw do wspoélpracy chinsko-rosyjskiej we wszystkich
dziedzinach (odnosi si¢ to takze do sfery kosmicznej). Z drugiej strony warto
zauwazy¢, ze polityka i strategia migedzynarodowa oraz wewngtrzna obecnych
wladz Rosji jest tak mocno skoncentrowana na problematyce podtrzymania
swych rzadow*, ze podejmowanych jest wiele decyzji nieracjonalnych z punktu
widzenia interesu panstwa rozumianego w kategoriach zachodnich jako wspdl-
nota stuzaca dobru obywateli. To takze moze wptywac na niekorzystne dla Rosji
decyzje wynikajace z koniecznosci zapewniania sobie przychylnosci Chin na
arenie miedzynarodowe;.

Podsumowujac, w trojkatnej rywalizacji w dziedzinie eksploatacji prze-
strzeni kosmicznej mamy zdecydowanego lidera i dwoch pretendentow, przy czym
Chiny sg ofensywnym, rozwojowym konkurentem USA, Rosja za$ jest graczem
defensywnym, walczacym o utrzymanie pozycji. Oba kraje wspolpracujg, ponie-
waz ich wspolnym celem jest ograniczenie, a w perspektywie nawet zlikwidowa-
nie przewagi USA. Z drugiej jednak strony, fundamentalne sprzecznosci interesow
czynig t¢ wspotprace z zatozenia ograniczong i taktyczng w swym charakterze.

Charakter wspoélpracy i potencjal rywalizacji chinsko-rosyjskiej
w kosmosie

Mowi sig czgsto, ze Chiny i Rosja sg naturalnymi partnerami, a nawet sojuszni-
kami, poniewaz oba te mocarstwa daza do detronizacji USA jako jedynego super-
mocarstwa. Wskazuje si¢ przy tym na szereg faktycznych przejawdéw wspotpracy,
realizowanych od lat 90. i traktowanych przez Moskwe i Pekin jako priorytetowe
— strony czesto uzywaja nawet pojecia ,,partnerstwo strategiczne”. Wspolna anty-
amerykanska motywacja i faktycznie realizowana wspotpraca sg zatem gtdéwnym
argumentem uzasadniajacym tez¢ o istnieniu chinsko-rosyjskiego sojuszu. Takie

4 Por. M. Czajkowski, Kremlin's Survival Strategy — the International Dimension, Madrid
2018.
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stanowisko jest stuszne tylko w ograniczonym zakresie, w taktycznej, krotkotermi-
nowej perspektywie, natomiast w dalszym planie oba kraje maja fundamentalnie
rozbiezne interesy zarowno w plaszczyznie strategicznej, zwigzane z nabierajaca
tempa rywalizacja w Azji, jak tez ekonomicznej i politycznej. Oba panstwa maja
ponadto aspiracje mocarstwowe wykraczajace poza kontynent azjatycki, w wie-
lu przypadkach sprzeczne. Warto ponadto zwrdci¢ ponownie uwagg na bardzo
istotny, cho¢ moze mniej uchwytny w praktycznych kategoriach fakt, ze charakter
mocarstwowosci obu krajow jest odmienny. Chiny to wschodzaca $wiatowa pote-
ga, ktora dopiero na dobre definiuje swoje globalne oczekiwania, opierajac je na
wzroscie gospodarczym, eksporcie towardw przetworzonych i szybko rosngcym
budzecie wojskowym. Tymczasem Rosja jest mocarstwem w stanie upadku, nie-
zdolnym wygenerowac realny wzrost gospodarczy panstwem surowcowym, ktore-
g0 rzeczywista pozycja coraz bardziej odstaje od wygorowanych aspiracji.

Nie ma w ramach niniejszego artykutu mozliwosci, aby bardziej szczego-
towo pochyli¢ si¢ nad ogolnymi kwestiami dotyczacymi charakteru wspotpracy
chinsko-rosyjskiej*®, do§¢ powiedzieé, ze autor niniejszego tekstu uwaza, iz Chi-
ny sa obecnie raczej dalekie od traktowania Rosji jako sojusznika, nawet w sferze
bezpieczenstwa, gdzie stosunki wzajemne sa zapewne najbardziej rozbudowa-
ne*’. Powtorzmy, ze Rosja jest dla Chin dlugofalowym konkurentem w sensie
ekonomicznym, strategicznym, politycznym i militarnym, powazne sg takze za-
sztosci historyczne*. Wspolpraca obu panstw ma zatem charakter taktyczny i nie
jest oparta na trwatych podstawach. Niektorzy autorzy wskazuja nawet na po-
razke strategii Rosji, polegajacej na zwroceniu si¢ w kierunku Chin, szczeg6lnie
w ostatnich kilku latach®.

Dziatalno$¢ zwigzana z eksploracjg kosmosu w kontekscie wspotpracy i ry-
walizacji chinsko-rosyjskiej jest odzwierciedleniem tego stanu rzeczy. Oba kraje
realizuja szereg projektow, ktore przez Chiny postrzegane sa gtownie jako droga
do powigkszania technologicznego zaawansowania wlasnego przemystu kosmicz-
nego — byta o tym juz mowa. Rosja za$ najchetniej widzi je jako finansowe wspar-
cie swego kulejacego przemyshy, prowadzace do podtrzymania zdolnosci roz-

4 Szerzej o charakterystycznych cechach wspotpracy i konkurencji chinsko-rosyjskiej
w istotnych dziedzinach por.: P. Stronski, Cooperation and Competition: Russia and China in Cen-
tral Asia, the Russian Far East, and the Arctic, Carnegie Endowment for International Peace 2018,
February 28, http://carnegieendowment.org/2018/02/28/cooperation-and-competition-russia-and-
china-in-central-asia-russian-far-east-and-arctic-pub-75673 [dostep: 23.04.2018].

47 E. Sikkonen, China-Russia Security Cooperation. Geopolitical Signaling with Limits,
,FIIA Briefing Paper” 2018, January 16, https://www.fiia.fi/en/publication/china-russia-security-
-cooperation [dostep: 21.04.2018].

4 J.L. Shapiro, Russia and China'’s Alliance of Convenience, ,,Geopolitical Futures” 2017,
December 26, https://geopoliticalfutures.com/russia-chinas-alliance-convenience-1/  [dostep:
19.04.2018].

# T.S. Eder, M. Huotari, Moscow 5 Failed Pivot to China, ,,Foreign Affairs” 2016, April 17,
https://www.foreignaffairs.com/articles/china/2016-04-17/moscow-s-failed-pivot-china  [dostep:
21.04.2018].
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wojowych programu kosmicznego, istotnego z punktu widzenia bezpieczenstwa
i prestizu — i o tym takze juz wspominali$my. Jednoczesnie jednak istniejg powaz-
ne przeszkody w realizacji szczegdlnie interesujgcych Chiny projektow, poniewaz
Rosja niechetnie dzieli si¢ najbardziej zaawansowanymi i najbardziej efektywnymi
technologiami, czego przyktadem jest jej nieche¢ do sprzedazy technologii silni-
kow RD-180%; nota bene Rosjanie sprzedali USA licencje na te silniki jeszcze
w latach 90. Rysuje si¢ takze wyrazna rywalizacja w ramach zastosowan komer-
cyjnych, czyli systemow startowych, telekomunikacyjnych i nawigacyjnych — oba
kraje adresuja swoje rozwigzania do podobnych grup klientow.

Przypomnie¢ nalezy takze, ze wspolpraca kosmiczna obu panstw ma row-
niez istotny wymiar prestizowy. Z chinskiej strony wspolne projekty i podkreslana
réwnoprawno$¢ stron ma znaczenie legitymizujgce chinska potgge kosmiczng jako
wychodzaca na najwyzszy Swiatowy poziom. Z rosyjskiej strony projekty te ula-
twiajg realizowanie rozwoju sektora kosmicznego, podtrzymujac percepcje Rosji
jako mocarstwa kosmicznego.

Podstawy prawne dla wspotpracy Rosji z Chinami w dziedzinie opano-
wywania kosmosu znalazty si¢ w podpisanym 25 czerwca 2016 1. porozumieniu
0 wspoltpracy w tym zakresie. Na jego podstawie podpisano w marcu 2018 r. kolej-
ne porozumienie, tym razem w sprawie wspolpracy dotyczacej badan Ksiezyca’!,
ktoére ma charakter sprecyzowany, jako ze sygnatariuszami sg kosmiczne agencje
obu krajow. Niezaleznie od tego oba panstwa realizowaty i nadal realizujg szereg
projektow naukowo-badawczych, dotyczacych konkretnych rozwigzan, przy czym
nalezy zauwazy¢, ze Chiny stopniowo doganiajg — czy tez w wielu aspektach juz
dogonily — osiagniecia rosyjskie, zatem ich pozycja w ramach tej wspolpracy ro-
$nie, przestaja by¢ juz tylko petentem. Blisko dekadg temu rosyjski ekspert zauwa-
zyt w tym kontekscie, ze ,,Chiny skutecznie zaabsorbowaly rosyjska technologie
kosmiczng i wytaniaja si¢ jako potgzny przyszty konkurent*.

Wspotpraca polityczna w duzej mierze sprowadza si¢ do wspdlnego frontu
przeciwko USA, majacego przede wszystkim za zadanie stworzy¢ prawnomiedzy-
narodowe hamulce prawne dla rozwoju amerykanskiej technologii i przeciwdzia-
fa¢ zwigkszaniu si¢ kosmicznej dominacji USA. Sztandarowym przykltadem jest
juz wspomniany PPWT. Powtarzajac po raz kolejny swoje zaangazowanie w ten
projekt, oba kraje podkreslity we wspolnym o$wiadczeniu 5 lipca 2017 1. nastgpu-
jace kwestie:

0 E. Meick, China-Russia Military-to-Military Relations: Moving Toward a Higher Level
of Cooperation, U.S.—China Security and Economic Review Commission, Staff Research Report,
March 20, 2017, https://www.uscc.gov/sites/default/files/Research/China-Russia%20Mil-Mil%20
Relations%20Moving%20Toward%20Higher%20Level%200f%20Cooperation.pdf [dostep:
23.04.2018].

31 P. Ziemnicki, Moskwa i Pekin bedg wspolpracowaé w zakresie eksploracji Ksigzyca,
Space24, 7 marca 2018, http://www.space24.pl/moskwa-i-pekin-beda-wspolpracowac-w-zakresie-
eksploracji-ksiezyca [dostep: 19.04.2018].

52 N. Petfilyev, op. cit., s. 30-31.
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* zagrozenie rozmieszczeniem broni w kosmosie rosnie, co nalezy postrze-
gac jako zagrazajace stabilnosci strategicznej 1 bezpieczenstwu miedzyna-
rodowemu;

*  PPWT powinien by¢ podstawa negocjacji, ktore doprowadza do stworzenia
prawnie wiagzacych dokumentéw migdzynarodowych;

» rownolegle z negocjacjami nalezy podja¢ inicjatywe zachecajaca do poli-
tycznego zobowigzania panstw do nieumieszczania broni w kosmosie jako
pierwsze>.

Jednoczesnie Chiny wraz z Rosja nie akceptujg innej waznej propozycji do-
tyczacej bezpieczenstwa kosmicznego tj. ICOC*, przedtozonej w 2008 r.° przez
Uni¢ Europejska i popieranej przez USA, wielokrotnie juz reszta modyfikowanej™.
Dotyczy ona szerszej gamy zagrozen w przestrzeni kosmicznej, w tym ogranicze-
nia powstawania kosmicznych $mieci i rozmieszczania broni przeciwsatelitarne;.
ICOC, gdyby zostat przyjety, nie bylby wprawdzie prawnie wiazacy, lecz wiasnie
dlatego moglby by¢ tatwiejszy do zaakceptowania, stanowigc tym samym krok do
przodu, choéby niewielki, ale jednak cenny, jako baza dla dalszych dziatan. Chiny
i Rosja jednak najwyrazniej zainteresowane sa wylacznie ograniczeniem dziatal-
nosci USA, bez jednoczesnego zmniejszenia wasnych mozliwosci. ICOC traktuja
zatem jako, po pierwsze, propozycj¢ konkurencyjng wobec ich inicjatywy, czyli
PPWT, a po drugie — jako zagrozenie dla broni przeciwsatelitarnej, ktora petni, jak
wiemy, istotng rol¢ w strategiach Chin i Rosji. Mozna zatem powtorzy¢ za sze-
fem amerykanskiego wywiadu, ze ,,Rosja i Chiny niezmiennie dazg do rozwijania
zdolnosci zagrozenia w kosmosie swoim przeciwnikom, szczeg6lnie Stanom Zjed-
noczonym, jednoczesnie publicznie i dyplomatycznie promujac nieumieszczanie
broni w kosmosie™’.

Najstabiej wida¢ wspotprace chinsko-rosyjska w dziedzinie bezpieczen-
stwa, tu wkraczamy raczej w obszar rywalizacji, jako Ze oba kraje sa, przypomnij-
my, w dlugofalowej perspektywie naturalnymi konkurentami. Mozna powiedzie¢,
ze dopdki istniala pomigdzy nimi nierownowaga, dopoki Chinczycy wystepowa-
li z pozycji uczniow, wspodtpraca ta mogta mie¢ miejsce. Kiedy jednak chinskie
osiagniecia w tej wrazliwej dziedzinie zaczynaja rownowazy¢ rosyjskie, pojawia
si¢ oczywista rywalizacja, wynikajaca ze sprzecznos$ci strategicznych interesow

53 China's Position on a Code of Conduct in Space, U.S.—China Security and Economic Re-
view Commission, Staff Research Report 2017, September 8, https://www.uscc.gov/sites/default/
files/Research/USCC_China%27s5%20Position%200n%20a%20Code%200f%20Conduct%20
in%20Space.pdf [dostep: 26.04.2018].

3 International Code of Conduct — Migedzynarodowy Kodeks Postepowania.

3 M. Zenko, 4 Code of Conduct for Outer Space, Council for Foreign Relations, Novem-
ber 30, 2011, https://www.cfr.org/report/code-conduct-outer-space [dostep: 26.04.2018].

% M.J. Listner, The International Code of Conduct: Comments on Changes in the Latest
Draft and Post-Mortem Thoughts, ,,The Space Review” 2015, October 26, http://www.thespacere-
view.com/article/2851/1 [dostep: 26.04.2018].

7 China s Position on a Code of Conduct..., op. cit., s. 3—4.
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i naturalnej niecheci do dzielenia si¢ najbardziej wrazliwymi danymi z innymi mo-
carstvami w obawie o uzyskanie przez nie zbyt wysokiego statusu.

Podsumowanie

Powyzsze rozwazania mozna podsumowac nastepujaco:

1. USA pozostaja liderem wyscigu kosmicznego jako najbardziej zaawanso-
wane technologicznie i w najwiekszym zakresie wykorzystujace systemy
kosmiczne w swojej biezacej dziatalno$ci, szczegolnie w dziedzinie bezpie-
czenstwa narodowego; posiadaja takze najwigksza strukture organizacyjna
i najwiecej srodkow finansowych.

2. Chiny dysponuja znacznymi zasobami i maja duze aspiracje w dziedzinie
wykorzystania kosmosu, z jednej strony budujac swoja mocarstwowa po-
zycje, z drugiej za$ starajac si¢ ograniczy¢ skutki przewagi amerykanskiej;
w zaawansowaniu technologicznym pozostajg jednak za USA, cho¢ chin-
skie programy naukowo-badawcze w zakresie konstrukcji kosmicznych sa
bardzo ambitne — dotycza m.in. budowy superkonstelacji satelitarnych®®, no-
wych $rodkéw kosmicznego transportu®, komunikacji® oraz lotoéw miedzy-
planetarnych®'; patrzac poprzez pryzmat ilo§ciowy, ,,Chiny juz wyprzedzity
Rosje jako drugi najwazniejszy gracz w kosmosie”%.

3. Federacja Rosyjska jest najstabszym ekonomicznie uczestnikiem wyscigu,
znaczaco odstajac od dwoch pozostatych, wciaz jednak w wigkszosci kwe-
stii pozostaje bardziej zaawansowana technologicznie niz Chiny, cho¢ zna-
czaco w tyle za USA; Rosjanie traktuja przestrzen kosmiczng jako istotny
czynnik rywalizacji ze Stanami Zjednoczonymi, a w podobnym duchu jak
ChRL, cho¢ rosyjskie programy badawcze nie sa w realnych kategoriach tak
ambitne jak chinskie; rosyjskie realia finansowe zmuszaja jednak do ograni-
czania apetytu na dalszy rozwoj technologiczny — wiele programow zostato
w ostatnich latach odtozonych ad acta — Rosjanie koncentruja si¢ zatem na

8 M. Kamassa, 300 satelitow w trzy lata. Chiriski apetyt na satelitarng superkonstelacje,
Space24.pl, 20 marca 2018, http://www.space24.pl/300-satelitow-w-trzy-lata-chinski-apetyt-na-
satelitarna-superkonstelacje [dostep: 25.04.2018].

% P. Ziemnicki, Chiny: Pomyst na wlasny wahadiowiec i starty rakiet z morza, Space24.
pl, 7 listopada 2017, http://www.space24.pl/chiny-pomysl-na-wlasny-wahadlowiec-i-starty-rakiet-
z-morza [dostep: 25.04.2018].

¢ Jdem, Chinski satelita do komunikacji kwantowej rozpoczqt dziatalnosé¢ operacyjng,
Space24.pl, 20 stycznia 2017, http://www.space24.pl/chinski-satelita-do-komunikacji-kwantowej-
rozpoczal-dzialalnosc-operacyjna [dostep: 25.04.2018].

¢ M. Kamassa, Pigcioletni plan kosmiczny Chin. ,,Ksigzyc, Mars i nowe technologie”,
Space24.pl, 30 grudnia 2016, http://www.space24.pl/piecioletni-plan-kosmiczny-chin-ksiezyc-
mars-i-nowe-technologie [dostep: 25.04.2018].

2 S. Chandrashekar, Space, War, and Deterrence: A Strategy for India, ,,Astropolitics”
2016, 14 (1-2), s. 138.
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finansowaniu mniej ambitnych celow®, cho¢ jednocze$nie kontynuujg bom-

bastyczna propagandg sukcesu.

4. Wspotpraca chinsko-rosyjska ma charakter taktyczny i antyamerykanski;

w kwestii glebszych korzysci jej potencjatl maleje w miar¢ wzrostu chin-
skich mozliwosci technologicznych, natomiast rywalizacja pomigdzy obo-
ma krajami ma charakter gleboko uwarunkowanych sprzecznosci, ktore
przejawiaja si¢ w sferze kosmicznej strategiczng oraz ekonomiczng rywali-
zacja. Mozna zatem zgodzi¢ si¢ z teza rosyjskiego eksperta, ze ,,kosmiczne
partnerstwo rosyjsko-chinskie nie ma wickszego sensu, jako ze Chiny po-
trzebujg Rosji tylko »dla technologii, ktorych jeszcze nie wynalezli«, a Rosji
brakuje zarowno dlugoterminowej wizji dla swego programu kosmicznego,
jak tez i przemystu zdolnego go wspierac¢”®*; oczywiscie wspdltpraca chin-
sko-rosyjska zapewne bedzie trwacé, przenikajgc si¢ z elementami rywaliza-
cji, a nawet, by¢ moze, okresowej wrogosci.

Wyscig Kosmiczny 2.0 bedzie zatem kontynuowany, lecz pozostanie jedno-
cze$nie domeng swego rodzaju chaosu, poniewaz gldéwne mocarstwa kosmiczne,
nawet USA, majg wciaz jeszcze relatywnie mgliste strategie dotyczace eksploracji
przestrzeni wokotziemskiej, a to dlatego, ze wiele korzysci z tym zwigzanych po-
zostaje wcigz w sferze koncepcyjnej. Brak dobrze skonceptualizowanych, daleko-
sigznych strategii zastepuje polityka reaktywna, wynikajaca z biezacych uwarun-
kowan stosunkéw miedzy mocarstwami oraz wzglednie chaotycznych poszukiwan
doktrynalnych.

The New Space Race of the 21* Century —
the United States, China and Russia

Today’s main world powers are locked in a new phase of the Space Race, with use of outer space for
their benefit at stake. Principal rivals are the USA, Russia and China. This article is supposed first of
all to describe the characteristics of this modern space race, underlining the mechanisms that define
its highest level and with special attention to security related issues — it is still the most important
dimension of state’s policies, especially in light of newly reinvigorated global strategic rivalry. In
the next chapters motivations, goals and capabilities of USA, Russia and China are depicted, what
lead us to final considerations pertaining to how in these circumstances Sino-Russian co-operation
evolves and what are the perspectives for the competition between those two countries.

Key words: international relations, international security, outer space, space security, space race,
USA, Russia, China
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Nowy wyScig kosmiczny XX w. — USA, Chiny i Rosja

Gloéwne mocarstwa rozgrywaja wspolczesnie pomiedzy sobg nowy etap wyscigu kosmicznego,
w ktorym stawka jest wykorzystanie przestrzeni wokolziemskiej dla realizacji interesow poszcze-
golnych panstw. Gtowni rywale to USA, Rosja i Chiny. W artykule scharakteryzowane zostaly
w pierwszej kolejnosci cechy wspolczesnego wyscigu kosmicznego, z akcentem na procesy za-
chodzace na jego najwyzszym, mocarstwowym szczeblu, i z podkresleniem problematyki bez-
pieczenstwa — jest ona wcigz kluczowa w $wietle polityki panstw, szczegdlnie wobec rosnacej
w ostatnich latach rywalizacji strategicznej. Omowione zostaly rowniez pokrotce cele, motywacje
i mozliwosci USA, Chin i Rosji w tym zakresie, by wreszcie dojs¢ do rozwazan, jak w tych oko-
licznosciach przebiega wspotpraca chinsko-rosyjska i jakie sg perspektywy rywalizacji pomiedzy
tymi mocarstwami.

Stowa kluczowe: stosunki miedzynarodowe, bezpieczenstwo migdzynarodowe, przestrzen ko-
smiczna, bezpieczenstwo kosmiczne, wyscig kosmiczny, USA, Rosja, Chiny






